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W lipcu wolno polowaé¢ na
kozty (rogacze), od 15-go na ptactwo
wodne i btotne.

WARSZAWSKA Sp. MYSLIWSKA

SKEAD BRONI | AMUNICII
Oddziat we Lwowie, — Plac Marjacki 4. — Tel. 44-61

Firmowe naboje Srutowe wiasnego wyrobu maszynowego z kapiszonem ,,Gevelot® i prochem
bezdymnym ,,Rottweil*.

Witasne warsztaty rusznikarskie we Lwowie.
Naprawa optyki przy lunetach.

Przybory mysliwskie i szermiercze.
Na ukoniczeniu budowa wiasnej fabryki gilz i przybitek mysliwskich w Warszawie,

w Wilnie, ul. Wilenska 10; w Poznaniu, ul. Gwarna 12 (telefon 19-08);
we Lwowie, Plac Marjacki 4.

Gotujcie na gazie! Uzywajcie
gazowych piecow kagpielowych!
Prasujcie na gazie!

KOMPLETNE URZADZENIA GAZOWE
na spfaty ratalne dostarcza
ZAKLAD GAZOWY MIEJSKI
WE LWOWIE.

Kosztorysy bezptatnie.
Zapytania w Dyrekcji Zakladu Gazowego Miejskiego
przy ul. Gazowej 1. 28. Telefon Nr. 492 i 43.

kk  SUPERFOSFATY: kostne i fosforowo-azotowe, MINERALNE i amonjakalne
vy REFORMFOSFATY: kostne i mineralne od 18 do 26% P Os!!!

, TOMASYNY: ,Columeta” — ,Gwiazda™ i inne Kkrajowe i zagraniczne.

FABRYKA  NAWOZOW  SZTUCZNYCH SOLE Potasowe i KAINIT—AZOTNIAK—SALETRA (Chorzowska amonowa).

Z SALETRA chilijska — SIARCZAN amonowy. Wapno nawozowe palone
LWOW ! e FOS ;

i mielone (97% CaO) — Wapno budowlane. FOSFORYTY Palone i mie-
UL. BATOREGO 32, I. p. Tel. 50-69 lone (CaO | rOZp. P205). Dostawawagonowo i detail. po cenach fabr. i na najdogodn. warunkach kredyt
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Pierwsza Krajowa Wytwornia Pokarmu ODSTRZAL JELENI
dla zwierzat domowych, specjalnie dla pséw mysliwskich w tegorocznym sezonie zakupi mysliwy amerykanski
(suchary marki Canis). Biurozamowieri: Zboiska k. Lwowa, Nr. 192 za gotéwke w dolarach.

Powazne zgtoszenia mozliwie w jezyku angielskim

Zarzad laséw Niemiréw, poczta loco, . nadsyta¢ do
kupi psa legawca rasy niemieckiej, JOZEF SPLICHAL SIN

w drugiem lub trzeciem polu — za cene niewygdrowang KRAKOW, SEAWKOWSKA 16.

Elektryczne urzadzenia dworéw o wiasnej centrali elektrycznej

uskutecznia na dogodnych warunkach sptaty
F-ma ,,TECHNIKA" Lwéw, ul. Lenartowicza 12., Telefon 12-00.

Porady techniczne oraz kosztorysy bezptatnie.

Gdy pnczynasz sezon
w Twem towisku,

__ Pomnij o najwazniejszem:

99

f1/ s \ rrTo

POCISK
ZA KLADY Zwierza do torby,
AMYNICYINE ¢ przenosi do raju...
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ORGAN MALOPOLSKIEGO TOWARZYSTWA tOWIECKIEGO

Uchwata
Nadzwyczajnego posiedzenia Wydziatlu M.T.L. dnia 5« lipca 1928 r.

. Wydziat stwierdza jednogtosnie, ze:

1. Wiersz p. t. ,,Glupi niedzwiedziu, gdybys w mateczniku siedziat’
p. Juljana Ejsmonda umieszczony w ,Lowcu Polskim” nr. 26. z r, b.
posiada cechy paszkwilu godzgcego w czeS¢ p. Aleksandra Prze-
drzymirskiego i w czes¢ towiectwa matopolskiego.

2. Artykut p. Ejsmonda p.t. ,Strzat na komore” w rozdziale ,Wolna
Trybuna®, umieszczony w tymze samym numerze ,Lowca Pol-
skiego” zawiera szereg Swiadomie nieprawdziwych twierdzen,
wprowadzajgcych w btgd nieznajgcych przebiegu sprawy czy-
telnikdbw tegoz pisma.

Il. Wydziat protestuje przeciwko naduzywaniu ,towca Polskiego”, jako
organu Centralnego Zwigzku Polskich Stowarzyszen towieckich,
do tego rodzaju celow.

. Wydziat uchwala p. Aleksandrowi Przedrzymirskiemu wyrazy gte-
bokiej czci.
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SPRAWOZDANIE

z obrad Walnego Zgromadzenia M. T. t. odbytego w dniu 22. czerwca 1928
we Lwowie w sali posiedzen Towarzystwa Gospodarczego przy ul. Kopernika 1 20.

W  obecnosci 50 Czionkow i delegatow zagait Prezes
Juljusz hr. Bielski o godz. 17’15 obrady Walnego Zgro-
madzenia, witajac przybytych i dziekujac za przybycie
wicewojewodzie Zygmuntowi Gronziewiczowi i podno-
szac, iz zarbwno Urzad wojewoddzki we Lwowie jak
i inne w Matopolsce odnosza sie nader przychylnie do
spraw towieckich, co uprawnia do nadziei, ze fowiectwo
w tej pofaci Panstwa stale do pieknego bedzie dazyc
rozwoju. Podnosi dalej, ze juz po wydaniu dekretu
0 prawie towieckiem, wydat Pan Prezes Sgdu apelacyj-
nego, Czerwinski, ponownie bardzo przychylny dla to-
wiectwa okélnik, w ktorym wyjasnionemi zostaty po-
stanowienia karne dekretu i gdzie przypomniano se-
dziom, ze ftowiectwo jest powazng gatezig kultury
krajowej, ktorej sie nalezy takze z ich strony ochrona,
ilekro¢ bedag mieli sposobno$¢ rozsadza¢ sprawy z to-
wiectwem w stycznos$ci stojgce. Za wydanie tego okol-
nika uczciwy Swiat towiecki zywi wielkg wdzigcznosc
dla Czcigodnego Pana Prezesa Apelacji.

Serdeczng wzmianke poswiecit nastepnie mowca
zmartym cztonkom Towarzystwa, wymieniajgc ich nazwi-
ska, wedtug dorocznego sprawozdania, a obecni pamieé
zmartych Towarzyszy uczcili przez powstanie.

Nastepnie Prezes przypomniat, ze w czasie osta-
tniego Zjazdu normy prawne, towiectwo w catej Polsce
jednolicie uregulowaé¢ majace, byty w przygotowaniu, za$
w grudniu r. 1927 zostaty one ujete w jeden akt legis-
lacyjny i ogtoszone we formie dekretu Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej. Odtad dekret ten ma by¢ fundamentem,
na ktérym opierac sie¢ bedzie gmach towiectwa polskiego.
Akt ten legislacyjny ma wiele dobrych i wiele ztych stron
i dopiero zycie samo pokaze, jakie w nim powinne by¢
poczynione zmiany, a to szczegélnie z powodu rdznych
warunkéw kultury na Podkarpaciu, Pomorzu, Polesiu
i w Wielkopolsce, tudziez z powodu roznic klimatycz-
nych naszego, wcale obszernego, Panstwa. Chociaz Cen-
tralny Zwiazek Polskich Stowarzyszen towieckich, a przez
ten Zwigzek i nasze Towarzystwo miaty pewien wptyw
na utozenie tej ustawy, to jednak nie udato sie uniknac
tego, by sie w niej nie pojawity pewne przepisy mniej
odpowiednie, a nawet niektore dla loséw towiectwa nie-
bezpieczne. Niebezpieczenstwem szczeg6lnie grozi to,
ze whadzom administracyjnym odjeto mozno$¢ ingero-
wania przy wydzierzawianiu okregow towieckich wspol-
nych. Nalezy mie¢ nadzieje, ze Ministerstwo Rolnictwa,
zgodnie z zapowiedziami uczynionemi nawet jeszcze
przed wydaniem ustawy, postara sie stabe strony ustawy
poprawi¢, a stuszne postulaty uwzglednié, skoro sie
przekona o wadliwosci pierwszych, a o stusznosci drugich.

W maju b. r. wyszedt okdlnik Ministerstwa Rol-
nictwa polecajacy wiadzom administracyjnym | i Il in-
stancji w wojewodztwach matopolskich dziataé w po-

rozumieniu z delegatami Centrali. To zarzgdzenie zupeknie
stusznie wzbudzito zaniepokojenie w sferach naszych
cztonkéw, a w szczegdblnosci u tych naszych delegatéw,
ktorzy delegatami Centr. Zw. Pol. Stéw. £. zamianowani
nie zostali, a Wydziat nasz rowniez jednomysinie dopa-
trzyt sie w tern pociggnieciu pewnego obnizenia powagi
Towarzystwa, jakiej ono od zwyz 50-ciu lat wobec wiadz
tutejszych zazywato. Poniewaz zmiana tego zarzadzenia
byta juz niemozliwg, Walne Zgromadzenie Przedstawi-
cieli stowarzyszen i kot zrzeszonych (Walne Zgromadze-
nie Centrali) powzieto uchwatle, ktérg autonomie M. T. L.
stwierdzono w ten sposob, iz mianowanie delegatow
Centr. Zwigzku w Matopolsce i ich odwotywanie jest
zawistem wytgcznie od wyrazonych w tym kierunku zy-
czen M. T.L. tak, iz zaden delegat narzuconym nam by¢
nie moze wbrew naszej woli.

Na podstawie uchwaty zesziorocznego Walnego
Zgromadzenia zostat utworzony Oddziat Towarzystwa
w Krakowie. Zupelne zorganizowanie tego Oddziatu,
natrafia wprawdzie jeszcze na pewne formalne trudnosci,
gdyz Urzad wojewoOdzki w Krakowie zazadat, aby ten
Oddziat miat swoj wihasny statut i swa wiasng osobo-
wos¢ prawng; od takiego jednak postawienia sprawy
whnieslisSmy rekurs do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i zywimy uzasadniong nadzieje, iz on wkrotce zgodnie
ze stanowiskiem przez nas zajetem zostanie rozstrzy-
gnietym.

Strona finansowa Towarzystwa przedstawia sie
pomysiniej niz w latach ubiegtych, skoro rachunki zam-
kneliSmy powazng nadwyzka, a to mimo, zeSmy urze-
czywistnili postulat zesztorocznego Walnego Zebrania
i od stycznia b. r. wydajemy ,towca* jako dwutygodnik.
To dwukrotnie zwiekszone wydawnictwo pocigga za sobg
nietylko podwojne koszta druku i papieru, lecz wymaga
takze wiekszego materjatu tresci, ktorej nam dostarczajg
nasi wieloletni wspdtpracownicy, a najbardziej senior
tychze, Seweryn Krogulski. Redaktorowi tak zwie-
kszonego wydawnictwa, wiceprezesowi Albertowi Mnisz-
kowi, za wytrwata i gorliwg prace nalezy sie szczere
i serdeczne uznanie naszych sfer mysliwskich.

Z dofaczonej do sprawozdania tabelki pozna¢ mozna
intensywng prace Wydziatu i biura, a to, ze w roku
administracyjnym zatatwiono 1429 spraw, jest najlepszg
odpowiedzig dla jednego, niedobrze widocznie poinfor-
mowanego, cztonka Towarzystwa, ktory przy oméwieniu
pewnej imprezy wyrazit zdanie, ze ,M. T. L. $pi“.

Majaca sie odby¢ w roku przysztym Powszechna
Wystawa w Poznaniu, bedzie tez miata swoj dziat to-
wiecki, a wiec i my nie mozemy by¢ na niej nieobecni
i sami i z trofeami pieknych kniei naszych. Nie nalezy
jednak’ukrywaé przed sobg, ze koszta przewozu trofedw,
ktére wymagajg nieraz bardzo pojemnego opakowania
w stosunku do ich nawet mniejszego ciezaru, sg bar-
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dzo znaczne; zawczasu przeto bedzie sie trzeba po-
stara¢ o znizki i udogodnienia przewozowe.

Nawniosek Dr. Aleksandra Ruczki Walne Zgromadze-
nie uwolnito sekretarza od odczytywania protokoin ze-
sztorocznego Walnego Zgromaezenia, jako wydrukowa-
nego w .k owcu“. Przy 3-cim punkcie porzadku dziennego
oSwiadczyt wicepr. A. Sander krotko, ze do sprawo-
zdanie wydrukowanego w numerze 12-tym ,towca“ nie
ma nic do dodania, zwilaszcza, ze Prezes Towarzystwa
w swem zagajeniu uzupeknit je tak wszechstronnie. Go-
tow jest jednak tak on, jak i inni cztonkowie Prezydjum
i Wydziatu na zapytanie udzieli¢ wszelkich dalszych wy-
jasnien.

Nawigzujgc do zagajenia i do dorocznego sprawo-
zdania, delegat Kazimierz Wysocki przemowit nastepujaco:

»W piSmie wystosowanem do Wydziatu Matopol-
skiego Towarzystwa +towieckiego, przez Centralny
Zwigzek Polskich Stowarzyszen towieckich w Warsza-
wie, usprawiedliwiajgcem nieprzedtozenie memorjatu,
wystosowanego przez Wydziat naszego Matopolskiego
Towarzystwa +towieckiego, Ministerstwu Rolnictwa,
w sprawie ustawy towieckiej, z dnia 3. XII. 1927 Dz
p. Rz. nr. 110, czytamy: ,,Prawo towieckie byto
opracowane w najscislejszym kontakcie
Centralnego Zwigzku z Ministerstwem rol-
nictwa i na wszystkie, projektowane w tern
prawie, postanowienia, Centralny Zwigzek
w swoim czasie sie zgodzit, wszelkie za$
stawiane przez Centralny Zwigzek zadania,
byly w miare najdalej idacej mozliwosci,
uwzgledniane*

Z tego oswiadczenia jasno wynika, ze Centralny
Zwigzek Polskich Stowarzyszen towieckich w Warsza-
wi , przyznaje sie do ojcostwa tej ustawy, — ustawy,
ktora zawiodta nasze oczekiwania, a naszg gospodarke
towieckg cofnefa.

Obowigzkiem tych, ktorzy przyjeli na siebie role
petnomocnika towiectwa, przy ukfadaniu ustawy to-
wieckiej, byto wskaza¢, ze przestrzeniowe zmniejszanie
jednostki gospodarczej, nie jest zadnym postepem w tej
gospodarce. Dawniej byto 115 hektaréw, dzi$ juz jest
tylko 100 hektarow, na ktorej to przestrzeni ma sig,
jako na obwodzie towieckim wiasnym, prowadzi¢ go-
spodarke towiecka. Ubytek 15 hektaréw, to rzecz mata,
ale niedomagania sie aby obszar ten wydatnie zwie-
kszy¢ — zwiekszy¢ przynajmniej do 200 hektaréw, to
wielkie zaniedbanie. Toz 100 hektaréw, to mniej jak
jeden miot w puszczy biatowieskiej, to czes¢ zaledwie
miotu gorskiego, to zaledwie trzy mioty w polowaniu
zajagczkowem. Czy na tej przestrzeni mozna prowadzic¢
racjonalng gospodarke towiecka? Przy tworzeniu obwo-
dow towieckich, powinno sie byto pamieta¢, ze potrzeby
gospodarcze tych rewiréw, gdzie dominujacg zwierzyng
jest t0s$, jelen i niedzwiedz sg catkiem inne jak te, gdzie
gtdbwng zwierzyng jest zajac i kuropatwa — a co zatem
idzie, trzeba bylo domagaé sie ustanowienia dla tere-
néw gorskich i ostoji tosi, obwodéw towieckich wia-
snych przynajmniej przestrzeni 800 hektaréw, a dla
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terendw nizinnych co najmniej 200 hekt. Nie powinno
sie bylo dopusci¢ do pozostawienia terendw towieckich
niezarejestrowanych a zatem martwych — bo takie te-
rena, to ziemia obiecana dla ktlusownikéw i dla roz-
mnozy drapieznikéw. Zakaz polowania na takich mar-
twych terenach — odnosi¢ sie bedzie jedynie do tych,
ktorzy zawsze idg legalng droga. Ktdz bedzie pilnowat,
aby zakaz ten byt przestrzegany. — Wszak artykut 22
Rozporzadzenia, zniost obowigzek utrzymywania strazy
fowieckiej, a dozér wykonywany przez organa Policji
Panstwowej, nie bedzie przeszkodg dla nielegalnego
polowania na tych terenach.

Ustawa towiecka z 3. Xll. 1927 nie zobowigzuje
nikogo, a to ani wiascicieli obwodow towieckich wiasnych,
ani dzierzawcéw obwoddow towieckich wspdlnych, do
prowadzenia racjonalnego gospodarstwa towieckiego.

Artykut 3 rozporzadzenia powiada wprawdzie, ze
hodowanie zwierzyny nalezy wylgcznie do wiasciciela
polowania — ale stylizacja postanowienia tego polega
widocznie na pomyice — gdzie zamiast stowa posia-
dacza uzyto blednie stowa witasciciela. Nalezato
jednak okresli¢ blizej, co ustawodawca rozumie pod wy-
razeniem ,hodowanie“, a to, aby unikng¢ wszelkich
watpliwosci. Ja mysle, ze pod stowem ,hodowanie"
rozumie¢ nalezy ochranianie zwierzyny przed ktusowni-
kami i drapieznikami, karmienie, a wilasciwie dokarmia-
nie zwierzyny w czasie ostrych zim, ustosunkowanie
odstrzatu zwierzyny do jej stanu i wszelkie inne dazenia
do podniesienia zwierzostandw.

Ta zasada jednak nie zostata jasno i otwarcie wy-
powiedziana, a w braku jej, bedzie bezkarng gospodarka
rabulistyczna, byle tylko wybijanie zwierzyny, chocéby
do ostatniej nogi, odbywato sie w czasie dozwolonym.

Bardzo wiec wazng bedzie dla towiectwa rzecza,
kto bedzie dzierzawcg obwodow towieckich wspdlnych.
O warunkach wymaga¢ sie majacych od dzierzawcy,
milczy ustawodawca — oddajac w rece Zarzadu spotki
towieckiej, decyzjg w tej sprawie i usuwajgc ingerencje
Starosty przy wydzierzawianiu terenéw towieckich.

Centralny Zwigzek uwaza ten modus procedendi
za wiasciwy i dobry, bo obawia sie otworzenia pola do
samowoli wiadz. Nie bat sie jednak samowoli Zarzadu
spotek towieckich — ktorych cztonkami bedag w pierw-
szym rzedzie kiusownicy odnosnej gminy. Artykut 31.
ustawy postanawia jedynie, ze kto niema i mieé¢ nie
moze karty towieckiej, ten nie moze by¢ dzierzawcg po-
lowania. Niema jednak w calej ustawie postanowienia,
aby Starosta przy ocenianiu osobistej kwalifikacji ubie-
gajacego sie o karte towiecka, byt obowigzany zasiegngé
w tej mierze, jakotez i w innych sprawach dotyczacych
rozporzadzen towiectwo obchodzacych, opinji fachowej
Dziwie sig, ze istniejagce na podstawie statutdw zatwier-
dzanych przez wihadze, zespoty mysliwskie czy stowa-
rzyszenia towieckie, nie podniosty gltosu w sprawach
dzierzawy terendw towieckich — ktdérych one, jako osoba
prawna, nie mogaca otrzymac¢ karty towieckiej, dzierza-
wi¢ wiasciwie nie moga.
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Fatalnemi dla gospodarki towieckiej sg postano-
wienia artykutu 36, 37 i 38 ustawy towieckiej.

Walesajace sie psy i koty po terenach towieckich,
to istna plaga dla dzierzawcow. Najwiecej za$ szkody
wyrzadzajg wihasnie te psy, ktére ustawa zabezpiecza
przed strzatem, a to psy mysliwskie, posiadajgce wydo-
skonalony wech. Ze za$ wyjete od strzatu sg i psy uzy-
wane do polowan na dziki i niedzwiedzie — wiec i kun-
dysom wolno bezkarnie buszowa¢ po rewirach. Ustawa
pozwala psy takie tapa¢. Chcac wiec uchroni¢ swe te-
reny towieckie od szkody wyrzadzanej w zwierzostanach
przez watesajace sie psy—i nie stangé w kolizji z po-
stanowieniem artykutu 36 ustawy — trzeba ukonczyé
z dobrym postepem dwa zakfady naukowe, a to szkote
uczacg o rasach pséw i szkote tapania pséw na sznu-
rek. Artykut 37 ustawy pozwala zabija¢ psy niewymie-
nione w artykule 36, jezeli one znajdujg sie o 300 m
od zabudowan gospodarskich, uwazajac te psy jako wio-
czace sie. Czy jednak nie jest wioczega pies znajdujacy
sie 0 100 m od zabudowan gospodarczych — ale row-
nocze$nie o 2 km od zabudowan swego wiasciciela?
Decydujgcem w ocenianiu, czy pies jest wioczega, po-
winien by¢ fakt, czy pies ten oddalit si¢ od obejscia
swego gospodarza, ktérego mienia ma pilnowac, wiecej
jak 0 300 m, czy nie. Wiec pies, ktory w swem wio-
czegostwie znajduje sie obok zabudowan, ale w miej-
scowosci oddalonej o 7 kilometréw od wiasciwej wsi —
nie jest widczega? Centralny Zwigzek twierdzi, ze sprawa
szkdd, wyrzadzanych przez wioczace sie psy mysliwskie,
przez te, jak powiedziatem, najwieksze szkodniki, jest
bez znaczenia. Nie wiem, czy to twierdzenie mam uwa-
zaC za ignorancje — czy za nieudaty $rodek obronny.
Prosze przeczyta¢ w ,towcu* wykaz ubitej w czasie
od 1. marca 1927 do 1. marca 1928 zwierzyny i szkod-
nikbw na terenie towieckim, nalezacym do cztonkdéw
Rawskiego Powiatowego Towarzystwa towieckiego,
a wiec nawet w niecatym powiecie rawskim. W wyka-
zie tym ilo$¢ ubitych watesajacych sie psow wynosi 558,
a ubitych kotow 356. Gdyby kazdy z tych widczegow,
w ciggu catego roku zniszczyt tylko 2 zajace, to zni-
szczonoby 1824 zajace, a cztery takie szkodniki, gdyby
zniszczyty przez rok caty tylko jedno gniazdo kuropatw,
to pastwg tych widczegéw padioby 228 stad kuropatw
na obszarze niecatego Starostwa. Czy cyfry te nie prze-
mawiajg przeciw twierdzeniu Centralnego Zwigzku i nie
sg jasnym dowodem jak szkodliwem jest dla towiectwa
postanowienie artykutu 36 ustawy fowieckiej.

Wiscieklizna, ta straszna choroba nieszczedzaca ani
ludzi, ani zwierzat domowych i dzikich, mimo ener-
gicznych $rodkdéw zmierzajgcych do opanowania jej,
szerzy sie i wytepiong by¢ nie moze, bo walesajace sie
psy, zostajace bez kontroli i dozoru, sg jej najlepszymi
rozsadnikami. — Wzglad na zycie i zdrowie, tych kilku
tysiecy, przez psy wsciekte pokgsanych co roku ludzi,
powinien nakazaé, nie ochrone tych wioczegdw, lecz
bezwzgledne ich tepienie.

Przepis artykutu 39 pozwalajacy nieuprawnionemu
do polowania wiascicielowi gruntu, tapac¢, wzglednie
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zabija¢ psy, na wiasnym gruncie — jak rowniez przepis
art. 50 uprawniajacy nieuprawnionych do polowania do
chwytania i zabijania drapieznikéw, nie tylko w obrebie
swej zagrody — ale i na wiasnym gruncie w odlegtosci
100 m. od tej zagrody bedzie bardzo mile widziany
przez klusownika.

Postanowienia art. 49, normujgce czas ochronny
dla zwierzyny townej, jakkolwiek co do rogaczy (sarn)
i kuropatw, nie odpowiadajg naszym warunkom, po-
mijam milczeniem, bo nie sg szkodliwe dla gospo-
darstwa towieckiego. Pomina¢ jednak milczeniem nie
moge, ze art. 48 ustawy zakazuje polowania na nie-
dzwiedzice od niedzwiedzigtek, nie normujac bynaj-
mniej na kim ciezy obowigzek wynagradzania szkéd
wyrzadzonych przez niedzwiedzie. Jezeli posiadacz po-
lowania ma obowigzek wynagradza¢ szkody wyrzadzone
przez dziki, ktére przypuszczalnie majg swa ostoje w jego
obwodzie towieckim art. 55, a wiec ma obowigzek
zwrotu szkdd wyrzadzonych przez zwierzyne niemajaca
ochrony prawnej, to tembardziej winien zapfaci¢ za
szkode wyrzadzong przez niedzwiedzie, cieszace sie
ustawowg ochrong. Ochrona ta catkiem jest niepotrze-
bng — bo stan niedZwiedzi obecny, nie jest tego ro-
dzaju, zeby nim potrzebowata zaja sie potrzebowata
Panstwowa Rada ochrony przyrody, a tern mniej ustawa
towiecka. Ochrona ta spowoduje bezsprzecznie roz-
mnozenie sie niezwiedzi — a co zatem idzie, znaczne
szkody w ptodach rolnych i w zywym inwentarzu i be-
dzie popularnym tematem na wiecach. Gospodarka to-
wiecka musi by¢ wolng od zarzutéw jakiejkolwiekbadz
krzywdy, wyrzadzanej komukolwiekbadz. — Etyka to-
wiecka na to nie pozwala — toz i szkody wyrzadzane
przez niezwiedzie, powinne by¢ remunerowane.

Ten zresztg przepis ustawowy jest wielkg zagadka.
Gdyby byto powiedziane, ze nie wolno zabija¢ niedZzwie-
dzicy idacej z niedzwiedzigtkami — to kazdy by to
tatwo zrozumiat. — Ale ktéryz, choéby najlepszy my-
$liwy, rozpozna, czy niedzwiedZ stojacy przed nim jest
niedZzwiedziem czy niedzwiedzicg i to niedzwiedzicg od
niedZwiedzigtek. Wszyscy wiemy, ze niedzwiedzica chro-
nigc swe mtode przed niebezpieczenstwem, ukrywa je
czesto po drzewach — a sama stawia czoto niebezpie-
czenstwu. — Mysliwy widzi jednak tylko samg niedZwie-
dzice — cho¢ ona w rzeczywistosci jest matkg od
niedzwiedzigtek. — Btedne rozwigzanie tej zagadki po-
cigga za sobg kare 500 ziotych i 6 tygodni aresztu
(art. 79 ust. 2).

Artykut 53 Rozporzadzenia z dnia 3. Xll. 1927 Dz.
p. Rzp. nr. 110 zada wylegitymowania pochodzenia
zZwierzymy przenoszonej Cczy przewozonej w czasie
ochronnym dla odno$nego gatunku. Jest jednak niezbe-
dne legitymowanie pochodzenia wszelkiej zwierzyny
sprzedawanej, kupowanej, przewozonej i przenoszonej
kiedykolwiek, a dawna ustawa ten obowigzek normo-
wata. Jest to jedyny $rodek, ktoryby kiadt tame tak bar-
dzo rozgatezionemu handlowi kradziong zwierzyna.

Dziwna to jest doprawdy rzecz, ze nawet ta inte-

" ligencja miejska, ktéra uwaza Swiadome kupno rzeczy
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skradzionych za czyn wielce niemoralny, niehonorowy —
kupuje bez skruputu — kradziong zwierzyng, mimo ze
wie napewne, ze kupuje rzecz skradziona.

Kumulatywne $wiadectwa pochodzenia sg nietylko
niepozyteczne, lecz wrecz szkodliwe, bo pokrywajg
u handlarzy zwierzyny, zwierzyne od ztodziei kupo-
wang. Jedynie plombowanie kazdej sztuki zwierzyny
bytoby skuteczng tamg dla tego handlu. Kare ponosic¢by
rnusiat tak sprzedajacy, jako tez i kupujgcy. O tym
przedmiocie pisatem obszernie w ,tLowcu® nr. 3. 1927
i dlatego powtarza¢ sie nie bede. Nadmienie tylko, ze
wydanie rozporzadzenia nakazujgcego plombowanie
zwierzyny, lezy w kompetencji Wojewody — i wyda-
nem by¢ moze ze wzgleddéw policyjnych.

Ze klusownictwo przybrato u nas tak wielkie roz-
miary, to w wielkiej mierze ponosi wine fakt, iz handel
bronig i amunicjg jest u nas bez kontroli. — Kupcy
handlujacy bronig i amunicjg, a wiec przemystem kon-
cesjonowanym, powinni przy sprzedazy tak broni jak
i amunicji zada¢ od kupujgcego wykazania sie kartg na
bron i kartg towiecky i kazdg sztuke sprzedanej broni,
kazdy kilogram sprzedanego prochu czy S$rutu, czy pu-
stych lub gotowych naboi, zapisa¢ do ksiegi, uwidocz-
niajagc kto kupit i przez ktorg wiadze miat kupujacy
wystawiong karte na bron j karte towieckg (data, liczba).
Dzi$ kupuje bron i amunicje kto chce — nie wylgcza-
jac dzieci. Nie dziw wiec, ze tyle jest wypadkow z bro-
nig palng i ze istnieje tylu ktusownikow.

Ostatni ustep art. 51 wust. towieckiej, upowaznia
Minist. rolnictwa, przekaza¢ swe uprawnienia zawarte
w punktach a, b, ¢, Wojewodom.

Ja mysle jednak, ze rozszerzanie czasu ochronnego
dla zwierzat wymienionych w art. 49 (art. 51 ust. a) i zabra-
nianie catkowitego polowania na niektére ze zwierzat
wymienionych w art. 49 (art. 51 ust. b.), powinno lezy¢
w kompetencji Starosty, — obie sprawy wymagajg do-
raznego, bezzwtocznego zatatwtenia — a wszelka zwioka,
ktéra musi nastgpi¢, gdy Wojewoda bedzie kompeten-
tny do zatatwiania tych spraw, stanie sie powodem, ze
sprawa w chwili jej stanowczego zatatwienia bedzie
albo spdzniong albo nawet bezprzedmiotowg. W tych
moich pogladach na ustawe fowiecka, zdaje mi sie, Ze
nie jestem odosobniony, lecz ze te poglady — jezeli
juz nie w catosci, to przynajmniej w bardzo wielkiej
czesci, podziela ogot matopolskich mysliwych.

Wiele da sie naprawi¢ przez przepisy wykonawcze,
o ktorych wydanie nalezy sie zwréci¢ do Ministerstwa
Rolnictwa, jakotez i do naszych matopolskich Wojewo-
dow. Rzeczg Wydziatlu naszego Matopolskiego Towa-
rzystwa towieckiego bedzie postara¢ sie o wydanie tych
przepisOw uzupetniajgcych ustawe towiecka.

Z przemOwienia wstepnego, naszego wielce sza-
nownego Prezesa, dowiedzieliSmy sie, ze znikng delegaci
Matopolskiego Towarzystwa towieckiego, a miejsce ich
zajma delegaci Centr. Zwigzku Polskich Stéw. towieckich.

Wiadomos$¢ ta, nietylko mnie zasmucita, lecz co
wiecej, przejeta obawa, Ze jezeli tak dalej dziaé sie be-
dzie jak dotychczas sie dzieje, to znikng delegaci Matop.
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Tow. towieckiego i zniknie z czasem Matopolskie Tow.
towieckie — bo wszystko wskazuje na to, Zze Centralny
Zwiazek, dazy do tego — i chce samozwariczo objac
dyktature nad catlem polskiem ‘towiectwem. Usunat
wspotudziat Matopolskiego Towarzystwa towieckiego
przy pracy ustalajgcej ustawowo normy gospodarki to-
wieckiej. Co wiecej, majac stanowczy wpltyw na unor-
mowanie tej gospodarki — nie uwzglednit postawionych
postulatébw przez Wydziat naszego Towarzystwa. W in-
strukcji wystosowanej do delegatéw Centralnego Zwigzku
w Matopolsce pominat catkiem Matop. Tow. Lowieckie,
tak, jakby to Towarzystwo wecale nie istniato, nie przy-
znajgc mu zadnego wplywu na decyzje wladz w spra-
wach towieckich.

Zresztg z pisma Centralnego Zwigzku wystosowa-
nego do Wydzialu M. T. L., w sprawie nieprzedtozenia
memorjatu, jasno wynika, Ze celem tego Centr. Zwigzku
jest stworzenie w dziale towiectwa w catej Polsce, je-
dnej wielkiej owczarni — ktorej jeuynym patronem ma
by¢ wiasnie Centralny Zwigzek. Narazie, my, cztonkowie
Matop. Tow. towieckiego na to zgodzi¢ sie nie mozemy
i nie chcemy — bo obecnie Centralny Zwigzek do za-
dania nie dorést. My mamy za sobg przeszio potwie-
kowg prace, prace owocng, ktéra z zupetnego upadku
podniosta w Matopolsce towiectwo, do dzisiejszego stanu.
Centr. Zwigzek nie powinien zapominaé, Ze jest Zwigz-
kiem Polskich Stowarzyszen, a nie wiadzg przetozong
nad temi Stowarzyszeniami.

Uznajac tacznos¢ i jednos$c za Zrodto wszelkiej sity,
zgdamy od naszego Wydziatu wpdtpracy z Centralnym
Zwigzkiem — ale réwniez zgdamy, aby nie pozwolit i nie
zgodzit sie na zatracanie naszej autonomji, a tern mniej
naszego istnienia.

Na tern wezwaniu, skierowanem do naszego Wy-
dziatu, korcze moje przemoéwienie."

Dok. nast.

S
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JOZEF WELADYSEAW KOBYLANSKI

O zubrach
w Zwierzyhcu poznanskim

Spotkatem ws$rod wielu, niewielu ludzi; ktérych ro-
zumiem tak dobrze, jak-oni sami siebie, a ktorzy—jak-
kolwiek wiedza, ze ostatni zubr biatowieski padt z reki
ktusownika.w 1919 r., wyczekujg przeciez stale.jakiego$
cudu, ze... ,,odkryto* zywego zubra w Biatowiezy. Ci
ludzie rozmitowani w przyrodzie, widzac w myslach zu-
bry i te z przepychem urzadzane polowania ng nie,
gdzie$ od Bolestawa Krzywoustego az po ostatnie dni...;
nie mogg pogodzi¢ sie z tg mysla, ze to krélewskie
zwierze nalezy dzi$ do przesztosci, ze Puszcza Biato-
wieska, ta ostatnio jedynie placéwka, gdzie zubry zyly
dziko, .stata sie cmentarzem najwspanialszego pomnika
przyrody — zubra polskiego. | jezeli dzi$ niepoprawni
biegng steskniong mysla w ostepy biatowieskie i szukajg
I oczekujg cudu i zmitowania Bozego - niechaj ludzie,
ktérzy czujg zal po zaginionym zubrze, — zechcg ich
usprawiedliwi¢ i zrozumie¢. Bowiem rozni ludzie, roznie
odczuwajg bolesng strate.

W miesieczniku (p6zniej dwutygodniku) , Swiat
i Prawda“, ktory wychodzit (1923—1926) w Grudzigdzu,
prowadzitem do$¢ obszerny dziat mysliwski, podajac
miedzy inneini kalendarz mysliwski na kazdy miesigc.
W numerze 23. tego pisma z czerwca 1925 r. p. prof.
W. Rawicz-Mtocki w artykule ,,Sprostowanie o zubrach*
uczynit mi zarzut, ze podajac w kalendarzu zwierzeta,
ktére chroni¢ nalezy, wymieniatem stale zubra. Niechaj
obrong mojg i wytlumaczeniem bedzie wstep niniejszego
artykutu. Dodam przytem, ze i p. Juljan Ejsmond,
wydajac ,llustrowany Kalendarzyk Mysliwski“ na rok
1925, nakazuje ochrone zubra i to samo czyni najnowsza
polska ustawa fowiecka.

Nie jesteSmy jednak zupetnie pozbawieni zubra,
Zywe jego okazy poza Pszczyna, posiadamy w Ogrodzie
Zoologicznym w Poznaniu, ktéry w dniu 10. kwietnia
b.r. dozyt poraz wtéry wielkiego historycznego i rado-
snego momentu.

W dniu tym bowiem o godzinie 2-giej w nocy
przyszto na S$wiat miode Zubrzatko rodzaju zenskiego,
zdrowe, o stosunkowo silnej budowie ciata. Matka takze
zdrowa i nader troskliwa o corke, otacza jg nadzwy-
czajng czutoscig. Wielkie to zdarzenie i fakt ten nieco-
dzienny winna byla prasa polska roznie$¢ na wszystkie
krarice Polski, podajac te wiadomos¢ na miejscach na-
czelnych i grubym drukiem. Skorczyto sie zaledwie na
suchych wzmiankach ogtoszonych drukiem ,,nonparaille®,
gdzie§ tam na szarym koncu i tylko w tern i owem
pismie.

Narodziny zubra, polskiego zwierza krélewskiego
winna prasa polska uczci¢ uroczysciej, anizeli to robita
nie tak dawno jeszcze z okazji n. p. narodzin w cesar-
skich czy carskich domach panujgcych.

Zoolog poznanski posiada wiec obecnie cztery zu-
bry: starego byka ur. 23. grudnia 1911 r., syna potez-
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nego zubra kaukazkiego, ktorego ongi$ darowat car ro-
syjski firmie Carl Hagenbeck w Stellingen (Hamburg);
starg krowe, pochodzacg z Gatczyny (45 km. od Peters-
burga), ur. 1. lutego 1913 r., ktorg, jako jatowke, daro-
wat car rosyjski p. von Beyme w Scharbow w Meklem-
burgji. Te pare kupit Zoolog z wielkim trudem od p.
von Beymego za 12.500 zt. Para ta wydata w Poznaniu
samca 1. kwietnia 1924 r., a obecnie samice. Cata zubrza
rodzina—jak mi taskawie donie$¢ raczyt p. Szczerkow-
ski, dyrektor Zoologu — chowa sie dobrze i znajduje
sie w bardzo dobrym stanie.

Zwolna powieksza sie bogactwo narodu. Nadzieja
wstepuje w serca... A Puszcza. Bialowieska czeka.,
i moze sie doczeka...; choC wiem, ze nie dzisiaj i nie
jutro jeszcze...

ADAM REMISZEWSKI

Kilka stow
o Polskiem Prawie t.owieckiem.

(Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 3. grudnia
1927 r. Dz. U. R. P. Nr. 110. poz. 935).

(Cijig dalszy)

W dziale o ochronie towiectwa wspomnieC jeszcze
nalezy przepisy odnoszace sie do widczacych sie po
polach i lasach pséw i kotow. Z gory zaznaczamy, ze
przepisy polskiego prawa towieckiego sg w tym wzgle-
dzie tagodniejsze od zniesionej ustawy galicyjskiej.
Tiumaczy sie to tern, ze polska ustawa otacza troskli-
wag opiekg wszystkie dziaty towiectwa, wiec nie tylko
wilasciwe polowanie, aleTakze hodowle zwierzyny i ho-
dowle pséw mysliwskich.

Co wiecej ustawa ta w spos6b wysoce szlachetny
obejmuje ochrone zwierzat wogdle i ochrone przyrody,
jak o tern Swiadczg omdwione juz wyzej ograniczenia
co do sposobu towienia zwierzat (zakaz uzywania tru-
tek, wnykow, Zelaz i t. p., zakaz podbierania jaj i ni-
szczenia gniazd ptasich) i jak o tern $wiadczy stano-
wisko ustawodawcy w stosunku do takich zwierzat, jak
zubr, bobr, to$, kozica, Swistak, a nawet niedZwiedz
i dzik wrzeszcie ozdoba naszych laséw wiewiorka, 0 czem
p6zniej bedzie mowa.

Ot6z wedtug przepisow ustawy galicyjskiej wolno
byto widczace sie samopas psy zabija¢ bez wzgledu
na to, czy byly to psy mysliwskie, czy nie. Natomiast
polskie prawo towieckie w art. 36. stanowi, ze cudzego
psa mysliwskiego, widczacego sie w obwodzie towiec-
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kimmoze uprawniony do polowania jedynie zatrzymac.
O ile zna wiasciciela, winien go o zatrzymaniu psa za-
wiadomi¢, w przeciwnym razie zawiadomienie skierowaé
do wiasciwego zarzadu gminy.

Wiasciciel psa winien zaptaci¢ koszty utrzymania
psa i wynagrodzi¢ ewentualnie szkody przez psa w ob-
wodzie wyrzadzone. — Co sie ma sta¢ z psem, jesli
nikt sie do niego nie przyzna, ustawa nie moéwi. —
Kwestje te nalezy przeto rozstrzyga¢ na podstawie po-
stanowien ustawy cywilnej.

Za psy mysliwskie uwaza ustawa: psy legawe,
charty, jamniki, fokstjery, tropowca (posokowce), pto-
chacze (spaniele), a takze inne psy uzywane do polo-
wan na niedZwiedzie i na dziki.

W praktyce stosowanie tego przepisu natrafia¢
bedzie na ogromne trudnosci, a liczne, moze nawet
bardzo liczne pomyiki bedg na porzadku dziennym, a to
z tego powodu, ze inne widczace sie psy t. zn. nie my-
Sliwskie bedzie mozna zawsze zabija¢, o ile napotkane
beda w obwodzie towieckim w odlegto$ci conajmniej
300 metréw od zabudowan gospodarskich, lub trzydzie-
$ci metrow od drogi publicznej (art. 37).

Wiadomo bowiem, Zze do rozréznienia wielu ras
psow wysliwskich i tona odlegto$¢ trzeba duzej prak-
tyki i znastwa. Najgorzej za$ przedstawia sie sprawa
z psami uzywanemi do polowan na niedZwidzie i na
dziki. Doswiadczenie bowiem uczy, ze do tego celu
wyznacza sie¢ najczesciej psy zupetnie nierasowe (kun-
dysy), ktére wykazuja wrodzone zdolnosSci do tego
rodzaju towdéw, a zewnetrznie nie posiadaja cech raso-
wosci. Odrebng zupetnie jest kwestjg techniki schwy-
tania w polu, lub w lesie psa, gonigcego n. p. za za-
jacem.

Rzecz tedy oczywista, ze psy mysSliwskie, o ile
nie padng ofiarg pomytki, ujdg w wiekszosci wypad-
koéw bezkarnie.

Na réwni z psem nie mysliwskim i pod tymi sa-
memi warunkami mozna zabijaC wi0czace sie koty
(art. 37).

Pséw znajdujacych sie przy ich wiascicielach, lub
domownikach wi#ascicieli, nie uwaza sie za psy wio-
czace sie, zatem psOw takich zabija¢ nie wolno.

O OGRANICZENIACH POLOWANIA.

Zniesiona galicyjska ustawa towiecka zawierata
bezwzgledny nakaz polowania w niedziele i $wieta uro-
czyste. —

Natomiast polskie prawo towieckie zabrania polo-
waé podczas nabozenstwa w niedziele i uroczyste Swie-
ta w odlegtosci mniejszej niz dwa kilometry od Swia-
tyni (art. 42).

Nie wolno polowa¢ w odlegtosci mniejszej niz sto
metrow od cudzych zabudowan mieszkalnych (a nie
gospodarczych). Nie wolno polowa¢ na cmentarzach
(art. 43).

O OCHRONIE ZWIERZYNY.

Przez zwierzyne rozumie prawo towieckie ,,zwie-

rzeta fowne" (art. 1). — Podczas, gdy ustawa galicyj-

2L 0 W

1 E C* 221
ska zaliczata do zwierzat townych z+posrod ssakéw
tylko jelenia, daniela, sarne, zajgca, krolika i borsuka,
nowe prawo towieckie liczac sie badzto z nowemi wa-
runkami terenowemi, badzto z opinjg panujacg wsréd
mysliwych zaliczyto do dzikich zwierzat townych zna-
cznie wiecej zwierzyny, udzielajagc swej opieki i ochro-
ny i tym zwierzetom, ktore uwazane dotychczas za
szkodnikéw, mogty, lub musiaty by¢ bezwzglednie te-
pione i skazane na zupeing zagtade.

. Dziataty tu niezawodnie takze wzgledy natury eko-
nomicznej, wiadomo bowiem, jak wazng role>w bilansie
handlowym odgrywa, lub odgrywa¢ moze w przysztosci
n. p. handel futrami. — O pobudkach, majacych tacz-
nos$¢ z ochrong przyrody i ochrong zwierzat wogole,
byta mowa wyzej.

W szczegdlnosci nastepujace zwierzeta, uwazane
Sg za zwierzyne towng

a) zubry, fosie, jelenie, daniele, sarny, Kkozice,
dziki, bobry, Swistaki, zajgce (szaraki i bielaki), kroliki,
wiewiorki, niedzwiedzie, rysie, zbiki, wilki, lisy, borsuki,
kuny le$ne (tumaki), kuny domowe (kamionki), tchorze,
gronostaje, tasice, wydry, norki.

b) gluszce, cietrzewie, jarzabki, pardwy, kuropa-
twy, przepiorki, bazanty, dropie, dropie kamionki (stre-
pety), zOrawie, czarne bociany, czaple, stonki, dubelty
bekasy, bekasiki, kulony i kuliki, bataljony, derkacze,
tyski, nurki, czajki, dzikie tabedzie, dzikie gesi i dzikie
kaczki, oraz wszelkie inne ptactwo btotne i wodne,
dzikie gotebie, drozdy, kwiczoty, paszkoty, jakotez ptaki
krukowate i drapiezne.

Minister Rolnictwa moze uzna¢ w drodze rozpo-
rzadzenia inne jeszcze gatunki zwierzat dzikich za zwie-
rzeta towne.

Wszystka wymieniona wyzej zwierzyna towna sta-
nowi przedmiot polowania, ktore, jak juz wiemy, polega
na przywlaszczaniu zwierzyny, oraz jej czesci uzytecz-
nych i ptodéw, doznaje z matymi wyjgtkami specjalnej
ochrony.

Ustawa nie odroznia wprawdzie wyraznie zwierzat
szkodliwych, niektére jednak zwierzeta towne ,wyjmuje
niejako z pod prawa“, nie udzielajgc im zadnego czasu
ochronnego i pozwalajac je towié sposobami, w sto-
sunku do innych zwierzat bezwzglednie zakazanemi.

Do takich zwierzat nalezg w szczegdlnosci, wy-
mienione w art. 50.: wilki, wydry, kuny, kamionki,
tchorze, gronostaje, tasice, kroliki, jastrzebie gotebiarze,
krogulce, sroki i wrony.

Na te zwierzeta wolno polowaé caty rok, wolno
je wyjatkowo chwyta¢ w zelaza, potrzaski, sidta i pu-
tapki, wolno podbiera¢ im jaja, wybiera¢ piskleta i nisz-
czy¢ gniazda. A czyni¢ to moze nie tylko uprawniony
do polowania, ale nadto kazdy na wiasnym gruncie
w obrebie swej zagrody i w bezposredniem jej sgsiedz-
twie az do stu metréw odlegtosci od zabudowan.

Inng grupe stanowig zwierzeta towne, ktorych nie
wyliczono w art. 50. na ktére zatem przez caty rok
polowa¢ nie wolno, dla ktorych jednak czas ochrony
nie zostat ustanowiony. Do takich zwierzat naleza:
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Dziki, niedzwiedzie, rysie, zbiki, lisy, kuny tumaki.
Z posrod nich niedZzwiedZz doznaje juz jednak pewnej
ochrony, art. 48. stanowi bowiem, Zze na niedZzwiedzice
od niedZwiedzigtek (piastunéw) zabrania sie polowac.
— Nadto moze Minister Rolnictwa wprowadzi¢ dla nie-
dZwiedzia czas ochrony. — Czas ochrony moze Mini-
ster Rolnictwa wprowadzi¢ réwniez dla rysi, zbikdw,
lisbw, kun leSnych (tumakdéw), norek i ortow.

Czas ochrony dla dzikéw wprowadzi¢ moze tylko
Rada Ministrébw, na wniosek Ministra Rolnictwa (art.
51). — Widzimy wiec, ze istnieje tendencja stworzenia
ochrony i dla dzika, nie jest bowiem wyliczony wsrédd
zwierzat, ktore wolno zabija¢ przez caly rok, a mozli-
wos$¢ wprowadzenia dla niego czasu ochronnego jest
w ustawie przewidziana.

Odrebng wreszcie grupe stanowig zwierzeta towne,
dla ktérych prawo towieckie wprowadzito czas ochrony,
badZ tez polowanie na nie poddato innym jeszcze ogra-
niczeniom.

| tak: Polowanie na tosi byki, a w Wojewodztwach
Iwowskiem i stanistawowskiem na jelenie — byki do-
puszczalne jest jedynie w obwodach towieckich o po-
wierzchni conajniej tysigca hektarow (art. 46).

Nie wolno polowac, w czasie miedzy zachodem,
a wschodem stonnca. — Wyijatek stanowi polowanie na
stonki w czasie ciggu, na gtuszce i cietrzewie w czasie
toku, na tosie i jelenie na rykowisku, na kaczki na zlo-
tach i przelotach, oraz na dziki, wilki, lisy i wydry na
czatach (art. 47). — WSrdd tych ostatnich zwierzat, dzik
i lis postawione zostaty na réwni z wilkiem i wydrg,
na ktére w mysl art. 50. przez caty rok polowac¢ wolno,
a samo pojecie ,,czaty“ nie jest zwigzane S$cislej z zad-
nym miesigcem lub porg roku, w przeciwienstwie do
»Ciggu®, ,toku“, ,rykowiska" i t. p.

KAZIMIERA GLEBOCKA

Strzat w
czyli
Kto zabit?
(Humoreska)
Cigg dalszy

Wiato wilgocig i zimnem: jesienig... Na galeziach
olszyn tu i 6wdzie I$nita w blaskach z6rz ni¢ babiego
lata. Poruszane wietrzykiem drzaty leciutko i usitowaty
omota¢ czapke idacego cziowieka.

Kapitan Prus — on to byt bowiem — przystanat
na moment i odetchnagt z ulgg, pewny, iz skoro tak
szczeSliwie wydostat sie ze wsi, to go teraz napewno
nikt juz nie zobaczy. Zofinierze byli juz zabrali konie
z gk. Za$ Tatara sam widziat wyjezdzajgcego ze wsi,
a i przed sekundg migngt mu sie daleko pod lasem.
Zastanowit sie.

— Czy aby ten drab mnie nie widziat?

Idgc dalej, rozmyslat. Ale skad! Tatar miatby go
widzie¢! Smieszne. A choéby — tak z dalekal Przecie
nikomu ani przez mys$l nie przejdzie, zeby on, Prus,

lesie

t OwWIeCct Nr. 14

Na niektore zwierzeta wogole nie wolno polowac.

Naleza do nich: zubr, bobr, kozica, $wistak i czar-
ny bocian, a to bez wzgledu na ich pte¢ i wiek
(art. 48).

W postanowieniu tern, zabezpieczonem bardzo su-
rowemi karami Swieci triumf troska o ochrone przyrody..
— Wiadomo bowiem, ze zubra, ktéry do niedawna
jeszcze w znacznej ilosci Puszcze Bietowieskg zamiesz-
kiwal — nie ma obecnie zupetnie w dzikim stanie,,
a jedynie zwierzyniec Ksiecia na Pszczynie i Ogréd
Zoologiczny w Poznaniu posiadajg po kilka sztuk tego
wspaniatego zwierza.

Istnienie bobra na ziemiach polskich jest wogole
nie pewne, a kozica ozdoba naszych Tatr i $wistak sg
na wymarciu.

Nie wolno polowa¢ na samice i miode: tosia,,
jelenia, daniela i sarny, na kury, gtuszca i bazanta, nadto
na kury cietrzewie w Wojewddztwie pomorskiem, po-
znanskiem, warszawskiem, todzkiem, kieleckiem, lubel-
skie, krakowskie, Iwowskiem, tarnopolskiem i stanista-
wowskiem.

Za cieleta tosia, jelenia, daniela, za koZleta sarny
uwaza sie miode zwierzeta tych gatunkéw w czasie
do konca lutego nastepnego roku po ich urodzeniu.

Nadto art. 49. okresla szczeg6towo czas ochrony
dla poszczeg6lnych gatunkéw zwierzat townych.

W gronie tych zwierzat znajdujemy z mitem Zzdzi-
wieniem wiewiorke, ktorej nie wolno zabija¢ od 1. marca
do 31. pazdziernika, z prawdziwg mysliwskg satysfak-
cja stonke, ktéra w dos¢ znacznej ilosci pozostaje u nas
w porze legowej, wreszcie ptaki krukowate i drapiezne,

z wyjatkiem jastrzebi gotebiarzy, krogulcow, wron
i srok.
mimo zakazu. — A poczciwy majorzyna jeszcze

utatwit wszystko. Wydal zakaz polowania, wiec nikt
przeszkadza¢ nie bedzie. | Tatara wystat — hahal
pyszne.

Rozweselony temi myslami, kapitan biegt niemal
ktusem, Sciskajagc w reku sztucer. Juz zblizat sie do la-
su, gdy odgtos cztapigcych krokdéw zwrdcit jego uwage.

Przykucnat predko. | spojrzat.

A Sciezynka o kilka krokéw od niego wlokia sie
zgarbiona babina z pekiem chrustu na plecach. Szla ku
wsi, stara, pochylona.

Kapitan straszliwie zaklagt w duszy. Bo tez trzeba
mie¢ szczeScie, zeby starg babe spotka¢. tadny omen.

Zirytowanyj,biegt dalej, drzac z emocji. Sunat ostro-
nie jak lis. | wkrotce tez ujrzat przed soba las, stojgcy
w wielkiej, uroczystej ciszy. WS$rod sosen ciemnych,,
zlociste brzozy i buki wygladaty jak gorejace pochodnie.
Przystroity sie cudnie na przyjscie Smierci — i sypaty
lisémi obficie. A lecace liscie drzaty w blaskach z6rz
przez chwile i padaty na ziemie jak rubinowe i zto-
te fzy.
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Pewne watpliwosci nasuwa ochrona kruka (cor-
vus corax), ktdry, jak wiadomo, stanowi powazne nie-
bezpieczenstwo dla zwierzostanéw, a w niektérych oko-
licach rozmnozyt sie w ostatnich latach ogromnie i wy-
stepuje w stadach po Kkilkadziesigt sztuk liczacych.
Kruk zreszta sam umie unika¢ wszelkich niebezpie-
czenstw, jest bowiem z natury przebieglty i ostrozny,
a gniazda zakfada w miejscach bardzo niedostepnych.

Czas ochrony dla sarn koztéw (rogaczy) zostat
znacznie ograniczony, gdyz obecnie trwa on tylko (z wy-
jatkiem Wojewddztwa poznanskiego i pomorskiego) od
1. lutego do 20. kwietnia, podczas gdy wedtug ustawy
galicyjskiej mozna byto polowa¢ na kozty dopiero do
1. czerweca.

C. d. n

Nic z tego nie zauwazyt pan kapitan Prus. Trzeba
sie bylto spieszy¢. Ogarniety gorgczkg mysliwska, myslat
tylko o jednem. — Wyjdzie koziot, czy nie wyjdzie?

Nad wyborem miejsca nie namyslat sie, zdecydo-
wany zasigé¢ koto wysokich brzézek, przy polanie.
| ostroznie przekradt sie do niej.

Miejsce to istotnie wydato mu sie dobrem. W tern
miejscu, gdzie stal, tworzyt grunt co$ jakoby duzy, pty-
tki lej po wykarczowanem drzewie.

Za$ rozrodnieta, niska debina doskonale masko-
wata mysliwego, zostawiajac przecie wystarczajaca luke
dla lustrowania terenu i strzatu.

Wiec kapitan cicho a wygodnie rozsiadt sie na
mchu. Raz jeszcze oczyma dokladnie zbadat polane.
| czekat.

Mineta diuga chwila, gdy znienacka ustyszat cichy,
podejrzany szelest. Z poza ogromnego krzewu tarniny,
ktory rost na skraju polany, do$¢ daleko po lewej rece.

— ldzie — pomyslat i twarz mu sie skurczyta
w napieciu oczekiwania. Lecz szelest ucicht. | procz
szmeru zwiedtych lisci, cicho sptywajacych na ziemie,
nic nie przerywato ciszy. Jednakze kapitana ogarnat
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Od Redakgcji.

P. Juljanowi Ejsmondowi w odpowiedzi.

Poniewaz w korcowych ustepach artykutu swego
p. t. ,,Strzat na komore", umieszczonego w nume-
rze 26. ,towca Polskiego“ raczyt Pan odezwac sie i do
»kolegbw redakcyjnych“ p. A. Przedrzymirskiego, a ze
w tym wypadku interesowanym ,kolegg redakcyjnym*
jestem tylko ja, nikt inny z naszej Redakcji, zmusit mnie
Pan do dania Mu naleznej odpowiedzi: Przykro mi, ze
stanowisko moje, jakie zajgtem w polemice panskiej
Z p. A. Przedrzymirskim — ,,rozgniewato" tak Pana.
Przyznaje, ze calg duszg statem w niej po stronie pan-
skiego przeciwnika, gdyz nakazywata mi tak bezstron-
no$¢ i skromna moja wiedza lowiecka. ZareczyC tez
Panu moge (wbrew panskiemu przypuszczeniu, ze jest
inaczej), ze chetnie zawsze czytam utwory p. A. Prze-
drzymirskiego, gdyz cechuje je zawsze gteboka wiedza
przyrodnicza i fowiecka, wysoka kultura, wykwintna forma
(nawet w polemikach) i chociaz p. A. Przedrzymiski —
o ile wiem, do zadnych lauréw literackich pretensji nie
rosci, Jego prace sg zawsze dumg i ozdobg naszego
,.Lowca“,

Zmuszony jestem sprostowaé tez stowa panskie,
odnoszace sie do mnie: ,,ataki kolegéw redak-
cyjnych®. Otéz stwierdzam, iz bronigc stusznosci
stanowiska p. A. P. w Jego polemice w sposéb peiny
zawsze dla Pana kurtuazji, od atakowania panskiej osoby
bardzo bylem daleki. Nie miatem do tego powodu, bo
cho¢ wykazat Pan w swej erudycji towieckiej pewne
braki, nie moge bra¢ ich za zle bardzo jeszcze mio-

demu mysliwemu.
Albert Mniszek.

niepokdj. Czy wybrat dobre miejsce ? Bo jesli koziot
pojdzie bokiem ? Ot tam, koto owej tarniny ! Lecz nie,
miejsce jest doskonate i juz. Mozna ztad obja¢ wzro-
kiem niemal calg polane, ktérej Srodek zarasta jedynie
niska trawa. Za$§ mate dabki rozsiane rzadko, — abso-
lutnie nie liczg sie jako przeszkoda. Zresztg skoro ro-
gacz wychodzi na prawy skos, od strony wysokiego
brzezniaka...

Znoéw szmer. W tern samem miejscu.

Do kaduka — co jest?

Ha — to Tatar! Nikt, tylko on. Zobaczywszy jego,
Prusa, sungcego ku lasowi, napewno domyslit sie, o co
chodzi, zesiadt z konia i teraz, czajgc sie za tarning,
dusi sie ze $miechu, widzac jego, Prusa, znanego stuz-
biste czyhajacego ng zakazany owoc.

Na te mysl zadrzat z pasji krewki kapitan Prus.

| juz juz chciat skoczy¢ i biec ku tarninie — gdy
wtem przykut go do miejsca inny, charakterystyczny
szelest, dolatujgcy od strony wysokich brzoz.

Lekko, lekko zblizato sie cos.

Prus uczut, jakoby ciarki w catem ciele. Sprawdzit
bron, wytezyt wzrok.... i zapomniat o catym Swiecie.
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Notatki bibliograficzne.

»Prawo towieckie”“. Dr. Wicenty Katu s Kki,
Nacz. Wydziatu Urzedu wojewddzkiego w Kielcach. Na-
ktadem Zwigzku pracownikdéw administracji gminnej
R. P. Cena 2. ziote. Do nabycia w Skiadnicy Zwigzku,
Warszawa, Zurawia 27.

Dotychczas mielisSmy tylko komentarze do rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzpp. z dnia 3. grudnia 1927 r.
Nr. 110. poz. 934. o prawie towieckiem (J. Ejsmond,
K. Ansion i inne). Dzietko Dr. Kaluskiego jest, o ile
nam wiadomo, pierwszg probg systematycznego wy-
ktadu polskiego prawa towieckiego, opartego na wspom-
nianem rozporzadzeniu i to probg niewatpliwie udata.
Wyktad idzie przed tekstem rozporzgdzenia, a jakkol-
wiek wyktad ten trzyma sie porzadku rozdziatbw roz-
porzadzenia, co jest usprawiedliwionem tern, Ze i roz-
porzadzenie samo jest dos¢ udatnie w system materji
ujete, to jednak godzi sie go nazwa¢ wykfadem syste-
matycznym, a nie komentarzem, gdyz w ramach rozdzia-
téw autor nie trzyma sie juz niewolniczo porzadku ar-
tykutow, jak one po sobie nastepujg, lecz stara sie
przedstawi¢ cato$¢ kazdej materji z osobna, wciagajac
w tym celu takze w dyskusje i artykuty w innych roz-
dziatach zamieszczone, jezeli tego potrzebuje do wy-
czerpujagcego opracowania omawianej wiasnie kwestji.
Charakterystycznym przykfadem takiej dobrej roboty jest
n. p. omoéwienie sprawy kwalifikacji zwierzyny. Wykiad
jest jasny, treSciwy, a czyta sie go bardzo przyjemnie,
konstatujac przytem z zadowoleniem, Ze autor stara sie
wgtebi¢ w sens przepiséw i wnikng¢é w motywy, jakie
ustawodawcg kierowaty, skoro dany przepis w rozpo-
rzadzeniu zamiescit.

Procz tekstu ustawy, idgcego, jak mowiliSmy po

Bujna rado$¢ towiecka, jedyna i niczem niezastapiona
uderzyta mu do gltowy, jak wino.

Bo na polanke ostroznie, powoli wyszedt wspa-
niaty rogacz.

Ukazat sie w blasku swej urody. Na sekunde.
Dos¢ daleko. Potem zakryly go krzewy, lecz nie na
dtugo zatrzymat sie za niemi, badajac, czy skad nie grozi
niebezpieczenstwo. Ruszyt ku odkrytemu Srodkowi po-
lany. Idac, zwolna skubat trawe i zblizat sie do Prusa,
rosty, wspaniaty.

Sng¢ rzadko ptoszony,
zwykle.

Doszedtszy wreszcie na S$rodek polany, stanat.
| nagle, jakby czem$ zaniepokojony, podnidst uwien-
czong gtowe, jednoczes$nie odstaniajac bok do wygod-
nego strzatu.

— Teraz — rzekt sobie Prus. | juz juz brat go
na muszke — gdy wtem...

— Aaa psik! — rozlegto sie z za tarniny potezne
kichniecie.

. Koziot za$ jednym, btyskawicznym skokiem rzucit
sie w bok — i zniknat w gaszczu.

zerowal spokojnie, jak
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jego systematycznem omdwieniu, zamiescit autor w swej
pracy tez rozp. Ministra rolnictwa z 10. stycznia 1928r.
o zabronieniu polowania na tosie — byki, wiewiorki
i dropie i rozporzadzenie tegoz Ministra z 19. stycznia
1928 r. o statucie spoétek towieckich, a wrzeszcie rozp.
z dnia 17. marca b. r przekazujgce wojowodom nie-
ktore uprawnienia Ministra Rolnictwa wynikajace z art.
51. rozp. Prezydenta Rzeczpp. o prawie towieckiem.
Przy konicu pracy zamieszczono ,wzory pism w poste-
powaniu o odszkodowanie*,

Praca w ten sposéb zestawiona pojawita sie¢ bar-
dzo na czasie i powinna Sie znale$¢ w bibljoteczce lub
na biurku kazdego mysliwego. A. Sander.

W tej samej chwili pozostate na drzewach liscie
zadrzaty od straszliwego ryku kapitana.

— Sto piorunéw! — ryczat tenze, rwac ku tajem-
niczej tarninie. Dopadt jej — i zdebiat.

Z poza krzewu bowiem wyjrzata ku niemu —
thusta, przerazona twarz majora. Biedaczysko, sngé chcac
sie ukryé, przykucnat ze sztucerem w reku i wygladat
w tej pozie jak pottora nieszczescia.

Ale nim zdumiony kapitan zdotat wyrzec stowo,
major podnidst sie i chcac ratowac sytuacje, spytat to-
nem stuzbowym.

— Panie kapitanie, co pan tu robisz?

— To samo, co i wy, majoruniu — ryczat Prus,
jak przydepnieta zmija — zupetnie to samo. Tylko —
do ciezkiej choroby! ja nie kicham na przywitanie kozia,
tak, ja nie kicham !

Blady z pasji uchwycit majora za rekaw.

— Czlowieku — czy wy sie Boga nie boicie, ze-
by kicha¢ teraz — w takiej chwili?

Za calg odpowiedZ major steknat rozpaczliwie,
wycierajgc nos i twarz znekang. Potem sapnat.

— | koziot poszedt, '
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Korespondencje

Krzywcza, nad Sanem, w czerwcu 1928.

Styszatem nieraz od mysliwych zdanie, ze spoznione
stonki zaktadajg u nas wyjatkowo gniazda. Ja utrzymuje
ze nietylko spoZnione ale i wczesnie przyciggajace gniez-
dzg sie u nas a przekonywa mnie nastepujace spostrze-
zenie.

W dniu 25. maja br. pojechatem do naszego lasu
w przylegtym majatku Srednia w powiecie przemyskim,
gdzie dozorca lasowy wkazat mi dwa gniazda stonek.

Pierwsze za mojem zblizeniem sie odleciaty szybko
wraz ze starg stonka, byly zupetnie wyrodniete i leciaty
bardzo dobrze, co wkazuje na wczesny leg.

Do drugiego gniazda zblizylem sie nie dalej jak
na jeden krok, stara stonka dosiedziata przy miodych
do ostatniej chwili mego zblizenia sie. Po jej oddaleniu
sie mtode zaledwie do potowy wyrodniete (widocznie
pOzniejszy leg), ale juz upierzone i ubarwione, nisko
podlatywaty. Bylo ich tylko trzy, miatem je wszystkie
trzy w rece. W roku ubiegtym w przyleglym rewirze
w Woli krzywieckiej, wyleglty sie rowniez dwa gniazda
stonek, ktére nasz personal lasowy czesto widywat.
Przypuszcza¢ nalezy, ze oprocz tych mogto sie wiecej
gniezdzi¢, przyczem nasuwa sie watpliwos¢, czy skro-
cenie czasu ochrony w nowem prawie towieckim byto
wskazane.

Emanuel Bochenski, delegat.

Zatuz, w czerwcu 1928.

Dnia 18. maja odbylo sie w Sanoku posiedzenie
Komisji towieckiej ustanowionej przy Wydziale Powia-
towym, na ktorej cztonka mnie rowniez powotano.

Na posiedzeniu tern uchwalono nastepujgce wnioski:

1) Po mysli art. 28/1 Rozp. Prez. o prawie towiec-
kiem nalezy odmowi¢ karty towieckiej temu, kto nie
posiada ustawowych warunkéw uzyskania pozwolenia
na posiadanie i noszenie broni.

Wedtug pateutu o broni nalezy odméwi¢ pozwo-

— A poszedt, poszedt! — z szatanska ironjg chi-
chotat Prus. — Bo c6z, miat moze jeszcze czekaé
na co?

Major znéw steknat.

— Przeklety katar winien wszystkiemu. | c6z ja,
biedny, miatem poczac?

A co to za koziok! Co za kozio#!

Jeszcze nie przebrzmialy te stowa, gdy ogromng
cisze lesng rozdart huk.

To kto$ strzelit.

Daleko, za wysokim brzezniakiem. Oficerom za-
parto dech w piersi. Na mgnienie oka.

Bo natychmiast Prus porwat sie z miejsca i ryczac
jak ranny to$, rzucit sie w strone, gdzie padt strzat.

— Ubit go! Ubit go! O fotr, szelma, milczek, psia-
krew. — To Tatar, to Tatar. — Poznaje jego angielski
karabin.

Major, styszac to, zagietgotat straszliwie. | puscit
sie za kapitanem. Klat w duszy wszystko — i rogacza
i Tatara, katar i Prusa, ktory teraz drac sie przez za-
rosla, jeczat niesamowicie i sypat piorunami. Zresztg
gruby major zasapat sie rychto. | na dobitek jakas$ nisko
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lenia na bron temu, kto byt karany za przekroczenia
patentu, oraz osobom nie zastugujagcym na zupetne za-
ufanie. Orzeczenie zatem |I. Instancji ma by¢ oparte
w tym wypadku na swobodnej ocenie zebranego ma-
terjatu, dyskrecjonalna bowiem wiadza Starostwa w tym
wypadku nie moze mie¢ cech dowolnosci, lecz musi
znale$¢ uzasadnienie w zebranym w drodze dochodzen
stanie faktycznym.

Chodzi o to aby dotgczenie do aktéw sprawy opinji
Komisji towieckiej zorganizowanej przy danym Wydziale
pow. odno$nie do godnosci zaufania proszacego o karte
na bron uznane zostato przez Min. Roi. (w drodze dy-
rektywy dla Urzedow Wojewodzkich powotanych do
rozstrzygania od odmownych decyzji Starostw) za ma-
terjat wystarczajgcy do wydania przez Starostwo rezo-
lucji 0 przyznaniu wzglednie odmowie Kkarty na bron
a w nastepstwie tego karty towieckiej.

2) Doktadna znajomos¢ stosunkow towieckich
w powiecie przez referentdw towieckich Starostw jest
podstawg i gwarancjg rzeczowego i bezstronnego za-
fatwiania spraw towieckich.

Referent ten nie powinien polega¢ jedynie na
informacjach zaczerpnietych z rozmaitych zrddet, lecz
powinien w kazdej wazniejszej sprawie mie¢ wyrobiony
wiasny, oparty na bezstronnej znajomos$ci przedmiotu
sgd objektywny.

Referenci fowieccy po Starostwach nie majg prze-
waznie moznosci bezposrednio interesowac sie¢ zagad-
nieniami towieckich stosunkdéw w powiecie z réznych
wzgledow z ktorych najwazniejszym jest ten, ze Staro-
stowie zwigzani przepisami stuzbowemi nie s3 w moz-
nosci udzielania urzednikom prowadzacym referaty to-
wieckie zezwolern na wyjazdy w powiat na gremialne
polowania w czasie ktorych referent taki najlepiej za-
znajamia sie ze stosunkamitowieckiemi, obserwujac na-
ocznie rézne przejawy zycia w tej dziedzinie, zasobno$¢
rewirow pod wzgledem zwierzostanu i t. d.

Dlatego uregulowanie tej sprawy jest jednym z waz-
niejszych postulatow, o ile chodzi o prace nad podnie-
sieniem towiectwa.

rosngca gatgZz uderzylta go w brzuch. Przystangt tedy
i piszczat cienko.

— Bedzie wisial! bedzie wisial! Niech ja go tylko
dostane!

Tymczasem za$ od brz6z wysokich dato sie sty-
sze¢ dalekie wotanie.

— No majorze — chodzciez juz do pioruna!

A po niem nastgpit okropny ryk wsciektosci.

Jest kozio#! — Jest. Lezy. A ta cholera zwiata.

Gdy nareszcie major zmeczony ! srodze pokiere-
szowany, dotart na miejsce zbrodni, oczom jego przed-
stawit sie nastepujgcy widok:

Na skraju malenkiej polanki, za kepa traw lezat
niezywy juz koziot. Za$ po zaro$lach i polanie miotat
sie kapitan Prus, ochryptym gtosem krzyczac co chwila.

C. d n.
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Komisja towiecka przy Wydziale pow. w Sanoku
uwaza przeto za konieczne wydanie przez Min. Spr.
Wew. polecenia wszystkim Starostom, aby referenci
spraw towieckich byli uprawnieni do kilkifnastorazo-
wego w ciggu sezonu wyjazdu w powiat celem wziecia
udziatu w gremialnych polowaniach i prosi réwnoczesnie
obecnego delegata M. T. L. aby oba powyzsze wnioski
podat do wiadomosci M. T. t. i ogtosit w Lowcu ce-
lem wywotania na ich temat dyskusji.

Podajac tg drogg wnioski te do wiadomosci M.
T. £. zwracam sie z prosbg do Kolegéw z pod znaku
$w. Huberta o zabranie gtosu w tych sprawach a do
Redakcji towca 0 uzyczenie miejsca w swem pismie.

Na poczatek dodam od siebie stéw pare. Co do
pierwszego wniosku uwazatbym za rzecz niezmiernie
dodatnig dla rozwoju towiectwa aby opinje Komisyj
towieckich byly dla Wiadz dostateczne, wzglednie decy-
dujgce we wszelkich sprawach z towiectwem zwig-
zanych.

Nasuwa sie tu tylko kwestja doboru cztonkéw
Komisyj towieckich, w naszym powiecie rozwigzana
najzupetniej korzystnie, gdyz wybrano samych dobrych
mysliwych hodowcéw.

Gdyby w innych powiatach rzecz przedstawiata
sie inaczej, to wydaje mi sie, ze M. T. £. powinno wkro-
czy¢ w tg sprawe i postara¢ sie u Wiadz o takg ob-
sade Komisyj, aby ich skfad dawat rekojmie owocnej

racy.
P yWniosek drugi, nie da sie zaprzeczy¢, ze bytby tez
korzystnym, boje sie jednak, ze bedzie w praktyce trud-
nym do przeprowadzenia, gdyz byloby to po czesci na-
rzuceniem Wiadzom osoby referenta a bardzo tatwo
moze i miedzy urzednikami Starostwa nie by¢ po pro-
stu mgél_iwego._ ) ) )

ile wnioski te wywolajg dyskusje szerszego gro-
na mysliwych, ktéra doprowadzi do zgodnej opinji, ze
sg stuszne i korzystne, nalezatoby je zdaniem mojem
poda¢ we formie uchwaty M. T. £. do Wiadz wyzszych
celem wprowadzenia pierwszego w zycie w drodze
ustawy, drugiego we formie zarzadzenia, aby stanowiska
referentow towieckich przy Starostwach byty, o ile moz-

nosci, obsadzane mysliwymi.
yswy Pawetl Wiktor.

Kobylec, w maju 1928.

Z poczatkiem kwietnia b. r. widziano na blotku
w sasiednich Balincach sze$¢ czarnych bociandw, ktore
wbrew swej wrodzonej ptochliwosci, daty sie zjecha¢
wozkiem na odlegtos¢ kilkudziesieciu krokow i nie ru-
szyly sie z miejsca. W nastepnych dniach rozproszyty
sie po okolicznych polach, jednego widziatem przela-
tujgcego nisko nad Kobylcem. Fakt pojawienia sie u nas
na wiosennym przelocie stadka czarnych bocianéw no-
tuje, jako dosc¢ rzadki; wciggu mojej diugoletniej prak-
tyki towieckiej widywatem zwykle tylko pojedyncze
ptaki, rzadziej pare.

Okazaly ten ptak, cieszacy sie obecnie ochrong
przez caty rok (Art. 48 rozp. Prezydenta Rzeczypospo-
litej o prawie towieckiem) jest niezupetnie ,,czarnym®
odznacza sie bowiem (szczegdlnie dorosty samiec) Swiet-
nym potyskiem metalicznym ciemnego upierzenia: gtowa,
szyja i ptaszcz mieni sie szmaragdem i purpura, policzki
potyskujg miedzig i ztotem.

Bytoby bardzo interesujgcem dowiedzie€ sie, w kto-
rych stronach Polski stwierdzono gniezdzenie sie czar-
nego bociana i czy wykryto gniazda rokrocznie w tych
samych miejscach. Jak wiadomo gniezdzi sie zawsze
w glebi lasu na wysokich drzewach w poblizu rzeki
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lub bagien; w gorach niekiedy po skatach. Moze kto
z czytelnikéw ,towca“ poczynit jakie spostrzezenia
w tej kwestji i zechce umiesci¢ o tern wzmianke.

Leopold tysakowski.

Surochéw, w maju 1928.

Ubiegty sezon polowan w pow. Jarostawskim —
przynajmniej w jego czeSci — przeszedt pod znakiem
powodzi. — Wielki stan woéd w ubieglym sezonie fa-
talnie wptynal przedewszystkiem na rozmnoze zajecy,
ktorych pierwsze rzuty prawie zupetnie wyginely. —
Kuropatwy pomato zaczynajg sie, ze sie tak wyraze,,
ustala¢, bo w kazdym razie widuje sie ich sporo i cho-
ciaz daleko jeszcze do stanu podobnego do przedwo-
jennego, mimoto jest nadzieja, ze przemite te kuraki
znowu zaczng dusze mysliwych cieszy¢. — Osobiscie
zauwazytem niejednokrotnie, ze w zimie w stadkach
widoczna jest bardzo wielka przewaga kogutdw i to tak
wielka, ze na widzianych naprzyktad w jednym dniu
dwoch stad, jedno liczace 11 sztuk posiadato 9 kogutow,
drugie liczace 8 sztuk liczyto kogutdbw 6. — Dwa te
spotkania podaje jako przykfad, mimo to jednak i w in-
nych stadach widzianych przezemnie daje sie zauwazy¢
ogromna przewaga kogutow — co nie jest ze wzgledow
hodowlanych dobre. — Totez wkazanemby byto, aby
owe nadliczbowe koguty przez pewnych i ze wszech
miar ,,doskonatych* mysliwych odstrzeliwa¢ a przynaj-
mniej uczyni¢ probe takiego poprawienia stanu pici.
Rzucam tg mysl wiedzac z gory, ze tego rodzaju zabieg
jest bardzo ryzykowny i moze sobie na niego pozwoli¢
jedynie tylko sam wiasciciel, jezeli jest mySliwym w ca-
tym tego stowa znaczeniu, lub mozna takg probe urza-
dzi¢ w majgtkach, gdzie wykonanie nakazu odstrzatu
nie da powbdu do mimowolnych pomyiek.

Stan sarn przynajmniej w rewirach nalezacych do
dobr petkinskich Ksiecia Witotda Czartoryskiego jest

nadzwyczajny. - Mozna S$miato powiedzie¢, ze mato
a moze i nic nie moznaby sobie bylo pod tym wzgle-
dem zyczy¢. — To optymistyczne me zdanie odnosi sie
w catej pelni — do iloSciowego stanu a jakoSciowy

stan datby sie dzis jeszcze mem skromnem zdaniem, popra-
wi¢ przez odstrzat rogaczy stabych. — Ciekawe bowiem,
ze i tutaj podobnie jak u kuropatw, daje sie zauwazy¢
liczebna znaczna przewaga pici meskiej. — Widuje sie
stabych marnych rogaczy bardzo wiele — i te, mem
zdaniem, nalezatoby odstrzeliwaé. - Napewno stan ro-
gow w niedtugim czasie poprawitby sie znacznie. —
Widziatem naprzyktad sam jesienig rudel sarn ztozo-
nych z 7-miu sztuk na zerowisku i ku memu zdziwie-
niu byly to same marne pod kazdym wzgledem rogacze;
na polowaniach za$ zimowych, gdzie w kazdym niemal
miocie widzialo sie sarny, byto rogaczy tak wiele —
jak gdzieindziej ilosciowo koz.

Dziki przebywajg stale w tutejszych lasach, ciezko
im jednak wytrzyma¢ i ze wzgledu na sasiadéw | ze
wzgledu na doskonalenie gospodarki le$nej. Juz to zna-
mienng jest rzecza, ze leSnik-hodowca trudno moze sie
zgodzi¢ z le$nikiem-mys$liwym a dzisiejsze czasy, gdzie
wszystko jest pod znakiem wysScigbw — ze tak po-
wiem — dolarowych, trudno jest istotnie pogodzi¢ in-
teresy — z wygoda dla dzikéw.

Niemniej jednak uwagi moje dalekie sa nawet od
pessymizmu i jezeli je podaje, to przemawia przezemnie
tylko umitowanie towiectwa, bé $miato mozna powie-
dzie¢, ze gdyby wszedzie tak postepowano, jak w na-
szych lasach, byloby dobrze.
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Ograniczajac perjodyczny wykaz polowan do débr
petkiriskich, podam je kolejno jak nastepowaty, dodajac,
Ze jest miedzy niemi jedno polowanie bedace rekordem
w ubieglym sezonie dla zajecy i Matopolski. — Ogo-
tem opolowano tylko znikomg cze$¢ rewirow i wiele
jeszcze rewir6w pozostato zachowanych.

15. X. polowano miotami w lesie w rewirze Za-
radawa, strzelb 13, zajecy 8, rogaczy 1.

17. XIl. polowanie miotami w lesie w rewirze
Chrapy, strzelb 11, zajecy 9, rogaczy 3, lisbw 3.

23. XIl. polowanie *tawg i kociotkami na polach
Manasterz — Wiagzownica, strzelb 10, zajecy 141.

24. XIl. polowanie miotami w lesie w rewirze
tapajowka, strzelb 15, zajecy 72, liséw 1.

29. XII. polowanie z psami w lesie w rewirze ta-
pajowka, strzelb 5, dzikéw 7.

30. XIl. polowanie tawag na polach Széwsko-Su-
rochéw, strzelb 12, zajecy 554, kuropatw 3.

31. XIl. polowanie kociotkami w rewirze Gorki,
strzelb 11, zajecy 146, liséw 2.

21. |. polowanie miotami w lesie w rewirze Bor,
strzelb 8, zajecy 13, rogaczy 1, lisow 3, cietrzewi 1.

31. 1. polowanie kociotkami na polach w Petki-
niach, strzelb 14, zajecy 126.

Na podjazdach strzelono rogoczy 13, pozatem
ubito przez urzednikéw i straz zajecy 1, liséw 10, dzi-
kow 3, stonek 7, kaczek 251, straz za$ towiecka ubita
tasic 2, tchorzy 9, kotéw 103, pséw 68, krukowatych
696, jastrzebi 100.

Ogotem w dobrach petkinskich ubito zwierzyny
townej: zajecy 1.070, rogaczy 16, lisow 17, dzikéw 10,
stonek 7, kaczek 252, kuropatw 12, cietrzewi 1.

Inz. Stefan Reichardsperg Reichard
Delegat Matop. Tow. tow.

Komunikaty.

Polska Akademja Umiejetnosci podaje do wia-
domosci, iz z fund. $. p. Wiadystawa Jozefa Fedorowi-
cza przyznane beda nagrody za prace konkursowe, na-
pisane na nastepujgce tematy:

1. Zbadanie i opis pod wzgledem fitosocjologicznym
i agrochemicznym +{gk i hal (pastwisk) babiogorskiego
pasma.

2. Analiza genetyczna jednej z rodzimych ras zwie-
rzat domowych.

3. Zbadanie biometryczne ras jednego z polskich
gatunkoéw drzew lesnych.

£ OWIEC

227

Nagroda za najlepszg prace na kazdy temat wyno-
si¢ bedzie okoto 3.000 zt. Prace opatrzone nazwiskiem
autora lub tez godiem, a z nazwiskiem autora w zam-
knietej kopercie, nalezy nadsyta¢ do Kancelarji Polskiej
Akademji Umiejetnosci najpdzniej do dnia 1. maja 1930r.

Upraszamy uprzejmie Szan. Redakcje pism polskich
0 taskawe przedrukowanie niniejszego komunikatu.

ZAWODY MI1EDZYNAROD. KORESPONDENCYJNE

odbyty sie w dniu 1. czerwca 1928 na strzelnicy Zwigzku
Strzeleckiego w Warszawie, w ktorych zgtosity swoj
udziat Francja, Wiochy, Holandja, Portugalja, Hiszpanja,
Rumunja i Polska.

Polske reprezentowali: Kapitan Marjan Borzemski,
Lwéw; pp.: Rutecki, Wecki, Ossowski I Pitutaj, War-
szawe.

Bron matokalibrowa: odl. 50 m, tarcza 10-pierscie-
niowa, ilos¢ strzatow: 4 serje po 10, — 8 probnych.

Osiagniete wyniki: Rutecki 389 pkt., Borzemski
377 pkt., Wecki 372 pkt, Ossowski 370 pkt., Pitutaj 362 pkt.

DRUGIE DOROCZNE PODOLSKIE STRZELANIE
POPISOWE

odbyto sie dnia 1. lipca 1928 na strzelnicy wojskowej
w Czortkowie.

We wszystkich strzelaniach brato udziat 20 wspot-
zawodnikow.

Nagrody zdobyli

I. W strzelaniu z pistoletow:
1. St. Pienczykowski, 2. por. tabecki, 3. por. Wajda.

/l. W strzelaniu do tarcz statych (100 krokdw):
1. Zdzistaw Janicki, 2. A. Fedorowicz, 3. por. Wajda.

I1l. W strzelaniu do dzika.

1. St. Pienczykowski, 2. Benedykt Brykczynski,
3. Jan Gromnicki, 4. Adam Fedorowicz.

IV. W strzelaniu do lisa:

1. Benedykt Brykczynski, 2. por. Wajda, 3. Adam
Fedorowicz, 4. Ludwik Glodt.

V. W strzelaniu do rzutkow:

1. Por. Wajda, 2. Jan Gromnicki, 3. A. Fedorowicz,
4. Ludwik Glodt.

VI. IV strzelaniu w dubletach dzik i rzutek:
1. Jan Gromnicki, 2. por. £abecki, 3. B. Brykczynski.

Wszystkim ofiarodawcom nagrod jakoteZ biorgcym
udziat wyraza Komitet popisowego strzelania Towarzy-
stwa mysliwskiego w Czortkowie najserdeczniejsze po-
dziekowanie.

Sekretarz Prezes.

MIEDZYMIASTOWE ZAWODY
Z BRONI MALOKALIBROWEJ.

Wyniki zespotu Iwowskiego.

Takie ,korespondencyjne* zawody, na odleg-
to$¢ 50 m., odbyly sie w dniu 8. b. m. réwnoczes$nie
w  Warszawie, we Lwowie, w Toruniu, w Wilnie
i w Kielcach.
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Zespol lwowski oddat swe strzaly (kazdy z 6-ciu
uczestnikdéw 30 strzatow, w trzech serjach) na strzelnicy

matokalibrowej 19. p. p. na Cytadeli. — Osiggalne
maksimum 300 p.
Wyniki indywidualne:
Jozef Sohtysik podch. 19. p. p. 275 p. — Marjan

Borzemski kpt. 19. p. p. 272 p. — Aleksander Ostrow-
ski z M. T. £. 271 p. — Tadeusz Biedermann z M. T.
L. 265 p. — Henryk Welenowski ze Zw. Strz. 264 p. —
Stanistaw Zawitkowski kpt. 19. p. p. 257 p.

Wynik ogélny stanowi suma punktoéw uzyskanych
przez 5-ciu pierwszych strzelcow, a zatem cyfra 1347 p.
przecietna warto$¢ punktéw 8.98

W skiad Komisji sedziowskiej wchodzili: ze strony
miasta Tadeusz Plonski, ze strony W. P. kpt. Aleksan-
der Konig i kpt. Stanistaw Zawitkowski; ze strony Zw.
Strzeleckiego Marjan Rychlowski i ze strony M. T. L.
Alfred Sander. Strzelaniem kierowat kpt. Marjan Bo-
rzemski.

Wyniki z innych miast wzglednie wiadomos$¢ ktory
zespot odnidst zwyciestwo, podamy, skoro uzyskamy
odnosne daty z Kierownictwa naczelnego.

A. Sander.

Do cztonkdéw

Upraszamy Cztonkéw naszych o faskawe nadsytanie
nam dat tyczacych sie gniazdowania gesi dzikiej na sta-
wach Wsch. Matopolski. PodaC nam nalezy: 1. nazwe
stawu, wzglednie miejscowosci, przy ktorej staw lezy i jego
przestrzen, oraz nazwe powiatu i Wojewodztwa; 2. ile
gniazd w przyblizeniu wylega sie rocznie na danym sta-
wie; 3. ilo$¢ sztuk ubijanyeh rocznie na danym stawie.

REDAKCJA.

Organizacja dziatlu weterynaryjnego przy
Pierwszym Polskim Instytucie towiectwa.

Ustalenie chor6b u zwierzyny wymaga bardzo grun-
townych wiadomosci z zakresu jej hodowli i we-
terynarji towieckiej, ktora jako osobny dziat weterynarji
ogolnej, bedac zbyt pobieznie na naszych wyzszych spe-
cjalnych uczelniach traktowang, powoduje, ze w wielu
wypadkach, gdy chodzi o choroby, zwierzyny, nawet naj-
lepsi lekarze weterynarji sg bezradni, nie posiadajgc w tym
kierunku zadnej praktyki.

By temu "brakowi zaradzi¢, utworzony zostat przy
Pterwszym Polskim Instytucie fowiectwa dziat weteryna-
ryjno-towiecki, pozostajacy pod kierunkiem lekarza wete-
rynarji p. Adama Ziarkiewicza, gdzie dokonywane bedg
badania anatomiczne i bakterjologiczne zwierzyny padiej
skutkiem chorob. Istnienie za$ przy instytucie fermy ho-
dowlanej umozliwi badania i studja nad leczeniem wzgle-
dnie zapobieganiem chorobom, ktore niejednokrotnie dzie-
sigtkujg nasze zwierzostany.

Do cztonkéw! Kwartalna wkladka dla cztonkéw wynosi 7 50 zip.

Prenumerata kwartalna wynosi 4 zt. —
i/l str. 30 zt, /8 str. 15 zi, /16 str

Cena po'edf/r’lczego numeru 1 zt. C 90
. 10 zlp., /% str. 5 zt. — Ogloszenia wewnatrz tekstu o 50 % drozej.
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W interesie zatem wiasnym kazdego wiasciciela te-
rendw towieckich, w interesie podniesienia u nas towie-
ctwa do najwyzszego poziomu jako nauki i waznej ga-
fezi gospodarstwa krajowego, lezy korzystanie w jaknaj-
szerszym stopniu z ustug Instytutu towiectwa we wszel-
kich jego dziatach a specjalnie w dziale zwalczania cho-
rob epidemicznych, tembardziej, Ze Instytut zatatwia te
czynnosci dla wszystkich czionkow Instytutu bezptatnie,
dla postronnych za$ os6b, za zwrotem minimalnych
kosztow.

Przy wysyfaniu do Instytutu sztuk padtych przestrze-
ga¢ nastepujacych przepisow:

1. Wysyta¢ nalezy sztuki mozliwie w catosci i Swieze,
nie bedace w stanie rozkfadu.

2. Pojedyncze organa i mniejsze sztuki wysyfa¢ na-
lezy w skrzynkach drewnianych, wypetnionych sianem,
gatgzkami Swierkowemi lub trocinami, przyczem przed
whozeniem do skrzynki kazdg sztuke nalezy uprzednio
zawingé w czysty papier. Wieksze sztuki wysytaé mozna
w skrzyniach, ewentualnie koszach, wypetnionych gatgz-
kami Swierkowemi, zwracaC jednak trzeba uwage, by sie
absolutnie zadna ciecz z nich nie wydobywata.

3. Wysytka powinna by¢ pospieszna a wiec poczta,
bagazem Ilub w ostateczno$ci za frachtem pospiesznym,,
optaconym przez nadawce.

4. Jednocze$nie z wysytkg powinien by¢ osobno
nadestany list z podaniem adresu, opisem miejscowosci,
daty i okolicznosci, w jakich sztuka padta,—byta znalezio-
na, warunkow lokalnych terenu, pod wzgledem gleby
i pozywienia, oraz wszelkich szczegotow, ktore dla Sci-
stego przeprowadzenia badar mogg sie okaza¢ pomocnemi.
Wskazanem jest tez, by niezaleznie od sztuk padtych,
nadsytane byly do Instytutu w celach naukowych wszel-
kie zabite anormalne egzemplarze, jakotez podejrzane

0 choroblg/. o ] _
5. Przesytki i listy adresowaC nalezy do Instytutu
towiectwa w Stanistawowie ul. Wojciechowskiego 45.

PIERWSZY POLSKI INSTYTUT LOWIECTWA

A. Gorecki S. Kamocki inz. Beill
prezes “ dyrektor sekretarz
MIEDZYNARODOWE BIURO TECHNICZNE
dla hodowli

ZWIERZAT DAJACYCH FUTRA
Specjalne wyprawianie wszelkiego rodzaju krajowych
lub importowanych
Szczuréw pizmowych
Tumaki kanadyjskie RACCOONS zwyczajne i czarne,
matpy.

Lisy niebieskie Lisy srebrne Lisy biate
Nurki, Skunksy, Elki
Prawdziwe szenszyle  Barany bucharskie

Zapytania kierowa¢ do : Chateau D’Embourg CHENEE
Belgique (Belgja).

Ceny ogtoszen: cala strona 90 zt, >R str. 50. zt

Redakcja i administracja:; Lwow, ul. Ossolinskich 11, Il p. (Matopolskie Towarzystwo towieckie) — godziny biurowe od 10 do 13

i od 17

0 19 — Redaktor przyjmuje strony w biurze Matopolskiego Towarzystwa towieckiego we wtorki > piatki, o godzinie 12-tej.

Adres telegraméw: .Lowiec”, Ossolinskich 11. P. K. O. Konto Nr. 145.839. Telefon Nr. 18-59.

TRESC: Uchwata Nadzwyczajnego posiedzenia Wydziatu M. T. t. dnia 5. lipca 1928. — Sprawozdanie z obrad Walnego Zgromadzenia
M T t. odbytego w dniu 22. czerwca 1928 we Lwowie. — Jb6zef Whad. Kobylanski: O zubrach w Zwierzyncu Poznanskim. —
Adam Remiszewski: Kilka stow o Polskiem Prawie towieckiem. (c. d.) — Kazimiera Giebocka: Strzat w lesie czyli Kto zabit.

(Humoreska, ¢. d.) — Od Redakcji. — A. Sander: Notatki bibljografiezne. — Korespondencje.

Redaktor odpowiedzialny : Albert Mniszek.

Komunikaty.
Naktadem Matopolskiego Towarzystwa towieckiego.

Z Drukarni Narodowej, Lwoéw, Szajnochy 2. — Tel. 21-35.



