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Wprowadzona od 1 stycznia b. r. przez Zarzad poczto-
wy wysytka pism perjodycznych za t. zw. kartami pre-
numeraty powoduje ciggte reklamacje ,,towca"“ w naszej
administracji. Dla zaoszczedzenia straty czasu i kosztéw
tak naszemu biuru jak i naszym Odbiorcom, prosimy Ich
usilnie, by przed reklamowaniem ,towca*“ u nas, upomi-
nali sie energicznie o niedoreczone im egzemplarze pisma
w odnosnych Urzedach pocztowych, a to zawsze po 1-ym
i 15-ym kazdego miesigca, gdyz w dniach tych regularnie
towca*“ wszystkim Cztonkom Towarzystwa i Prenume-
ratorom rozsytamy.

Zwracamy tez uwage na szczegoly tej sprawy ujaw-
nione w sprawozdaniu z posiedzenia Wydziatu Zzarnie-
szczonem w tym numerze.

ALEKSANDER PRZEDRZYMIRSKI

Po sladach legendy

Mijaja lata, znikajg jednostki, cate pokolenia kiadg sie
do mogit, a wraz z niemi tong w niepamieci ich bole
1 niedole, ich radosci i to wszystko z czego sie sktada zy-
wot cztowieczy.

Ta nieubtagana ,,ggbka“ lat, bezlitosnie scierajaca kre-
de z tablicy zapisanej wspomnieniami pokolen, nie oszcze-
dza przedewszystkiem naszej spotecznosci towieckiej,
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a chociaz czyny towieckie nie posiadajg tej doniostosci,
by wptywac na historje narodu, sg one niemniej czescig
tej historji, zwierciadtem czas6w i obyczajow a szcze-
golniej dla badacza rozwoju towiectwa posiadajg pier-
wszorzedng wartosé, jako tradycja i dokument; i z tego
wzgledu zastuguja na ochrong od zatraty.

Niestety nic sie u nas w tym kierunku nie dzieje.- Za-
piski pamietnikarskie, owe dawne ,,Sylva rerum* dzi$
nie w modzie, ziemia przechodzi z rgk do rgk jak pitka
tenisowa, a nowe pokolenia polujace, polujg bez pietyz-
mu dla swoich poprzednikéw i bez troski po czyich sta-
paja Sladach.

O towieckich czynach Krasickich z Liska zachowat nam
Wincenty Pol na szczescie niejakie slady, w archiwum
krasiczynskiem odnalaztyby sie pewnie wspomnienia my-
Sliwskich przewag $. p. Adama ks. Sapiehy. Lecz kt6z
z miodszej generacji wie cokolwiek o istnieniu i dziatal-
nosci np. $. p. Nahujowskiego i Piotra hr. Komorowskie-
go, wielkich towcow w dawnym stylu, ktérzy okoto po-
towy XIX w. polowali z sieciami i ogarami w Bieszcza-
dach i w duzej potaci kraju, obejmujacej dawne obwody
Samborski i Sanocki.

Ktoz wie o istnieniu takich ,,niedzwiednikéw* jak Jo-
zef Galinski i Wasowicz, ktéry w latach 1870 i 1880 upo-
lowali w dobrach fundacji Skarbkowskiej w Smorzu
przeszto ,kope“ niedzwiedzi, gdzie dzi$ slad wielkich po-
lowan Krukienickich za czaséw takich arcymysliwych
jak Zygmunt hr. Drohojowski, Jan Ostrzechowski i stali
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tych towow uczestnicy, jak Aleksander Szczepanski i zy-
jacy i do dzi$ polujgcy przeszto 90-letni Jan Janicki,
o ktérym to ostatnim moznaby spisa¢ caty tom, dzieki je-
go humorowi i jowialnosci.

W niepamieci rosptywajg sie juz takie towieckie imio-
na jak Teofil Zurowski wielki mysliwy gor sanockich,
zmarty z poczatkiem XX wieku, a ktory na kilkanascie
lat przed Smiercig obchodzit jubileusz tysigcznego lisa
ubitego przez siebie, jak Wiadystaw Mniszek uczestnik
niepodlegtosciowych bojow wegierskich i jeden z zatozy-
cieli Lisowic. Mato kto pamieta prezesa tychze Lisowic
Wiadystawa Bzowskiego, a takze wielkiego oryginata
i rowniez wielkiego mysliwego, ksiecia Hieronima Lubo-
mirskiego z Rozwadowa. Zagineta pamie¢ Swietnych po-
lowan w Mizyncu pod wodzg ksiecia Adama Lubomirskie-
go i legenda sg juz dzi$ przewagi arcymistrza towieckie-
go i rekordowego hodowcy Stanistawa hr. Stadnickiego
w Krysowicach, ktory polowat z rozmystu na czarnej
stopie, azeby mu nastepnie sgsiedzi nie wybijali rozgo-
nionych po okolicy dzikéw, tatwych do otropienia na
$niegu. ,,Ggbka“ przejechata po tablicy i zatarta wspo-
mnienia.

Cytuje tu tylko kilka wybitniejszych nazwisk, lecz ta-
kich jest legjon, a wszystkie warte, by je ,,podja¢ z nie-
pamieci piasku“. W tym wiec zamiarze pragnac z mej
strony ocali¢ cho¢ drobne okruchy z zasypanej skarb-
nicy, kresle ponizsze wspomnienia.

W malowniczej goérskiej okolicy w powiecie Dobromil-
skim u granic powiatu przemyskiego, u stop Kalwarji
Pactawskiej nad szumigcym Wiarem, przetamujgcym tu
waska doling podgérza Bieszczadow, lezy wie$ i dwor
Huwniki, byta siedziba rodu Tyszkowskich i stolica roz-
legtych ich débr szeroko roztozonych w powiatach prze-
myskim, dobromilskim, liskim, brzozowskim i sanockim.
W chwili, gdy zaczynam te wspomnienia, nalezaty ol-
brzymie te dobra do przedostatniej generacji Tyszkow-
skich a mianowicie do dwdch braci J6zefa i Antoniego,
starych kawalerow i mysliwych w stylu, ktéry znamy
tylko z tradycji XVIII wieku. Cho¢ kalendarz wiekdw
znaczyt juz 6smy dziesigtek lat ub. w. to pomimo to
z lluwnik i z Trojcy rezydencji braci Tyszkowskich wia-
o jeszcze duchem saskim i reminiscencjami ksiecia ,,Pa-
nie kochanku*

,»Polska nierzadem stoi“ — te dawng niechlubng dla
nas maksyme w petni zastosowac¢ byto mozna do fortuny
Tyszkowskich. Rzeczywiscie ,,nierzadem“ stata ta ol-
brzymia fortuna. Administracji, zwlaszcza w dzisiejszem
znaczeniu, nie byto zadnej, przemystu oprocz kilku li-
chych tartaczkéw, zadnego fachowego kierownictwa kil-
kunastu tysiecy morgéw dziewiczych lasow i kilku tysie-
cy morgoéw urodzajnej gleby ani $ladu, stuzba nie byta
platng, a stuzyta od dziada pradziada, dzierzawcy folwar-
kéw ptacili $miesznie mate tenuty lub wecale nie ptacili,
chiopi pasli i worywali sie, gdzie chcieli, a juz to zaden
z nich w rozlegtych dobrach Tyszkowskich nie kupit ani
kawatka drzewa na opat lub budulec — kras¢ wolno byto
co kto chciat, précz, niech Bég broni, kuny lesnej—bo
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pod tym wzgledem Tyszkowscy nie zartowali, a nieszcze-
$nik, ktéremu dowiedziono kradziez kuny, tracit ,taske
panska”“ i wszystkie z niej ptynace korzysci.

Kun bywato w owych czasach bardzo duzo, nie brako-
wato tez mistrzéw w tym specjalnie chtopskiem polowa-
niu, a kazda upolowana kuna musiata by¢ oddang do dwo-
ru za jakie$ nieokreslone wynagrodzenie, przekraczaja-
ce w kazdym razie jej handlowg wartos¢. To tez groma-
dzito sie w Huwnikach tych skérek bez liku. Wszystkie
kamizelki, kurty, paltoty, futra podrézne, zarekawki,
wszystko to podbite byto kunami, a niejedna mita a ,,nie-
skgpa“ pani otrzymywata w dowdd wdziecznej pamieci
tumakowa szube lub ,,kope* wybranych skoérek.

Jakkolwiek, jak wyzej wspomniatem, stuzba nie bywa-
ta ptatna, roito sie od niej po folwarkach, a wszystko my-
Sliwi petniacy zaszczytng stuzbe ,,Drabow* jak okreslo-
nem bywato ich spoteczne stanowisko w Huwnikach.
»Draby* ci nosili rodzaj munduru, wysokie buty, kurte
bronzowa i miekkie popielate czapki bez daszkéw do tego
strzelba, torba i trgba rogowa. W kazdym folwarku
utrzymywano po kilka lub kilkanascie pséw gonczych,
co w razie towieckiej mobilizacji dawato liczny korpus
drabOw i jeszcze liczniejszg psiarnie.

Nie brakowato tez rezydentow i ,klientow* trzymaja-
cych sie ,,panskiej klamki*“ nie bez widokéw na jakis
ochtapek z panskiej taski.

Personal dworski dopetniata liczna kapela pod batuta
b. wojskowego kapelmistrza Pistla, pdzniejszego dyry-
genta orkiestry w teatrze Skarbkowskim we Lwowie.

Nie brakio w dworze Huwnickim i cennych bardzo za-
bytkéw. Miedzy innemi byt tam namiot i kilka dywanow
pochodzgcych rzekomo z pod Wiednia, pozatem posiadali
Tyszkowscy liczny zbiér starozytnej polskiej broni siecz-
nej i pasOw stuckich, a skarbiec ich zawiera¢ miat, jak
opowiadali blizej wtajemniczeni, ,,kwartami“ nieopraw-
ne perty i drogie kamienie. Czes¢ tych zabytkow spto-
neta w pozarze letniego pawilonu, ktdry urzadzit sobie
p. Jozef przy tartaku w Huwnikach dla stuchania szumu
wody. Klejnoty rozkradziono do szczetu za wiedzg wia-
Sciecieli, bo wedtug ich wiasnych stow, miaty ciezy¢ na
nich tzy ludzkie. Reszte zabytk6éw oddano podobno do
ktérego$ z muzedw krakowskich. @Q i n)
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ALBERT MNISZEK

Historja jeleniego wienca
Dokoriczenie
1.

Rozrost wienca w stosunku rocznym

Prof. B. Altum rozdziela proces rozwoju wienca powo-
dowanego corocznym przyrostem nowotworzacych sie od-
nég na szes¢ formacyj. Trzyma sie tez tej zasady
i Raesfeld z pewnemi jednak odchyleniami w szczego6-
fach.

Formacja |. U jelonka wedtug R. Dombrowskie-
go 8 miesiecznego, a wiec z koncem lutego i marca, we-
dlug Raesfelda dopiero rocznego, a wiec z koncem maja,
pojawiajg sie nabrzmienia w kosciach czotowych, zapo-
wiadajgce wyrost mozdzeni, z ktorych w ciagu lata wy-
dobywaja sie pierwsze pnie szpiczaka, oczyszczane ze
scyputu w czasie od wrzesnia do listopada. Zrzucanie tych
pierwszych rogébw wypada na maj i czerwiec przysztego
roku.

Raesfeld w swojem dziele ,,das Edelwild“ twierdzi, ze
czas pierwszego osadzania, oczyszczania i zrzucania ro-
gow nie da sie scisle unormowac i podlega znacznym wa-
haniom, powodowanym zmianami klimatycznemi i sto-
sunkami zyciowemi. Widywat on jelenie w roku poprzed-
nim urodzone po ciezkiej zimie, ktdre jeszcze z koncem
czerwca nie wykazywaly na czole guzéw mozdzenio-
wych, stosownie wiec spazniaty sie tez one z oczyszcza-
niem i zrzucaniem pierwszych swych rogow.

Formacja Il. Wystepuje tu najpierw odnoga ocz-
na, dos¢ wysoko na pniu osadzona i tworzy z nim forme
widtaka. Niezawsze jednak odnoga ta w tej formacji
wystepuje, brakuje nieraz zupetnie, lub tylko nacieciem
sie zaznacza; w tym wypadku mamy po raz drugi wi-
diaka, bywa tez jednak czesto, ze procz odnogi ocznej
wyskakuje juz w tej formacji i odnoga $rodkowa, wtedy
mamy szOstaka. Za podstawe do kwalifikacji stuzy
w tych wypadkach rozwdj uzebienia, jezeli bowiem jelen
nie osadzit jeszcze széstych zebdw trzonowych, jest on
wtedy w drugiej formacji rozrostu swego wienca. Jak
widzimy, formacja, ta przedstawia sie nam dosy¢ ka-
prysnie i rozwdéj wienca zalezy w niej od rozmaitych po-
stronnych wplywow, a wiec od warunkéw zyciowych
zwierzecia i jego wiasciwosci fizycznych. Bywajg w tej
formacji 6smaki a nawet dziesigtaki, a forma normalna
widtaka jest wiasciwie objawem dla hodowcy niepoza-
danym.

Charakterystyka tej formacji jest uksztaltowanie sie
Po raz pierwszy, niektej jeszcze, coprawda, rozy.

Formacja Ill. Przez wystgpienie nowej odnogi,
srodkowej, powstaje szostak. Odnoga oczna wyrasta ni-
Zej, niz w poprzedniej formacji, a wiec zblizyta sie do ro-
zy, ale jeszcze sie jej nie dotyka. Koniec gtéwnego pnia
wykazu.je wyrazne wygjecie do $rodka.

Formacja IV. Pien gtéwny rozwidla sie w ten spo-
sob, ze nazewnatrz wystepuje nowa odnoga, wskutek cze-
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go tworzy sie 6smak. R6za wystepuje zndw wyrazniej,
odnoga oczna osadza sie znowu nizej. Rozwidlenie pnia
gtownego w gorze jest charakterystyczne w tej formacji.
Gdyby nawet rog wykazywal cztery odnogi przez za-
istnienie odnogi nadocznej, a brakowato rozwidlenia pnia
gtéwnego, jelenia w tym wypadku uwaza sie nie za 6sma-
ka, lecz za cofnietego dziesigtaka.

Formacja V. wykazuje dwie formy: albo przyby-
wa nowa, trzecia odnoga w pniu gtdbwnym i tworzy sie
po raz pierwszy korona, albo przybywa odnoga nowa
miedzy oczng i $rodkowa, t. j. odnoga nadoczna. W pier-
wszym wypadku mamy dziesigtaka koronowego (Kro-
nenzehner), w drugim dziesigtaka niekoronowego (Eis-
sprossenzehner).

Formacja VI Przez wystgpienie odnogi nadocznej
z dziesigtaka tworzy sie dwunastak. Do tej formacji wli-
czamy tez wszystkie poroza od 12-ka w gore. Tworzg sie
one przez wystepowanie co roku nowych odndég w koro-
nie.

Jak widzimy, odnoga nadoczna wykwita z pnia gtéwne-
go dopiero w formacji VI, a czesto tez nie wykwita zu-
peinie, lub tylko sporadycznie przez caly przecigg zycia
jelenia. Odnoga ta jest kaprysng, w swym rozroscie le-
niwa, bo najkrétsza zwykle z odndg bojowych i temi wia-
Sciwosciami swojemi daje badaczom szeroki temat do dy-
skusji.

Raesfeld w wyz wspomnianem dziele przytacza, ze
uwazajgc brak odnég ocznych za blad dziedziczny, od-
strzeliwat w swoich towiskach przez czas jaki$ wszystkie
byki, ktére ich nie wysadzaty. Wkroétce jednak przyszedt
do przekonania, ze byt w bledzie. Starsze byki 14, 16-aki
i wyzej, niespodziewanie w jakim$ roku wzbogacaty te-
mi odnogami swe wience. Brak ich nie jest wiec w ta-
kim razie objawem dziedzicznym, lecz raczej objawem
niedojrzatosci i ztej kondycji zwierzat. Moznaby uwazac
okazanie sie po raz pierwszy odnogi nadocznej za $wia-
dectwo osiagnietej dojrzatosci fizycznej byka w star-
szym chocby dopiero wieku, u mtodych za Swiadectwo
zdrowia i rekojmie pomysinego w przysztosci rozrostu
wienca. Z tego zatozenia wychodzi dla hodowcy konklu-
zja, ze miode byki posiadajgce odnogi nadoczne winne
by¢ bezwarunkowo chronione i uwazane za jelenie przy-
sztosci, za przysztych reproduktorow.

Z powyzszego tez zatozenia wychodzac, a wiec, ze
istnienie odndg nadocznych jest dowodem rasy, zdrowia
i dobrej kondycji zwierzecia, musimy przyzna¢ stusznos$¢
niemieckim mysliwym, ze przy kwalifikacji wiefAcow
uwzgledniajg tylko odnogi istniejgce, a wiec odnogi nad-
ocznej, gdy jej niema, nie licza, gdy my, jak rowniez my-
sliwi francuscy odnoge nadoczna uwzgledniamy, choc jej
niema. Jelen wiec o czterech odnogach w koronie, nie po-
siadajgcy odnog nadocznych, bedzie w niemieckiem to-
wiectwie 12-akiem, w polskiem i francuskiem 14-akiem.

Kiedy jest tu mowa o formowaniu sie wienca, wspom-
nie¢ mi jeszcze wypada o pewnej wasciwosci spotrzega-
nej czesto u jelenia karpackiego, a obcej jeleniowi za-
chodnio-europejskiemu. W Karpatach zetknety sie ze so-
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ba przed tysigcami lat dwie jelenie rasy, jelen europej-
ski (Cervus elaphus) z jeleniem azjatyckim, maralem
(Cervus mar.) i stworzyty typ odrebny w 70% dominu-
jacy, roznigcy sie od w mniejszosci bedacego elaphusa,
tern, ze wieniec tego typu mieszanego posiada nie trzy,
lecz cztery w przod zwrécone odnogi, a wiec bojowe,
a dopiero nad czwartg pien gtéwny rozkwita sie w ko-
rone.
V.

Jak idealnie uformowany wieniec wygladac
powinien

Wieniec jeleni, ta najponetniejsza zdobycz mysliwego
europejskiego, powinien by¢ poteznie i bujnie rozrosnie-
ty, tak, by widza fascynowat urokiem pierwotnosci i sitg
rodzimej przyrody, z ktorej tona wybrany zostat. Ale
przedewszystkiem powinien by¢ nieskazony w linji, pro-
porcjonalny w grubosci pni, ich wysokosci i rozpietosci,
piekny zewnetrznie, ciemnego koloru, z biatemi, ostremi
koncami, pieknie, regularnie bruzdowany i uperlony,
z silnemi i silnie uperlonemi rézami. Btedami w wienhcu
sg braki lub niktos¢ odndg, razaca roznica w uksztattowa-
niu sie odndg miedzy jednym a drugim pniem, brzydki
jasny kolor, zmurszate lub utamane konce odnég, stabos¢
pni i réz, brak uperlenia i zty stosunek wysokosci wien-
ca do jego rozpietosci. Szczegdlnie brzydkiemi sg wien-
ce formy kolistej, t. j. gdy najwyzsze odnogi koron za-
nadto do siebie sie¢ zblizajg; wyglada taki wieniec, jak
peknieta obrecz z beczki, brzydkie sg tez wierice o pniach
prostych przypominajgcych drabiny.

W prawidtowo uformowanym wiencu odnogi oczne wy-
rastajg nisko, wprost z roz i sg zwykle naj potezniejszemi
odnogami bojowemi. Korona wierica moze by¢ gateziastg
(pojedynczg, lub podwdjna, nawet i potréjng), topacia-
stg, lub wreszcie kielichowatg. Ta ostatnia forma jest
najrzadsza i zdobi tylko najpotezniejsze, wieloodnogowe
wience.

Najpiekniejszym jest silny wieniec, pieknie uformo-
wany z bujnemi odnogami, w ktérym wysokos¢ i rozwar-
tos¢ pni w dobrym stojg do siebie stosunku. Za skapa
rozwartos¢ szpeci wieniec i czyni go mniej poteznym.
Juz lepiej, gdy wieniec posiada wiekszg rozpietos¢ od wy-
sokosci. Za wielka rozwarto$¢ pni psuje jednak tez linje.
Idealnie zbudowanym wieniec jest wtedy, jezeli linja je-
go rozpietosci, a wiec linja pozioma tgczgca wewnetrzne
$ciany pni, w miejscu ich najwiekszego rozchylenia row-
na sie linji wysokosci, t. j. linji pionowej, zaczynajacej
sie miedzy rézami idacej srodkiem miedzy pniami i do
wysokosci korica najwyzej osadzonej odnogi, czyli, ze
wysokos$¢ (nie dhugos€) wienca powinna sie rownac roz-
chyleniu jego pni.
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Dr. W. B.

W obronie jelenia w Karpatach

Wotanie z puszczy zaczyna nareszcie pobudza¢ do od-
gtosbw — wprawdzie wrogich narazie, ale i to co$ zna-
czy, bo juz nie sieje sie w proznie, a gleba jeszcze egoiz-
mem stwardniala, moze gdy prawda zaswieci — siejbe
przyj mie.

Tern przekonaniem wiedziony, wracam do powyzszego
tematu.

Ukazat sie w obydwu ,towcach” (£. P. Nr. 50—51
929 i £. Nr. 24/929) artykut z przytoczonym u gory ty-
tutem, p. Redaktora A. Mniszka. Gtos to jednego z naj-
powazniejszych zastepcOw naszego Matopolskiego Towa-
rzystwa towieckiego, o odpowiedniej pewnosci tonu. Po-
niewaz M. T. L. jest z natury rzeczy instancjg najblizej
w Polsce sprawy stojaca, z prawdziwym zalem odnio-
stem wrazenie, ze glos Jego W. Prezesa matlo w nig
whika.

Autor zechciat tylko zwréci¢ uwage na mdj ostatni ar-
tykut w ,towcu Polskim*“ Nr. 29/929, pisany z przej-
Sciowemi wnioskami, co wyraznie zaznaczytem, a tres¢
Jego wywodow wskazuje, ze mych poprzednich przedsta-
wien z zasadniczych stron sprawy — nie czytat. Nie byt-
by mie inaczej np. pouczat o wihasciwych zastugach hr.
Potockich dla jeleni w Karpatach, ktére sam wybitnie
podniostem, tylko z nieco innego punktu widzenia.

Mozna by¢ najprzeciwniejszego zdania w dyskusji,
owszem naswietlenie sprawy z przeciwlegtych stron, tyl-
ko jga uwypukla i pewniej do prawdy prowadzi, ale igno-
rowa¢ czyje$ wywody dlatego, ze do niemitego wyniku
Zmierzajg — to swej tezy nie obroni, a sprawie sie nie
przystuza.

Argumenta nalezatloby zbija¢ ta sama bronia.

Opinie: ,,0d czasow pierwotnych istnieje w przyro-
dzie prawo silniejszego — prawo dzungli“ — i nizej:
»Mysliwstwo wyzyskuje dla swoich celéw momenty ero-
tyczne pewnych gatunkéw zwierzat, jest to prawo tra-
dycjami i obyczajem uswiecone i tego prawa mysliwy sie
nie zrzeknie, raz, ze daje mu ono wielkag mysliwska roz-
kosz, po drugie, ze w zastosowaniu do pewnej zwierzyny
jest ono koniecznoscig™.

To nie argumenta,lecz silne w tonie i catkiem otwarte
stwierdzenie atawizmu swego po przodkach — od cza-
sow jaskiniowych.

A jakze smutno przedstawiajg sie pierwiastki hodow-
lane tkwigce w tej opinji, skoro dalszy jej ustep twier-
dzi: ,,mysliwy przestatby sie rewirami karpackiemi inte-
resowac¢, gdyby paragraf prawa towieckiego zamknat po-
lowanie na jelenie w porze rykowiska!*

Przeciez opinja ta ,,nie moze sobie wyobrazi¢ polowa-
nia na towng zwierzyne poza czasem jej rui!“

Przyznaje, ze rykowisko jest utatwieniem do dostania
jelenia, ale wiasnie z tego utatwienia powinnismy zre-
zygnowac.

Wierze, ze to zapatrywanie zwyciezy kiedy$s — byle
nie zap6zno — i ze bedziemy sie wtenczas zenowac z po-



Nr. 8

wodu omawianego tu, niejako ,,ex cathedra“ w ,towcu“
glosu, iz ,jelen dla mysliwego poza rujg nie egzystuje*.

Dziesigtki lat mieszkam w Karpatach — byt czas, ze
miatem rocznie po kilkadziesigt sztuk jeleni do odstrzatu
W najrozmaitszy sposdb — i jestem zdania, ze powyzsze
ciasne zapatrywanie bedzie nas kiedy$ ciezko kompro-
mitowac.

Sg przeciez najrozmaitsze okresy w zyciu jeleni kar-
packich do strzatu, nie wiasnie tylko ten, w ktéry przy-
roda kazda swe zycie przeznacza ku rozmnozy.

Jezeli wytrawna opinja towiecka podchéd i zasiadke
na grubego zwierza najwyzej stawia, jako forme polo-
wania, to chyba nie dlatego, ze najtatwiej je w okresie
rui wykonywac.

Jezeli podchod na kozta jest bezsprzecznie naj piekniej-
szem polowaniem na rogacza-sarne, dlaczeg6z nie mogh-
by mie¢ réwniez najwyzszych waloréw podchéd rogacza-
jelenia? Owszem, jelen daje do tego celu dtuzej sposob-
nos¢, niezrzucajgc porozy — az na przedwiosniu. Praw-
da, ze teren jelenich podchodow jest o wiele potezniej-
szy i wiekszych wkladow fizycznych wymaga, jak przy
kozle, bo zreby karpackie — to nie réwninowe — ale tez
i ewentualna zdobycz odpowiednio wspanialsza, a strzat
przy dzisiejszej broni i szklach, réwnie pewny na trzy-
sta krokow do jelenia, jak na sto do kozia.

Wezmy inny sposOb polowania. Czy naprawde wiekszg
daje emocje odbicie ryczacego byka przy taniach, niz na
tle gtebokiej karpackiej kniei defilujgcy rudel takich le-
$nych potentatow, wycisniety odpowiednig taktyka kil-
ku naganiaczy!? Nie mowie juz o wstrzgsajgcem napie-
ciu, gdy takie stado ruszone przeze psy goncze, tamie po-
przez miodniki, pedzac na obserwatora-mysliwego!

Nie twierdze bynajmniej, ze tatwiej jest w tych wa-
runkach wybra¢ najtezszego rogacza, jak miedzy stoja-
cemi przy taniach! Lecz to jelenie towy, do ktérych tylko
doswiadczeniem i rozwagg pasowani na rycerzy kniei my-
$liwi powinni mie¢ dostep.

Zresztg w jakimze okresie powstaty takie pojecia
Swiatowej stawy mysliwych karpackich Niemcéw (Dom-
browskich i t. p.), jak ,,Feisthirsch, Barthirsch*, — jak
nie poza rykowiskowym okresem polowania na jelenia?
A sam P. W. Prezes M. w Swej replice o kozty zimowe
w . kowcu“ Nr. 3/927, str. 46 czy nie pisat dostownie:
,Co do jelenia, to zgadzam sie, istnieje daleko wyzszy
rodzaj towéw na niego, niz na rykowisku...”

Zejdzmy teraz z wysokiej platformy emocji, na nizszg
nieco.

Jezeli mianujemy sie hodowcami i apelujemy do uzna-
wania powagi towiectwa ze strony ekonomji spotecznej,
to i sposéb zuzytkowania ubitego jelenia powinien by¢
odpowiednio brany pod rozwage.

Co sie dzieje w zasadzie z jeleniem ubitym w rykowi-
sku po obcieciu i zabraniu mu czaszki z porozem? Z po-
wodu trudnosci, czy to terenowych, czy braku ludzi,
a goraca, braku koni — i braku czasu... bo gdzie$ tam
juz drugi dobry jelen napiety — ryczacy i t. p. — zosta-
wia sie go w potoku — na pastwe lisom i niedzwiedziom.
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W ten spos6b w zasadzie marnieje w jednym jeleniu
po pareset kg. miesa uzytkowego. Darujmy juz, ze to
mieso, jako powalone w okresie rui, zwykle wiele traci
jakosciowo — ale ono w ogéle w zasadzie przepada bez
spozytkowania.

Przechodze do idei stworzenia jeszcze jakiej$ nowej
instancji z marka specjalng ,, Towarzystwo opieki nad je-
leniem w Karpatach*“. Tak proponuje P. H. Knothe,
a uzupetnia P. A. Mniszek.

Mojem zdaniem w samej koncepcji tkwi juz implicite
ublizajgcy dotyk dla dotychczasowego sprawiania sie ze-
spotu karpackich mysliwych — jako hodowcéw jelenia.
Przypuszczam, ze wnioski poddawane temu nowemu cia-
tu dla ministerstwa, mogtyby az nadto obszernie przy-
pas¢ Matopolskiemu Towarzystwu towieckiemu po roz-
patrzeniu przez karpacko doswiadczonych jego cztonkow.
Tych ostatnich moznaby wiec co najwyzej zrzeszy¢ ad
hoc w sekcje karpacka.

Dryl i komisje wiehcowe, potrzebne widocznie przy-
uczonym don junkrom pruskim — niech im stuzg! Nam
przedewszystkiem potrzeba czego innego. Jestem zdania,
ze dopiero, gdy w poczuciu naszego Swiata mysliwskiego
zapanuje prawdziwa i naprawde powazna mys$l hodow-
lana, wtedy, rozumie sie, zacznie ona zasadniczo od obje-
cia rui w swg opieke — i to nietylko co do jelenia, ale
i co do innej t. zw. szlachetnej zwierzyny. Dotad — wia-
$nie w tej porze zarzynamy jg, a to nie przeszkadza nam
martwic sig, ze jej coraz mniej — i pisaC epopeje na jej
cze$¢! Nie wolno nam tez do tego czasu wiele trzymac
0 naszej etyce towieckiej.

Bez powyzszego poczucia, projekt tej nowej instanciji,
czy komisji kontrolnej etc., to tylko wstawienie nowego
kétka do i tak ciezkiej juz w zyciu maszyny towarzysko-
spotecznej, — to tylko projekt jednego wiecej otarcia
dziewiczej farby z urokéw karpackich.

Badzmy my prawdziwymi hodowcami, po przetrawie-
niu i przyswojeniu sobie wszystkich zasadniczych warun-
kéw z tern zwigzanych, a tych inspektorskich zabiegéw,
jak dla studentow, nie bedziemy potrzebowaé! Na wszel-
kie klusownictwo jest dos¢ silnie pomyslana nowa usta-
wa towiecka, byle jej rygory stosowano — tylko kalen-
darz ochronny trzebaby jej sprostowac.

Niniejszem, aby sie nie powtarza¢, nie poruszyltem
tych wszystkich elementarnych okolicznosci za teza
ochrony rui jeleniej przemawiajgcych, ktore podnositem
w poprzednich z tego tematu artykutach ale powotuje sie
na nie, cytujac je nizej i apeluje do naszej ambicji naro-
dowej towcow myslacych o Przysztosci.

*) Sa to:

1. towiectwo Polskie Nr 1/VII 1922: ,Uwagi na rzecz polskiej
ustawy lowieckiej".

2. Lowiectwo Polskie Nr 10/VIlI 1923: ,Uwagi na rzecz polskiej
ustawy towieckiej”.

3. Przeglad Mysliwski z roku 1924: Temat: O o chronie gtow-
nych reprezentantéw fauny Karpat.

4. Przeglad Mysliwski Nr 8/IV 1926. Temat: ,O czas ochrony
w porze godowej”.

5. towiec Polski z roku 1928:
,Ochrona jelenia w Karpatach”.

6. Lowiec Polski Nr 29/1929:

W dziale: Wolna trybuna:

»W obronie jeleni karpackich”.
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Whbrew uzasadnieniu P. W. Prezesa M., iz ,,na obu
potkulach naszego globu poluje sie na jelenie w czasie
rui“, uwazatbym za honor dla mysliwstwa polskiego,
gdybysmy wiasnie, jako wiasciciele Potkarpacia, uczynili
poczatek w ochronie rui jelenia i tern samem postawili
wysoko w powaznej opinji Swiatowej polskg gospodar-
ke towiecka.

Zanim skoncze, zapytuje jeszcze — c6z na to wszystko
istniejagcy w Warszawie Instytut towiectwa? Przeciez,
jesli sie nie myle, to jest whasciwa instancja do zabiera-
nia glosu ponad namietnosciami mysliwskiemi — i kto-
ra, jezeli ma spetnia¢ swa wysoka misje, powinna pierw-
sza wskazywac dalekie horyzonty ku rozwojowi, w naj-
lepszem tego stowa znaczeniu, naszego towiectwa!

Szanowny Autor powyzszego artykutu traktuje spra-
we ze stanowiska sztuki. Rozumiem go dobrze i zgadzam
sie z Nim na tym punkcie widzenia, nie po raz pierwszy
to wyrazam, najzupetniej. Jelen karpacki wypracowany
i ubity poza rykowiskiem, w czasie tojnym, kiedy jak
mowi mysliwy niemiecki, jest tak ostrozny, ,.ze sie boi
swego cienia“ jest najwyzszg sztuka towiecka. Odstgpie-
nie jednak od towow rykowiskowych, a polowanie poza
niem jest nieziszczalnem marzeniem z tego wzgledu, ze
wszyscy dzierzawcy rewirdw karpackich porzuciliby je
odrazu, gdyz ubicie jelenia w czasie tojnym jest tak
trudne, ze mozna je wlicza¢ w sfere li tylko przypadkow.
Nieoptacitoby sie nikomu wydawac po kilka dobrych ty-
siecy rocznie — dla turystyki karpackiej — i statoby sie
to, co powiedziatem: w rewirach karpackich polowatby
ktusownik i wilk.

Nie dziwitbym sie jednak mys$liwemu, posiadajagcemu
swoéj wiasny (a nie dzierzawiony) rewir w Karpatach,
gdyby w nim zarzucit towy na rykowisku, a polowat tylko
na jelenie w czasie tojnym. Znajgc dokiadnie towisko
i jego przesmyki, mogtby od czasu do czasu wazkg po-
szczyci¢ sie zdobycza, ktdraby mu wynagrodzita wszyst-
kie trudy i zawody. Jeden taki byk da mu wiecej my-
Sliwskiej rozkoszy, niz dziesie¢ ubitych na rykowisku.
Zgadzamy sie pod tym wzgledem z Sz. Autorem najzu-
petniej, i dziwie sie tylko, ze On ze mng o to zapatrywa-
nie polemizuje. Ja tylko Smiem twierdzi¢, ze wylaczenie
rykowiska z towow karpackich jest nieziszczalnem ma-
rzeniem i byloby w praktyce dla rozwoju zwierzostanu
bardzo szkodliwem. «i

Kwestja ,,miesna“, ktérg poruszyt Szan. Autor, zda-
niem mojem nie zastuguje na dyskusje, gdyz w wyso-
kich towach nie moze istniec.

Nie wyobrazam sobie czego$ rownie przykrego dla my-
Sliwego, jak widok naszego kréla Karpat pedzonego przez
zgraje kundli! To juz ze sztukg towiecka nie miatoby nic
wspolnego. Wszystkie jednak pojecia, a wiec i towieckie,
podlegaja z biegiem lat ewolucji. Moze kiedy$ ci, co po
nas nastagpia, bedg tak polowac. Moze tez i ubicie gtuszca
na toku, wsrdd piesni bedzie niezgodnem z przyszig ety-
kg towiecka. Beda polowa¢ na nie z nagonkg. Zdaniem
mojem bedzie to tez objawem nie gasngcego nigdy w ro-
dzaju ludzkim atawizmu pierwotnosci, bedzie objawem
checi powrotu wstecz, ku czasom jaskiniowym.

L O W

I E C Nr. 8

KAZIMIERZ MARMOROSS

Wspomnienia z polowania
na wilki w Karowie

Kiedy sie raz rozpisatem o moich dawnych przezyciach
towieckich, musze wspomnie¢ o moich §. p. Towarzy-
szach, ktdrzy udziat w nich brali.

Dzieki Najwyzszemu cieszy sie dobrem jeszcze zdro-
wiem gtéwny uczestnik tych towéw i na jego $wiadectwo
powota¢ sie moge. Jest nim p. Jan Urbanski. Dobre to
byty czasy, kiedy z nim sgsiadowatem, a ktorego majatek
Poddebce od Karowa o mata mile byt oddalony. Lasy na-
sze stykaty sie bezposrednio, to tez wspolnie polowalismy
na dziki i wilki legowe w naszych kniejach. Tu nadmie-
ni¢ musze, ze mija juz przeszto pét wieku z goérg, jak ra-
zem polujemy.

Polowalismy w Poddebcach onego czasu, a z uczestni-
kéw tych towéw juz zaden nie zyje procz nas dwdch.
A brali udziat w tern polowaniu Zdzistaw Obertyniski, Ta-
deusz Starzynski, Franciszek Jedrzejowicz, Aleksander
Hulimka i Zbigniew Lanckoronski. Wréciwszy do domu
wieczér po pierwszym dniu polowania, dowiaduje sie od
Pani mojej, ze przyszta depesza od mojego przyjaciela
Edwarda Miintera zapowiadajgca na jutro pierwszg po-
Slubng Jego wizyte z zong. Zapadt wyrok Pani mojej, ze
mowy niema juz o jutrzejszem polowaniu i stusznie. Co
tu robi¢, rozmyslam, ttémacze, ze rozumie sie, ze musze
by¢ w domu, a tu wilka ciggnie do lasu! $w. Hubercie
ratuj! Po diugich pertraktacjach staneto na tem, ze po-
jade, ale Swiecie przed przyjazdem pociggu, ktéry nam
mitych gosci przywiezie, wroce do domu. Aby sie moja
Pani jeszcze nie rozmyslita, juz, skoro $wit, bytem w Pod-
debcach.

t askawy gospodarz, gdy mu opowiedziatem, ze tylko
do potudnia bede mdgt polowac, nie chciat o tem styszec,
ale w koncu ustapit z tem, ze razem z E. Munterem wie-
czorem na obiad do Poddebiec przyjedziemy.

Tego dnia miatlem towarzysza na saniach w lesie, Zbi-
gniewa Lanckoronskiego. Okoto potudnia zasiadamy do
$niadania, a ja widzac, ze czas mi wraca¢ do domu,
z zalem zegnam sie z gospodarzem i towarzyszami, kto-
rzy nie szczedzg mi na odjezdnem swoich uwag i rad réz-
norodnych. W tem, gdy juz na wiasnych saniach siedze,
aby odjechaé, widze, ze galopem zajezdza moj lesniczy
Ziokecki.

Widocznie co$ zaszto waznego, mysle z niepokojem,
a moze wizyta odwotana, pomyslatem. Zlatujg sie wszy-
scy mysliwi do moich sanek, a Zidtecki raportuje, ze
otropit 3 wilki w karowskiej kniei w miocie Hruszowa
i ze wszystko czeka, aby tylko miot ten przepedzi¢. Chy-
ba byt to dostateczny powdd, ze na Smier¢ zapomniatem
0 powrocie do domu! Obejmuje komende, porzucamy to-
wy w Poddebcach i wszyscy jedziemy na wilki do kniei
karowskiej. Jadac, rozmyslatem, ze towarzysza mego na
sankach, Lanckoronskiego takze postawi¢ musze na sta-
nowisku, na ktére moga wilki wyjs¢, cho¢ to mysliwy nie
strzelajgcy, mimo, ze ma strzelbe. Ale czy tez ma fadun-
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ki? Pytam sie — Zbigniewie, zy masz tadunki? Na
to on wycigga z futra dwa tadunki i méwi: mam i to
dwa ,,gastdicht” patrony. A wiec prosze kochany, zebys,
gdy wyjda na ciebie wilki (a pomyslatem: co nie spraw
Sw. Hubercie!) strzelat do nich w miocie, nie przepu-
szczajgc za siebie. Przyrzekt swiecie wypetni¢ moje zy-
czenie.

Frontem do miotu postawitem pierwszego Hulimke,
dalej Starzynskiego, Obertyriskiego, Jedrzejowicza a na
rogu linji Lanckoronskiego i zaraz blisko na flance do
pomocy temuz Urbanskiego, sam stanglem ostatni
0 100 krokéw dalej. Reszte flanki polecitem zamkna¢ sa-
niami, ktdre nas tu przywiozty a kierowat niemi Bazyli
lesniczy z Poddebiec i ten dat wkrétce sygnat do rozpo-
czecia miotu.

Pogonka sie odezwata, a lesni moi w trzech punktach
dali po jednym strzale, by wilki tem pewniej wyprzec¢
na linje strzelb. Licze do dziesieciu z doswiadczenia, ze
w przeciggu tego czasu powinny wilki wyjsS¢ na strzat,
i gdy wymawiam dziesie¢, widze, jak Jan Urbanski pod-
nosi bron do twarzy i rownoczesnie stysze dwa strzaty
raptownie dane.

W dwu sekundach po strzatach, widze lonzujagce mnie
dwa wilki w pelnym galopie, z ktorych pierwszego
usmiercitem w ogniu, a do 2-ego nie zdotatem niestety
strzeli¢. Pewny bedac, ze Urbanski takze wilka zastrzelit,
biegne linjg do niego, bo widze stojgcego Zb. Lanckoron-
skiego z cygarem w ustach, a obok niego stojg Urbarski
i Jedrzejowicz, ale co$ zawziecie gestykulujg i atakujag
Zbigniewa. Gdy sie do nich zblizytem, wystgpit uradowa-
ny Lanckoronski ze stowami do mnie: moj kochany Ka-
ziu, wielka frajde sprawite$ mi, bo wilki wyszty jak na
sznurku, a stosujgc sie do twojego zyczenia, nie raz, ale
dwa razy wypalitem w miot w gére na wiwat*,

Oniemiatem, a Urbanski i Jedrzejowicz stali zrozpa-
czeni; gdyby nie te dwa strzaty dane przez Zbigniewa,
musieliby do wilkow strzela¢, wiec nie szczedzili Zbignie-
wowi pochwat, ale innego rodzaju.

Z wilkiem wieczorem wrdcitem do domu, gdzie mie E.
Miinter na ganku oczekiwat. Jakie bylo przywitanie
z mojg Pania, zamilczam. Trudno, wilki byly winne, nie
ja. Glowa wilka, ktérego wtenczas zabitem, do dzisiej-
szego dnia zdobi Sciane mego mysliwskiego pokoju, na
wieczng pamie¢ tego pamietnego zdarzenia.

Na zakonczenie tego opowiadania, nie moge pominaé
wspomnienia o Bazylim, lesniczym z Poddebiec. Byt to
stuzbista i dobry cztowiek, stary stuga $. p. hr. Teodora
Lanckoronskiego, zaawansowany na lesniczego. Posiadat
dubeltéwke sptonkowa, z ktérej nigdy nie dat ani jednego
strzatu, a to z waznej przyczyny, jak opowiadat. Prawka
nie miala kominka, ale stuzyla na przechowywanie
w swem wnetrzu regestrow lesnych, z lewki moznaby sie
odwazy¢ wystrzeli¢, ale z obawa, ze przy tym ekspery-
mencie wyleci kurek z wylotu prawki, ktorym zatkane
sg regestra, a nie daj Boze i regestra spali¢by sie mogty.
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GEN. WALERY MARYANSKI

Amunicja krajowa

(Ciagg dalszy)

A teraz poréwnajmy ceny amunicji naszej z cenami
firm zagranicznych np. w Austrji; amunicja fabryki
w Hirtenberg jest znana z doskonatej jakosci, zdobyta
duzo pierwszych nagréd i moze by¢ za rownowartoscio-
wg np. z ,,Pociskami“ a za lepszg, niz naboje Warsz.
Spotki Mysliwskiej uwazana.

Dlaczego 100 #tusek marki ,,Kleeblatt“ (najdrozsza
sorta!) kosztuje we Wiedniu 10 zt. 25 gr., podczas gdy
setka tusek ,,Pocisku* az 20 zi. a wiec 90 proc, drozej?

(Catkiem do dyskusji nie nadaje sie cena tusek WarsZ.
Spotki Mysliw., ktére mimo nizszej bezwarunkowo jako-
§ci, niz ,,Pocisk” — réwniez 20 zt. kosztuja).

Wszak koszta surowcOw, amortyzacji maszyn i ceny
sit roboczych, sg mniej wiecej te same.

Analogicznie ma sie sprawa z gotowemi Srutowemi
nabojami, ktorych najlepsza marka w Austrji jest o 31
proc, tarisza od wyrobéw ,,Pocisku*.

Co uprawnia do tak wygorowanej ceny?

Jeszcze fatalniej wypadnie poréwnanie z cenami wy-
robow niemieckich, o ktérych doskonatosci zaden my-
Sliwy, ktéry miat sposobnos¢ niemi strzela¢ — nie watpi.

W Niemczech niema zadnego monopolu panstwowego,
dzieki temu jest tam zdrowa konkurencja licznych, bar-
dzo solidnych firm, dlatego kalkulujg sie tam ceny na
realnej podstawie.

Dlaczego moze tam np. firma Noldenmayer oferowac
swoje bezdymne gotowe naboje znanej z dobroci marki
,»Greiff* po 23 zt za 100 sztuk, a wiec o 21 zt. — czyli
0 73 proc, taniej, niz ,,Pocisk®, lub ,,Spotka Warszaw-
ska*“?

A teraz malty figiel rachunkowy, by znuzonego liczba-
mi, cenami i procentami Szan. Czytelnika rozerwac i ura-
towaé przed atakiem cyfrowej kotowacizny.

Wyobrazmy sobie jakiego$ jegomoscia, majgcego
bardzo duzo wolnego czasu, bardzo duzo ochoty do robo-
ty, a zadnej ku niej sposobnosci (np. jakiego$ miodego,
obiecujgcego ,.emeryta*“) — ktoryby z nudéw lub
w przystepie ,radosnej twodrczosci“ wpadt na koncept
robienia Srutowych nabojow wiasnorecznie, tak jak to
ongis$ przed wielu, wielu laty nasi ojcowie czynili.

Kupit wiec wage do prochu (6 zt.), miarke na Srut
(0,50 zt.), maszynke do zakrecania gilz (8 z) — ra-
zem 14,50 zt. — i zaczat prace, nabywszy tuski, proch,
Srut, przybitki i kartoniki w jakims$ solidnym, ale har-
dzi drogim sklepie — np. w ,,Warsz. Spoitce Mysliwsk.*

Jakby mu sie to kalkulowato ?

Np. 100 sztuk nabojéw dymnych kal. 16 (dla gajo-
wych, studentéw i innych miodych ludzi, majgcych
ogromng ochote do strzelania i ogromng zajadto$¢ na
okna Pana Boga).

100 sztuk tusek = 14 zt. (u Hirtenberga: 7 zt. 12 gr.,
u Kerney-Carron: 6 zt. 86 gr.), 450 gr. krajowego prochu
dymnego 4,5 zt, 2,80 kg. $rutu 7,50 zt., 100 sztuk przy-
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bitek wojtokowych 3,50 zt, 100 kartonikéw 0,20 zt. —
razem 29 zt. 70 groszy. (W Spoice Warszawskiej zapta-
citby za owe 100 sztuk gotowych nabojow 40 zi.!) —
czyli na setce 10 zt. 30 gr. t. j. 34 proc, czystego za-
robku!

Pracujac ,,ochoczo* 8 godzin dziennie i robigc w tym
czasie 480 patron6w — zarobitby: 10 zt. 70 gr. X 4,8 =
49 zt. 44 gr. dziennie a miesiecznie: 30 X 49,44 zt. =
1482 zt. 20 gr. czyli prawie poczwOrng pensje emery-
talng!

Wiwat! Heureka! Nareszcie lukratywne zrédio do-
chodéw!

Zachecony tym niebywatym rezultatem, postanawia
nasz emeryt przenie$¢ swojg ,,radosng tworczos¢*“ na na-
boje bezdymne w nadziei, ze znajdzie na nich nabyw-
cow-gentlemendéw, dla ktérych 100 zi. mniej lub wiecej
nie robi réznicy. (Optymista! Gdzie dzi$ takich w Polsce
znalez¢!?).

Mknie wiec znowu szybkim krokiem do ,,Spotki War-
szawskiej“ i zgda 100 sztuk tusek do bezdymnego pro-
chu — ale naturalnie tylko ,,Pociskéw* (naczytawszy
sie niezawodnie w ,towcu“ moich artykutéw na temat
ich doskonatosci).

W ,,Spétce Warszawskiej“ spotyka go lekki — aczkol-
wiek zrozumiaty zawdd.

Tu bowiem ,,Szanowni Panowie* o$wiadczajg ,,Szanow-
nemu Panu“, ze niestety. ,,Pociskami“ nie mogg stuzyc,
bo wyrabiajgc wiasne, doskonate tuski — nie prowadzg
towaréw konkurencyjnej wytworni, radza jednak, by
Szanowny Pan raczyt sprébowac... Jednak emeryt ma
»Zasady i charakter*, wierzy tylko w ,,Pociski‘“: trans-
akcja nie przychodzi do skutku!

Co tu robi¢?! Hm!?

Al Przeciez jest nasz Dmytrach! U niego zawsze
wszystko prima — primissimal Nie bylo wypadku aby
czego$ nie mial na skladzie, od najegzotyczniejszych
i najhowszych ,,Magnum* poczawszy, a na Lefaucheux
kal. 14 skonczywszy!

A wiec ,,galopem z lewej“ na ul. Legjonéw!

Zacny pan Eustachy z ming, jak zawsze smutng, jak-
by z wlasnego pogrzebu wrocit — (ale trudno dzi$ w cza-
sie powodzi zaprotestowanych wekslow, posuszy gotéwki
i niepunktualnosci w placeniu rat o inng!) — obstuzyt
jednak ,,Pana Dobrodzieja“ najuprzejmiej doskonatym
towarem, dat jaki$ maty opust — a nawet byta mowa
0 jakich$ ratach — kwestja ta jednak wobec tego, ze
byto to tuz po pierwszym, upadta — i ,,radosny tworca“
goni do domu, by ,,tworzy¢*!

Jakze sie ta ,,amunicja“ dla ,,dobrze sytuowanych“
kalkuluje? A wiec: 100 tusek ,,Pocisk” niestety az 20 zi.,
(u Verney et Carrou, qualité superiere 12 zt. 24 gr., we
fabryce Hirtenberg marka ,,Kleeblatt* 10 zt. 25 gr.),
180 gr. Rottweil 7,20 zt., 2,8 kg Srutu krajowego 7,50 zt.,
100 sztuk przybitek krajowych 3,50 zt., 100 sztuk karto-
nikébw na srut 20 gr. — razem 38 zi. 40 gr.

Setka gotowych bezdymnych ,,Pociskow* wzgl. ,,Spotki
Warszawskiej“ kosztuje w kazdym sklepie 44 zi., czyli
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44,00 zt. — 38,40 zt. = 5,60 zt. zysku na setce t. j. 26%
zysku.

Woprawdzie nie jest to taki ,bajeczny* interes, jak
przy ,,dymnych® nabojach, ale zawsze dzienny zarobek
przy 8 godzinnej pracy = 4,8 X 5,6 zt. = 26 zt. 88 gr.,
miesiecznie 806, 40 zt. — czyli podwdjna pensja emery-
talna! W kazdym razie rzecz arcyintratna w Polsce, sa-
memu robi¢ nabojel...

Ale dos¢ fraszek! Méwmy na serjo!

Jak sie da umotywowac np. ze strony ,,Warszawskiej
Spotki Mysliwskiej“ wynagrodzenie za zrobienie 100 szt.
nabojow w kwocie 10 zt. 30 gr. wzgl. 5 z+. 60 gr. (czyli
34% wzgl. 26% ceny towaru) — jesli czynnos¢ ta przy
pomocy maszyn moze trwac¢ kilkanascie minut! Zreszta
czynnos$¢ ta, czy przy dymnych, czy bezdymnych jest
mniej wiecej jednakowa!

Przeciez to jest horrendum!

A prosze nie zapominaé, ze jako podstawe do powyz-
szej kalkulacji wzigtem przy zakupnie poszczegélnych,
do zrobienia nabojéw potrzebnych artykutdéw ceny han-
diu detailicznego — w ktore juz jest wliczony co-
najmniej 10% zysk wytwdrni. Mamy wiec whasciwie juz
nie 34% wzgl. 26% — lecz 44% wzgl. 36% zysku. O ile
mi wiadomo, jest tylko jedna branza, w ktorej tego ro-
dzaju kalkulacja zysku jest dopuszczalna — a mianowi-
cie przy konfekcji damskiej sprzedaz towaréw modnych,
gdzie wartos$¢ jakiejs materji trwa tak dtugo, jak diugo
ona jest w modzie — ktdra wiec niesprzedana w sezonie
traci prawie w zupelnosci swojag warto$¢. Tego jednak
0 amunicji powiedzie¢ nie mozna — kazdy fachowiec wie,
ze w mysliwstwie uzywana amunicja, o ile nie zwilgta
lub nie zamokta wogole — lata cate niezmieniong dobro¢
zachowuje.

Jak z powyzszego widzimy, ze wszystkich artykutéw
najnieproporcjonalniej drogie sg tuski — bo sg o 80%
drozsze, niz za granica.

Nie chce dtuzej nuzy¢ Sz. Cz. dalszemi obliczeniami,
bedac pewny, ze wyliczone przykitady dostatecznie Go
przekonaty, jak bardzo drogg jest nasza amunicja kra-
jowa.

Jedynie sympatyczny wyjatek stanowi pod tym wzgle-
dem, jak dotad, Paristw. Wytwdrnia prochu w Zagoz-
dzeniu, sprzedajgc en detail istotnie doskonaty dymny
proch, po 11 zt. za kg, co jeszcze wytrzymuje krytyke.

Ciekawi jestesmy, jakie ceny postawi ona, gdy pusci
na rynek swoj proch bezdymny; dla moznosci poréwna-
nia i oceny w przysztosci, pozwalam sobie podaé, ze
w Niemczech 1 kg prochu bezdymnego Rottweilera, ko-
sztuje w handlu detalicznym 10 Rm. =22 zt. — u nas
za$ obecnie 1 kg tego prochu, sprowadzonego z Niemiec

40 zt.
d. n)



Korespondencje

Ochrona bobra

Bedac w ubieglym miesigcu na Wotyniu, w miescie Zdotbundw,
poznatem sie tam z jednym tamtejszym mysliwym, aptekarzem
p. Krukiem, cztowiekiem starszym, czionkiem tamtejszego Tow.
towieckiego, ktory w gawedce mysliwskiej przedstawit mi caty
szereg kwiatkbw z niwy tamtejszych stosunkdw mysliwskich.
Jeden z najbardziej zastugujacych na napietnowanie, pozwole so-
bie na tern miejscu poda¢ do wiadomosci ogétu Braci Mysliwych
Z nadzieja, ze moze znajdzie sie wsrod Szan. Czytelnikéw taki,
ktéry majac wiecej czasu odemnie i wiecej ,,wprawy“ w szukaniu
winnych — zechce zajaé sie powyzszym faktem.

A zatem wedtug relacji p. aptekarza Kruka z koncem 192!) r.
przytapat On kiusownika na terenie nalezagcym do tamt. Towarzy-
stwa towieckiego, ktéry na rzece Horyn, zabit kotng samice bo-
bra, ktéra miata w wnetrzu swem dwoje miodych.

O fakcie tym zawiadomit p. Kruk Starostwo w Zdotbunowie,
ktére wdrodze administracyjnej ukarato owego kiusownika kwotg
Zt. 20— (1) (stownie ztotych dwadziescia), podczas, gdy tenze,
za skore wzigt od zyda 5 rubli carskich w ziocie.

I zeby nie to, ze fakt ten opowiada czlowiek ze wszech miar
zastugujacy na zaufanie i chetny do kazdoczesnego udzielenia in-
formacji, moznaby wprost zwatpi¢ w prawdziwos¢ tego faktu.

Podobnych faktéw o klusownictwie rozwielmoznionem na wiel-
ka skale na Wotyniu opowiedziat mi p. Kruk bardzo wiele, uwa-
zam jednak, ze wyzej przytoczony zastuguje ze wszechmiar na
podkreslenie, gdyz przy stosowaniu tego rodzaju kar, mowy by¢
nie moze o potozeniu tamie kiusownictwu, ktére gotuje zagtade
zwierzostanu.

Cze$¢ towom!

J- p-

Tres¢ powyzszej korespondencji polecamy goraco
uwadze P. Zw. St. tow.' i p. Referenta towieckiego
przy Ministerstwie Rolnictwa.

Jeszcze o polowaniach na zajgce w ubieglym sezonie

(Panu Delegatowi Profesorowi Wiadystawowi Girtlerowi
w odpowiedzi).

Jest rzeczg powszechnie znang. — ze juz zima 1927/28 i wiosna
1928 roku, byly bardzo niekorzystne dla wszelakiej zwierzyny
townej i szkod zrobity nie mato.

Ale kleska zimy 1927/28, nie byfa jeszcze niczem w poréwna-
niu do tej kleski, jakg przyniosta katastrofalna zima 1928/29
(patrz korespondencja p. Inz. W. Krawczynskiego, delegata M.
T. ., ,Katastrofa zwierzyny w Matopolsce, skutkiem zimy
1928/29%, ,towiec” Nr. 6, z 16/111. 1929). Nie bede tu przypo-
minat szczegdtéw tej strasznej dla zwierzostanow zimy — bo
wszyscy mysliwi i hodowcy te fatalng zime dobrze pamietajg —
a stwierdzam tylko, ze skutkiem niej wyginelty ogromne ilosci
wszelakiej zwierzyny townej na ziemiach catej Polski. — Bardzo
Powazne straty poniost i réd zajeczy — zaczeto mysle¢ o jego
ochronie!

Wydziat M. T. £. w dobrze zrozumianem poczuciu obowigzku
Przedstawit bezzwtocznie Panom Wojewodom na terenie Mato-
polski wnioski o otoczenie zdziesigtkowanej zwierzyny opieka
Przez rozszerzenie czasow ochronnych. Nasze Wiadze administra-
cyjne, ktoére od chwili, gdy sie w Polsce zachwialy rzady par-
tyjnictwa, sg Bogu dzieki prawie wszedzie juz ,,prawdziwemi
Wiadzami* — zrozumiaty w lot grozace naszym zwierzostanom
niebezpieczenstwo i idac po linji proponowanej przez Wydziat
M. T. L., rozszerzyty czasy ochronne dla zwierzyny townej a w jej
liczbie i dla zajecy. Np. Pan Wojewoda Lwowski przedtuzyt roz-
porzadzeniem z dnia 6/VIII 1929, L. R. L. 50 fow., czas ochronny
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dla zajecy-szarakow do dnia 15 listopada 1929. (,,towiec* Nr. 17
z 11X 1929).

Na dobrej woli wiec naszym Wiadzom administracyjnym nie
zbywato. Niestety wydane przez nie zarzadzenia okazaly sie
wkrotce niewystarczajgce; jak tylko minat dzien 15 listopada
1929, stesknieni za polowaniem mysliwi, zaczeli stanowczo za
wiele polowac.

Witedy Redakcja ,,towca“ — na ktérej czele stoi jeden z naj-
znakomitszych mysliwych, a zarazem wielki znawca naszych sto-
sunkow towieckich, p. Wiceprezes M. T. £. Albert Mniszek. —
tak apelowata w Nr. 24 ,towca”“ z 16 grudnia 1929, do delega-
tow i czionkéw M. T. L.

»~Zwracamy uwage naszych P. T. Delegatéw i Czionkéw na
marny stan zajecy w Matopolsce i polecamy Im jak najdalej
idagcq powsciagliwos¢ w urzadzaniu gremjalnych polowan.”

W tym samym numerze ,towca“ zostata umieszczona kores-
pondencja nizej podpisanego ,,0 zajagczkowych polowaniach w bie-
zacym sezonie“ — poparta przez p. Jana Jedrzejowicza, Prezesa
Powiatowej Komisji towieckiej w Rzeszowie, — stwierdzajgca,
ze skutkiem katastrofalnej zimy 1928/29, zajace poniosty ogrom-
ne straty i wzywajaca miarodajne czynniki i ogot mysliwski do
ich dalszej ochrony.

Wreszcie ,towiec” z 1 stycznia 1930, przynosi wraz z trady-
cyjnemi zyczeniami Noworocznemi goracy apel do mysliwych
Matopolski, wzywajacy ich do ochrony zwierzyny temi stowy:

»Straszliwa zima zesztoroczna zdziesigtkowata nasze zwierzo-
stany. Dhugoletnie nasze wysitki poszty na marne! Poczynac trze-
ba prace na nowo! Nadeszta zndw zima — nie wiemy jaka ona
bedzie. Stanmy gotowi do skutecznej z nig walki. Chronmy to
€0 nam jeszcze pozostato. BadZmy powsciggliwi w Urzadzaniu
polowan, miejmy gotowe pasniki i $cieliska dla naszej plowej
zwierzyny*,

A wiec réwnoczesnie i z Centrali M. T. L. i z prowincji ode-
zwaty sie petne troski gltosy o przyszios¢ zajeczego rodu.

Rozumna akcja Wydziatu M. T. £. odniosta i tym razem znowu
pozadany skutek, bardzo wielu mysliwych zaniechato polowan,
Panowie Wojewodowie otoczyli zwierzyne nasza dalsza opieka,
a czas ochronny dla zajecy-szarakow zostat rozszerzony na drugg
potowe stycznia i na pazdziernik 1930 roku (w naszem Woje-
wodztwie rozporzadzeniem Pana Wojewody Lwowskiego z daty
6/XI1 1929, L. R. L. 144, tow. — ,towiec* Nr. 2 z 16 stycznia
1930). Te glosy ostrzezenia i petne troski apele, tudziez celowe
zarzadzenia naszych Wiadz administracyjnych — nie u wszyst-
kich mysliwych widocznie znalazty aprobate, skoro tak powazny
i zastuzony delegat M. T. t,, jak p. Prof. Gdlrtler, stangt-w swo-
jem ,,Sprawozdaniu towieckiem z powiatu Rzeszowskiego“ (patrz
LLowiec” Nr. 5 z 1 marca 1930) na biegunowo przeciwnem sta-
nowisku. ,,Sprawozdanie towieckie“ p. Prof. Girtlera jest napi-
sane na cze$¢ i w obronie Towarzystwa mysliwych w Rzeszowie,
(ktorego zastug na polu towiectwa, a tem mniej zastug jego pre-
zesa, delegata Radcy Dr. Adama Midowicza nikt nie negowat,
ani nie neguje) ale miedzy linjami jest artykutem wymierzonym
przeciwko mojej korespondencji: ,0 zajaczkowych polowaniach
w biezacym sezonie“ — co zmusza mnie do odpowiedzi.

Pan Prof. Glrtler zapewnia czytelnikéw ,towca“, ze Towa-
rzystwo mysliwych stwarza dla zwierzyny pomysine warunki by-
towania i rozmnozy, ze od lat dziesieciu oszczedza kuropatwy,
ze nie poluje na ,pomyka“, ze do opolowania przeznacza duze
obszary, ze przed sezonem przeprowadza ,,komisyjnie“ sumienng
»autopsje” terendw towieckich, ze na polowaniach kociotkowych
ucieka duzo zajecy przed i po zamknieciu kotta, ze kazdego te-
renu strzegg czujni dozorcy, ze Towarzystwo placi im strzatowe,
tudziez wynagrodzenie za strzelby odebrane ktusownikom, za
kazde sidto i za ubite szkodniki, ze Sady rzeszowskie ostro karzg
ktusownikéw, ze Towarzystwo placi wysokie czynsze dzierzawne,
ze gminy kupujg sobie za te czynsze dzierzawne lokomobile i si-
kawki i ze budujg domy ludowe, (w ktérych moze kiedy$ pra-
widtowe towiectwo bedzie chetnym wykladane?), ze Towarzy-
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stwo mysliwych spetnia role dobroczyncy ludzkosci ,,gdy duze
zarobki nagonki idg na korzys¢ wiejskiego proletarjatu“, — ze
niektore gminy zaofiarowaty same i to skwapliwie swoje polo-
wania Towarzystwu i nie chcialy ich odda¢ osobom prywatnym,
mimo kuszacych ofert z ich strony (?), ze wlodcianstwo zaczyna
interesowac¢ sie polowaniem (?), ze plaga klusownictwa zani-
ka (?), ze wie$ zaczyna brzydzi¢ sie kiusownictwem (?) i t. d.

Podziwiam, ze w tych tak ciezkich i przykrych czasach i zyjac
wsrod naszego spoteczeristwa — moze by¢ pan Profesor takim
optymistg

Jest rzeczg chwalebng, ze Towarzystwo mysliwych tak dodat-
nig rozwineto dziatalno$¢ w powiecie, we wszystko na stowo chce
wierzy¢ i tu nie bytoby powodu do dysputy, — chyba o kiusow-
nictwo, bo co do kilusownictwa i wnykarstwa, to na razie nie
przedstawia sie jeszcze ta rzecz tak bardzo idealnie. Pomimo sil-
nej reki, energicznych rzadéw i wybitnych zastug takze i na polu
ochrony fowiectwa tutejszego Starosty p. Radcy Wojewodztwa
Dra Artura Friedricha, pomimo czujnosci Policji i surowosci Sa-
dow, klusownictwo, a zwiaszcza wnykarstwo w rzeszowskim po-
wiecie niestety jeszcze wytepionem nie zostato; jest to smutha
pamigtka po ,,wolnosci“ to jest po sejmowladztwie z lat 1918 do
1926, ktéra usungé nie jest znowu tak fatwo, jakby sie. wydawato.
Wie o tern doskonale p. Prof. Giirtler.

Ale p. Profesor twierdzi réwniez w swojem sprawozdaniu, ze
stosunki towieckie w tutejszym powiecie sg dzi$ tak ,wyjatkowo
pomyslne, pisze o bogactwie naszych zwierzostanéw, a nawet
posrednio skiada hotd polowaniom ubiegtego sezonu (cho¢ mam
wrazenie, ze bez entuzjazmu) i udowadnia ,,statystycznie*, ze zi-
ma 1928/29, whasciwie zadnych szkod dla zwierzyny nie przynio-
sta, ergo, ze wszystkie nasze alarmy byly ,,conajmniej przedwcze-
sne” a zarzadzenia ochronne Wiadz, chyba niepotrzebne.

Daleki od wszelkiej niecheci czy animozji tak do Towarzystwa
mysliwych W Rzeszowie, ktérego dodatniej roli i zastug bynaj-
mniej umniejsza¢ nie chce, jak do kogokolwiek, a zwlaszcza do
p. Profesora Giirtlera — ktorego wysoko powazam, jako czio-
wieka, mysliwego i niezréwnanego towarzysza, jednak z tern sta-
nowiskiem szanownego p. Profesora zgodzi¢ sie riie moge.

Sprawa ta wymaga wyjasnienia.

Piszac mojg korespondencje ,O zajaczkowych polowaniach
w biezacym sezonie“ (,Lowiec Nr. 24 z 16/12 1929) w porozu-
mieniu z Prezesem tutejszej Powiatowej Komisji towieckiej, by-
fem przekonany, ze wszyscy delegaci rzeszowskiego powiatu
i czlonkowie M. T. £. na tre$¢ tej korespondencji sie zgodza, tak
jak sie zgodne z nig okazaly i zapatrywania naszych Wiadz to-
wieckich i zarzadzenia Witadz administracyjnych.

Nieoczekiwane stanowisko pana delegata Prof. Giirtlera zmu-
sza mnie niestety do ponownego sprecyzowania moich zapatry-
wan w tej sprawie.

1) A wiec stwierdzam stanowczo, ze fatalna zima 1928/29 zro-
bita ogromne szkody we wszelakiej zwierzynie townej rzeszow-
skiego powiatu i ze bardzo powaznie ucierpiaty skutkiem niej
takze i zajace. W dobrach p. Jana Jedrzejowicza na obszarze sa-
mej tylko bazantarni w Mifocinie t. j. na 42 morgach znaleziono
na wiosne 1929 piecdziesiat padtych zajecy.

2) Uwazam, ze ze wzgledu na przysztos¢ zajeczego rodu, —
a wiec, ze ze wzgleddw hodowlanych powinno sie byto ograniczy¢
polowania w sezonie 1929/30 i jak najbardziej zaszanowa¢ rod za-
jeczy — a nie cieszy¢ sie tern, ze na niektorych terenach padto
wiecej sztuk w tym roku, niz w roku zesztym — bo sama tylko
ilos¢ ubitych sztuk nie ma dla oznaczenia sity zwierzostanu w da-
nem towisku czestokro¢ zadnego znaczenia i zalezy nie rzadko
od zupetnego przypadku, wiekszej ilosci strzelb, celniejszych
strzatow, lepszej pogody, liczniejszej i sprawniejszej nagonki
itop

3) Mam to przekonanie, ze w konsekwencji powinny byty Wia-
dze administracyjne wyda¢ nakazy ograniczajgce czas polowan
i ze dobrze zrobity, ze je wydaly — a delegaci i czionkowie
M. T. L. stara¢ sie otoczy¢ rdd zajeczy jak najtroskliwsza opieka,
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jak najmniej polowa¢ w sezonie 1929/30 i wywiera¢ nawet pewng
presje moralng w tym kierunku na og6t mysliwych w powiecie.

4) Podtrzymuje wreszcie w catej peini twierdzenie, ze najwiek-
szem ziem dla zwierzostanu w danym rewirze jest:

a) mysliwy polujacy dla zysku,

b) polowania gremjalne (zwiaszcza w kotly) przy za duzej
liczbie uczestnikdw, zwykle jeszcze dobrze strzelajgcych i nie
rzadko posiadajacych automatyczng bron Srutowg, ktore oczy-
wiscie muszg przybra¢ charakter ,,oblaw“ na zajgce i doprowa-
dzi¢ w koncu do zupetnej katastrofy zwierzyny.

Jestem przekonany, ze cala opinja towiecka w kraju z tern mo-
jem stanowiskiem sie zgodzi, chociaz wedtug stéw znanego orni-
tologa p. Janusza Domaniewskiego: ,,najtrudniej jest przekonaé
0 rzeczach oczywistych®,

P. Juljan Ejsmond — znany pisarz towiecki i referent towiecki
w Ministerstwie rolnictwa i ddébr paristwowych okreslit dosadnie
w swojej ksigzce: ,,Moje wspomnienia towieckie“ na stronicy 304
w ustepie ,,Byt tu kot — byt tu kot“ jak niebezpieczne sg polo-
wania w kotty ze wzgledéw hodowlanych.

P. Ejsmond pisze: ,Z punktu widzenia hodowlanego polowanie
w kotty jest niezmiernie szkodliwe dla zwierzostanu. Kazdy nie-
mal szarak w kotle zostaje strzelany, przewaga jest raniona i dla
fowiska stracona. Kotlty najbardziej zgrane i dobrane towarzy-
stwo towieckie moga zdemoralizowa¢ i powasni¢, najtadniejszy
pod wzgledem zwierzostanu teren spustoszyc*.

A wiec p. Ejsmond uwaza polowania w kotly zawsze za niebez-
pieczne ze wzgledow hodowlanych — a c6z dopiero, gdy te ko-
ciotki odbywaty sie po klesce zimy 1928/29 i gdy w tych kociot-
kowych polowaniach brata udziat nadmierna ilos¢ strzelb, jak sie
to dziato niestety na wielu terenach rzeszowskiego powiatu.

Postuchajmy takze co o stosunkach towieckich w rzeszowskim
powiecie i o tutejszych polowaniach méwit swego czasu p. Prof.
Giirtler.

W ,,Sprawozdaniu mystiwskiem z Rzeszowa“ (,towiec” Nr. 4
z kwietnia 1923) tak pisze p. Prof. Giirtler:

~Wiele jeszcze czasu uplynie, zanim wytrwalg i uswiadamiajg-
cg pracg doprowadzimy do tego, ze chtopek nasz zrozumie na-
reszcie — na czem polega ochrona zwierzyny, jakie wazne i wiel-
kie znaczenie ma kultura towiecka w zyciu ekonomicznem Pan-
stwa i ze uszanuje cudzg wiasnos¢. Dzierzawcy terenéw, a mam
na mysli ludzi z miasta, zamato takze dbajg o swoja zwierzyne.
Troska ich o nig ogranicza sie co najwyzej tylko do ustanowienia
lepszych lub gorszych dozorcéw, odwiedzenia raz lub dwa razy
w jesieni dzierzawionego terenu, odstrzelenia kilku zajecy ,,na
pomyka“ i urzadzenia gremjalnego polowania w grudniu lub
w styczniu. Na wydatek na pasze dla zwierzyny w czasie ostrej,
$nieznej zimy ich nie sta¢. Tern trudniej mogg sie zdoby¢ na
sprowadzenie skadingd zwierzyny dla odswiezenia krwi. Na ta-
kiem tle przedstawiajg sie stosunki mysliwskie w powiecie rze-
szowskim wcale nie wesoto i delegaci, tudziez dzierzawcy tere-
now i mysliwi z Bozej taski, muszg wiele trudéw potozy¢, aby
przeprowadzi¢ sanacje tego smutnego stanu‘.

Tak pesymistycznie malowat w roku 1923 tutejsze stosunki to-
wieckie p. Prof. Giirtler. Nie wiele sie one dotychczas niestety
na korzys¢ zmienity, bo cuda sie nie dziejg i dlatego w Nr. 4
»towca“ z kwietnia 1922 pisat p. Prof. Giirtler o rzeszowskich po-
lowaniach w kociotki:

»Kotly sg dla mnie poniekad nowoscig. W zaleszczyckiem przed
wojng nie urzadzano nigdy kociotkéw, by¢é moze dlatego, ze byto
dos¢ lasow do opolowania, albo moze dlatego, ze polowania tego
rodzaju zanadto zwierzyne przetrzebiajg. Za wiele jej pada i za
wiele zestrzelanej ginie marnie poza kottem, gdy na poszukiwa-
nie postrzatkdw zwykle niema czasu. Gdy wreszcie wielu mysli-
wych uzbraja sie na te polowania w broi automatyczng, zabija-
jaca dopiero nieraz za czwartym lub pigtym strzatem, bywajg
rozktady w stosunku do widzianej zwierzyny stanowczo za duze.
Gdyby wszyscy mysliwi mieli automaty i dobrze z nich strzelali,
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nie wyszedtby ani jeden zajac z kottal... A coby zostato na rok
przyszty?*

Tak wiec i czcigodny p. Prof. Gurtler nie zawsze zachwycat sie
stosunkami towieckiemi w rzeszowskim powiecie i sposobem wy-
konywania tu polowan.

Stanowisko, jakie w powyzej przytoczonych ,tezach“ zajmuje,
jest oczywiscie najzupetniej stuszne — ale stwierdzam, ze znacz-
nie ostrzejsze od stanowiska zajetego przezemnie w moim arty-
kule ,,0 zajaczkowych polowaniach w biezacym sezonie*, w kto-
rym tutejsze stosunki towieckie i polowania w kociotki przy
udziale za duzej ilosci strzelb i to po katastrofalnej dla zwierzyny
zimie — poddatem (jak to kazdy bezstronny przyzna) rzeczowej
— ale niestychanie oglednej krytyce — nie dotykajac nikogo oso-
biscie.

Znajac te surowe sady p. Prof. Gurtlera, tern Smielej mogtem
przypuszczac, ze bedzie tu bez zastrzezen po mojej stawat stro-

Na zakoriczenie pozwole sobie jeszcze doda¢ pare stow o ,.cyf-
rach statystycznych“ podanych czytelnikom ,towca“ przez p.
Prof. Gdlrtlera, a odnoszacych sie do rezultatow polowan w ubie-
glym sezonie.

Jak juz powyzej powiedziatem, ilosci ubitej podczas polowania
na danym terenie towieckim zwierzyny — nie sg nigdy mojem
zdaniem zbyt miarodajne dla okre$lenia sity zwierzostanu — to
jest dla okre$lenia, czy w danem fowisku jest duzo czy mato
zwierzyny. Po samej tylko iloSci ubitych sztuk nie mozna bez-
wzglednie sadzi¢ o zwierzostanie, bo wtedy dochodzi sie czesto-
kro¢ zupetnie fatszywych wnioskéw’.

Gdybysmy nawet tg bledng zreszta metode przyjeli — to i tak
wydaje mi sig, ze cyfry przytoczone w korespondencji p. Prof.
Gurtlera potwierdzajg niestety prawie w zupetnosci moje pesy-
mistyczne twierdzenia.

Podane nam najtaskawiej przez p. delegata prof. Glrtlera re-
zultaty polowan kociotkowych w Niechobrzu, Btedowej, Wolicz-
ce, Zgtobniu, Zwieczycy, Trzcianie, Staroniwie, Zarzeczu i Siedli-
skach musze nestety uwaza¢ tak w roku 1928 jak w roku 1929
za rezultaty bardzo stabe ze wzgledu na ilo$¢ strzelb bioracych
udziat w polowaniu — bo jezeli dla zabicia w roku 1928 w Nie-
chobrzu, Zwieczycy i Staroniwie 41, 64 47 zajecy potrzeba byto
22, 16 i 16 strzelb (patrz ,towiec* Nr. 6 z 16 marca 1929) —
a dla zabicia w roku 1929 w Niechobrzu, Bledowie i Woliczce,
Zgtobniu, Zwieczycy, Trzcianie, Staroniwie, Zarzeczu i Siedli-
skach 66, 66, 78, 86, 57, 48 i 51 zajecy potrzeba byto 25, 21, 25,
29, 22, 22 i 20 strzelb — to znaczy, ze tak w roku 1928 jak
i ~wroku 1929 wiele zajecy na tych terenach nie bylo. A odbyty
sie przeciez w tutejszym powiecie w r. 1929 polowania o jeszcze
stabszym rezultacie!

(I z innych powiatow naptywajg dziwne korespondencje do
L~Lowca“, ktérych autorzy cieszg sie'rezultatem gdy w 4 strzelby
padto 12 zajecy lub na 14 strzelb 28. Oczywiscie z nimi polemizo-
wac nie bede — niech sie cieszg).

Z podanych nam przez p. Prof. Girtlera rezultatow polowan
znacznie juz lepiej przedstawia sie¢ rezultat polowania w Racta-
wowce, gdzie ubito w 22 strzelby 93 zajecy, a wiec przeszio 4
sztuki na mysliwego. (Zesztego roku padio tam w 14 strzelb 64
zajecy). Dobrym takze mozna nazwaé rezultat polowania w Swil-
czy — pieknem towisku dzierzawionem od lat przez p. delegata
Dr. Midowicza i otoczonem duzg opieka. Tam padio w 27 strzelb
126 zajecy, a wiec prawie 5 sztuk na mysliwego.

(Zesztego roku w 23 strzelby 98 szarakow).

Obecnych stosunkéw towieckich u p. Bieniaszewskiego w Wy-
sokiej nie znam. Przypuszczam, ze duza réznica rezultatéw polo-
wania w sezonie 1928/29 i w sezohie 1929/30 jest tern spowodo-
na ze w roku 1928/29 opolowano prawdopodobnie tylko las, za-
bijajac 28 sztuk, gdy w roku 1929/30 wzieto takze i kotty polne
Przy udziale 20 strzelb i ubito 102 zajace i 1 gotebiarza. W kaz-
dym razie rezultat jak na tut. stosunki i niekorzystne potozenie
rewiru wcale dobry, bo przeszio 5 sztuk na mysliwego. Jest to
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procentowo najlepszy rezultat ubiegtego sezonu w tut. powiecie.
Byty wiec niewatpliwie ,,szczesliwe wyjatki“ ale wyjatki.
Przechodze do 3 polowan kniejowych w Btazowej, Mrowli

i Turzy.
Polowania kniejowe majg zawsze swdj ogromny czar. Tu juz
nie chodzi tyle o ilos¢ — ile o jako$¢ zwierzyny.

A wiec najpierw polowanie kniejowe w Blazowej z rezultatem
12 zajecy i stonka w 14 strzelb. Rezultat staby podobnie jak sta-
bym byt rezultat 2-dniowego polowania w Blazowej w sezonie
1928/29. Wtedy padto w 16 strzelb 24 zajecy i jarzgbek.

Bezsprzecznie tadnem bylo polowanie kniejowe w Mrowli ze
wzgledu na duzg ilo$¢ lisbw, ktére polowaniom dodajg zawsze
wiele uroku. Stosunek strzelb do ubitej zwierzyny fatalny, bo na
25 strzelb padto 10 liséw i 19 zajecy. (W sezonie 1928/29 padio
tam 2 lisy, 1 rogacz i 30 zajecy w 18 strzelb).

Pieknem ze wzgledu na rdznorodnos¢ zwierzyny byto polowa-
nie kniejowe w Turzy, Trzebusce i Hucisku (powiat Kolbuszowa).
Strzelb jak wszedzie wiele. Polowanie to dato wroku 1929/30
w 2 dniach w 21 strzelb 72 sztuki t. j. 67 zajecy, 3 rogacze, 1 lisa
i 1 cietrzewia. Dziki wyszly obronng reka.

(W sezone 1928/29 padto w Turzy w 2 dniach w 23 strzelb
sztuk 81 t. j. 71 zajecy, 7 rogaczy i 3 lisy. llosciowo wiec rezultat
lepszy niz w ubiegtym sezonie).

Prawdziwie pieknem nazwatbym jedynie 2 dniowe polowanie
po polach i lasach Trynczy ( powiat Przeworsk) ze wzgledu na
tadny stosunek strzelb do ubitej zwierzyny. Tam padto w 2 dniach
w 12 strzelb 149 sztuk tj. dziennie po przeszio 6 sztuk na mysli-
wego.

Pozostaje do omdwienia rewir polny Przybyszowka (powiat
Rzeszow).

Najklasyczniejszym dowodem braku zajecy w ostatnim sezonie
jest teren fowiecki w Przybyszéwce, gdzie pozornie wypadto po-
lowanie wcale dobrze, bo z rezultatem przeszio 5 sztuk na my-
$liwego.

Rewir ten — jeden z najtadniejszych i najlepiej potozonych
rewirdbw w powiecie, byt przez szereg lat dzierzawiony (t. j. je-
szcze w sezonie 1928/29) przez p. Jana Jedrzejowicza ze Staro-
miescia — znakomitego mysliwego i hodowce zwierzyny o kto-
rego polowaniach z takiem uznaniem i tak pieknie niejednokrotnie
juz w towcu“ pisat p. Prof. Giirtler. Ot6z tam w Przybyszéwce
w sezonie 1925/26 na polowaniu urzagdzonem przez p. Jedrzejo-
wicza padto dnia 10 grudnia 1925 w dwoch ,tawach“ w 11 strzelb
242 zajecy, a w sezonie 1928/29 to jest dnia 11 grudnia 1928 na
skombinowanym terenie bazantarnia w Mitocinie i cze$¢ pol
w Przybyszowce ubito w jednej ,tawie“ w fatalnych warunkach
klimatycznych w 12 strzelb 247 zajecy i 25 kogutow-bazantdw.

(Rezultat 2-dniowego polowania w Staromiesciu w 12 strzelb
byt 611 zajecy i 25 bazantéw).

Ale dajmu spokdj tym prawdziwie tadnym rezultatom!

W sezonie 1927/28 polowanie w Przybyszéwce sie ,,nie udato®,
(jak sam gospodarz w swych zapiskach to konstatuje) a miano-
wicie dnia 30 stycznia 1928 ubito w 11 strzelb w dwdch ,tawach*
170 zajecy, ale rok byt zty i Zle strzelano. Jednak powtarzam
padto w 11 strzelb 170 zajecy.

Dzi$ w roku 1929/30 (dnia 28 grudnia 1929) ubito w Przyby-
szdwce w szesciu kottach w 34 strzelb (wyraznie trzydziesci czte-
ry strzelb) 179 zajecy, a Przybyszéwka byla terenem uszanowa-
nym przez poprzedniego dzierzawce p. delegata Jedrzejowicza.

Staby rezultat w Przybyszowce spowodowata zima 1928/29.
Gdyby nie kleska tej zimy, to przy 34 strzelbach powinno pas¢
w tern pieknem towisku kilkaset zajecy!

A wiec zdaje mi sig, ze i przytoczone przez p. Prof. Gurtlera
,»Cyfry statystyczne“ nie potwierdzajg moze zbyt optymistycznych
jego twierdzen.

Dla mnie rzecz wydaje sie jasna: zima 1928/29 przyniosta na-
szym zwierzostanom, a w ich liczbie i rodowi zajeczemu bardzo
powazng kleske, stosunki nie sg wesote, powinno sie byto w ubie-



126

glym sezonie w mysl wskazan naszych Wiadz towieckich jak naj-
mniej polowaé, zwierzyne oszczedza¢, mysle¢ o przysztosci.

Ale Bog faskaw — trzeba mie¢ nadzieje, ze poczciwy szarak
i tak przetrzyma, bo przetrzymat w Polsce juz wiele. Zima jest
tagodna i wiosna moze piekng bedzie — zobaczyny...

Na zakonczenie jeszcze jedno: prosze aby czcigodny p. Prof.
Gurtler byt przekonany, ze to co tu powiedzialem — powiedziatem
jedynie w ideowej obronie wyznawanych przezemnie zasad towiec-
kich, ale daleki od wszelkiej osobistej animozji, niecheci, czy
uprzedzenia i zechciat przyja¢ pomimo obecnej rdéznicy zdan za-
pewnienia mego prawdziwego szacunku i wysokiego powazania.

Cze$¢ Sw. Hubertowi!

Stanistaw Korwin Milewski
delegat

Dnia 30 grudnia 1929 r. wpadt pomiedzy zabudowania folwarcz-
ne majatku pp. Bogdanowiczéw, Kosséw (powiat Czortkdw) du-
zy odyniec i rzucit sie na czlowieka, ktory mu zastgpit droge
z widlami i nastepnie zaczat biega¢ po toku szerzac panike po-
miedzy ludZzmi zajetymi przy miocarni. Na wiadomos$¢ o pokaza-
niu sie dzika, wybiegt inz. Michat Bogdanowicz ze swym gosciem
p. Zbigniewem Wiectawem oraz rzadca p. Misztalem z dubeltow-
kami, majac jedynie naboje zajecze, poniewaz nie spodziewali sie
takiej zwierzyny na folwarku, tembardziej, ze najblizszy las jest
oddalony o 6 km. Dzik otrzymawszy kilka postrzatéw, szarzowat
na p. Zb. Wiectawa, ktéry dat do niego strzat z odlegtosci 12
krokéw. Dzik rulowat w miejscu. Podaje ten wypadek, jako nie-
zwykly, aby dzik w potudnie i tak daleko od lasow odwazyt sie
wpas¢ na folwark i nastepnie aby maogt pas¢ od tadunku drobnego
Srutu.

Na zdjeciu stojg: p. Bogaanowiczowa Stefanja, p. R6za Bogda-
nowiczdwna, p. inz. Michat Bogdanowicz, p. Zbigniew Wiectaw.

Krakéw, 26 marca 1930

Z Oddziatu Matop. Tow. tow. w Krakowie

Jako jeden z delegatow towieckich na powiat krakowski, przed-
ktadam sprawozdanie z odbytych polowan gremjalnych w tymze
powiecie z ubiegtego sezonu 1929/30:

Towarzystwo mysl. im. $w. Huberta:

Obwod towiecki Tyniec, 2 dniowe polowanie, ilos¢ strzelb 15 —
2 lisy, 80 zajecy, 6 bazantow, 128 kaczek i w pojedynke 128 ku-
ropatw.

Radziszdw, 12 strzelb — 2 dniowe polowanie — 53 zajecy.

Spotka mysl. Mogita: 20 strzelb — 60 zajecy.

Towarzystwo.mysl. im. §. p. Godzickiego:

- OWWIEC’ Nr. 8

Rzozéw, 9 strzelb — 53 zajecy.

Skawina, 8 strzelb — 24 zajecy — w pojedynke 69 kuropatw.

Krzecin, 9 strzelb — 35 zajecy, 2 bazanty.

Spotka mysl. ,,Wista“:

PlaszOw-Rybitwy, 6 strzelb — 34 zajecy.

Czyzyny-tek, 8 strzelb — 46 zajecy.

Inz. Szarek: Koscielnik i cze$¢ Wycigza, 12 strzelb — 36 za-
Jgcy.

Mimo srogiej zesztorocznej zimy stan zajecy i kuropatw byt
w powiecie krak. zupetnie zadowalniajacy — i wyzszy niz w ubie-
gtym roku.

Wedtug relacji straznikéw tow. Tow. im $w. Huberta, znale-
ziono juz w pierwszej potowie lutego dwa zmarzniete zajaczki,
a z poczatkiem marca widziano pojedyricze miode zajace wielko-
§ci krélika.

Jozef Stiller em. gen. dyw.

delegat na pow. krakowski

Przystan, w marcu 1930

"W smutnej chwili szalonego opadu $niegowego, rozporzadzajac
chwilg wolnego czasu, pozwalam sobie przesta¢ nastepujgca ko-
respondencije.

Upragniony a przez caty rok oczekiwany tok cietrzewi w pierw-
szych dniach marca rozpoczat sie — skutkiem jednak powrotnej
a niespodziewanej zimy na razie ustat. — Zdziwione i przerazone
opadem $niegu koguty, obsiadajg masowo brzozy przylegajacego
lasu do ich rok rocznie statego tokowiska, smutne i napuszone od
czasu do czasu betkoczac, wyczekujg z niecierpliwoscig ozywcze-
go storica i powrotu wiosny.

Stawne od szeregu lat wspaniate toki cietrzewi, odbywajg sie
w lasach Butynskich — dawnemi laty toki te rozproszone byty
po catym obszarze lasow na tgkach wioscianskich i enklawach —
dzisiaj jednak w miare podrostu kultur oraz zadrzewienia enklaw
i gotobozy, swoje mitosne pienia przeniosty na szerokie, osuszo-
ne przez regulacje potoku Btotni, tgki. Toki obecnie zapowiadajg
sie wspaniale, bo juz przed obecnie spadtym $niegiem, raporto-
wano mi bez przesady, ze na obszarze kilkunastomorgowej faki,
zaczeto tokowaé przeszto 100 cietrzewi, a nieoceniony gajowy
Jacko (specjalista cietrzewnik) poznaczyt juz prymitywnie budki
w oczekiwaniu na przyjazd mysliwych, pragnacych tego badz co
badZ bardzo powabnego polowania.

Roku ubiegtego niemniej wspaniatym byt tok — dowodem, cho-
ciaz nie zdradze osoby — powiem, ze jeden z mitych bardzo nem-
roddw na jednym toku, wprawdzie bez rezultatu, ale strzelit so-
bie 19 razy. Mdj za$ siostrzeniec, doskonaty mysliwy i znakomity
strzelec An. Jak. przyjechawszy, pyta: ,Wuju a bede mogt juz
nie zastrzeli¢, ale bodaj zobaczy¢ cietrzewia“? — odpowiedzia-
tem — ze spodziewajac sie Ciebie, omal nie zatozylem sie z sy-
nem, ze Ty powrécisz z toku z 5-ma kogutami. — Mimo deszczu
i wichury nie bardzo dowierzajgc, pojechat w nocy a rano koto
6-tej wrocit z trofeami w ilosci trzech kogutéw, S$licznie strze-
lonych kulami z matokalibrowego sztucerka. — Nad wyraz
uszcze$liwiony, powiada: Wuju mogtem strzeli¢ najmniej 10
sztuk — ale przeciez nie jestem rzeznikiem, a wyszediszy z bud-
ki i podjawszy ustrzelone koguty, usiadtem z dala na poreczy
szluzy a obserwujgc przez binokle cate wspaniate, wprost nie do
opisania towiska, naliczylem okoto 50 sztuk cietrzewi®,

Niestety nie wszyscy z mitych gosci mysliwych mieli takie
szczeScie. — Widzieé, widzieli — strzelaé, strzelali — moze jed-
nak licha bron a moze z niewyspania wzrok im nie dopisat —
byly powodem tego, ze przez caty tok, pr6cz powyzszych 3 —
padto od kilku mysliwych zaledwie 9 kogutow. — O tegorocz-
nym rezultacie tokéw nie omieszkam donies¢. — Tegoroczna ta-
godna zima byfa bardzo taskawg dla townej zwierzyny — a mi-
mo tak strasznie mroznej zesztorocznej, nie wida¢ ubytku szcze-
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golnie w sarnach — dowodem, ze w dniu 14 stycznia 1930, w po-
lowaniu na zajgce w jednym rewirze, widzianych byto kilkanascie
rudli sarn — a na jednego mysliwego, wyszedt rudel z 17 sztuk.
Dzikéw przechodnich byto duzo, ktore tylko specjalnie przecho-
dzity na zer zotedzi, nigdy nie zalegajac. Lisy dalej nie mogg sie
wyzby¢ parchow i tego roku jeszcze 3 zabito formalnie gofe. Za-
jace widziano juz spore z pierwszego pomiotu, obawiam sie jed-
nak, ze pomiot drugi t. j. miedzy 10—15 marca, ten skutkiem opa-
du $niegu i 30 mrozu przepadnie, bo juz z pola przyniesiono mi
2 mate zmarzniete. Zlot kaczek duzy, sg juz od 3-ch tygodni szpa-
ki, gotebie, czajki i zurawie, ale stonki nie dajg jeszcze znaku
0 sobie.

Radzikowski
Delegat zo6tkiewski

Powtarzamy za ,bowcem Polskim“ smutng wiado-
mos¢ o Smierci §. p. Wtadyslawa Czerniejew-
skiego, zmartego w Warszawie 25 marca b. r.

Zmarty, wybitny mysliwy i podréznik, znany byt sze-
roko w polskim S$wiecie fowiectwa ze swych prac, ktére
w obu naszych ,towcach” czesto umieszczat. W tece na-
szej posiadamy jeszcze jedng dluzsza prace $. p. Zmar-
tego, ktdrag wkrétce drukowaé w ,.kowcu* bedziemy.

Zanim w jednym z przysztych numeréw naszego pi-
sma, dluzsze wspomnienie Jego dziatalnosci na niwie
literatury towieckiej poswieci¢ bedziemy mogli, sktada-
my tymczasem hotd pamieci Zmartego. Pokéj Jego du-
szy!

1 Oddziatu Matop. Tow. towieckiego
w Krakowie

O ochronie drobnej zwierzyny uzytkowej

Dokoriczenie

Przed zakonczeniem niniejszej pracy, pragnelibysmy,
w zwigzku z ochrong towiectwa, podnie$¢ takze bardzo
wazng okoliczno¢¢, ze wskutek kurczenia sie i catkowi-
tego zanikania pojedynczych obwodéw towieckich wia-
snych przy postepujgcej parcelacji gruntdw, dzierzawio-
ne od spotek gminnych obwody fowieckie wspolne traca
coraz wiecej tak wazna dla siebie bezposrednig i posred-
nig stycznos¢ z dobrze zagospodarowanemi obwodami
wiasnemi, zyskujgc natomiast na rozszerzeniu swych te-
rytorjéw. W tych warunkach, zaréwno ze wzgledu na
malejace, badz znikajgce sagsiedzkie Zrodta doptywu zwie-
rzyny uzytkowej, jak i na zwiekszanie sie wtoscianskich
obwoddéw polowania, jako jednostek gospodarczo-towiec-
kich, wystepuje tem silniej aktualna konieczno$¢ wpro-
wadzenia i wykonywania — po mysli przytoczonych na
wstepie wskazan — prawidlowej gospodarki towieckigj
takze na wszystkich bez wyjatku obwodach towieckich
wspoélnych, w szczegolnosci tych, ktére takiej gospo-
darki jeszcze nie posiadajg, jezeli polowanie na rusty-
kalnych obwodach towieckich z pozytkiem ogélnym ma
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sie rozwija¢ a przynajmniej chociazby skromnie tylko
egzystowac.

To tez do dzierzawy prawa polowania na obwodach to-
wieckich wspdélnych przedewszystkiem tacy kandydaci
przystepowac winni, ktérzy, obok nalezytego zrozumie-
nia i wyczucia dla sprawy i chociazby przy najlepszej
swej wiedzy i checiach stosowania sie do przepiséw usta-
wy I wymogow etyki towieckiej, rozporzadzajg jednak
nadto jeszcze dostatecznemi Srodkami materjalnemi dla
prawidtowego zagospodarowania terenu i utrzymania tej
gospodarki na wyzszym poziomie przez caty czas trwania
dzierzawy.

Zbiorowe osiggniecie pozadanych rezultatbw gospo-
darczych ulatwionem jest przez przynaleznos$¢ do orga-
nizacyj mysliwskich i korzystanie z odpowiednich urza-
dzen towiecko-hodowlanych. Szeroka organizacja ideowa
i praktyczno-mysliwska z podtozem racjonalnej gospodar-
ki, jak tego mamy dowody w sasiednich krajach zachod-
nich, podnosi wysoko poziom towiectwa i zwierzostanu,
toruje droge nowoczesnemu fowiectwu do rozszerzenia
i utrwalenia naleznego mu znaczenia w caloksztatcie go-
spodarstwa krajowego, a wreszcie jest ona tym natural-
nym watem obronnym, o ktéry niejednokrotnie juz roz-
bijaty sie nieprzychylne towiectwu zakusy. Jako taka,
winna tez by¢ organizacja towiecka stale przez kazdego
prawdziwego mysliwego czynnie wyznawang i najszerzej
propagowana.

Bez nalezytej, nieraz pelnej oddania sie i ofiarnej go-
spodarki, obwody towieckie wspoélne, juz z natury rzeczy
nie majace tych, co obwody wilasne, pomysinych dla sie-
bie warunkdw towieckich i przecietnie juz dzisiaj znacz-
nie wyczerpane a nadto ustawowo w dalszym swym roz-
woju jeszcze nie dos$¢ zabezpieczone, wczesniej lub poz-
niej, jednak, przy zmienionych stosunkach powojennych,
coraz wiecej podupada¢ beda, dochodzac stopniowo — co
nie daj Boze — do ruiny z niepowetowang szkoda dla
catosci gospodarstwa krajowego i samego towiectwa, ja-
ko przytem takze jednego z najstarszych, najpiekniej-
szych, najmilszych, wyrabiajacych hart ducha i ciata
oraz z ukochaniem i ochrong przyrody ojczystej Scisle
zkaczonych sportéw.

Na tem konczymy niniejsze uwagi, tuszac, ze intere-
sowana zwiaszcza miodsza i poczatkujgca Bra¢ mysliw-
ska niejedng wskazowke dla dobra towiectwa zyczliwie
przyjmie i w czyn wprowadzi.

Stanistaw Morawetz
sekretarz

Sprawy Towarzystwa

Sprawozdanie z posiedzenia Wydziatu M. T. L.
w dniu 5 kwietnia 1930 r.
Przewodniczy Prezes Juljusz hr. Bielski, obecni: wi-
ceprezesi A. Mniszek i A. Sander, cztonkowie Wydziatu:
inz. A. Ebenberger, Dr. A. Malaczynski, Dr. Fr. Pie-
chowski, St. Pienczykowski, H. Prek, Dr. J. Rosienkie-
wicz i Dr. W. Ziembicki, zastepcy: M. Chrzanowski, St.
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Jaskiewicz i St. Madeyski.
A. Papara.

Wiceprezes A. Mniszek oznajmit, ze dzieki usilnej pro-
pagandzie jego i Prezesa Towarzystwa, udziat Matopol-
skich sfer mysliwskich w Wystawie towieckiej w Lip-
sku jest zapewniony.

Przy punkcie ustalenia terminu tegorocznego Zjazdu
i jego programu postanowit Wydziat po wyczerpujacej
dyskusji Zjazd ten urzadzi¢ dopiero w pierwszych dniach
wrzes$nia w czasie Targdw Wschodnich, zachodzi bowiem
powazna obawa, ze wobec cigzkiego przesilenia gospodar-
czego i panujgcej stad depresji, Zjazd urzagdzony w zwy-
czajnym terminie czerwcowym zawiodtby w zupetnosci.

W poczet cztonkdéw zostali przyjeci: Jerzy Fedorowicz
w Oknie, powiat skatecki, inz. Czestaw Kurowski w Ra-
dziechowie i J6zef Zajagc w Rohiznie, powiat radziechow-
ski.

Przyjeto do wiadomosci, ze prof. Kazimierz Gorze-
jowski ztozyt mandat delegata z powiatu radziechow-
skiego, z powodu przesiedlenia sie, tudziez, ze z takiego
samego powodu ztozyt mandat Kazimierz Gotebski z po-
wiatu podhajeckiego.

Poruszong przez H. Preka sprawe nakladania przez
powiatowe zwigzki komunalne ucigzliwego podatku od
broni omdwiono szczeg6towo i postanowiono przedsie-
bra¢ wszelkie do dyspozycji stojace legalne srodki, by te
akcje zwigzkéw komunalnych o ile moznosci wstrzymac,
gdyz pomijajac ucigzliwos¢ i niestuszno$¢ tego opodat-
kowania myslistwa, rozpowszechnienie takiego opodat-
kowania wptynetoby ujemnie na rozwoj fabrykacji broni
i amunicji i na handel temi przedmiotami w granicach
naszego Panstwa.

Kierownik biura Wt Wesotowski, przedstawit skutki
nowych zarzadzeh pocztowych odnosnie do wysytki pism
perjodycznych. Wprowadzona we Lwowskiej Dyrekcji
pocztowej od 1 stycznia b. r. wysytka tych pism na pod-
stawie t. zw. kart prenumeraty, daje dla pism tych re-
zultaty wprost katastrofalne, a losowi takiemu ulega tez
i nasz ,kLowiec”. Po kazdej ekspedycji wraca do bhira
naszego kilkadziesigt egzemplarzy potarganych, pocie-
tych lub w niemozliwy sposob poplamionych, z dopi-
skami, ze nie mozna byto tych egzemplarzy doreczy¢, ad-
ministracja nie dostaje jednak nawet zadnej wiadomosci
komu te egzemplarze pisma nie zostaty doreczone. Stad
pochodza ciagglte reklamacje i podwodjna strata dla To-
warzystwa, bo i w zniszczonych egzemplarzach i w po-
nownej wysytce ,.,Lowca” pod opaska, przy optacaniu pet-
nego porta. Ani interwencje w tut. Dyrekcji pocztowej,
ani korespondencje z poszczegélnemi Urzedami poczto-
wymi nic w tym wzgledzie nie pomagaja. W kilku wy-
padkach, Urzedy pocztowe przyznaly, ze karta prenume-
raty ,,gdzie$ sie zatracita, g teraz nie wiedzg komu do-
reczac".

Maja wprawdzie nastapi¢ pewne zmiany i ulepszenia
przyjetego systemu, nie jest jednak pewnem, czy one

Nieobecnos$¢ usprawiedliwit

Redaktor odpowiedzialny: Albert Mniszek

!
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rzeczywiscie nastapia i czy beda naprawde jakiemis ulep-
szeniami.

Wydziat postanowit w tym wzgledzie, ze jezeli te sto-
sunki sie nie zmienig, to bedzie zmuszonym na Walnem
Zgromadzeniu zawnioskowac¢ podniesienia wkiadki o kwo-
te 2.40 zt. rocznie tak, by kazdemu czionkowi przesytacé
~Lowca"“ pod opaska, przy optacaniu petnego porta 10 gr.

Komunikaty

STAROSTWO POWIATOWE W LIMANOWEJ

L. ><1110 51/30 Limanowa, dnia 2 kwietnia 1930.

Dnia 26 kwietnia 1930 r., o godzinie 10 przedpotudn.,
odbedzie sie w tut. Starostwie (biuro Nr. 5) publiczna li-
cytacja skonfiskowanej broni. Sprzedanych zostanie kil-
kanascie sztuk broni mysliwskiej i kilka rewolwerow.

Do licytacji stang¢ moga tylko osoby zaopatrzone
w karty na bron.

Za Staroste powiatowego:

Jackowski

Sprostowanie i uzupetnienie

W numerze 7-dmym, w sprawozdaniu lowieckiem,
na str. 110. w drugiej potkolumnie, wiersz 17-ty z dotu
ma by¢ ,w Metkiniu ad Lubien...” a nie ad Lublin.

Nadto uzupetnia sie to sprawozdanie w tym Kkie-
runku, ze w Obroszynie na polach i remizach gmin-
nych ubit dzierzawca w 2—6 strzelb 25 zajecy tudziez
ze w Wiszence w ciggu r. 1929/30 ubite dwa grube
dziki.

KWIECIEN

Wiosha idzie! Ciggng stonki

| kaczory z btotnej tgki.

Gluszec, cietrzew juz tokuja,

— Walczac piérka sobie psujg. —
zO0raw tragbi, bebnig krzyki:

W ruch wiec flinty i sztucczyki,
Przyczem tepmy tez szkodniki.

Do tych towdw i dla tarczy
Wszelkich potrzeb wczas dostarczy —
Wszem Mysliwcom dobrze znany

Stuga, szczerze Im oddany —

EUSTACHY DMYTRACH
LWOW, ULICA LEGJONOW L. 3

Naktadem Matopolskiego Towarzystwa towieckiego
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