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JULJUSZ BIELSKI

Dzierzawa rewirow, czy odstrzat jeleni

w Karpatach ?

Przez diugie miesigce na tamach ,towca Polskiego®
i ,towca“ Iwowskiego), przewijata sie zacieta polemika
miedzy zwolennikami polowania na jelenie w porze ry«
kowiska, a przeciwnikami tych fowow. — Nie zabiera«
tem w polemice tej gtosu, uwazajac, ze nic groznego dla
jelenia z tego wynikng¢ nie moze i zadowolitem si¢ za«
jeciem na Zjazdach towieckich — osobistemu zdaniu
memu odpowiadajgcego — stanowiska, nie sprzyjajgce«
mu zakazowi polowania w czasie rykowiska.

Dzi$ jednak pragne, korzystajagc z goscinnosci ,tow«
ca“, zwrdci¢ uwage na niebezpieczenstwo, grozgce nie«
obliczalnemi wprost konsekwencjami dla stanu jeleni
w Karpatach.

Ministerstwo Rolnictwa, wychodzgc z zupeinie zresztg
stusznego zatozenia, przysporzenia wiekszych dochodow
dla Skarbu Panstwa z polowania na terenach laséw Pari«
stwowych w Karpatach i na Podkarpaciu, zmienito pro«
ceder dotad praktykowany, ograniczajgc do minimum
wydzierzawianie terendw, a wprowadzito na to miejsce
wydzierzawianie odstrzatu pojedynczych sztuk jeleni
podczas rykowiska.

| zdawacby sie mogto ze zalozenie takie jest zupetnie
stuszne i praktyczne; wszak poroza jelenia karpackiego
sg dla wielu, juz nie dla naszych tylko polskich mysli«
wych, ale dla miedzynarodowych towcow, pierwszorzed«

nem trofeum, a tfowy w ramach puszczy karpackiej, nie«
doscignionem czesto marzeniem, wiec i amatoréw tych
towdw powinno sie znalez¢é mnostwo placacych i duze
sumy, byle méc z towdw rykowiskowych w Karpatach
z okazatem! powracac do siebie trofeami. — Koniecznym
jednak jest po ternu warunkiem, by krol Karpat mogt
bytowac i roztradza¢ sie w swych tam pierwotnych pie«
leszach.

Zdaniem za$ mojem, zaprowadzenie odstrzatu w krot«
kim czasie zniszczy stan obecny karpackiego jelenia, da«
zac konsekwentnie z kazdym rokiem pewniej do zupek«
nego wytepienia tego szlachetnego zwierza na terenach
do Skarbu Panstwa nalezacych. — Tylko dzierzawca«
hodowca jest w moznosci roztoczy¢ nalezytg opieke nad
rewirem mu powierzonym, tylko pod kontrolg zamito«
wanego dzierzawcy«mysliwego, moze straz towiecka
wiasna ochroni¢ zwierzostan od wilka i straszniejszego
jeszcze wroga — goralacktusownika.

Polujgc zgéra pot wieku w karpackich uroczyskach
i bedac tamze dzierzawcg polowania w lasach Panstwo«
wych, twierdze stanowczo, ze jest niemozliwe, by
nizszy personel mogt a czesto i chciat, ochroni¢ zwie«
rzostany jego opiece powierzone. — WSsréd nadlesni«
czych i lesniczych, jest wielu znakomitych i zamitowa«
nych mysliwych, ale obowigzki ich biurowe, obowigzki
nadzoru przedsigbiorstw tartacznych i kontroli, nie dajg
im moznosci poswiecenia potrzebnego czasu na opieke
nad towiectwem i opieke te zdajg na personel nizszej
kategorji, to jest na gajowych, rekrutujgcych sie prze«
waznie z miejscowego- elementu. — Taki gajowy za$
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przewaznie albo nie ma czasu, albo tez nie ma ochoty
przeszkadza¢ zywiotom niepewnymi, ktérzy z rusznica
w reku, w czasie rykowiska na caly czas trwania tegoz,
w gory wyruszaja.

A czyz mozna porownac towy mysliwego, dzierzawig«
cego na okres kilkuletni rewir, z mysliwym, przyjezdza«
jacym z zapasem monety, pozwalajacym mu odstrzelié
jednego lub kilka jeleni?

Pierwszy staje sie zamitowanym gospodarzem rewiru,
znajacym i warunki terenu i mozliwosci odstrzatu, nie
zrazajacym sie niespotkaniem, lub niedojsciem do strza«
tu w nadziei, ze mu rok nastepny wynagrodzi wstrze«
miezliwos¢; mysliwy jednak, ktéry kupuje odstrzat, sta«
ra sie odstrzat wykorzysta¢, nie dbajac zupetnie o przy«
szlo$¢ rewiru. — StrzelaC bedzie czesto, jezeli nie jest
wytrawnym mysliwym a kase ma petna, do jelenia nie
townego, strzela¢ bedzie lekkomysinie i nie wiele sobie
zrobi z zarzutu, ze zostawit po sobie kilka postrzatkdw,
za strzaly te zaplaci i wyjedzie, by w roku nastepnym
szuka¢ odstrzatu w innym, lepszym rewirze.

W krotkim czasie przestang sie amatorzy ubiegac
0 odstrzat, a jelen w praborach puszczy karpackiej sta«
nie sie wyjatkiem i lat dtugich bedzie potrzeba, by stan
jeleni poprawic i chociazby w przyblizeniu do dawnego
stanu przywrdcic.

Pragngc zwroci¢ uwage Ministerstwa na niebezpie«
czenstwa te, wynikajace ze sprzedawania odstrzatu i sko«
rzysta¢ ze Zjazdu Polskiego Zwigzku Stowarzyszen Lo«
wieckich tej wiosny w Warszawie odby¢ sie majgcego,
apeluje do Kolegow Mysliwych, ktorzy polowali ubie«
gtej jesieni, by zechcieli utatwi¢ mi to zadanie i nade«
stali mi listownie, adresujac do Lwowa, ul. Kopernika
42, uwagi swe i przezycia z ostatniego rykowiska.

W jednym z rewiréw w lasach Panstwowych w Kar«
patach, w ktorym przez lat 6 polowatem z czterema to«
warzyszami, dzielac przestrzen catg dzierzawiong na pie¢
obszernych rewiréw, a ktory to rewir oddano w jesieni
r. 1931 ze wspaniatym stanem jeleni, ostatniej jesieni
4 mysliwych wydzierzawito odstrzat kilku jeleni. Rezul«
tatem wyprawy — odstrzat jednego jelenia, wiecej nie
strzelano, a w najlepszej' czesci, gdzie mdj syn przed
trzema laty miat 11 jeleni na strzat, wsrod tych 3 kapi«
talne, a nie strzelit do zadnego, nie majac pewnosci strza«
tu, w jesieni 1932 r. nie tylko nie widziano zadnego! je«
lenia, ale nie styszano nawet ryku.

Drugi ze znajomych mi mysliwych, zadzierzawit od«
strzat 2«ch jeleni minionej jesieni i spedzit dni 10 w re«
wirze a do strzatu nie przyszedt, z tej prostej przyczyny,
ze gajowy do dyspozycji mu dodany podprowadzat go
w czesci rewiru, gdzie jeleni nie byto, a gdy jelen jaki
zaczat sie gdzieindziej odzywac, nie szukat go tam, twier«
dzac, ze tam tak trudny teren, ze niema mowy 0 podej«
Sciu jelenia.

W przekonaniu, ze Koledzy, karpaccy mysliwi podob«
nych faktéw opartych na przezyciach swych potrafig
sporo przytoczyé, gorgco ich prosze, by sie niemi ze mng
podzieli¢ zechcieli, a ja w ten sposob zebrany materjat
zuzytkuje na Zjezdzie Polskiego Zwigzku Stowarzyszen
towieckich, celem przekonania czynniki i Wiadze od«
powiedzialne o0 niebezpieczenstwie tak bardzo aktual«

nem a groznem, wynikajgcem z wydzierzawiania od«
strzatu. Racjonalnem dla towiectwa Karpackiego a ko«
rzystnem dla Panstwa, jako wiasciciela towisk w lasach
Panstwowych, bedzie zawsze tylko wydzierzawianie re«
wiréw na okres mozliwie dtugi mysliwym«hodowcom,
a celem umozliwienia im ubiegania sie o dzierzawy, zni«
zenie czynszu, ktéry w latach $wietnej konjunktury nie
byt wygorowany, ale dzisiaj przy podrozeniu pienigdza,
jest stanowczo za wysoki.

Lwéw, w styczniu 1933 r.

JERZY DYLEWSKI

Figle fabryk amunicji

Na temat amunicji mysliwskiej pisano ostatniemi cza«
Sy W naszej prasie sporo, ale za mato, by wywrze¢ po«
zadany skutek, na ktéry wszyscy bez wyjatku mysliwi,
w cierpliwem utyskiwaniu, oczekujg i doczeka¢ sie nie
moga.

Zaczeto sie jako$s od amunicji kulowe;j.

Pisali Pp. Burzynski, Podoski, W. G. S. (,,Lowiec”
Nr. 20 i ,,Lowiec Polski“ Nra 33, 34).

Z tg grubszg zwierzyng catkiem jest szczesliwiej, bo
poprostu niema czem strzela¢: gorzej przedstawia sie,
ale nie tak Zle, jakby nalezato, bezpieczenstwo ptakdéw
i czworonoznego drobiazgu, przeznaczonego Srutowi.

Naboje Srutowe w kraju mamy. Zwyczajnie robimy
je w ,Warszawskiej Fabryce Amunicji* i w ,,Pocisku®,
tylko strzelanie z krajowych nabojow jest 2,5 raza droz«
sze u nas niz w Czechach.

Nawet strzat z tuski sptonkg np. do Swiecy, jest u nas
drozszy niz strzal petnym nabojem do zwierzyny cze«
skiej, tam bowiem, jak to wskazat w logicznie i rzeczo«
wo ujetym artykule p. Inz. Kazimierz Chrzanowski
(,,Lowiec* Nr. 18 str. 237), caty nab6j bezdymny Velox
kosztuje 15,5 grosza, gdy u nas pusta tuska — 16 gr.

W numerze 45 ,towca Polskiego“ z dnia 10 listo«
pada b. r. czytamy apel charakteryzujacy zdecydowane
stanowisko tak powaznej organizacji, jak Wielkopolski
Zwigzek Mysliwych, zabierajacy gtos w ,,sprawie dro«
gich nabojow*,
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Pamietam, gdy podczas wielkiej wojny, pewnego Sci«
$le okreslonego dnia, jakby za dotknieciem rozdzki cza«
rodziejskiej, ginety artykuly pierwszej potrzeby. Takie
masowe ucieczki towaroéw pod ziemie i gdzie$ na stry«
chy, okreSlano mianem rzemiennej czesSci ubrania, zu«
petnie tak samo, jak nazywano wszelkie ,transakcje*
pseudo«handlowe oparte na spekulacji i wyzysku.

Skad pochodzita nazwa i okre$lenie tych zjawisk nie
wiedziatem, natomiast wiem i pamietam, ze cukier, maka,
chleb, zboze i wogdle to wszystko, co tak raptownie zni«
kato, mozna byto po kilku dniach kupi¢, bez ogranicze«
nia ilosci... po znacznie wyzszej cenie.

Z punktu ekonomicznego zjawisko to objasniano de«
precjacjg pienigdza, zbyt niskim cennikiem urzedowym,
obawg przed utratg kapitalu towarowego, niepewnoscia
wywolang przez wojne, a przedewszystki-em niezdrowg
manjg robienia majatkéw w przeciggu kilku dni, tygod«
ni, rzadziej juz miesiecy — przez wyzysk.

To bylo podczas wojny i zaraz po wojnie.

Od zakonczenia jej dzieli nas lat 14. Czasy sg poko«
jowe, pienigdz staly, robocizna coraz tansza, podaz rak
roboczych réwna przynajmniej ilosci bezrobotnych, ktd«
rzy zaczynajg w niektorych wypadkach konkurowac ta«
nioscig pracy z maszyng, — wszystko staniato, nawet
niektdre artykuty monopolowe, jak np. spirytus, a kra«
jowe fabryki amunicji urzadzity nam', spdznione copraw«
da o 15 dni ,,prima aprilis®, ogtaszajgc w potowie kwiet«
nia kompletnie niczem nieuzasadniong podwyzke cen
na artykuty amunicyjne.

Pan inz. Chrzanowski w swojem zestawieniu cyfro«
wem wykazat 6wczesng zwyzke w procentach.

Najmniej podrozaty naboje elaborowane przez fabry«
ki, — najwiecej, niezbedne skiadniki nabojow, a wiec
tuski, ktore niewinnie podskoczyty w cenie 0 55,6%.

Panowie z Zagozdzona, Pocisku i kierownik z ulicy
Krolewskiej motywowali swoj krok niemoznoscig sprze«
dazy po dotychczasowych niskich (!) cenach, ttumaczac
detalistom co$ nieco$ oi niepokrywalnosci kosztow pro«
dukcji, o zamiarach zaprzestania fabrykacji ze wzgledu
na nieopfacalnosc i t. p.

Ille w tych wywodach byto stuszno$ci niewiadomo,
natomiast obnizenie cen do poprzedniej wysokosci, my«
$liwi powinni byli przyja¢ z wdziecznoscig i unizonem
podziekowaniam, traktujac je, wobec poprzedzajgcych
wynurzen, jako przejaw hurtownej filantropji stosowa«
nej do wszystkich, bez wyjatku, strzelajacych.

Ale mysliwi, to niewdziecznicy i ludzie lekkomysini,
przytem mato orjentujacy sie w dobrodziejstwie, ktore
wspomniane wytwadrnie $wiadczg im codziennie: bez
zastanowienia zaczeli narzekac i ciagle narzekajg na dro«
zyzne krajowej amunicji.

Jesli sie nie myle, — narzekania sg mato skutecznym
Srodkiem obrony interesow.

Po tej ,,koniecznej* podwyzce nastapito obnizenie do
poprzedniej wysokosci, Kktore mnie sie dalej wydaje
znaczng podwyzka w stosunku do ogélnej konjunktury.

Zresztg obnizka cen dotyczyla zrazu tylko nabojow
gotowych. Cena artykutdw, pozostata poczatkowo bez
zmian.

Srut jednak nie zostat widocznie skojarzony w maic

£t OWIEC 15

zenskg pare: ,,Spotka«Zagozdzon“, czy ,,Sokdktos”,
albo ,,Pionki«Pocisk” i jako> samotny stary kawaler spu«
Scit z tonu, kazac za sie ptaci¢ miast 3 zt. za kilogram,
1,30 zt, bo tyle sie ptaci na prowinciji.

Dlaczego to nabdj podrozat tylko o 15,8%, a tuski
0 55,6% ii dlaczego teraz zostaty obnizone (do poprzed«
niej wysokosci) ceny za naboje, a podniesione ceny za
tuski, sptonki i t. p. — tez niby nie wiadomo.

W ostatnich tygodniach, a wiec w okresie najinten«
sywniejszego strzelania, zbrakito... sptonek.

Detaliista zada 3000 sztuk — dostaje 300, ale nabo«
jow nie zbrakto. Mozna kupic¢ taka ilo$¢, na jakg kto ma
jeszcze pienigdze.

Ze handel artykutami mysliwskiemi nie jest u nas
unormowany, nie potrzeba dowodzic.

Lezy przedemng cennik firmy Robert Ziegler w War«
szawie z roku 1928, gdzie na str. 42 wskazano ceny za
100 sztuk sptonek francuskich ,,Gevelot* zi. 3,80 i za
100 sztuk sptonek systemu Gevelot, fabrykowanych
przez ,,Pocisk” tez zt. 3,80.

Sarn fakt jednakowej ceny za wyrdb zagraniczny
i miejscowy dowodzi niezbicie, iz wytworzenie 100 spto«
nek przy drozszym znacznie robotniku francuskim, ko«
sztuje mniej niz w Polsce. Je$li bowiem mozna byto
opfaci¢ cto i tak daleki przewoz, doliczy¢ %% detalisty
i sprzedaé po cenie wyrobu krajowego (jak w owym
czasie lichszego) — zjawisko takie oznaczatoby badZ
niedotestwo administracji naszych fabryk, badZz tez che¢
niezdrowego zysku.

BadZzmy jako tako sprawiedliwi i zaznaczmy, ze amu«
nicja zagraniczna nie jest jednak wiele gorsza od kra«
jowej.

Gatunek naszych tusek méwi sam za siebie.

»Pocisk” dotychczas nie umie, a moze nie chce urno«
cowa¢ w ten sposob kartonu w metalu, aby przy zakla«
daniu $wiezych sptonek nie wypychaé tektury z obsady
blaszanej i nie przydtuzaé gilzy o kilka milimetrow. —
Gniazda dla Gevelotdw sg za sztywne, a w niektorych
znéw wypadkach, po drugim, trzecim strzale nowozato«
zona sptonka, po zatadowaniu prochem, wypada.

Warszawska Fabryka Amunicji daje znéw gorsza,
mniej trwaly tekture i tak miekkie denko, ze czesto sie
je wgniata do wewnatrz, przy wtlaczaniu nowej sptonki.

Widzimy z tych czysto praktycznych spostrzezen, ze
wyroby nie sg obliczane dla wygody i ku zadowoleniu
mysliwych.

C6z moéwi¢ o cenach?

We wspomnianym cenniku Zieglera 1 kg prochu bez«
dymnego Rottweil kosztowat 40 zt., w firmie za$ J. So«
snowski, podtug katalogu Nr. 55, ten sam proch 46 zi.

Wystarczyto' zatem przejs¢ 300 metréw z ulicy Osso«
linskich na Trebacka, aby zaoszczedzi¢ 6 zt. na kilogra«
mie prochu.

Srut — odwrotnie. U Zieglera 3 zt, u Sosnkowskie«
go 2,80 za 1 kg.

Méwiac o tern, mam na celu wskazanie stosunkow
handlowych, ktére nie powinne byty mieé miejsca.

Naboje elaborowane przez nasze fabryki nie majg
pozadanego przez wytworcow zbytu — ze wzgledu na
wysokos$¢ cen.
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Widoczne jest desprymowanie mys$liwych w Kierun
ku nabywania gotowych nabojéw i dlatego fabryki o
wrécity do poprzedniej ceny na wyroby gotowe, Hato
miast utrzymaty podwyzki na tuski i sptonki, chcac zmu
si¢ ogot do porzucenia rozpoczetej juz dawno, na szerszg
skale, roboty ,,wiasnej*

| Pan Wiadystaw Burzynski i pan, podpisujacy Kkryp
to-nim-em W. G. S., jakotez i pan Chrzanowski, a takze
pan J. Podoski, ktory wyraznie méwi, ze mysliwy: ,,i tak
kupi, bo kupi¢ musi — innych niema“ — wszyscy
stwierdzajg jednogtosnie, czy to w sprawie amunicji §ru
towej, czy tez kulowej, ze co$ tam u nas nie jest w [jo
rzadku.

P. W. G. S. czeka ratunku od rzadu, inni — od Pol
skiego Zwigzku Stowarzyszen towieckich.

Tymczasem poczciwe polskie ,,jako$ to bedzie“ — nie
wychodzi na zte tym, ktérzy wykorzystujagc zamkniecie
wwozu wyrobdéw tanszych i lepszych, dyktujg ceny
w sposOb majacy staby zwiazek z kalkulacjg handlowa.

ADAM STARZENSKI

Stuga wierny

Juz miesigc zeszedt, psy sie uspity i kto$ tam klaszcze
za borem. Pewnie to... Filo-n. — Ot6z wilasnie nie Filom,
to... Jan. Jan Mycha-1. — BOr tez nie jest borem, lecz #a
gajeniem sosnowem. Miesigc rowniez nie zeszedt, gdyz
jest to popotudniu, do wieczora do$¢ daleko, a psy nie
uspity sie wogole jeszcze o tej porze. Ale kto$ klaszcze,
naprawde klaszcze.

Sosnowe wiec zagajenie, tuz przy granicy majatku,
a za granicg pole sagsiada kmiotka, w tym roku zytem
obsiane. Jesiern dtuga, ciepta i deszczu co$ byto, wiec
zyto wspaniate. Sgsiad kmiotek kunsztownych nie Zato
watl nawozOow. Zajgczek w zagajeniu sosnowem to wie
i bardzo zyto lubi. Sasiad kmiotek to wie i bardzo- ?a
jaczka lubi. A Jan to wie i bardzo tego nie lubi. Od
szeregu juz dni chodzi popod las i klaszcze, a od ¥zere
gu dni siedzi w ukryciu sasiad kmiotek pod lasem- i &ze
ka. Pierwszy zniechecit sie sasiad. W zimie polowanie
i wsciekta kanonada w zagajeniu sosnowem. Wszyscy
bardzo zadowoleni i dziedzic i goscie i Jan, najmniej
sgsiad kmiotek.

Janem go wiec wszyscy nazywali. Szewcem podobno
byt za miodu, ale niechetnie przyznawat sie do- tego. —
Ozenit sie z praczka i w ten sposéb dostat sie do two
ru. Ona prata, a on... leniuchowat. Wtem nagle rozwi

ANTONI PISULINSKI

Obrazki z zycia

egzotycznych zwierzat townych
Lew
(Dokoriczenie)

W ostatnich latach mego pobytu nad Zambezg, %o
raz wiecej przybywato tu Bwyspejoykow,
zwhaszcza Anglikdw. Bylo- to juz po ogtoszeniu protek
toratu Wielkiej Brytanji nad dzisiejszym Njassalandem,
kiedy przystane na wody Zambezy i Sziry kanonierki —
dawaty wieksza gwarancje bezpieczenstwa dla podro
zujgcych po tym kraju. Przybywali tacy, co juz mieli
pewng reputacje mysliwska za sobg, ale wiecej takich,
co na terenie afrykanskim dopiero pierwsze swe %a
wiali kroki.

Jednego z owych nowicjuszéw — Irlandczyka p. Wac
kay‘a poznatem podczas postoju kanonierki ang. w Mi
songwe, stacyjce nad Zambezg — gdzie chwilowo fe
zydo-watem.

Sympatyczny, miody ten cztowiek, petnit wowczas
obowigzki lekarza na tym statku — a zgtosit sie do ¥uz
by w tych stronach jedynie w nadziei polowania na
egzotyczng zwierzyne, do czego sie poprostu palit.

- Dorywcza nasza znajomos¢ zmienita sie wnet w przy
jazn — a to po dtuzszej wycieczce mysliwskiej, w kt6
rej przypadta mi rola przewodnika i pierwszego jego in
struktora w sztuce towieckiej.

Od tego czasu, cho¢ nas losy rzucaty w rézne, od %ie
bie oddalone zakatki kraju, pisywaliSmy do siebie przy

nat sie¢ wspaniaty talent. Dozorowanie leSnych, po kil
ku tygodniach préby, przemienito sie w istng pasje o
do-wania zwierzyny. Wszystko widziat, wszystko- twie
dziat, wszedzie byt, a -nogi miat dlugie, a chudy byt Bar
dzo. Co dnia raz lub i wiecej razy najbardziej ¥zczego
towe sktadat raporty. Druty wszystkie byly pozbierane,
strzelby odebrane, psy, koty watesajace sie wszystkie
wystrzelane, nie przez niego, bron Boze, -przez leSnych.
Chodzit wprawdzie zawsze ze strzelba, Swiecita sie 8o
skonale utrzymana, ale nawet do wrét stodoty nie byt
by chyba trafit. Zwierzyny coraz to przybywato, roito
sie wprost od niej-. Reka szcze$liwa. Dozér nieustanny.
Talent. Byt jak owa dobra gospodyni, co- to o niej 3n
gi$ mawiano, ze jej w reku wszystko rosnie. Szlachetne
zatrudnienie, zetkniecie -si¢ z przepiekng przyroda, %-hu
dzity w nim szlachetne, dotagd us$pione zdolnosci. Wiec
pracowito$¢, uczciwos¢, doktadnos¢, wiernos¢, odwage.
Wierno$¢ przedewszystkiem, moze przez wdzieczno$¢ za
szczeSliwe cho¢ przypadkowe odgrzebanie tych w nim
ukrytych wiasciwosci.

Wtem choroba. Przyszia nagle, przyszia hieubta-ga
na... ,,Idz, zanie$ strzelbe do dworu i powiedz, ze H¥zie
kuje... za... -stuzbe..." wyszeptat do zony i skonat.

Odpoczywaj w pokoju, stugo wierny i $wiatto$¢ tiie
chaj Ci $wieci- wiekuista. Kiedy$ Swiety Hubert przyj
mie Cie do swe-go orsizaku, i niepo$lednie dostaniesz
W nim miejsce.
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kazdej sposobnosci. Przedewszystkiem doktor uwazat
za swdj obowigzek donosi¢ mi o wszystkich swoich suk«
cesach mysliwskich — z wdziecznosci za udzielane mu
rady i wskazdwki, odnoszace sie do tutejszych towodw.

Nawet po wyjezdzie moim z Afryki, miatlem od nie«
go kilka listébw. Ostatni byt z lutego 1894, pisany na
pokiadzie kanonierki ,,Pioneer® stacjonowanej na je«
ziorze Njassa, dokad byt przeniesiony.

Otrzymatem go w kwietniu tegoz roku. Opisywat
W nim swojg ostatniag wyprawe fowiecka, gdzie z po«
$réd trzech innych towarzyszy mysliwych — najwieksze
Swiecit triumfy, ubiwszy przeszto trzydziesci sztuk rdz«
nych antylop i pierwszego lwa.

Byt to jego- list ostatni.

W jesieni juz nie zyl. Zginat od lwa, ktérego pierw«
szym strzatem rozciggnat na ziemi. Uwazajac go za tru«
pa — niebacznie don sie zblizyt i potracit noga. Pozor«
nie martwy drapiezca podnidést wysoko tape i jednem
pociggnieciem rozdart mu klatke piersiowa. Byt to ostat«
ni wysitek pokonanego nieprzyjaciela.

Chociaz ciezko rannego doktora przetransportowali
murzyni natychmiast do stacji misyjnej w Lukomie —
jednak pomoc lekarska juz nic nie pomogta. Zmart dnia
trzeciego po strasznych cierpieniach.

Gdym w ,,Graphicu“ wyczytat te nieoczekiwang
a straszng wiadomo$¢ — nie mogtem sie oprze¢ glebo«
kiemu zalowi i przygnebieniu — i nieraz przychodzito
mi na pamieé, ze nauki moje i ostrzezenia przeciez byty
niewystarczajace...

Pewnie nie chciat dziurawi¢ skéry — i nie upewnit
sie drugim jeszcze strzatem.

O rodzinnem zyciu lwa na wolnosci — wiemy bardzo
mato. Nocny jego tryb zycia, unikanie okolic zamie«
szkatych, ktore odwiedza tylko w czasie wielkiego gto«
du, oraz ukrywanie sie o ile moznosci w ciggu dnia
w niedostepnych ostepach — czynig z niego objekt bar«
dzo trudny do obserwaciji.

Jezeli ci, co jak Shillings, potrafili pochwyci¢ automa«
tycznie na klisze fotograficzng pewne objawy jego zy«
cia z pory nocnej — to jednak zdobywali tylko szcze«
g6ty z lwich wedrowek za zerem lub woda. To samo da
sie powiedzie¢ o zdjeciach fotograficznych lub filmo«
wych — w porze dziennej. Haremowe jego- stosunki po«
krywa ciggle tajemnica.

| czarni nie majg pod tym wzgledem wiele do- powie«
dzenia.

To, co od nich sie dowiedziatem, jest matego znacze«
nia, ponadto nie zdotatem tego- stwierdzic.

W toku opowiadan o innej zwierzynie — wspo-mi«
nano nieraz, ze lew, jako pan domu, nie wiele dba
0 swojg rodzine. Wobec Iwic — swych potowic — jest
czesto brutalny. Od zdobyczy je odpedza, aby sobie
najpierw do- syta podjes¢. Nawet w wypadkach, gdy
nie on, ale Iwice zer zdobyty — czyni to samo. Podczas
gremjalnych tfowoéw — lwice zazwyczaj pierwsze ata«
kuja, gdy on — ich -pan i whkadca — z rezerwg trzyma sie
z tyhu.

Kotne lwice, gdy -nadchodzi czas, w ktorym majg wy«
da¢ na Swiat potomstwo — przezornie kryja sie przed
samcem — z obawy, aby miodych kociat nie wydusit

i nie zzarl. Wracajg do- niego, gdy Iwieta podrosng
i mogg matce w dalszych wycieczkach towarzyszy¢. —
Caly ten czas musi lwica zdobywac zer dla siebie —
a poézniej i dla miodych. Jest tez ona w przeciwienstwie
do ojca — bardzo troskliwg matka, a miode broni z po«
Swieceniem i prawdziwg furja. W tym okresie bywa
ona bardzo groznym przeciwnikiem dla mysliwego...

Z wszystkich tych o-powiadan najbardziej na uwage
zastuguje jeden szczeg6t, mianowicie — zjadanie przez
samce swoich wiasnych, miodych potomkéw. Gdyby
ten rys Iwich wiasciwosci mogt by¢ stwierdzony (lwéw
na wolnosci!) — to moze i zagadka ograniczonego ich
przyrostu naturalnego — zostataby wyjasniona.

Moze?...

Wiadomem bowiem jest powszechnie, ze wsrdd ko«
tow domowych niera-z kocur dusi malenkie kocieta. —
Mimo to koty rozmnazajg sie szybko i gdyby nie ogra«
niczano ich liczbe statem niszczeniem niepozgdanego na«
tura-Inego przyrostu, mielibySmy formalng -kocig plage.

it

Lwa dzikiego — mozemy juz dzi$ oglada¢ na ekranie,
w niefalszowanem wydaniu. Mozemy tez — siedzac
wygodnie w kinie — przystuchiwac sie jego- wstrzasa«
jacym rykom, jakie niesie nam prawdziwa puszcza —
poprzez cisze podréwnikowych nocy. Niestety dobre
filmy — bez sztucznych wstawek — majace znaczenie
dokumentow przyrodniczych — sg jeszcze bardzo rzad«
kie — a przynajmniej u nas rzadko wysSwietlane.

Najlepszy film tego rodzaju, jaki mialem sposobno$¢
widzie¢, pod tytutem: ,,Simba“, krol puszczy — amery«
kanskiego- autora M. Johnsona — posiada przecudne
zdjecia, ilustrujgce momenty z zycia dzikich zwierzat
i ptactwa — na tle afrykanskiej przyrody podzwrotnii«
kowej.

Pan Johnson, ktéry nalezy do najdzielniejszych i naj«
sumienniejszych ,towcow filmowych“ Swiata egzotycz«
nego — dat nam w filmach swoich wszystko to, co tyk
ko zdumiewajaca technika, przy cierpliwosci i odwadze
cztowieka stworzy¢ mogta.

Wprawdzie we filmie ,,.Simba* — uderzyly mie pewne
— moze sztuczne — momenty, sadze jednak, ze wpro«
wadzo-ne tam zostaty bez intencji autora.

Kto miat sposobno$¢ czyta¢ bardzo interesujaca ksigz«
ke jego ,,Camera Trails in Africa® — nie uwierzy tez
w to, co pisano niedawno w gazetach na jego rachunku,
a mianowicie, jakoby lew na stepie afrykanskim przy«
stuchiwat sie terkotaniu motoru w au-cie, a nastepnie
zebami prébowat wytrzymatos$ci opon gumowych...

Jezeliby co$ podobnego ukazato sie na ekranie — co
nie jest wykluczone — to mozna by¢ pewnym, ze jest
to sztuczka rezysera — dla wywolania wiekszego efektu
u tumu.

Zdecia p. Johnsona, takiej reklamy nie potrzebuja.

KONIEC
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Pan Prezydent R. P. ubit w dniu 15-go grudnia z. r. 0 godz. 17 m 15 w lasach panstwowych
nalezagcych do Nadles$nictwa ltemnia (powiat Dolina) z czatowni niedZwiedzia. Jest to jeden z naj-
grubszych, jakie ubito w tem stuleciu w Karpatach. Wymiary jego bowiem przedstawiajg sie:
dtugo$¢ od nosa do konca ogona 2 m 25, szeroko$¢ stopy przedniej 18 cm.
Cze$¢ Dostojnemu towcy od matopolskich mysliwych!
NiedZzwiedzia preparuje zaszczytnie znana firma FRANCISZEK KALKUS we Lwowie.

JAROStAW HUBALEK

»OZAREK”

autoryzowany przekiad z czeskiego Wiadystawa Karnkowikiego
(Cigg dalszy)
1.

Natura, wydawszy owoc jesienny, powoli ukladata
sie do snu zimowego. Polami snulo sie babie lato-, w la«
sach zotkty liscie. Lecz nie wszystko razem. Natura —
nie znosi karnej dyscypliny. Najpierw wiec blednac pow
czety te drzewa i krzewy, ktdére pierwsze budzg sie dio
zycia na wiosne, wiec wierzby, osiny i brzozy. A z tych
znéw, najlepiej oswietlone. Ich krewniaczki, przez cafte
lato tesknigce dio Swiatta — miaty jeszcze czas. Podrost
zyjacy stale w cieniu, pysznit sie jeszcze soczysta, letnig
zielonosciag — odrabiat czas stracony. Niektore drzewa
zmieniaty barwe po kilkakro¢. Z zielonej w pomaran®
czowg, potem w czerwong — az zeschty lis¢ opadt. Inne
z zielonej wprost w z6kg. Jeszcze inne, jak jawory,
zwikaszcza trapione roslinnemi pasorzytami pstrokaciaty,
a liscie ich mienity sie czarnemi plamami. Innym wre«
szcie 1is¢ zezotkt, usecht, lecz tkwit tak mocno-, na szy«
putce, ze go zaden wiatr nie zerwat; to- zacienione buki

i mtode dabczaki, odkiadaty tak swoj listopad az do
wiosny. Zupetnie inaczej poczynata sobie czarna olcha.
Lis¢ Swiezo«zielony spadat z niej bez zadnego pietna
Smierci — i dopiero na ziemi brunatniat, zwijat sie
w trabke i czerniat w trawie po pierwszem tchnieniu
mrozu.

Nasz Szarek tez zmienit letni kabat. Brunatno rdzawy
kozuszek gestniat, letnia sier$¢ leciata i powoli Szarek
przebierat sie w zimowg, szarg szate. Brzuszek tylko po
zostat $niezno biaty o dtugiem puszystem futerku. Byt
to juz okazaly, silny zajagc — czterokilowy. Sam czut,
ze wagi mu przybywa. Pieczoniki okraglutkie, nad niemi
omyk czarny z wierzchu, spodem biaty — ur6st z famc
tazja wielka. Gtowa pozornie zwiekszona znacznie, za«
maszyste wasy, sprawiaty wrazenie peini junackich sit.

Pewnego dnia, po przenikliwie zimnej nocy, niebo po«
wlokto sie chmurami i co$ nowego, nieznanego, zaczeto
pada¢ na ziemie. Jak biaty puszek przez ptaszyne w lo«
cie uroniony. Bujato to, wazylo- sie w powietrzu, tu
i tam polatywato- z podmuchem wiatru, az cichutefnko
spadto na suchy lis¢. Tu puchowa gwiazdeczka kurczyta
sie, malala, zatracata ksztalty, az rozptywata sie w kro«
ple wody. Szarek patrzyt na owo zjawisko- zdziwion-em
okiem-, z wygodnej kotlinki. Co to jest? Skad sie biorg



Nr. 2

te pidreczka? Jedno, potem drugie, potem wiecej, cata
masa spadata na jego futerko i wasy.

Snieg padat coraz gestszy. Zima przypuszczata pierw«
sizy ataik, niepomna strat, nieuniknionych zresztg w kaz«
dym boju. Pierwsze falangi biatych jej bojownikdéw gi«
nety po krotkiem lezeniu na ziemi i lisciach. Nowych
jednak przybywaty zastepy, a ciepta ubywalo stale. Az
ziemia nie nastarczyta rozpuszcza¢ lodowych krysztak
kow, opor jej stabt, poddawata sie Prawu. — Padato tak
caty dzien. Wieczor przynidst pogode a z nig i pierwszy
mroz. Nasz Szarek nie posiadat sie ze zdziwienia. Gdzie
okiem siegna¢, wszedy biato i biato. Djabet wie, co to?
Nawet na pasze nie wyszedt z przerazenia. Przejmujacy
wiatr, mimiO' cieptego kozuszka, kasa nielitosciwie... Nie!
lepiej siedzie¢ w kotlince, cho¢ gtdd kiszki skreca. Prze«
siedziat i dzien nastepny. Snieg»lezat wszedy, ale mu nic
nie szkodzit — wiec Szarek rc nyslit sie opusci¢ ciepte
ukrycie. | nic mu sie nie statol — przeciwnie — po $nie«
gu szto sie cicho jakos$ i migkko. — Obejrzat sie za sie«
bie — nowe cudo,. Z tytu ciggnat sie szereg matych do«
teczkdw w $niegu, réwnych wymiaréw i rozmieszczenial
Zlakt sie na razie. Wszak go kazdy znajdzie — wiedzac,
skad przyszedt i dokad sie udat... Ale i z tem sie wkrotce
oswoit. Nic tak strasznego! Sam sie¢ zdradzi $ladami —
to prawda — ale tez wiedzie¢ bedzie, kto szedt przed
mnim... | istotnie — $nieg miat swoje dobre strony. Zna«
laztszy sie nad potokiem — przekonat sie noskiem, ze
szedt tedy najwiekszy wrog jego — lis. Zna¢ byto na
$niegu, w jakim Kierunku. I8¢ za nim niebezpiecznie.
Wotat przeskoczy¢ potoczek i uda¢ sie w goére, gdzie
ongi$ stata smolarnia, a resztki popiotu i wegla na cate
lata zmierzwily faczke. Gdzie — jak nie tam — bedzie
paszy w brod? Nie zawiodt sie, stot zastat obficie zac
stawiony.

W ciggu paru dni oswoit sie ze $niegiem zupetnie, zni«
knat strach, pozostata jedynie przezorno$¢. Naprzykiad
cztowiek: zajdzie go niespodzianie, bo po $niegu péjdzie
cichutko, a oczy go poprowadzg na pewniaka. Trzeba
pomysleé, czy go sie nie da oszukac?

Plan byt wkrétce gotow. Kotlinke miat Szarek wyso«
ko na zboczu gérskiem w starym, rzadkim lesie. Wra«
cajagc z nocnych wycieczek, kicat po $niegu prostg dro«
ga, az do dwustu krokéw przed kotling. Tu zboczyt na
prawo, przebiegt krag talk wielki, jak mégt dojrzec ko«
tling, wrocit sie z powrotem, przecigt dawny soj $lad,
zatoczyt 6semke, mijajac kotling. Potem znéw spuscit
sie na dot, zatoczyt nowe koto, znéw tak, by gol z ko«
tlinki méc widzie¢c. — Zamknat je, wrdcit po swym $tac
dzie, znéw sie don zblizyt i wynalaziszy miejsce odpo«
wiednie — wykonat ogromny skok boczny ku kotlince
i odtad juz prostg drogg poszedt doi domu. (C. d. n.)

£ OWIEC

Prawo towieckie

JANUSZ DOMANIEWSKI

Uwagi o koniecznosci przeprowadzenia
pewnych zmian zasadniczych w prawie
towieckiem

Uwagi te pisane sg na marginesie obowigzujacego nas
prawa towieckiego (Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczy«
pospolitej Polskiej z dnia 3 grudnia 1927 roku o pra«
wie towieckiem). By¢ moze, ze wskazujac tu i 6wdzie
na konieczno$¢ wprowadzenia zasadniczych zmian, za«
interesujg one zarowno mysliwych, jak i przyrodnikow.
Sadze tez, ze przydadzg sie przy opracowywaniu przy«
sztej ustawy towieckiej, ktdéra winna by¢é zdaniem mo«
jem, oparta na daleko szerszych podstawach niz obecna.-
Ta ostatnia zostata opracowana niemal wytacznie przez
sportsmendw i ich tez interesy przedewszystkiem
uwzglednia. Sadze, ze przyszia ustawa towiecka, ko«
nieczno$¢ opracowania ktorej pozwole sobie podniesc,
wprowadzajgc w mozliwie najszerszym zakresie pory«
wajacg ideologje ochrony przyrody, winna uwzglednié
przedewszystkiem interesy ekonomiczne naszego orga«
nizmu gospodarczego. Jedynie z uzgodnienia tych dwu
kierunkow, ktére, nie watpie, do$¢ fatwo da sie prze«
prowadzi¢, moze sie wytoni¢ prawo towieckie, stojace
na wspoétczesnym poziomie wymagan. Gdy stworzy sie
szerokie mozliwosci dla towiectwa, to i sportsmeni, dba«
jacy wylacznie o to, by byto do czego strzelaé, bedg za«
dowoleni.

Polowanie (sport) nie moze jednak rosci¢ sobie pre«
tensji do odgrywania gtéwnej roli w towiectwie, a usta
wa towiecka nie moze by¢ budowana jedynie po to, by
byto do czego strzelac. Wprost przeciwnie, istnienie po«
lowania (zdobywanie zwierzyny) winno wynikaé z ist«
nienia towiectwa (gospodarki towieckiej), ktorego za«
gadnienia sa gtebsze i bez poréwnania wazniejsze. Go«
spodarka towiecka jest koniecznoscig ekonomiczng parn«
stwa, istnie¢ ona powinna; polowanie za$ istnie¢ moze,
ale nie musi. Jest ono jednym ze sposobow zdobywa«
nia zwierzyny i toi z punktu widzenia producenta zwie«
rzyny bynajmniej nie najlepszym. Niewatpliwie samo
polowanie ma bardzo duzo pierwszorzednych waloréw,
a miedzy innemi stwarza réwniez znaczne wartosci eko«
nomiczne (produkcja broni, amunicji i t. d.) i nalezy
wytezy¢ wszystkie sity, by rozwijato sie ono mozliwie
najpiekniej. Ustawa fowiecka winna ten sport braé
w obrone i uwzglednia¢ jego interesy, nie moze by¢ jed«
nak budowana w jego interesie.

Sprawe te podnosze tu zresztg niejako w nawiasie
i nie chce sie nad nig na razie rozpisywaé. Zadaniem
gtdwnem niniejszego szkicu sg rozwazania na temat tych
artykutow ustawy, ktdre majg za zadanie ustalenie ga«
tunkow zwierzat, majacych by¢ przedmiotem towiectwa,
oraz tych, ktére sie zajmujg ochrong zwierzyny. To tez
wstrzymujac sie, o ile jest to mozliwe, od rozwazan eko«
nomicznych (do ktérych w najblizszym czasie powroce),
poruszam tu przedewszystkiem tematy, wynikajgce
z drugiej zasadniczej podstawy, na ktérej powinna by¢
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budowana ustawa ftowiecka — 2z ideologji
przyrody.

Poniewaz to co pisze nie jest nowym projektem usta«
wy towieckiej, a ma tylko charakter uwag, dotyczacych
ustawy starej, wiec dla fatwiejszego zrozumienia tych
uwag cytuje odpowiednie artykuty ustawy starej, a po«
tem podaje je (kursywa), tak, jak zdaniem roojem
brzmie¢ powinny.

Mam wrazenie, ze z rozpatrzenia juz tej' niewielkiej
ilosci artykutdw ustawy obowigzujacej, wynika dos¢
wyraznie, ze znowelizowanie jej bytoby niewystarczajg«
ce i ze opracowanie ustawy towieckiej zupetnie na no«
WO jest rzeczg i konieczng i pilna.

ochrony

1. (Art. 1).

(,W rozumieniu rozporzadzenia niniejszego wyraz
»Zwierzyna“ oznacza dzikie zwierzeta towne, ktéremi sg:

a) zubry, fosie, jelenie, daniele, sarny, kozice, dziki,
bobry i Swistaki, zajace (szaraki i bielaki), kroliki, wie«
wiorki, niedZzwiedzie, rysie, zbiki, wilki, lisy, borsuki,
kuny lesne (tumaki), kuny domowe (kamionki), tcho«
rze, gronostaje, tasice, wydry, norki;

b) gluszce, cietrzewie, jarzagbki, pardwy, kuropatwy,
przepiorki, bazanty, dropie, dropie«kamionki (strepety),
zOrawie, czarne bociany, czaple, stonki, dubelty, bekasy,
bekasiki, kulony i kuliki, bataljony, derkacze, tyski,
nurki, czajki, dzikie tabedzie, dzikie gesi i dzikie kaczki,
oraz wszelkie inne ptactwo blotne, dzikie gotebie, droz«
dy, kwiczoty, paszkoty, jaikotez ptaki krukowate i dra«
piezne.

Ponadto Ministerstwo Rolnictwa moze uzna¢ w dro«
dze rozporzadzenia inne jeszcze gatunki zwierzat dzikich

za zwierzeta towne.”) .

W rozumieniu ustawy niniejszej wyraz ,,zwierzyna”
oznacza nastepujace dzikie ptaki i ssaki towne:

a)

NiedZzwiedZz (Ursus arctos)
Borsuk (Meles meles)

Kuna lesna (Martes martes)
Kuna kamionka (Martes foina)
Norka (Lutreola lutreola)
Tchérz (Putorius putorius)
Gronostaj (Mustela erminea)
tasica (Mustela nivalis)
Wydra (Lutra lutra)

Wilk (Canis lupus)

Lis (Vulpes vulpes)

Zbik (Felis catus)

Rys (Lynx lynx)

Swistak (Marmota marmota)
Bobr (Castor fiber)
Wiewidrka (Sciurus vulgaris)
Krolik (Oryctolagus cuniculus)
Zajac bielak (Lepus timidus)
Zajac szarak (Lepus europaeus)
Dzik (Sus serofa)

Zubr (Bison bonasus)

Kozica (Rupicapra rupicapra)

tos (Alce alces)

Jelen (Cervus elaphus)
Daniel (Dama dama)
Sarna (Capreolus capreolus)

b)

Nury (Colymbidae)

Perkozy (Podicipedidae)
Kormorany (Phalacrocoracidae)
Pelikany (Pelecanidae)

Czaple (Ardeidae)

Ibisy (Plegadidae)

Warzechy (Plataleidae)
Czerwonaki (Phoenicopteridae)
Kaczki, tracze, gesi i tabedzie (Anatidae)
Ptaki drapiezne dzienne (Falconiformes)
Kurowate (Galliformes)

Zorawie (Gruidae)

Chrosciele (Rallidae)

Dropie (Otididae)

Kuliki (Scolopacidae)

Siewki (Charadriidae)

Kulony (Oedicnemidae)

Gotebie (Columbidae)

Kwiczot (Turdus pilaris)
Paszkot (Turdus viscivorus)
Jemiotuszka (Bombycilla garrulus)
Sroka (Pica pica)

Wrona (Corvus cornix)

Kruk (Corvus corax)

Ponadto Minister Rolnictwa moze uzna¢ w drodze roz-
porzadzenia inne jeszcze gatunki ptakéw i ssakow za
zwierzeta towne.

Wszystkie inne gatunki ptakéw i ssakow (za wyjat-
kiem tych, ktore bedg uznane za szkodniki rolne) po-
dlegaja bezwzglednej ochronie i moga byC strzelane lub
chwytane jedynie do celéw naukowych za specjalnem
pozwoleniem Ministra Rolnictwa.

Spis gatunkow szkodliwych dla rolnictwa i normy walki
z niemi okresli osobne rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
po uzgodnieniu takowego z Ministrem OSwiaty.

UZASADNIENIE. Artykut l«y prawa obowigzujg«
cego obecnie ma brzmienie, ktGre nastrecza caly szereg
watpliwosci. Nie bede tu tracit czasu na szczegdtowe
ich rozpatrywanie. Zaznacze tylko nawiasem, ze z pun«
ktu widzenia przyrodniczego sg w tym artykule rzeczy
poprostu razagce. Tak wiec w mysl jego brzmienia
(,,wszystkie inne ptactwo btotne i wodne*) ptakami tow«
nemi bedg rozmaite drobne gatunki z rzedu wroblowa«
tych, nalezace do rodzajéw: Acrocephalus, Calamodus,
Locustella, Panurus, Cynchramus i t. p.

Artykut ten powinien by¢ tak zredagowany, aby
w kazdym poszczegélnym wypadku, jasno i doktadnie,
bez najmniejszych watpliwosci, mozna byto okresli¢, czy
mysliwy miat prawo zabi¢ dane zwierze. W tym celu
koniecznem jest wprowadzenie do ustawy nomenklatur
ry naukowej (nazw tacinskich) one bowiem jedynie po«
zwolg na unikniecie nieporozumien.

Redakcja proponowana przezemnie wymaga natural«
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nie uzasadnienia. Zwraca w niej uwage to przedewszyst«
kiem, ze podczas gdy z gromady ssakOw wymieniono
szczegOtowo wszystkie gatunki, z gromady ptakéw (za
wyjatkiem 6 ostatnich), poprzestano na ryczaltowem
okresleniu rodzin i rzedéw. Otéz wynika to stad, ze
ssakow krajowych townych jest bardzo mato i ze wszyst«
kie one sg dobrze znane. Niema ws$rdd nich takich, co
do wystepowania ktérych w faunie Polski mogtyby ist«
nie¢ jakiekolwiek watpliwosci. Nie istniejg tez watpli«
wosci, ktore gatunki nalezy uwazaé¢ za towne.

Inaczej jest z ptakami. Tych jest przedewszystkiem
bezporéwnania wiecej. Niezaleznie od tego, dokfadne
ustalenie tych gatunkow, ktore strzela¢é mozna, natrafia
na znaczne trudnosci. Z jednej strony bowiem trudno
jest przewidzie¢ jakie gatunki, dotychczas nieinotowane
moga zalecie¢ do Polski, z drugiej zas $miesznem bytoby
wcigganie na liste ptakéw townych takich gatunkdw,
ktére tutaj nigdy nie byty obserwowane. Z tego, a takze
i z innych powoddw, trzeba poprzesta¢ na wymienieniu
rodzin i rzedéw.

Wogble z ptakami sprawa jest trudna. Sprawe polo«
wania na nie mozna przesadzi¢ dwojako: 1) przez ogra«
niczenie gatunkoéw ptakow townych do minimum,
2) przez danie duzej swobody mysliwym w wyborze
gatunkow townych.

Zdawatoby sie, ze przy dzisiejszych tak powszechnie
panujacych pragdach ochrony przyrody, nalezy raczej
wybra¢ pierwsza droge. W takim razie jednak trzeba
bytoby okresli¢ zupetnie doktadnie te gatunki, ktore
mysliwy moze strzelaé. Sprawa na pozor prosta. Jed«
nak przy blizszem zapoznaniu sie z nig okazuje sie ona
tak trudng do rozwigzania, ze w praktyce zastosowac
sie nie da.

Oczywiscie z duzg tatwosciag mozna sie zgodzi¢ na
wykreslenie z listy ptakéw townych takich rodzin, jak:
Colymbidae, Podicipedidae, Phalacrocoracidae, Pelecani-
dae, Plataleidae Phoenicopteridae, a nawet Ardeidae,
Gruidae, i Oedicnemidae. Gatunki te bowiem w fowiec«
twie nie grajg zadnej; roli. Co jednak zrobi¢ z rodzing
Anatidae ? Obejmuje ona okoto 40 takich gatunkdw,
ktorych przynaleznos¢ do fauny krajowej zostata stwier«
dzona, a liczba ta wzrosnie niewatpliwie, albowiem pre«
dzej czy pdzniej zostang zabite pewne gatunki przelotne.
Z tych powiedzmy 40 gatunkéw mozna naturalnie wy«
bra¢ tylko te, ktGre pospolicie gniezdzg sie¢ u nas. Jako
usasadnienie nalezatoby w takim razie przytoczy¢ argu«
ment, ze strzelane powinny byc¢ te gatunki, nad ktéremi
roztaczana jest odpowiednia opieka, czyli krotko; mo«
wigc te, ktdre sg przez mysliwych hodowane. Bytyby to
nastepujace:

Nyroca nyroca — Podgorzalka

Aythya ferina — Glowienka

Anas platyrhynchos — Krzyzéwka

Quequedula querquedula — Cyranka

Nettion crecca — Cyraneczka

Anser anser — Gegawa.

Gdyby rozréznianie tych 6 gatunkdéw od innych po«
krewnych nie nastreczato trudnosci, sprawa bytaby pro«
sta. Niestety rozréznianie wigkszosci gatunkow kaczek
i gesi jednym rzutem oka, co jest potrzebnem przy
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strzelaniu do podrywajacego sie ptaka, jest nietylko dla
mysliwych, ale nawet dla ornitologdéw rzeczg trudna,
a czestokro¢ nawet niemozliwa.

Nie mozna wiec z catej rodziny Anatidae wybrac tylko
te 6 gatunkéw i uznaé je za ptaki towne, a zabroni¢
strzela¢ pozostate. Doprowadzitoby to bowiem albo do
zupetnego uniemozliwienia polowania na kaczki, albo
tez przeciwnie do statego, konsekwentnego neglizowa«
nia przez mysliwych takiego artykutu ustawy.

(C. d. n)
DR. MICHAE. MOYSA ROSOCHACKI

Czyzby?

W nrze 22«gim z 15 listopada 1932, czytamy w spra-
wozdaniu z posiedzenia Wydziatu M. T. . z dnia 31
pazdziernika 1932, ze ,,sprawa nowelizacji prawa towiec«
kiego spadfa z porzadku dziennego' posiedzenia Rady
Ministrow. Nowelizacja zatem stata sie w najblizszym
czasie nieaktualng...”

Giebokg depresjg i szczerym zalem przejela mie ta
lakoniczna wzmianka.

Nie watpie, ze i duszami wielu prawdziwych mysli«
wych zawladnie to samo uczucie.

Wiem, ze o sprawach niezakonczonych nalezy jak naj«
mniej publicznie rozprawiaé, jednak w tym wypadku,
powinniSmy zjednoczy¢ wszystkie sity i wszystkie urny«
sty catego myslistwa i nie powinno zabrakngé ani jed«
nego z nas, ktdrzy szczerze pragniemy rozwoju i dobra
umitowanego cala dusza towiectwa, ktorzy nie szczedzi
my truddéw i ofiar, zeby w obrebie swego dziatania, po«
stawi¢ zwierzostany na wyzynach zachodnio«europej«
skich, udzielajgc im takich samych staran i tyle po«
Swiecenia, ile ofiarujemy ojczystym warsztatom pracy.

Tradycjg wielu pokolen zwigzani z tg ziemig, nie mo«
zerny dopusci¢, zeby ona w niedtugim czasie pozbawio«
ng zostata swej najpiekniejszej ozdoby i to pozbawiong
bezwzglednie, bezzwrotnie i zupetnie bezpotrzebniel

Ale poming strone etyczng, poming nawet nasze umi«
towanie rodzimych towisk: Czy w obecnych czasach
ogolnego kryzysu i bezrobocia wolno zamkna¢ oczy na
korzysci ekonomiczne, jiakie przysparza Panstwu i spo«
feczenstwu racjonalna gospodarka towiecka? Czy od«
nosna statystyka wartosci ekonomicznych towiectwa nie
jest dla nas do$¢ wymowna?

Mamy rzad silnej reki, mamy sejm z wiekszoscig rza«
dowa, mamy szereg powaznych mysliwych tak w gronie
wysokich urzednikow, jak i miedzy postami i senatora«
mi, mamy wreszcie Najdostojniejszego Oredownika foi«
wiectwa w osobie Najwyzszego Reprezentanta Rzeczy«
pospolitej.

Czyzby nie znalazt sie wsréd tylu wysoko warto«
Sciowych jednostek zesp6t ludzi dobrej woli, ktérzy ze«
chcg i potrafig przekona¢ czynniki roztrzygajagce o nie«
odzownej dzi$ konieczno$ci gruntownej nowelizacji pra«
wa towieckiego?

Niech ustgpig wzgledy osobiste lub polityczne, niech
cale prawomysine myslistwo powtarza z zelazng ener«
gja zadanie rozumnej nowelizacji, ktorg tak Zw. Cen«
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tralny Pol. Stow. Low. jak i M. T. £. we Lwowie, prze«
myslato i opracowato i konsekwentnie bronito i broni.

Omawianie i bezstronna krytyka ustaw jest nietylko
prawem, ale obowigzkiem orjentujgcego sie w danej ma«
terji obywatela i to w kazdem praworzadnem Panstwie,
a c6z dopiero w Panstwie konstytucyjnem i demokra«
tycznem?

Nie znam w historji ustawodawstwa wypadku, w ktd«
rymby publiczne omawianie projektéw ustaw — natu«
ralnie rzeczowe i dalekie od gwaru partyjnego — usta«
wy te spaczyto; przeciwnie taka dziatalno$¢ spoteczeri«
stwa udoskonala i ulepsza poszczeg6lne postanowienia.

Czemu ustawy prawdziwie dobre, chronigce dotych«
czas z nieublagang konsekwencjg majgtek narodowy —
mam tu na mysli Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo«
spolitej z 24 czerwca 1927 o zagospodarowaniu lasow —
zostaty znowelizowane, a prawo towieckie z grudnia r.
1927, zawierajgce szczegOlnie ze stanowiska Matopolski
powazne niedociggniecia, nie moze sie doczeka¢ koniecz«
nej nowelizacji?

Czyzby czynniki miarodajne nie widziaty brakéw
obecnego ustawodawstwa w postaci towisk pustky zie«
jacych, wzmagajacego sie kiusownictwa i wnykarstwa?

Czy przejscie setek wzorowo zagospodarowanych re«
wiréw do rak ludzi conajmniej obojetnych lub szukajg«
cych w polowaniu zyskéw, wzglednie zaspokojenia 050«
bistych fatszywych ambicyj, lub dla innych niegodnych
wysokiej etyki celow, nie stanowi niepowetowanej stra«
ty w majatku narodowym?

T

Mieczystaw hr. Chodkiewicz

zmart 7 stycznia 1933 r., przezywszy lat 55, w swoim
majatku Miyndéw, na Wolyniu.

Gdy Rzeczpospolita byta w opresji i bandy ze wscho«
du zagrazaly Jej granicom, Chodkiewicz, pomny imienia
swego Patrona, chwycit za miecz, lecz nie by zdoby¢
stawe, lecz aby broni¢ ojczyzny, jako prawowierny
wnuk Hetmana i dobry syn ojczyzny.

Jako ochotnik pod sztandarem $wietnego 8«go putku
utandéw Ks. Jézefa Poniatowskiego, zdobyt Krzyz Wa«
lecznych.

Zapalony mysliwy i hodowca, doprowadzit swe roz«
legte knieje do kwitngcego stanu. Tam gdzie dawniej
kilkunastu mysliwych ubijato zaledwie kilka zajecy, do«
roczne polowania dawaty dziennie powyz 100 sztuk
drobnej zwierzyny; a rok rocznie kilkanascie dzikow pa«
dato w Miynowie i thy odyncéw zdobity Sciany patacu.

Dzien przed tegorocznem dwudniowem polowaniem
2 stycznia zaniemogt hr. Chodkiewicz nagle i nie miat
juz powstac z toza bolesci.

Kochajacy maz, najlepszy ojciec, ulubiony chlebodaw«
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ca, przemity towarzysz i serdeczny goscinny gospodarz,
byt tubiany przez wszystkich, a majgc odwage swych
przekonan, ceniony przez wielu.

To tez z bliskich < dalekich stron garnieto sie do dwo«
ru hr. Mieczystawowstwa Chodkiewiczow, gdzie gorgce
serca catej rodziny i szeroko rozwarte podwoje, goscity
licznych znajomych z radoscia.

Niech kamien grobowy w krypcie Mtynowskiego ko«
Sciota parafialnego, na ktory nieboszczyk wiele tozyt,
a ostatnio ufundowat w nim wielki ottarz, lekki mu
bedzie.

Gleboko odczuty smutek i zal pozostanie dtugo w ser«
cach tych, ktérzy Go znali i poznali.

Niech Swiety Hubert pod swojg opieke weZmie te
prawg dusze mysliwskg. — Cze$¢ Jego pamieci.

W. G. S.

t

Inz. Wiadystaw Marjan Dunka de Sajo

dtugoletni cztonek i delegat M. T. L., znakomity

mysliwy i hodowca zwierzyny, zmart we Lwowie,
dnia 10 stycznia 1933, w 57 roku zycia.

Cze$¢ Jego pamieci.

KORESPONDENCJE

W dniach 5—9 grudnia 1932, odbyly sie polowania doroczne
u Erazma hr. Korytowskiego w Zaleszczykach matych i przyle«
gtych kniejach, polowano w czas jak najniekorzystniejszy na czar«
nej stopie wsrdd ciaglego deszczu.

Oczywiscie w tych warunkach nie mogto sie polowanie uda¢, tak
jak sie spodziewaC nalezato, wielkie ilosci zajecy dosiadywaty,
a pod naporem nagonki cofaty sie. Padto lisow 9, zajecy 255, ko«
gutéw bazancich 5.

We wszystkich kniejach widzieliSmy bardzo wiele sarn, ktérych
ilos¢ nie tylko doréwnuje, ale znacznie przewyzsza najlepszy stan
przedwojenny.

Dziki byty widziane jednak niestety uszly.

W dniach 12—15 grudnia 1932, polowali$my w dobrach Plotyc«
kich; czas korzystniejszy, lekki mr6z i troche $niegu, wiec rezul«
tat zadowalajacy, gdyz padto lisdw 22, zajecy 340 i 2 gotebiarze.

Nadmieni¢ tu musze, ze w kniejach tych po wojnie padato po
pare zajecy, dzisiejszy stan i rezultat polowania dowodzi, jak wia«
Sciciel pielegnuje i dba o rozwdj zwierzyny. Prowadzenie polo«
wa-nia bylo jak najbardziej wzorowe, a-stuzba le$na bez zarzutu.

Ogolny rezultat z kniei Zaleszczyckich i Potyckich: liséw 31,
zajecy 595, kogutéw bazancich 5 i gofebiarzy 2.

5. P.
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Perehirisko, 15 grudnia 1932 r.

W dniach 12 i 13 grudnia 1932, odbylo sie jedno z najlepiej
udanych polowan we Wschodniej Matopolsce, t. j. w Rudnikach
u pp. Br. MoysasRosochackich koto Sniatyna. Padto 238 zajecy
i 2 lisy. Rezultat ten osiagnieto w 10 strzelb przecietnie, n. b. nie
naruszajac jeszcze najlepiej obsadzonego rewiru — dzieki nad»
zwyczajnej hodowlanej pieczotowitosci p. Gospodarza.

Dr. W. B.

Polskie Two towieckie w Ztoczowie, polowato:

19 listopada 1932, Snowicz (pola), 12 strzelb, 73 zajace, ! lis. —
Stan zajecy doskonaty.

27 listopada, Zukoéw (pola), 8 strzelb, 31 zajecy. Stan dosy¢
staby.

4 grudnia Snowicz (las), 14 strzelb, 56 zajecy. — Stan doskonaty.
Bardzo wiele pudel, przeszkadzata silna mgta.

10 grudnia, Gotogéry (rewir Grabniki — Pomiarki). 14 strzelb,
26 zajecy, 5 lisow. Jest to rewir dopiero zadzierzawiony przez
nasze Towarzystwo. Kilusownicy wyniszczyli zwierzyne, a do ja»
kiego stopnia sg zuchwali, dowodzi fakt, ze w ostatnim miocie po»
chwycilisSmy jednego z bronig w rece. Dziki spedzone przez niego
wyniosty sie z miotu. Przy nalezytej opiece, bedzie to najpiekniej»
sze nasze polowanie.

Oprdcz tego polowalismy dnia 20 listopada w Horodytowie,
(rewir p. Romana Hupatowskiego) w 9 strzelb. Ubito 36 zajecy
i 1 lisa. Drugi uszedt chybiony.

Cze$¢ Sw. Hubertowi!
Kazimierz Leszczycki

Lzubéw, 3 stycznia 1932 r.

Grono mysliwych ze Lwowa, dzierzawigcych tereny How i Stul»
sko od fundacji hr. Skarbka, polowato dnia 16 grudnia 1932 na
tych terenach w 8 strzelb z nastepujacym rezultatem. Na pie¢ bra»
nych miotow w czterech byty dziki, z ktérych padto 5 sztuk. —

P. dr. Bleszynski zabit w pieknej dublecie dwie stukilowe lochy,
p. br. Briickman fadnego wycinka, p. C. Domaszewicz stukilowg
loche i p. Sroczynski odyrca, wagi 160 kg. — Pozatem padt lis
zabity przez p. Do-biecky i kilka zajecy. tadny ten rezultat towow
majg mysliwi do zawdzieczenia p. inz. Dobieckiemu, ktory te
piekng knieje, otacza troskliwg opieka. Spokoj i obfite zadawanie
karmy, daje tak piekne rozkfady.
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Sprawy Towarzystwa

Z Oddziatu Matopolskiego Towarzystwa
t owieckiego w Krakowie

Kilka dat z rozwoju prawnych stosunkéw fowiectwa, zwtaszcza
w odniesieniu do Matopolski.

(Dokoriczenie).

W owym czasie obowigzujg w b. Galicji dawne austrjackie prze»
pisy policyjnostowieckie patentu ces. z r. 1786, zmienione, wzgled»
-nie uzupetnione poézniejszemi przepisami z r. 1848—9 i 1852.

Poczawszy od r. 1867, uchwalanie ustaw towieckich w b. Galicji
nalezy do Sejmu krajowego — i tak:

W r. 1869, wydang zostaje ustawa z zakazem ubijania dzikich
kéz (kozic) i Swistakdw w okolicach gér tatrzarskich. — W grud»
niu 1874, uchwalono ustawe o ochronie niektorych zwierzat dla
uprawy ziemi pozytecznych (nb. ochrona ptakéw pozytecznych
i $piewajacych oraz nietoperzy i jezow). — W styczniu 1875, wy»
dano ustawe z terminami ochrony zwierzyny (nb. znajdujemy juz
w niej czasowg ochrone borsuka i lisa).

Po wieloletnich debatach w Sejmie i ucigzliwej rozprawie z po»
stami wioscianskimi, zadajacymi dla posiadaczy gruntow swobody
w dysponowaniu prawem polowania na gruntach wioscianskich,
ukazata sie ustawa z dnia 5 marca 1897, wazna od r. 1898. Poza
zebranemi w niej przepisami towieckiemi obowigzujagcemi nadw»
czas w b. Galicji, zawierata ona jeszcze rzeczy nowe, jak: okre»
sienie prawa polowania, wymienienie zwierzat townych, zmiany
w postanowieniach o wydzierzawieniu polowania gminnego, prze»
pisy o enklawach, zakaz polowania w niedziele i $wieta uroczyste,
uregulowanie tepienia szkodliwej zwierzyny i wynagrodzenia
szkod.

W r. 1910 wydano nowa ustawe towieckg z dnia 13 lipca 1909 r.
Gtéwnemi nowosciami w niej byty: W miejsce okregu polowania
spotki towieckiej, pod wiasnym jej zarzadem, a ktora spdtka winna
polowanie wydzierzawi¢ albo wykonywa¢ na wiasng korzysé przez
ustanowionych zaprzysiezonych mysliwych. Dzierzawa polowania
spotki moze nastgpi¢ takze z wolnej reki. — Nadto wprowadzono
niektére zmiany w przepisach o tepieniu szkodliwej zwierzyny
i wynagrodzeniu szkdd.

W ogoélnosci w przepisach towieckich w b. Galicji decyzje
w sprawach towiectwa, takze zatwierdzenia dzierzawy polowania
gminnego, wzglednie spotki towieckiej, w | instacji zastrzezone
byty z reguly politycznej Wiadzy powiatowej, w Il instancji poli»
tycznej Wiadzy krajowej (b. namiestnictwu). — Okreg polowania
gminnego, wzglednie spotki towieckiej nie mogt jako niezgtoszony
w Starostwie, leze¢ odtogiem, lecz prawo polowania na nim, mu»
siato by¢ uzytkowane.

Ostatnie prawo towieckie, z mocg obowigzujacg w calem Pan»
stwie Polskiem, z wyjatkiem Wojewddztwa $laskiego, wydane zo»
stato rozporz. Prez. R. P. z dnia 3 grudnia 1927. Postanowienia,
zalety i niektére w niem braki, znane sg cztonkom z ustawy i omoé»
wienia w pismach fachowych. — Postulaty Oddziatu krakowskiego
w przedmiocie nowelizacji tego prawa, zgodne sg prawie dostow»
nie z postulatami Centrali M. T. t.

Stan. Morawetz — sekretarz

W dniu 15 grudnia 1932, odbyto sie posiedzenie Wydziatu Od»
dziatu pod przewodnictwem prezesa Adama hr. Starzenskiego, przy
udziale wiceprezesa dr. Adama Lardemera i cztonkéw Wydz.: Ka»
zimierza Brzezinskiego, Witolda Michatowskiego, Stanistawa Mo»
rawetza, Bolestawa Szarka i dr. Jézefa Surzyckiego.

Przewodniczacy po$wieca gorace wspomnienie zmartemu czion»
koiwi Wydz. §. p. Andrzejowi Chwalibogowi i delegatowi $§. p.
Stefanowi hr. Bobrowskiemu.

Podano do wiadomosci Wydziatu komunikat z ,towca Polskie»
go“ o nominacji prezesa Adama hr. Starzenskiego cztonkiem Pan»
stwowej Rady Ochr. Przyr., jako przedstawiciela Pol. Zw. St. tow.

Przyjeto do wiadomosci: nadanie mandatow delegackich przez
Pol. Zw. St. tow. dr. Bolestawowi Korolewiczowi i Stefanowi Ro»
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zeckiemu, — podwyzszenie przez Centrale M. T. L. udzialu Od«
dziatlu we wkiadkach, wptacanych przez czionkéw Oddziatu,
z 3 z+. na 3,60 zt. kwartalnie, t. j. do 40% wkiadki, — komunikat
prof, dra Szafera o wydanej do gmin odezwie Starostwa w No«
wym Targu w sprawie klusownictwa na jelenie, — oraz aprobo«
wano wniesione przez Oddzial podanie do Wojewddztwa 0 wy«
danie zarzadzeri przeciwko tapaniu kwiczotdw w sidta.

Omoéwiono szereg waznych spraw biezacych.

Nadmieniamy, ze na danine mysliwskg przestali do Oddziatu:
Anczyc Wactaw, Brzezinski Kazimierz, Krakéw — po zt. 5; Dr.
Drobniewicz Zygmunt, Biata — zt. 50; Dr. Gorka Mieczystaw,
Krakow — zt. 5; Kurdowski Stefan, Biatka — zt. 5, inz. Stadni«
kiewicz Tadeusz, Katowice — zt. 10 i Dr. Sozanski Stanistaw, Da«
browa — zi. 20.

Przy sposobnosci
i biezacych wkiadek na konto P. K. O. Nr. 405.265, Oddzialu Mat.
Tow. Low. w Krakowie.

Z Wydzatu Oddziatlu M. T. £. w Krakowie

Na danine mysliwskg ztozyt Jerzy hr. Baworowski dalsze 100 z.

W dalszym ciggu ogtaszamy nazwiska restantéw, podajac sume
ich zalegtosci po koniec roku 1932.

Dr. Habicht Ernest zt. 81, Habig Piotr zt. 72, Haszlakiewicz Hen«
ryk zt. 117, Hauser Roman zt. 54, Delegat Heydel bar. Franciszek
zt. 156, Horodynski Bogustaw zi. 81, Horoch bar. Jézef zt. 72,
Hulimka Michat z+. 54, Hurysz Antoni zt. 90, Isterewicz Jozef
74,56, Jakubowicz Andrzej zt. 117, Delegat Janicki Kazimierz zt. 72,
Janicki Zdzistaw zt. 89, Jarosz Rajmund zt. 80, Jastrzebski Stani«
staw zt. 54, Jedrzejowski Emil zt. 97, Jedrzejowski Tad. Mieczystaw
zk. 108, Jurkiewicz Roman zt. 72.
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Sadzonki drzew leSnych i parkowych
Nasiona i rosliny pastewne dla
zwierzyny
Bazanty z zarodowej hodowli i inng
Zywa zwierzyne
poleca

ZARZAD LASOW xx CZARTORYSKICH

NADLESNICTWO BABKI
poczta Krzesiny Wielkopolska

przypominamy cztonkom optate zalegtych

| E C” Nr. 1

Kalendarz mysliwski na rok 1933

Polski Zwiazek Stowarzyszen towieckich, Warszawa, Nowy
Swiat 35, wydaje od kilku lat Kalendarz Mysliwski, bedacy prze«
wodnikiem dla mysliwego«hodowcy. Tegoroczne wydawnictwo
przedstawia sie tak pod wzgledem szaty zewnetrznej jak i tresci
bardzo korzystnie i zawiera poza kalendarjum nastepujace arty«
kuty: Jana Sztolcmana: ,,Przykazania mysliwskie*. Losowanie sta«
nowisk. Tabelka do wyznaczania stanowisk na polowaniach. —
Karola Czampego: ,,Pobudki i sygnaty mysliwskie“. — Feliksa
Roézynskiego: ,,Wskazéwki hodowlane* (na kazdy miesigc). —
Janusza Domaniewskiego: ,,Nasze ptaki drapiezne i ,Mysliwy
jako zbieracz**. — Stanistawa Kamockiego: ,,Konserwacja zwie«
rzyny“ i transport zwierzyny koleja”. — Statut wzorowy Spdtki
towieckiej. Przysiega straznikéw towieckich. Normy podatku od
wykonywania polowania. Wzorowy statut Kotek +towieckich.
Regulamin Field«Trialséw. Regulamin konkurséw wyztéw dowod«
nych. Wiadze Polskiego Zwigzku Stowarzyszeri t.owieckich — De«
legaci powiatowi — wykaz. Stowarzyszenia Zwigzkowe. Tabele
rozne. Dziennik mysliwski.

Wygodny format kieszonkowy, doborowa tre$¢ zawarta na 320
stronicach, oprawa w ptétno ze ztoceniami, oraz niska cena zt. 3—
umozliwi nabycie tego pozytecznego wydawnictwa najszerszym
warstwom mysliwych.

SPROSTOWANIE.

1) Do artykutu ,Prawo towieckie®, zamieszczonego w nume«
rze 1 ,towca“ z roku 1933, na stronie 11, w ustepie 2 (wiersz
pierwszy) zamiast ,,sarny«kozty*, ma by¢ ,sarny«kozy“.

2) Na stronie 12, komunikat o ,prawie noszenia i nabywania
broni“, w 12 wierszu od gory ma by¢ ,wprowadza si¢“, a nie
»Sprowadza sie", dalej w dalszym ciggu tego samego komunikatu
11 wiersz od gory, mg by¢ ,na pozwoleniu“ a nie ,pozwolenie®,
jak mylnie wydrukowano.
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FRANCISZEK KALKUS

preparator zoologiczny

pracuje obecnie w pracowni zoo’ogicz-
nej Muzeum im. Hr. Dzieduszyckich

we Lwowie, ul. Rutowskiego 1. 18
dokad uprasza wszelkie sprawy,
firmy dotyczace skierowad.

swej

TRESC NUMERU 2:

Juljan Bielski: Dzierzawa rewirdw, czy odstrzat jeleni w Karpatach? —Jerzy Dylewski: Figle fabryk amunicji. — Antoni Pisuliniski:
Obrazki z zycia egzotycznych zwierzat townych, Lew (dok.) — Adam Starzenski: Stuga wierny. —Jarostaw Hubalek: ,,Szarek” (c. d.). —
Prawo towieckie: Jaausz Domaniewki: Uwagi o koniecznoSci przeprowadzenia pewnych zmian zasadniczych w prawie
towieckiem .Dr. Michat Moysa Rosochacki: Czyzby? — Nekrologi: Mieczystaw hr. Chodkiewicz, Inz. Wiadystaw Marjan Dunka de Sajo.
Korespondencje. — Sprawy Towarzystwa: Z Oddziatu M. T. £. w Krakowie. — Kalendarz mysliwski na rok 1933. — Sprostowanie.

Do cztonkéw ! Kwartalna wkitadka dla cztonkéw wynosi 9*— zip.

Prenumerata kwartalna wynosi 4 zt. — Cena pojedynczego numeru 1 zt. ~ Ceny ogtoszen: cata strona 120 zt, V2 str. 60 2)
str. 30 zt, Fs str. 15 zk, 116 str. 7 z. — Ogloszenia na pierwszej stronie o 50% drozej. Drobne ogtoszenia — ptatne zgéry —
po 15 gr. za wyraz, thusty druk, grube litery po 20 gr. Najmniejsze ogtoszenie zt. 2. Znaki pisarskie liczy si¢ za wyrazy.

Redakcja i Administracja: Lwoéw, ul. Ossolinskich 11, | p. schod)é 5 drzwi Nr. 44 (Matopolskie Towarzystwo towieckie.)
Godz. biurowe od 10 do 13 i od 17 do 19. — Redaktor przyjmuje strony w biurze Matop. Tow. tow. we wtorki i piatki o godz. 12-tej.
Redakcja nie zwraca rekopisow juz drukowanych i zastrzega sobie konieczne zmiany i skro
Adres telegramow: ,towiec”, Ossolinskich 11. — P. K. O. Konto Nr. 145.839. — Telefon Nr. 18-59.

Redaktor odpowiedzialny : Albert Mniszek Naktadem Matopolskiego Towarzystwa towieckiego
Drukarnia Ksiegarni Polskiej Bernarda Potonieckiego, Lwoéw, ul. Chorazczyzny 27 — Telef. Nr. 4-32



