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ORZECZNICTWO N.T.A.
w sprawach buchalteryjno - podatkowych

L
Wyrok N. T. A. z dn. 1-2-1939 r. L. Raj. 732'37.

W zeznaniu o obrocie za rok 1934 llersz Sztern wykazat
obrot z przedsiebiorstwa sgrzedazy gwozdzi i drutu w
tacznej kwocie 399.764 zi. 23 gr., sprostowanej nastepnie
na kwote 400.565 zt. 88 OIgr., z ﬂodzia’fem wedtug 0,5%,
0,75% i 1,75% stawek podatkowych i powotat sie na dowdd
z ksigg handlowych. Na podstawie wyniku badania tych
ksigg Urzad Skarbowy uznat je za nieprawidtowe i doko-
nat wymiaru podatku odmiennie od zeznania, ustalajgc
obrét w _ogolnej kwocie 450.000 zt., w tym 15.000 zt. we-
dtug 1,75%, a 435.000 zt. wedtug 1% stawki podatkowej.
Na skutek wniesionego przez ptatnika odwotania, w kto-
rym zwalczat on zasadnos¢ dyskwalifikacji ksigg han-

owych i domagat sie ustalenia obrotéw i zastosowania
stawék podatkowych zgodnie z zeznaniem, Komisja Odwo-
tawcza decyzjabz dnia 29 pazdziernika 1936 r. znizyta obrot
do sumy 401.000 zt, opodatkowujac kwote 392.650 zt. we-
ditug 1%, a 8.350 wedtug 1,75% stawki podatkowej, poza-
tem za$ nie uwzglidn|+a odwotania. W uzasadnieniu orze-
czenia podano, ze ksiegi handlowe uznata Komisja Odwo-
tawcza za nieprawidtowe i nierzetelne, poniewaz nie odpo-
wiadajg przepisom art. 8, 9 i 10 Kodeksu Handlowego oraz
roz?orz dzenia Ministra Skarbu z dnia 13 Kkwietnia
1932 r. (poz. 412 Dz. Ust) z uwagi na motywy, przytoczo
ne w uchwale wtadzy wymiarowej z dnia 28 lutego 1935r.

Orzeczenie to zaskarzyt ptatnik do Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego, zarzucajac wadliwo$¢ postepo-
wania.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt, co na-
stepuje:

ka{rga zarzuca, ze powotane w zaskarzonym orzeczeniu
przepisy Kodeksu Handlowego Napoleona jak i rozporza-
dzenia z dnia 13 kwietnia 1932 r. nie obowigzywaty juz w
chwili wydania zaskarzonego orzeczenia, opieranie sig
wiec na nich musiato pociagna¢ za sobg btednag ocene ma-
terjatu faktycznego. Stanowisko skarzacego mogtoby byc¢
tratne, gdybz chodzito o przepisy proceduralne.” PrzepiSy
ednak, na ktorych oparta swe orzeczenie wiadza odwo-
awcza, sg przepisami prawa materjalnego. Poniewaz za-
daniem instancji odwotawczej jest oceni¢, czy i 0 ile w
Swietle zarzutéw odwotania stuszne jest orzeczenie I-szej
instancji, wydane przy zastosowaniu miarodajnych prze-
pisbw prawa materjalnego, miarodajnymi zas dla oceny
mocy dowodowej ksigag handIOWY(ch, prowadzonych w da-
nym okresie byty przepisy Kodeksu Handlowego Napoleo-
na i rozporzadzenia z_dnia 13 kwietnia 1932 r., przeto
stusznie na tych przepisach witadza pozwana oparta swo-
je roszczenie, mimo, ze w chwili wydania orzeczenia juz
one nie obowigzywaty. Odnosny zarzut skargi jest zatem
chybiony.

0 ile chodzi o dyskwalifikacje ksigg handlowych, to we-
dtug powotanej w zaskarzonym orzeczeniu uchwaty wia-
dzy wymiarowej z dnia 28 lutego 1936 r. nieprzyjecie ksiag
uzasadnione zostato: 1) nierzeczywistg suma inwentarza,
zmniejszajaca dochdéd o 1,000 zt. oraz 2) r6znicami in mi-
nus w ksiegowaniu utargéw dziennych w dniach 16 stycz-
nia, 28 lutego. 5, 8 i 12 marca, 28 listopada, 4, 13 i 31 grud-
nia 1934 r. Jak wskazuje_ protokét pierwszego badania
ksiag handlowych z dnia 13 czerwca 1935 stwierdzono
wowczas wadliwe podsumowanie inwentarza, zmniejsza-
jace dochod o sume 1.000 zt. oraz w czterech wypadkach
roznice w ksiegowaniu utargéw dziennych w miesigcach
listopadzie i grudniu 1934 r. W zwigzku z tym protoko-
tem ptatnik ztozyt w dniu 6 czerwca 1935 r. wyjasnienia,
zaW|erance sprostowanie ujawnionych usterek, i na za-
komunikowane mu thFllwos'm zawiadomit Urzad Skar-
bowy pismem z dnia 12 lutego 1936 r,, ze sprostowania, za-
warte w wyjasnieniu z dnia 26 czerwca 1935, stanowia ko-
rekture bilansu za rok 1934. Przeprowadzone w zwiazku z
powyzszym ponowne badanie ksigg ujawnito dalsze roz-
nice w ksiegowaniu utargébw dziennych na przestrzeni
pierwszych trzech miesiecy roku podatkowego. Usterki
nowo ujawnione podano ptatnikowi do wiadomosci osob-
nym pismem z nadmienieniem, Zze wobec ujawnienia
t.vch usterek twierdzenie ptatnika o wyczerpujacym spro-
stowaniu bilansu nie odpowiada rzeczywistosci. Skarga
wysnuwa z tego wniosek, ze Urzad Skarbowy wobec spro-
stowania bilansu przez ptatnika nie podtrzymat pierwot-
nych zarzutow przeciwko ksiegom. Whniosek taki nie wy-
ptywa jednak z odnosnego pisma Urzedu Skarbowego,
poza tym za$ sprostowanie omyiek, ujawnionych przy ba-

daniu ksiag handlowych, nie zapobiega bynajmniej kon-
sekwencjom wypl?/wajacym z ich ujawnienia. O ile skar-
ga zarzuca, ze wladza pozwana nie rozprawita sie z za
rzutem odwotania, iz_stanowigce powod dyskwalifikacji
ksiag uchybienia, majace polega¢ na b+edn¥lm podsumo-
waniu utargéw dziennycti w kilku raportach Kasowych,
stanowia zwykta omytke pidra, nie mogaca mie¢ wptywu
na ocene prawidtowosci Kksigg, to zarzut skargi jest nie-
trafny z tego Eowodu, ze odwotanie ptatnika nie zawierato
twierdzen, o ktorych mowa w skardze. Piatnik bowiem
podniost w odwotaniu, ze w firmie jednoosobowe;j zdarz?/c'
sie moze, iz osoba, sporzadzajaca raport dzienny i ustala-
jgca ostateczny utarg dzienny, nie ma moznosci sprawdze-
nia zgodnosci c?/fry utargu dziennego ze stanem kasy, do
ktore] wiasciciel przedsiebiorstwa wiacza swoja prywatna
gotowke, i ze usterka, polegajgca na ujawnieniu minimal
nych roznic w 5 raportach na 360 raportow kasowych w
zadnym wypadku nie_moze spowodowa¢ uznania ksiag za
nieprawidtowe. Powyzsza obrona nie mogta jednak uchro-
ni¢_ksigg przed dyskwalifikacjg. Nie chodzi bowiem prze-
ciez o nieuzgodnienie stanu kasy z suma utargu dziennego,
lecz o ksiegowanie utargu niezgodne z sumg faktycznie
osiggnieta, takie za$ usterki nawet gdyby spowodowane
byty mylnym podsumowaniem, mogty z uwagi na powta-
rzanie sie (stwierdzono 9 takich wypadkoéw) stanowi¢ do-
stateczng podstawe do dyskwalifikacji ksigg. Ocena wagi
takich usterek nalezy do swobodnelj oceny wiadzy orze-
kajacej, ktéra wobec tego nie miafa obowigzku uzasad-
nia¢, dlaczego stwierdzonym usterkom prz;g)isuje. istotne
znaczenie w zakresie wiarogodnosci ksigg. Gdy wiec wia-
dza pozwana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
ograniczyta sie do powotania si¢ na_powody odrzucenia
ksiag, przytoczone przez I-szg instancje, nie podajac wia-
snych motywow, to Najwyzszy Trybunat Administracyjny
nié dopatrzyt sie w tym "wadliwosci postepowania. Skar-
zacy zarzuca takze, ze Komisja Odwotawcza nie rozwazy-
ta wyrazonego w odwotaniu wniosku o powotanie biegfe-
go rewidenta z listy 0s6b, wskazanych przez Izbe Przemy-
Stowo Handlowa, celem stwierdzenia, ze prowadzone przéz
ptatnika ksiegi handlowo winny byé uznane za prawidto-
we i ze wytkniete usterki nie moga stanowi¢ podstawy do
odrzucenla_k5|adc;. Otéz nierozprawienie 5|§ z odnos$nym
X X wnioskiem dowodowym stanowi wprawdzie wadliwos$¢
postepowania, jednak nie moze ona spowodowa¢ uchyle-
nia zaskarzonego orzeczenia, gdyz ptatnik nie ponidst
przez to zadnej szkody w swoim prawie obrony, skoro ko-
rzysta z tego prawa w skardze i stara sie wykaza¢, ze za-
danie przestuchania_biegtych na ﬁowyzsze okolicznosci
znajduje uzasadnienie w przepisach Ordynacji Podatko-
wej. Stanowisko skarzgcego jest jednak pod wzgledem
merytorycznym nietrafne,  Wedtug art. 107 O. P. poz.
134/36 Dz. Ust. na poparcie odwotania ptatnicy mogg po-
wotywac Swiadkow i biegtych ,.celem stwierdzenia scisle
okreslonych okolicznosci“, czyli w celu udowodnienia kon-
kretnych faktow. PrawidtowosS¢ ksiag nie jest jednak
faktem, lecz wynikiem oceny, wnioskiem logicznym, wy-
snutym z jedne{') strony z faktu prowadzenia tych Kksiag
W pewien sposéb, z drugiej strony z istniejacych ﬁr_zepl-
sow prawnych, zwyczajow kupieckich i prawidet ksiego-
woscl. Stan faktyczn%/. sposobu prowadzenia ksiegowosci
moze by¢ ustalony obiektywnie 1 wyczerpujaco w prawi-
diowym postepowaniu przez wiadze skarbowa przy wspot-
udziale tak fachowych organéw wiadzy, jak | samego po-
datnika wzglednie jego zastepcoéw bez wspoétudziatu bie-
gtych. Druga grupa faktow — przepisy prawne, zwycza-
Je kupieckie i prawidta ksiggowosci — mogtyby by¢ przed-
miotem dowodu ze znawcow tylko w odniesieniu do po-
wstatego miedzy wiadzg a strong sporu co do faktu istnie-
nia pewnego okreslonego zwyczaju lub specjalnego pra-
widta (nie za$ oczywiscie przepisu prawne o}( — Wyshu-
cie natomiast wnioskéw z tych dwu grup faktéow nalezy
znowu wyltgcznie do wiadzy orzekajgcej w mysl razne-
go przepisu art. 87 0. P. w zwigzku z art. 113 O. P. Stuszne
wiec jest stanowisko wiadzy pozwanej, ze ocena ksigg na-
lezy do wiadzy skarbowej i nie moze by¢ przedmiotem
dowodu z biegfych, a gdy skarzacy w tym wiasnie kierun-
ku, — a nie w_kierunku istnienia prawidet czy zwycza-
jow, sankqonwgcych wytkniete przez wiladze nieprawi-
dtowosci prowadzonych przez skarzacego ksiag — swoj
wniosek dowodowy sformutowat, uznat Najwyzszy Try-
bunat Administracyjny zarzut skargi w tej mierze za nie-
uzasadniony.

(cigg dalszy na stronie 10-ej)
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KSIEGOWANIE WEKSLI PROTESTOWANYCH

Zdawatoby sie, ze ksiegowanie weksli protes-
towanych Jést dosc proste | ze praktyka nie wy-
suwa_pod ‘tym_ wzgledem specjalnych wymagan.
Tak jednak™ nie jést. Juz sama okolicznosc, ze
sposobow  ksiegowania weksli, protestowanych
est pare, domaga. sie omowienia tej sprawy

ewent. przedyskutowania.

.Oczywiscie, nie wchodza tu w gre przypadki,
kiedy “weksli' protestowanych jest niewiele. Tam
ednak, gdzie potowa sprzedazy, lub wiecej, do-
Kon jest na weksle, a fych znow polowa
Idzie do protestu, ksiegowanié staje sie WI%CGJ
skomplikowane, = zwtaszcza gdy od buchaltera

maga_sie, abK kazdorazow0 odpowiedziat na
takie pytania jak:

1) ile dany klient jest winien wogole, z jakie-
go tytutu, np._jaka sume Jest winien z rachunku
otwartego, a jaka za weksle protestowane,

2) jaka jest suma wszystkich weksli protesto-
wanych w danym momencie. _

Przy bezPoérednlem _obcigzaniu klienta za
weksle protestowane nig mam%/ moznoscl  od-
powiedzieC mechanicznie na oba pytania. Do-
datkowe trudnosci zachodza przy sporzadzaniu
dla Izby,Skarbowe{ informacji Q tranzakcjach,
gdy z Kazdego konta trzeba eliminowac pozycje
ni¢ stanowigce obrotu towarowego.

_Niektorzy buchalterzy radzg sobie w ten spo-
sob, ze dla odbiorcow “uzywajg ksiegi kontowej
3 rubryikowej, przeznaczajac . 1-szg rubryke dla
weksli {)rotestowanych, a dwie nast%)ne dla ob-
clgzen_towarowych,” Ale ten sposob ksiegowania
nie daje odpowiedzi pa pytanie co do 0%1_0 nej su-
{Q%anpgﬂadanych kazdorazowo weksli protes-

Najgrostszym sposobem uczynienia zados¢
wytuszczonym w pow. dwuch punktach wyma-

onywana

Ksiega Odbiorcow

ganjom bytoby, co. zresztg stosowatem juz w
praktyce, prowadzenie w_ksiedze gtownej, = cz
w amerykance, oddzielnie rku odbiorcow i od-
dzielnie” rku 'weksli protestowanych i prowa-
dzenie dla %bu tych rachunkow' jedne k?l%gl
kontowe] odbiorcow. . W stosunku”do szablohu
edzie, ‘tylko ta roznica,  ze przy sporzadzaniu
bilansow ‘musimy pamietac, ze ogolna suma sald
odbiorcow ma, “byc zgodna z tgczng sumg sald
I’I_(UG?QbIOIjCOWI rku weksli protestowanych Ksie-
gi Gtownej.
. Prowadzenie _r()w,noleg’fe dwu ksigg kontowych:
jednej dla odhiorcow, drugiej dla Wweksli prote-
stowanych, nie Ijest praktyczne, zmusza to bo-
wiem, przy ustalaniu salda, do kazdorazowego
P}?c%rélha stanu zadtuzenia w dwu ksiegach pomac-

Co do kwestji przydziatu pokrycia w wypad-
ku, gdK dany ~klient_ jest zadtuzon {ednoczes-
nie z rku qtwartego iz weksli protestowanych,
to miarodajng winna tu byC zasada, ze pokry-
cla uzywa Sie W pierwszym Tzedzie na regulowa-
nie sumy niezabezpieczonej, a tg moze byc tylko

saldo z rachunku otwartego.

Rozgraniczanie wpfat po, stronie prawe{), kre-
dytowej (w_ksiedze odbiorcow)_ staje sie zbedne,
dyz przy istnieniu obu rodzajow” zadtuzepia t.
J..Z rku otwartego I z weksli protestowanych, za-
iszemy w_Ks, Giowngjo_sume otrzymanego po-
rﬁua na dobro rku odbigrcow, gdyby zas suma
pokrycia byla wieksza od salda z rku otwarte-
go, €0 ustalamy na podstawie zapisow na kon-
Cie danego odbiorcy, wtedy nadwyzke przenosi-
my, ale tylko w dzienniku,” na dobra rku Weksli
Protestowanych. Tegg rodzaju wyrownania vgjy
starczy przeprowadZi¢ tylko raz W koncu kazde-
go miesigca — do bilansow brutto. Przykiad:

r-k X. w.m.
Maj 1 Towar 1.800 Maj 9 Kasa 500.—

9 . 1.600 3.400 o, Weksle nr 342 — 9 1000,- 1.500
Sierpien 30 W. prof. nr 342 304.50 Czerwiec 4 ,,412-6 1000.-
Wrzesie 10 oo nr 343 508.50 Kasa 100,-

813.00 3.400 Wrzesien 15 200,— 1300

2.800
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r-k Z. w Lublinie.

Str. 4
Maj 15 Towar 2.200
Czerwiec 10 750 2.950
Wrzesien 25 Weks. prot. nr 433 304.50
Pazdz. 5 . 434 304.50
Listopad 5 . w . 435 304.50

913.50 2.950

Linje kropkowane w kolumnach oznaczajz%(, ze
?odsumowanla pod niemi_ zrobiong sg na kon-

Czerwiec 5 Kasa 200
» » Weksle nr 431 — 5 1500 1.700

Pazdz. 8 Kasa 250
y oo Weksle nr 524 — 9 1200 1.450
3.150

Bilansowki miesieczne z ksiegi odbiorcow wy-
kazg nast. salda debetowe:

ach otowkiem t. zn. jedynie dla orjentacji. . . 2 r-kn z weksli
Na pow. przyk’radlz_le widzimy, %e za_gﬂuzenle _ otwart. protest. razem
na obu kontach’w roznym czasieé wynosito: 31 maja rk X 1.900. — 1.900.
rk Z. 2.200. — 2.200.
na r-ku X:
Z r-ku z weksli 4.100. — 4.100.
otwart. protest. razem " x 500 B
na d. 10 maja 1.900. — 1900, 30 czerwea RS | 800.
5 czerwca 800. — 800. r R o 1.250.
31 sierpnia 800. 304.50 1.104.50
. 11 wrzesnia 800, 813, 1613, 2.050. - 2.050.
» 16 600. 813. 1.413. 31 sierpnia rk X 800. 304.50 1.104.50
rk Z.  1.250. — 1.250.
na r-ku Z.:
na d. 16 maja 2.200. — 2.200. 2.050. 304.50 2.354.50
6 czerwca 500. — 500. 30 wrzesnia  rk X 600. 8L, 1.413,
n o, 1.250. - 1.250. rk Z. 1.250, 304.50 1.554.50
26 wrzesnia 1.250. 304.50 1.554.50
6 pazdziernika  1.250. 609. 1.859. 1.850. 1.117.50 2.967.50
o9 ” B 409 0. 31 pazdziern rk X 000 813 1.113
' i — . 71350 : : : LS
¥ . 6 listopada 713.50 K 7 - 100, 108,
_Te same salda debetowe, uwzgledniajac prze-
niesienia nadwyzek w wypadku, gdy Suma po- GO0. 1222 1822
krycia przekracZa zadtuzenie z rku otwartego, 0 30 listopada  rk X 600. 813 1.4137+
czém wyzej byka mowa, otrzymujemy na rku od- rk Z - 713.50 713.50
biorcow i na rku weksli protest,”'w Ksiedze gtow-
nej. 600. 152650 2.126.50
Ksiega Gtéwna
rk Odbiorcow
Maj 31 Towar 3.400 Maj 31 Kasa 500
2200 5.600 Weksle 1000 1.500
Czerwiec 30 750 Czerwiec 30 Kasa 300
Pazdz. 31 Weksle protestowane Weksle 2.500 2.800
przeniesiono nadwyzki 200  Wrzesien 30 Kasa 200
Pazdziernik 31 » 250
Weks'e 1200 1.450
6.550 5.950
Saldo 600
rk Weksli IProtestowanych
Sierpien 31 Kasa 30450  Pazdz. 31 Odbiorcy .przeniesiono
Wrzesieri 30 813 — nadwyzke 200,—
Pazdziirn. 31 304.50
Listopad 30 304.50 200,—
1.726.50 Saldo 1.526.

50
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Poszczegolne miesigce nie sg tu saldowane, ale
%one te samq zgodnosc_sald, jak w dn. 30
|sto co' wida¢ z pow. hilansowki | z zapi-
SQW W Ks. Glownej.. Przy takiem tylko kiegowa-
niu moze buchalterja odpowiedzie¢;, ile | z Jakle-
go tytutu kazdy odbiorca jest winien i nd g
Sume”w tym samym czasie posiadamy weksli
protestowa é/ch .wogole.
Jest  JeszCz |nn sposob ksiegowania Weksll
rotestowargyc %ac y te sarBe vwrglkl osog)
rzydatny jest”raczej w buchalterji prowa-
zone W pr edl bIOI’StV\;Ie komisowe n4 ?W?asz-
cza W przed3| blorstW|e ktore oprocz komisu
pr0W dzj operac e i na rk +asn¥
Wchoaz gre rozrachunek z komitentem,
ktoremu n|e chcemy przekazywac plenI?dZ za
dyzo i_nie mozemy | przekazywaC za mato. Spo-
sob ksiegowania bedzie tu nieco odmienny a ha-
wet, w_pewnym stopniu, wiecej skomplikowany.
Przedsicbiorstwo nie ponosi. zadnego delcredere,
ale_ciazy na niern w catosci obowiazek mkasa
Roznica  w, ksu%gowanlu powstaje stad, z

oprocz weksli protéstowanych, pochodzacych z
WpekS|I oddanyp przez na)s/ do F|)nkasa 6%iydys-
konta czy tez

vwdanych dostawcom, ofrzme{e-
my weksle protéstowane od naszego komiiten
a pochodzace z weksli klientowskich wystanych

mu przez nas, Poniewaz za weksle = Klientow-
skie, przesytane komltent0W| obcigzamy Jego
rachunek  0sobisty, n Y WIEC VICe™ Versa

aleza
uznawac go za te weksle, ?(to wraca Z
protestemg Alae wiedy owwﬂsza?g]yz nie-
stusznie wierzytelnosc na Je 0 rku |ezqcym 0 te
sumy weksli protestowanych, za ktore pieniedzy
jeszcze nie otrzymaliSmy.

Dlatego tez za takie weksle nie uznaHemy ra-
chunku™biezacego komitenta Jecz rachunek |nn
np. pod nazwg” XX w Gdansku — r-k wek sli
protestowanych*

Operacje . towarowe i regulacyne sg te same,
co W przy kiad2|e poprzednim. Poniewaz chod2|
tu 0 Erze siebiorstwo komisowe, utrzym (Ji
skiad onsygnac%qrr%/ a zatem opfacajace g tek
obroto itent jest firma z \qgr mczna
ksuggu emy WI?C sprzedaz normalnie na rku

sprze azy Z tai< ylIko roznlcq, ze saldo tego ra-
chunku przy oncu kazdego miesigca przenosi-
m nad ro rku biez, komltelnta
kontrolo (?nla Weks grotestowanych
otrzymywanyc kwidacjl od komitenta
twieramy w ksu§( ze omocnlcze Rozni“ konto
od nazwa jw. ,XX. r-k weksli protestowanyc

0 otrzymaniu od komltenta weksla pro; esto-

wanego~ na sume np. zt. 30450 (z kosztami) ob-
ciazamy ta suma rachunek danego _odbiorcy,
uznajac rk ,X.X. weksle protestowane”. Regula-
cje otrzymang od tegoz odpiorcy zaplsu1emy na
eqo dobro, obCigzajaC rk odbierajacy t
przy pokrycit wekslowem,
przy pokryciu gotowkowem.

ZW. rk we-
lub rk Kasy
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Jednoczesnie  wpisyjemy do d2|enn|ka druga

pozycje, ktorg nazwijmy pozycja,. likwidacyjna,
celen odprowadzenla Otrzymanej regulacji’ na
dobro rku "biezgcego omltenta X a na C|¢zar

rku XX Weksle protestowane,

3’% likwid ac ne mozna przepr Wadzac
nie za Kazdym raze lecz raz w_koncu kazde o
miesigca, nNalezy tylko notowaé sobie od reki
wplywy gotowkowe, czy wekslowe, a stanowigce
pokrycie “na weksle' protestowane, w jakims, od-
dzielnym zeszyciku, co da nam moznosc zbioro-

Wego ;%rzenoszenla omawianych pozycji likwida-
Cyjnyc
Przyktad:
rk X. w/m.
Weksel prot. Nr. 0 508.50 Kasa 313.
» 0 304.50 Weksle 500.
813.
B— 813.
rk Z. Lublin
Weksel prot. Nr. 0 102.50 Kasa 100.
» 0 205.
307.50 100.
Saldo 207.50
rk XX. Weksle Protestowane
X. przen. pokr. got.  313. X. weksel prot. 508.50
100. Z 102.50
X, . weksl. 500. X. . . 304.50
Z. . 205.
913. 1.120.50
Saldo 207.50
rk X.X. biezacy
X. przen. pokr. got.  313.
zZ 100.
X, ., weksl. 500.

Miedzy przyktadem 1-szym i 2-gim jest ta roz-
nica, ze tam saldo Weksll protestowan%ch otrzy-
muj emy Z K5|%g| Giownej, a tu z rku ,, bie-

? w ksiedze pomacnicze ,,Roznl W tym

drugim rzykia 2|e nie podawatem pozy%l to-
Warowych, a tylko pozycje protestowe kres
koncowy wskazlje nam, Ze w naszem posiada-
niu znajduje sie nlezaHo’raconych weksli protesto-
wanych™ na’ sum

Saolze, ze tyl?<o przy prowadzeniu zapisw w
osob pisany,” buchalterja_ma moznosc
anla od 0W|ed2| lle W kazdym_czasie winni nam
biorcy. wogole, ile 1"z jakiego tytutu w
szczegolnosu | Jakie Jest ogolne saldo weksli
proteStowanych.
A. Tyszkiewicz

BUCHALTERZY—POLACY

wstepujcie do niOrganizacji!
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BRAKI W BILANSACH
PRZEDSIEBIORSTW SAMORZADOWYCH

Dziedzina rachunkowgsci w przedsiebiorst-
wach samorzg dow%/ch ktorej formy i metody or-
ganizowane sg d przez same ZW|azk| samo-
rzadowe, dozna W mediu Im Juz czasle prawne-
go, a tym samym jednolitego uregulowania.

Jest to zagadnienije nie maiej donlos’rosu jezeli
zwaz ¢, ze dotyczyC qno ?nme ok prowa-

dzonych rzez ZWigzki sa orzadowe zakiadow
| przedsreklorstw U nad

W projekcie ustawy, majacym na celu nadania

raWFr)\}/Jn form zaW?/adanljzi1 |yprowadzen|a tych

rzedsiebiorstw, pomieszczone™ zostaty rowniez
grzeplsy, dotyczace rachunkowosci tych zakia-

najduje sie tam mi z¥ innymi taka cytata:
,,K3|e owosc powinna doktadni¢ obrazowac stan
majatkowy przed3|eb|orstwa

Ten przepis, to duzy krok naprzod W, odn|e3|e-
niu do stanu i rezultatow jakle u awnla dzisiej-
sza metoda rachunk owogcr w bifansach przed-
sigbiorstw samorzado

Analizujac bowiem bllanse %/ przedsie-
bjorstw, tore — (0 rPodkresllc alez%/ /A uzna-
niem — w dwuch_zachodnich wojewodztwach od
wielu juz lat majg formy state | jednolite, nie
doszukamy si¢ w nich odpowiedzi na pytanie, ja-
ka jest faktyczna bilansowa wartos¢ sktadnikow
majatku nieruchomego czy ruchomego.

W bilansach tych nie znajdujemy odpisow a-
mortyzacyjnych “jako sktadnika kontrolyjacego
deprecjacjé tych “objektow. Przy uszczenle Ze
stosu e S|e<tam amort zaCJe bezPosre nig bedzie
0t e tylko trafne, Jezel uwzgledniamy, zé na
po staW|e zarzadzenla czynnlkow decydujacych
raz tylko na 5 lat naste PUje przeszacowanie
wszystkich objektow majatku statego.

Nie mozna zatem twierdzic, aby taka_metoda
mogta wplywa¢ na dokladne obrazowanie stanu
majatkowego przed3|eb|orstwa ktorego bilans
Jest 1 pozostanie najbardziej Istotnym “obrazem.

Przy takim sposo le bilansowania nie mozna
przeprowadzac objektywnej analizy bllansow te-
0 samego przedsiebiorstwa za széreg lat, a coz
pplero m0W|c 0 anaI|2|e lE)orownawcz%] bllan-
sow przedsiebiorstw n znajdujacych
S|e W posiadaniu roznych zwrazkow samorzgdo-

Nawet bezpo$rednio  zainteresowane zwigzki
samorzadowe nie moga przewaznie pokonac tych
trudnosci, gdyz nie Znane sg Im tabele odpisow
amortyzacyjnych, z ktorych, chociaz juz poza bi-
lansern, moznaby znalezC dane o stopniu zuzycia
omawianego majatku.

Ten IJ]eden zasadniczy . brak poaaga za sobg

ru I |emn|ej wazny. Jest nim trudnosé¢ okre-
slenla istotnej wartosci czystego majatku — ka-
pitatu zak{adowego przedsreblorstwa

Uwz anC tu nalezy, ze zaklady komunalne
zob 0W|ga ane sa do czynienia odpisow amoytyza-
cyjnych na t. zw. furidusz odnowienia, ktoré to

odpisy. winny by¢ ulokowane w odpowiednich in-
stytuCjach finansowych. Lokaty {e sg przezna-
czone ‘na sfinansowanie zastapienia wycofanych
z uzytku objektow nowymi. praktyce nawet
g nie nowe mwestyCJe wplywajace na powiek-
n|e przed5|e lorstwa, zostajg pokrywane z
tyc funduszow.

Poniewaz tak eryrosty majatku spowodowane
mwest cjami, stra na nlm \Eowstaie WsKu-
tek sp sania cofanyc objektow z Inwentarza
wy az¥lwane sa} na fr- ﬁu kapitatu zakfadowego
w” ol a ach co ocznyc odplsy natomiast war-
toscr dy wynikiem przeszacowania Wszyst-
kich’ 03|a anych’ objektow zostajg u awnlane na
t m r Ku raz na Iat 5, przeto i1 pozostat osc czy-

stego m uru;Taca W €O oci(ngc bilan-
sach, dot |ta ett samym m, C0 po-
20statosc na r- kach majatku sta ego.

Przedstawiony wyzej stan rzeczy stoi w_razg-
cej sPrzecznosu Z zacytowanym ra wstepie po-
stula em dokfadnosci w obrazowaniu stanu ma-
Jatkowego przedsiebiorstwa.

To ostatnie zadanie nie jest bynajmniej trudne
do zrealizowania.

Wystarczy bowiem Wprowad2|c do bilansu od-
p0W|edn| rachunek emdencx p. r-k odpi-
SOW a mort zaege njeruc omosu oraz taki
sam dla ruchomosci, ktore b uznawane Co-
rocznie. wysokoscig przypad aJ c ch na te objek-
ty Qdpisow za zuzycie, prz noi<zesn1ym zapr-
sanlu tych wartosci w' C|ez r r -ku kapita

przypadku zas spisania z inwentarza objek-

tu z z te o nalezaiob¥ ost U%UJQC S rzy em
ISOW amor yzac r nresc W

C|ezar r Ku odpisow na mort zac wartosc
zamortyzowang daneﬂo ohjektu, a pozosta’ra cze-
scra \év&rg?scr poczatkowej przedmiotu obcigzyt

Jest to jedyna wiasciwa metoda urealnienia
bilansow W odniesieniu do omawignych warto-
scl, ktora powrnna z0stac przyswolona rowniez
rachunk owosu ﬁrzedm bjorstwach samorza-
dowych, w ktorych dotad jeszcze znajdujg od-
dzwiek ‘metody rachunkowosu kameralnej.

Metod% te w dobie komerCJallzaCJl zaktadow |

przedsiel |orstw samorza dowych winny przysto-
sowac SI probowan ch | doskonalszych
form, jak |m| pos Unge S|e uchalterja w przed-
siebiorstwach prywatnych:

Do tych samych, jak wyzej, rezultatow mozna
wprawdzie dojs¢ przez zastosowanie amortyzac |
pezposrednie).” Z "uwagl Jednak na to, ze” pr
tej metodzie Zatraca SIE z"Czasem pierwotna war-
thjsrlzo i evlfl'g)gg majatkowych, nie nalezatoby bra¢

Tak, czy Inaczej. trzeba bedzie zawrdcic z dro-

?I séosow nia w bilansach Zg)rzed3| biorstw samo-
Z metod, nle znajdujacych oparcia w
nauce rachunkowosci.

Bronistaw Skonieczny
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WYPOWIEDZENIE PRACY

W sprawie wypowiedzenia pracy zia\i)ad’ro, cie-
kawe Orzeczenie IZbKI C)é\NIlnej Sadu Najwyzsze-
go z dnia 8.7.1938 r. Nr. C. HI."448/38. W “orzecze-
niu tym Sad Najwyzszy ustalit nastepujaca za-
sade prawng:

,»Przepisbw o umowie o prace szczegélnych ka-
tegoryj pracownikéw nie mozna stosowa¢ w dro-
dze analogji do innych kategoryj pracownikow,
wzgledem ktérych majg zastosowanie o0go6lne
przepisy Kodeksu Zobowigzan.

Postanowienie umowy, wprowadzajgce kroétszy
termin wypowiedzenia stosunku pracy niz prze-
widuje art. 469 K. Z., nie wigze pracownika,

Termin 6-miesieczny wypowiedzenia, ustano-
wiony w § 3 art. 469 K. Z. na wypadek, jezeli sto-
sunek pracy trwa juz lat 10, obejmuje kazdy sto-
sunek pracy, a nie tylko pracownikéw umysto-
wych*. y

W zwigzku z powyzszg zasada prawna przyta-
czamy n;azej peinpe Wzmlgme a_rt.a 4%9 Kogelgsu yZo_-
bovy%an I"uzasadnienie wzmiankowanego wyzej

0
Artykut 469 Kodeksu Zobowigzan brzmi:

»8 L Jezeli czas trwania stosunku pracy nie jest w umo-
wie oznaczony ani nie wynika z rodzaju lub celu pracy,
Iéazd_a ze stron moze rozwigza¢ umowe przez wypowie-
zenie.

§ 2. Jezeli stosunek pracy pracownika umystowego sta-
nowi wytaczne lub gtéwne “Zrodto jego utrzymania, praco
dawca moze umowe wypowiedzie¢ najpdzniej na szes¢ ty-
godni naprzéd na koniec kwartatu kalendarzowego.

§ 3. Jezeli stosunek pracy trwa juz lat dziesie¢, praco-
dawca moze powiedzie¢” umowe najpozniej na szes¢
m|e5|ec\xl naprzéd na koniec kwartatu kalendarzowego.

§ 4. innych przypadkach termin wypowiedzenia dla
obu stron wynosi dwa tygodnie.

§ 5. Terminy wypowiedzenia mogg by¢ oznaczone w
umowie z tern ograniczeniem, ze termin  wypowiedzenia
przez pracodawce nie moze byC krétszy od terminow,
okreslonych wyzej, oraz ze termin wypowiedzenia przez
pracownika nie moze by¢ dtuzszy niz termin wypowie-
dzenia przez pracodawce.”

Uzasadnienie wyroku.

1. Skarzacy zarzuca, ze Sad Okregowy, nie sprawdziw-
szy tresci umowy stron z dn. 25 marca 1933 r,, naruszyt
art. 227, 223 pkt. 1, 243, 244 i 250 k. p. ¢. Zarzut jest catko-
wicie bezpodstawny, poniewaz Sad Okregowy zbadat tres¢
umowy, ustalit ze ,,strony oznaczylty w niej* termin wy-
powiedzenia ,,na trzy miesiace", co zresztg podnosi w skar-
dze kasacyjnej skarzacy. Skarzacy zaznacza, ze Sad
Okrggowy powinien byt rozwazyc¢, czy to postanowienie
umo »wigze* w Swietle obowigzujacego ustawodaw-
stwa. | ten zarzut jest bezpodstawny, poniewaz Sad Okre-
gowg rozwazyt to pytanie i zaznaczyt, ze ,przepis art.
69 § 3 w zwigzku z § 5 ma charakter iuris cogentis®, ze
umowny termin wypowiedzenia jest krotszy niz ustawo-
wy, gdyz ,,powodowi z uwagi na jego przeszto dziesiecio-
letnig prace przystuguje szesciomiesieczny termin wypo-
wiedzenia“. W ten sposob Sad Okregowy ustalit, ze po-
stanowienie umowy, dotyczace terminu WyPowmdzen_la
»nie wigze" powoda, i ze strona pozwana mogta wypowie-

dzie¢ umowe najpdzniej na sze$¢ miesiecy naprzéd na ko-
niec kwartatu kalendarzowego.
2. Wywody skargi kasacyjnej, ze z uwagi na postano-

wienia art. 11 pkt. 16 i art. Il pkt. 10 przepisow wprow.
kod. zob. do powoda nie mozna stosowac art. 469 § 3 kod.
zob.,, gdyz na zasadzie § 9 ust. o umow. urze'dn. kom.
z 30.VII.1899 r. i art. 43 lit. d i f ust. z 23.111.1933 r. stosunek
pracy reguluje statut miejscowy, sg bezzasadne.

Art. Il pkt. 16 przep. wprow. kod. zob. pozostawia w
mocy przepisy ustaw szczegdlnych, dotyczace wypowia-
dania 1 rozwigzywania umow o prace. Takiej szczegolnej
ustawy, dotyczacej wypowiedzenia stosunku pracy powo-
da, petnomocnik pozwanej gminy nie wskazywat, i usta-

wy takiej nie ma. Sad Okregowy ustalit, ze powdd nie byt
ani pracownikiem umystowym,” ani robotnikiem w rozu-
mieniu rozp. Prezydenta R. P. z 16.111.1928 r. 0 umowie 0
prace robotnikdw. Tego ustalenia petnomocnik gozwanej
gminy nie zaskarzyt. Z tej okolicznosci Sgd Okregowy
wysnut zasadnie wniosek, ze przepisy szczegolnych ustaw
0 umowach o pracg nie majg zastosowania do powoda,
jako do woznego w szkole i ze nalezy stosowaC ogdlne
normy prawne o stosunkach, wynikajacych z umowy o
race, t. j. przepisy kod. zob. art. 441 i nast. To samo na-
ezy zaznaczy¢ o art. 3 pkt. 10 przep. wprow. kod. zob.,
ozostawiajagcym w mocy ustawy o prace szczegdlnych
ate%ryj pracownikow i t. d. . -

3. Wywody skarzacego, ze nalezalo w drodze analogji
stosowac przepisy rozporzadzenia z 16.111.1928 r. o umowie
0 prace pracownikéw umystowych lub rozporzadzenie o
umowie 0 prace robotnikdw, sg sprzeczne z przepi-
sami kodeksu zobowigzan dziatu | tytutu XL, zwtaszcza
z przepisem art. 446 kod. zob., oraz z przepisami rozdzia-
tu | rozporzadzenia Prezydenta R. P. z 27.X.1933 r. poz.
599 (przep. wprow. kod. zob.). Z tych przepisow wynika,
ze przepisy o0 umowie 0 prace szczeg()ln%/ch kategoryj pra-
cownikow nalezy stosowac tylko do tych kategoryj, ze nie
mozna stosowac ich w drodze analogji do innych katego-
ryj pracownikow, ktorych stosunek pracy nie” zostat ure-
Eulow_any szczegblnymi ustawami, tudziez w przypad-

ach_ i w przedmiotach, nie objetych szczeg6lnymi usta-
wami, nalezy stosowac ogdlne przepisy kodeksu zobowig-
zan.

4. Nie uzasadniony jest wreszcie zarzut, ze § 3 art. 469
kod. zob. jest w “Scistym zwigzku z § 2 tego artykutu
i stosuje sie tylko do gracownik()w umystowych. )

Kazdy z $-6w art. 469 kod. zob. stanowi osobne zdanie.

§ 1 art. 469 zawiera ogolhg zasade, ze jezeli czas trwa-
nia stosunku pracy nie jest oznaczony w umowie, ani nie
wynika z rodzaju lub célu pracy, to kazda ze stron moze
rozwigza¢ umowe przez wypowiedzenie.

§ 2 okresla termin wypowiedzenia przez pracodawce pra-
cownikowi umystowemu, ktérego stosunek pracy stanowi
w +a§czne lub gtéwne Zrodlo jego utrzymania.

g stanowi, ze jezeli stosunek pracy trwa juz lat 10,
pracodawca moze wypowiedzie¢c umowe najpOzniej na
sze$¢ miesiecy naprzéd na koniec kwartatu kalendarzo-
wego. Ustawodawca nie powtarza tu wszystkich wyrazéw,
uzytych w § 2 ,,na wstepie“, ,jezeli stosunek pracy pra-
cownika umystowego..”, lecz_opuszcza wyrazy ,,pracowni-
ka umystowego” i stanowi ,jezeli stosunek pracy trwa..."
Gdyby ustawodawca miat tu na mysli tylko stosunek pra-
cy ,,pracownika umystowego“, to albo powtorzytby te wy-
razy, albo potaczytby dwa zdania, stanowigce 8 2°i § 3, w
jednym paragrafie, albo przynajmniej datby do poznania,
1Z ma na mysli stosunek pracy pracownika umystowego
przez wstawienie przed razem ,stosunek” okreslenia:
»powyzszy* albo ,ten“. To_ zupetne wyodrebnienie § 2
[la_rzemawm za tym, ze § 3 obejmuje kazdy stosunek pracy.

e interpretacje popiera zestawienie § 3 i § 4, ktory sta-
nowi, ze w innych przypadkach termin WyiJOWIe zenia
dla obu stron wynosi dwa tyﬂ?dnie. Nie podlega watpli-
wosci, ze § 4 odnosi sie nietylko do stosunku pracy pra-
cownikdéw umystowych, lecz do wszelkiego rodzaju sto-
sunkéw pracy. Jezeli nastepny § 4 obejmuje wszelkiego
rodzaju stosunki pracy, to niema uzasadnionej przyczyny
do wnioskowania, ze poprzedni § odnosit sie t¥l o do sto-
sunkéw pracy pracownikow umystowych. rzypusémy
bowiem, ze § 3 obejmuje tylko pracownikéw umystowych.
W takim Przypadku la jasnosci i doktadnosci przepisu

mozna bytoby nada¢ mu brzmienie: ,Jezeli stosunek
pracy pracownika u\r/r\1/ys+ow¢go _trwa  juz_ lat 10,
pracodawca... i t. d.“ takim jednak razie naste-

pujacy 8§, brzmiacy ,,W innych przypadkach termin wypo-
wiedzenia“, mozna bytoby odnie$¢ réwniez tylko do pra-
cownikéw umystowych, co ze wzgledu na “brak innych
przepisbw o terminach wypowiedzenia innych stosunkéw
pracy bytoby oczywiscie sprzeczne z myslg ustawodawcy.

Z art.” 469 'kod. zob. wynika, ze zasadniczy termin wypo-
wiedzenia wynosi 2 tygiodnle. Z tego ogolnego przepisu
ustawodawca ustanowit dwa wyjatki: w § 2, dotyczacym
pracownikoéw umystowych, ktérych praca stanowi wytgcz-
ne lub gtéwne Zzrodio utrzymania, 1 w § 3, gdy stosunek
pracy trwa juz 10 lat.

Z powyzszych zasad skarga kasacyjna, nie zawierajgca
usprawiedliwionych podstaw kasacyjnych, zostata z ‘mo-
cy art. 436 k. p. c. oddalona.
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z PRAKTYKI BUCHALTERA BIEGLEGO

Sad  powot ge bleg’re%o do ,,ustalenli na od-
staW|e ksiag handlowych firmy X (spotka Jawna
stanu rachun u s%olnlkow miedzy soba I"wobec
firmy na d. 3

Bleg dy PQ zbadanlu k3|qg wspomnianej firmy,
stwierdzit, ze ksieg Y rowadzone | zamknig-
te prawidtowo | ze spolnikow byto dwuch: A. 7
kapitatem 3000 zt. | B. z kapltaiem 2000 2, Bllans
na d. 31.12.37 przedstawia sie jak nastepuje:

Kasa 250.— Kapitat 5.000.—
Towary 1.500,— Akcepty 2.900.—
Weksle 100.— Dostawcy 22.800.- -
Dostawcy 300,—
Odbiorcy 5.500.—
Spolnik A. 950,—
. B. 22.100,—
30.700,— 30.700,—

W opinji swej biegly odpowiada konkretnie
tylko na pytanie co. dd stanu rachunku spolni-
Kow wobec” firmy mianowicie, ze:

Spolnik A. winien jest firmie sume zt. 91560—

przY(:zem nie pierze sie pod uwage kapitatow
nikow, ktore moga rzed |otem rozra-

chunku_ miedzy. spolnlkaml opiero po zaspoko-
Jenlu wierzyciéli:

8 tanle co do stany rachunku spdlnikow
miedzy sobg, biegty w swej opinji zeznale krotko,
ze ',na podstawie "ksiag handlowych rie mozna
ustalic stanu rachunku"spolnikow miedzy sobg™

Na przewodzie sqdowym zadawane sg pytania
zarowno ze strony sadu, jak 1 adwokatow, m. |.

laczego n c? mozna ustalic stanu rachunku spol-
n| ow miedzy soba

w Oplnjl SWOJeJ b|eg+y trzymat sie Scisle for-
malnej strony ,zagadnienia, przewidziat Jednak-
ze. ewentualnosc omawianego zap[ytanla | odpo-
wiedz miat przygotowana. Brzmiafa ona w rz -
bllzenlu Jak nastepuje: gdyby wszystkie akt
spo Ki przedstawione w bilansie na d. 3L
bc)i/)()w 10 %, do zreallzowanla a tern samem —

gdyby spol nlcy wplacili do kasy spotki ciazace
na nich d+uc[; 50 z’f I B. 22 00, zt, to po cat-
kowitem spfaceniu_zobowiazan sp6tki, wynosza-
cych sume z 25 700, ozosta’roby w kasie 5000 z}
| te sume spol n|cy m g Iby sobje wyptaci¢ w sto-
sunku do swych wktagow. DziS niEma pewnoscl,
ze Wszystkle aktywa dadzg SIF w petni urealnic
| dlatego kazde dbliczenie miatoby znaczenle tyl-
ko teoretyczne.

Po tern. oSwiadczeniu pytan dalszych nie zada-
wano | ble?(y zostat zwolniony.

Dla catoksztattu nalezy tu wygasnlc dlaczego
bilans nie zawiera pozycjj ,,Straty | Zyski*
fatwo mozna sie domyslec, dzieje” sie. 10 dlatego
ze strata wyrazajaca sie w suriie Kilku tysiecy

., Erzenlesmna na rachunkl osobiste
tosunku przewidzianym umowa,

wypa dku po pofowie.

Gdyby biegtemu zlecono jednak wypowiedzenie
SIQ co 0 stanu rachunku spolnlkow mledzy so-
aD(Przy zatozeniu, ze wszystkie akt
100% _realne, to odp0W|edz ble%Iego +a%y na-
stepujaca; W mys| umowy, straly 1. zyski dzielo-
ne sg miedzy spolnikami“po pofowie,” w tym sa-
mym stosunku dZIel\%lSI aktywaml | spiacajq 20-
bowigzania, spotki ten sposob kazdy ze” spol-
nikow musiathy doptaci¢ po zt, 9025 jak to do-
wodzi nastepujgce zestawienie:

spolnikow
vb) danym

spolnik spolni razem
do zaptacenia akcepty 1p 50A 1F.J4|5|E)B 2.900
. , dostawcom  11.400 11.400 22.800
razem 12.850 12.850 25.700

do podziaty aktywa bez
dtugu spolnikow 3825 3825 7.650
doptata 9.025 9.025 18.050

Rozrachunki. miedzy. soba spolnlc{y likwiduja
w ten sposob, ze spalnik B. acic spojni-

kowi A. sume zt. 11.075 jak to Wynl a Z nastepu-
jacej formu+y

diug B. 22.100
” A' 950
o 21.150
roznica wkiadu 3.000 —2.000 1.000
22.150
potowa tej sumy wynosi jw. 11.075

Taki sam, stan rzeczy przedstawig zapisy na
kontach spoln& s P & sy

Konto A.
dtug 950,— kapitat 3.000,—
otrzymane akty- zapt. pasywa 50% 12.850.
wa 50% 3.825,—
saldo do otrzy-
mania 11.075.—
15.850.— 15.850.—
Konto B.
dtug 22.100,— kapitat 2.000,—
otrzymane akty- zapt. pasywa 50% 12.850.—
wa 50% 3.825.— saldo do zapta¢. 11.075.—
25.925— 25.925—

A. Tyszkiewicz

Buchalterzy-Polacy piszcie na tamach ,,Buchaltera Polskiego*
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Nawet najpardziej zacofany cztowiek rnusiat,
dzieki temulub, owemu zdarzeniu, zrozumiec, z€
n¥ emy w okre5|e w ktorym stare, zdawatoQy sje

cne z podstaw, prawa 1 wartosci, za+amu |8

| nowymi bywaja zastepowane. Zrozumlenle e
faktu“nie oszczedzifo takze tych wszystkich,
femu ,, przewartosciowaniu®”  zadawac chC|eI'|,
ktam.. amo rn¥znan|e te] zmiennoscl nie m ze
nam jednak otrze ne tu Jest Jasne |
reszt uch cenje t ch ch sit’] }Q z#
W teh bowiem tylko s osob od czujemy ic p awa
| ponownle stanlemy sunE panami.”W zadnym
Jjednak wypadku nowe te czasy nie powinny za-
stac nas Stabymi i nieprzygotowanymi.

Szczegllnie mocno — ho przez nag g/Zlenle ko-
rzeni zyciowych — mu5|a(+)y narody odczuc swe
zatamanie gos odarcze dwaznigjsze z posrod
nich i rwacé sie do czynu umla’fy jUZ uporac sie

ztm rzeznaczenlem UPora SI% nle orzuca-
Ja;c f ak starych zapatryw awy
Dla oszgzegolnego cz+0W|eka zawod Jego sta-

nowI t?( nic nierozerwalna, ktora wigze "go z go-
spodarka ogolna. Ale zawod ten stanowi  rowno-
czesnle ud2|a+ tego cztowieka w dziataniu i zyciu
narodu tak samo, jak czlowiek ten bierze udziat
rzeznaczeniu ghweagzo narodu. Powst%je zate
Pg/ anie, czy .zachodzace zmiany nie rusza[
kze znaczénia, sensu | wartosc ZaWo u? Cz
moze i tutaj pofrzebne byty zmiany?

ediuzq ctjeor I 0 wolnoscj i rqwnosm cz+OW|eka
ktora prze laty zawo o a narody Europy,
punkt m osrodkowym wszelkiego czynu stato sie
wiasne ,,Ja" zyto | pracowato sie tylko dla sjebie,
a zgdza szku sta’fa sie uznanym motorem zycia.
Zatem takze 1 zawod stat sie’ dziedzing, w “kto-
rej dominujaca role odgrywata zadza z sku
Zprzekonania 1 bez skrupu’row szukano drog
najwiekszego zarobku. Powoli takze 1 njeusam
dzielnieni q(spodarczo zajmowac  poczeli po ob-
ne stan0W|s 0 WO ec zawodow. Dokad jednak sta-
nowisko to w catej swej gtebi prowadzito, zrozu-
miata dopiero nasza generacja. | wiasnie gospo-
darczo uzaleznieni — pracobiorcy — ponlesc mu-
sieli jako pierwsi pustoszace skutki t %
dow, starajac sie wedle moznosci bronlc rze [
skutkami.”Siy ich jednak nie Wystarczy’ry na to,
by zapobiec zfu.

Powsta’ry chags_nie dat sie zwalczy¢ pOJedyn-
czymi $rodk aml [ rece?’taml na to” trzeba b¥
wynalezc Ja IS nowy porzadek, nowe prawa. P
wa te ay gosgao drce narodowe nowe znacze-
nie | dlategod tez nie mogto pozostac nienaruszo-
ne stan0W|sko kazdego poszczegolneqo cztowieka

b)ANateIa Tak ednak; jak “tej bednel teor;i

otrze ne ¥ Zlesl tkl lat na V\p/ onizenle
swe 0 tryumfu; tak samo tez nowe prawidta po-
trze owac beda lat catych na swe ugruntowanle
sie. A przeciez rok to jakgdyby tylko jeden od-
dech w rozwoju narodu.

Podczas kled%/ Erzedtem zawod stanowit mqle
lub wiece] tng szanse zadzy zysku lu
szczesua OSObIS ego, widzimy w nim d2|5|aj pew-

B UC HALTER POLSKI

Str. 9

WARTOSC ZAWODU

nego rodzagu siuzbe | zobowigzanie. wobec tego
zbiorowiska, w ktorym zyjemy. Najwyzszym zas
zblorowiskiem, ktore moze by¢ powofane do zy-
cla, jest narod. Gospogarka zatem nie moze %y
W|ecej celem samolubow a stuzy¢ musi naro 0-
ac mu do dyspozyClesze le te srodki, Ja-

kle o rzebne sa do jego egzystencyi i kulturalfe-
go tworzenla Gospodarka, umozI|W| %ca I tgilko
amo zycie 1 to _zycie bezkulturan le, Spétnia
swego zadanla Jest 3 ¥ jona.. Sen 0 Wsz stklm
rzadzace] sile gospoda czej nie byt zateni obra-
zem przysziosci, lecz obiaz aniem. )](ue napewno
nie biegnie jednym korytem, jest petne zakresow
zywotnych zmian. Lecz nie gospodarka zakresla
nam 1o, cqQ jest trescig nasze] . kultury, naszej
sztuki | wiary. (Gospodarka winna dostarczac
nam tych ‘Srodkow, jJakie potrzebne sg do
szerzenla 03W|aty ng to; ab smy tak d2|en pra-
c ak 1 swieto, (prac 89 prawdziw O|J tu-
en zate ’t Iko co dZieta tego W gospodarce
I%(ggzae mb(glee mlai prawo byC w fiiej panem

Co jednak znaczy to dla poszcze 0lnego Pra-
coblorc urzednika czy robotnika? Nie pod

on zadnemu mnemu prawu jak rownym prawom
stuzby i s’fuzenla Nie to decyduije, czy jest w h |e

rarchii ? 0, czgl nisko postaW|on cz to,
on S I{I stuzbe spetnia, ak% ona 03|a a ar-
tosc. ednak nie i on swych obo-

wigzkow nalez cie, w cat m tT<go s’rowa, znacze-

n|u dezell pra owac bedzie tylko' z mysla o so-

oplerQ nalezyte zrozumiénie tego powszech-

gr? zadanla pozwoli mu osmgnzac zgranie wszel-
czynnoscl, co Jest nieodzow

Jezeli w tym duchu spetnia swe zadanie, ma
takze prawo do wynagrodzenia, zapewniajacego
mu wiecej ,anizell, mifimum egzystencji. Gospo-
darka musi mu wowczas umozliwic zyCle, posia-
dajace kulture.

To, co uznalisSmy za wiasciwe, bedziemy musie-
li umie¢ broniC 1 Wypetniac, mimo, ze jrini pozo-
stang dajeko za nami. Nie o, czy mozni spostrze-
gaja dziS sens ten w swoich czynach, decydUJe
0 .hasze] whasnej dziatalposci; haruszenie” obg-
wiazkow przez innych nie jest przyktadem, naj-
wyze] prowadzi dg stosowania srodkow zarad-
czZych, Cel jednak jest pewny I mocny i domaga
si¢ od nas swego Urzeczywistnienia.

Najblizsze zadanie, obowigzujace kazdego Po-
laka,"a przedewsz stkiem pracujacego w naszym
zawodzie, brzmi: Worzyc oSrodKi pracy, nie pra-
gnace nic mnego Jak zycia Z(Prawas uzhy ojczyz-
Nie, Pamietajmy, ze nie b 2|em%/ m|eI| u Z|a+u
w zadnej Kul urze 0 ile ' w zyciu Codziennym po-
zostaniemy niekulturalni.

Od chwili odz%/skanla niepodlegfosci Panstwa
naszego mamy {edno okreslenie, ujmuja-
ce w w+a30|wy sposob en stosunek Judzki, ktory
gestesmy zobowigzani - utrzymywac: ,kolezen-

Miecz. Ostand.
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PODATEK OD UPOSAZEN

Podajemy nizej wykaz norm, zatwierdzonych
rzez Ministr. SKarbu reskryptem z dnia 20 kwie-
nia 1939 r. L. D. V, 7213/1/39, ustalajacych na rok
1939 rownowartosC wynagrodzen otrzymywanych
W naturze przez pracownikow zatrudnianych” na
terenie lzby %_karbqwe Grodzklcejj w Warszawie
dla celow “obliczania podatku dochodowego od
uposazen. Pozostate Izby Skarbowe ustalajg wia-
sneg normy oddzielnie, ¢ czem powinny powiado-
mi¢ poszczegolne zaklady pracy.

I lTtonawegla...........coeeene, 40,
2 Swiatto naftowe lub elektryczne  3.—
dla 1 izby lub kuchni miesigczni.
3 Opat dla kuchni miesiecznie . 6.—
4 Opat dla 1 izby mieszkalnej mie-
SIECZNIE ..o, 4.—
Utrzymanie (wyzywienie) miesiecz.
A) w przemysle i handlu
5 wyzszego urzednika (dyrektora,
roktrenta i t, m
) z uposazeniem do zt 400
miesiecznie, - - - _ 60—
b) z uposazeniem ponad zt
400 do 600 . ... 70—

3 26061posa2eniem ponad zt .
6 urzednikéw biurowych i wyz-

szego personelu téchnicznégo

a) Z uposazeniem do zt

miesiecznie, - - _ - 60—
b) z _uposazeniem ponad z
400 do 600 ,..eocovvriirrnrenn 70.—
¢) z uposazeniem ponad zt 20
T majstrow, czeladnikow, prakty-
Kantow.............. SO 70—
8 sprzedawcow, ekspedjentow,
kasjerki i t. p............ ST 45—
9 robotnikow  iwykwalifikowa-
nych.............. TR 36—
10 robotnikow niewykwalifikowa- '
NYCh......o...lv
B) w innych zawodach
1 profesorow . i nauczycieli w
szkotach i internatach
a) z uposazeniem do zt 400
miesiecznie - - - - 60—

b) z upgsaz(geniem ponad z 10—
¢) z uposazeniem ponad zt %0.
2 bon i wychowawczyn . 57.-
13 lekarzy w szpitalach 90.-
14 pielegniarzy, . |ele%n|arek,
siOStr w “szpitalach . 54 .-
15 urzednikow i zszeg[o persane-
lu w zaktadach gastronomicz-
pa)g:hh, hotelowyCh, pensjona-
a) z uposazeniem do zt 400
miesiecznie, - - _ _  60.-
b) z upoOsazeniem ponad zt
400 do (500, .....ccccvrenrenn. 70.-
¢) z_uposazeniem ponad zt
ol 600 R P 80.-
elnerow, kucharzy, stuzby w
16 zaktadach gastronomicznych,
hotelowych, pensjonatach

a) z uposazeniem do zt 400
miesiecznie,. - - _ - 40-

b) z uposazeniem ponad zt
400 do 600

..................... 50.-
C) Z OuposaZeniem ponad zt 70
artystow widowiskowych, mu-
I z%kc?w W zakiaéacr\{vgasfrono-
micznych . - - - - 56-
18 oficerow i wyzszego personelu
technicznedo na“statkach ze-
glugi i Sradladowej ~ 60-
19 marynarzy na statkach zeglugi
srodlagdowe) - - - - 45.-
1 pokoj umeblowany miesiecznie  35.-
%? 1 p : n;eum_eblow%ny 6” 20.-
22 mieszkanie 1-izbowe , 20.-
23 N 2 ” 40.-)'
24 ) 3, , 60.-/!
25 , 120— 4
20 f 150— 1
20 180— ¢
28 n 7 n 280—UI

”

29 mieszkanie wieksze na kazdg izbe
ponad 7 miesiecznie - - - - 40.-

Orzecznic two N. T A

(ciag dalszy ze strony 2-ej)

Jak wynika z treSci_zaskarzonego orzeczenia, wiadza
pozwana uznata ksiegi handlowe skarzgcego za niepra-
widtowe i nierzetelne z tych samych powodéw, dla kto-
rych wiadza wymiarowa uznata #e tylko za nieprawidto-
we. W nieprzytoczeniu danych faktycznych, na ktorych
oparty zostat zarzut nierzetelnosci = ksiag dopatruje si
skarzacy wadliwo$ci postepowania. Ot6z w mysl art. 11
OP. wiladza odwotawcza przy rozstrzyganiu odwotan nie
jest zwigzana orzeczeniem wiadzy wymiarowej i badz

odrzuca odwotanie, badz zmienia zaskarzone orzeczenie.
Wynika z tego, ze wiadza odwotawcza nie jest krepowa-
na w ocenie materiatu faktycznego pod wzgledem praw-
nym orzeczeniem wiadzy wymiarowej i ze moze dojs¢
w tym wzgledzie do innych niz ona konkluzji. Sama wigc
ta okolicznos¢, iz wiadza pozwana na tych samych uster-
kach, ktore spowodowaty Wl'adZ? wymiarowg do uznania
ksigg handlowych za nieprawidtowe, oparta uznanie ich
takze za nierzetelne, nie uzasadniataby zarzutu wadliwo-
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§ci postepowania. Jak wynika_ z treSci zaskarzonego orze-
czenia wiladza pozwana "uznajac ksiegi handlowe ptatni-
ka za nieprawidtowe i nierzetelne obnizyta ustalong przez
wihadze wymiarowg sume obrotu do kwoty 401.000 zt, rOw-
najaca sie¢ w zaokragleniu do t_ismca w sumie wynika-
jacej z ksigg handlowych. Wynika z tego, ze wiadza po-
zwana_przyjeta sume obrotu wiasciwie w sumie wykaza-
nej ksiegami. Poniewaz nierzetelnymi sa ksiegi prowadzo-
ne niezgodnie z rzeczywistoscia, przeto trafne jest twier-
dzenie skarzacego, ze ustalenie wysokosci obrotu w su-
mie, p_okrywajﬁzcej sie prawie catkowicie z suma, vvtykaza-
ng ksiegami handlowymi, nie da sie pogodzi¢ z faktem
jednoczesnego uznania tychze ksigg za nierzetelne. Stano-
wi to istotnie wadliwos¢ postepowania, nie moze ona jed-
nak w konkretnym przypadku spowodowac uchylenia” za-
skarzonego orzeczenia. Dla odmowy zastosowania stawek
podatkowych, o ktére w niniejszej Sprawie chodzi, star-
czy bowiem uznanie ksigg handlowych za nieprawidtowe,
skarga zas nie zwalcza orzeczenia w zakresie ustalenia
wysokosci obrotu, skoro przyznaje, ze zostat on ustalony
w_sumie, pokrywajacej sie prawie catkowicie z suma, wy-
nikajacg z ksigg handlowych.

Z powyzszych powoddéw Najwyzszy Trybunat Admini-
stracyjny orzekt oddalenie skargi, jako nieuzasadnionej.

2.
Wyrok N. T. A z d. 41.39. L. Rej. 3573 37.

Zaskarzonym orzeczeniem wiadza pozwana hie uwzgled-
nita odwotania skarzacych od miaru_ podatku przemy-
stowego od obrotu za rok 1935. Jak wynika z uzasadnienia
orzeczenia odwotawczego, wiadza pozwana utrzymata w
mocy negatywna ocene_ ksigg handlowych ptatnikéw.

Na zarzuty skargi, skierowanej przeciwko temu orzecze-
niu, Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwazyt, co
nastepuje:

Wedtug stanu faktycznego, wynikajgcego z akt admi-
nistracyjnych, ksiegi handlowe  ptatnikbw zbadane zo-
sta’%y przez buchaltera skarbowego w dniu 6 sierpnia
1936 r.. a odpis odnosnego protokotu zostat W)&ojan[\)/ przed-

otokot bez zad-

stawicielowi platnikow,” ktory podpisat pr
nych zastrzezen.

Urzad Skarbowy pismem z dnia 7 pazdziernika 1936 r.,
doreczonym wedfug z_najdug%cego sie w aktach dowodu
W dniu 17 pazdziernika 1936 T., zawiadomit ptatnikdw
0 uznaniu ksigg za nieprawidtowe i nierzetelne, po wnie-
sieniu za$ odwotania od wymiaru od podatku, w ktérym
ﬁ’:atnicy kwestionowali zasadno$¢ dyskwalifikacji ksigg
andlowych, doreczono ptatnikom w toku postepowania
odwotawczego wezwanie do wyjasnienia usterek, stwier-
dzonych w protokéle badania ksigg, na ktére oni_odpo-
wiedzieli w wyznaczonym im terminie. W tym stanie rze-
c;?(/ niezgodny z rzeczywistoscig jest zarzut skargi, iz _ptat-
nikow nie zawiadomiono zgodnie z art. 89 Ordynacji Po-
datkowej o nieprzyjeciu ksiag zaJJodstaV\(e wymiaru.

Co sie tyczy zarzutu, ze przed doreczeniem nakazu za-
ptaty nie zazadano od ptatnikow zadnych wyjasnien, to
nomiiajac okoliczno$¢, iz wezwanie do wyjasnien doreczono
ptatnikom w_toku postepowania odwofawczego, stwier-
dzi¢ nalezy, iz przepisy art. 71 Ordynacji Podatkowej na-
ktadajace na wiadze wymiarowg —obowigzek wezwania
ptatnika do uzupetnienia, wyjasnienia lub sFrostowania
zeznania w razie watpliwosci ¢o do jego doktadnosci lub
prawidtowosci, nie majg zastosowania w Wyﬁadku, gdy
chodzi o ocen? wiarygodnosci ksigg handlowych, na ktore
ptatnik powotat sie¢' w zeznaniu, gdyz postepowanie wia-
dzy w te81 materii reguluja odrebne przeplsz, zawarte w
art,. 84—89 Ordynacji Podatkowej. W' zwigzku z zawartg
w _skardze wzmianka, ze buchalter skarbowy, badajac
ksiegi ptatnikbw uznat je za prawidtowo prowadzone,
stwierdza Trybunat, iz gdyby nawet twierdzenie skargi
odpowiadato rzeczywistosci, to okolicznos¢ ta nie miataby
zadnego znaczenia, gdyz buchalter skarbowy jest organem,
ustalajagcym _tylko stan faktyczny, ocena za$ mo%/ do-
wodowej ksigg nalezy w mysl art. 87 Ordynacji Podat-
kowej do organ6w wymiarowych, te atoli orzekty dyskwa-
,ifikacje ksiag.

Skarga nie zwalcza zakomunikowanych ptatnikom po-
wodow  dyskwalifikacji ksigg handlowych pod wzgledem
merytorycznym, uwazajac stwierdzone usterki za drobne
i nieistotne,  podnosi natomiast, iz _powotanie sie wiadzy
pozwane, na powody odrzucenia ksigg, przytoczone w we-
zwaniu do wyjasnien, nie jest wystarczajagcym uzasadnie-
niem odrzucenia ksigg, jezeli ptatnik w ztozonych wyja-
Snieniach i w odwotaniu zwalcza te powody. Ot6z co sie
tyczy przytoczonych W orzeczeniu odwotawczym, jako
powod odrzucenia ksigg, wypadkoéw stwierdzenia w ksie-
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dze kasowej nadwyzki_rozchodéw nad przychodami, to
stan faktyczny w kwestii istnienia na rachunku kasy sald
kredytowych nie jest sporny i ptatnicy w toku postepo-
wania administracyjnego nie kwestionowali ustalen pro-
tokétu badania ksiag, iz na koncie kasy w dzienniku
stwierdzono liczne V\éypadkl znacznych przewyzek roz-
chodéw kasowych nad przychodami, ktérych to przewy-
zek wymienia protokot przyktadowo 5 wypadkdéw. Twier-
dzili natomiast ptatnicy w odwotaniu i w wyjasnieniu,
ztozonym w toku postepowania odwotawczego, iz wspom-
niane "usterki powstaty wskutek tego, ze buchalter ich,
nie bedacy statym pracownikiem, lecz tylko dochodza-
cym przeoczyt zaksiegowaC kwoty, podnoszone z konta
bankowego, w dniu ich Eodjgc!a, lecz. UCZW"‘ to dnia na-
stepnego, wzglednie kilka “dni po6Zniej. ynika z tetlg(o,
ze przyczyng powstania sald kredytowych "'na rachunku
kasy byto spoznione ksiegowanie pewnych pozycyj przy-
chodowych.

Otéz w mysl zasad ksiegowosci wszelkie zasztosci po-
winny by¢ wnoszone do Ksi biezaco bez opoznien. O
ile jeszcze sporadyczne wypadki opdznienia zapiséw mo-
glyby by¢ usprawiedliwione niedopatrzeniem czy prze-
oczeniem, to powtarzajgce sie opOznienia w ksiegowaniu
tego samego rodzaju zasztosci Swiadczy juz o wadliwym
systemie prowadzenia ksigg. Potwierdza to réwniez nie-
kwestionowany przez skarzacych fakt zaksiegowania do-
piero w dniu 9 kwietnia 1935 wydatku na zakup $wiadect-
wa _przemystowego, uskutecznionego w dniu 4 stycznia
1935 r,, ktorego to opoznienia skarga nawet nie usifuje u-
sprawiedliwiC. Powtarzajgce sie opOzZnienia w ksiegowa-
niu, powodujace powstanie sald Kredytowych nie dadzg
si¢ pogodzi¢” z zasadami prawidtowej ksiegowosci; Cﬁdy
za$ Istnienie sald kredytowych na rachunku kasy wedtug
'udﬁkatury Trybunatu, znajdujacej swodj wyraz w ro-
ach z dnia_ 5 paZdziernika 1936 r. L. Rej. 6028/34 (Opa
1647/36) z dnia 14 pazdziernika 1936 r. L. Rej. 124/34 (Opa
1898/36) i inanh, stanowi oczywista nieprawidtowos$¢ w
prowadzeniu ksiag handlowych, nie dopatrzyt sie Trybu-
nat zarzucanej wadliwosci postepowania w tym, ze wia-
dza pozwana “ksiegi zdyskwalifikowata, nie biorac pod
uwage obrony ptatnikow, ktora nie zawierata istotnych
okolicznosci, mogacych usprawiedliwi¢ powstanie stwier-
dzonych sald kredytowych.

O ile chodzi o dalszy powod dyskwalifikacji ksiag, po-
legajacy wedtug treSci zaskarzonego orzeczenia na ksie-
gowaniu w grudniu 1935 r. przychodoéw kasowych, otrzy-
manych w dniach od 3 do 15 stycznia 1936 r., to w proto-
kole badania ksigg handlowych stwierdzono, ze prgz kon-
cu okresu operacyjnego przeprowadzono w dzienniku ka-
sowym 32 pozycje kasowe przychodowe i rozchodowe, no-
szace daty od 3 do 15 stycznia 1936 i poparte kwitami z
tych dat.” Ptatnicy, ktorzy w odwotaniu nie bronili sie
przed postawionym im w zawiadomieniu o dyskwalifika-
cji ksigg zarzutem objecia okresem operacyjnym 1935
zasztoScl okresu 1936, w wyjasnieniach swych, ztozonych
na_wezwanie wiadzy w toku postgpowania odwotawczego
twierdzili, ze zasztosci te dotyczg wydatkOw za materiaty
zakupione w r. 1935 lub tez wynagrodzen za czynnosci wy-
konane w tym roku, a tylko zaptacone w roku 1936. wobec
czego musiaty by¢ one zaksiggowanc_e na ciezar rachunku
kosztow handlowych z r. 1935. Ptatnicy nie wyjasnili jed-
nak niczym faktu zaksiegowania w roku 1935 takze przy-
chodéw, pobranych w styczniu 1936 r. W tym stanie rze-
czy wiadza pozwana mogta byta pomina¢ odnosSne wyja-
$nienia, dotyczace ksiegowania pozycyj rozchodowych,
a zarzut wadliwosci postepowania, uzasadniony nieroz-
prawieniem sie z wyjasnieniem ptatnikow, dotyczacym
omawianej kwestii, jest chybiony.

Skarga podnosi wreszcie zarzut, ze nawet w wypadku
uznania ksigg za nieprawidtowe z powodu omawianych
usterek, wiadza pozwana nie byta ugrawnlona do pomi-
nleiua danych, zawartych w ksiegach, ktére obowigzana
byla potraktowac jako zapiski. mysl zasady prawnei.
zamieszczonej przy wyroku z dnia 29 wrzesnia 1936 T, Rei.
3673/34 (Zb. wvr. Nr 1248 S) w przypadku Bowo’fanla sie
podatnika na ksiegi handlowe wtadza ma obowigzek oce-
ny tych ksigg jako zapiskow Frzy ustalaniu obrotu, mimo
ze ksiegi jako formalnie wadliwe, zostaly odrzucone (art.
76 ust. 3 ustawy o panstwowym podatku przemystowym
noz. 550/25 Dz. Ust.). Wiadza pozwana atoli — jak wyni-
ka z jei odpowiedzi na skarge stoi na stanowisku, ze w
konkretnym przypadku niesporny fakt zaksiegowania w
grudnlu 1935 pozycji, dotyczacych przychodow i rozcho-
6w kasowych, odnoszacych sie do stycznia 1936 r. Swiad-
czy nietylko o zasadniczej nieprawidtowosci, ale réwniez
o nierzetelnosci ksigg, gdyz one wbrew rzeczywistosci wy-
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kazujg takie przychody i rozchody gotéwki w grudniu
1935, ktore miaty miejsce dopiero w styczniu 1936 r. Sta-
nowisko wiadzy jest jednak nietrafne. Nierzetelnymi sg
ksiegi nlezgodne_z_ rzeczywistoscig pod wzgledem mate-
rialnym. takiej niezgodnosci nie mozna atoli mowic
w wypadku, gdy rzeczywiste zasztoSci z powotaniem praw-
dziwej daty zaksiegowane zostaty wadliwie w roku po-
przedzajgcym faktyczne dokonanie wydatkow wzglednie
obranie przychodow. Jest to tylko uchybienie natury
ormalnej, tak samo jak spdznione ksiegowanie, powodu-
jace powstanie salda kredytowego na rachunku Kksiag
| takie usterki natury formalnej nie dyskwalifikujg ksigg
jako zapiskow.

Gdy wiec wladza pozwana, wychodzac z odmiennego za-
tozenia, nie ocenita formalnie wadliwych ksigg handlo-

ch ptatnikbw w charakterze dowodu zwykiego na wy-
soko$¢ obrotu, dopatrzyt sie w tym Trybunat wadliwo-
§ci postepowania, potaczonej ze szkodg dla skarzacych
i z tego powodu na zasadzie art. 84 p. 3 rozporzadzenia
0 Nrﬂ' zszym Trybunale Administracyjnym (poz. 806/32
Dz. \s/\tl)§ orzekt uchylenie zaskarzonego orzeczenia.

3.
WYROK N. T. A. 7. DN. 20.11.1939 R. L. REJ. 717/37.

Zaskarzonym orzeczeniem wiadza pozwana na skutek
odwotania ptatnika od wymiaru podatku przemystowego
od obrotu za rok 1934 obnizyta obrét, ustalony przez 1-sza
instancje, do zaokrgglonej kwoty, wynikajacej z ksiag
handlowych, jednoczesnie jednak uznata ksi%gi te za nie-
prawidtowe i"w zwigzku z tym opodatkowata catg sume
obrotu wedtug 1% stawki podatkowej, odmawiajac zasto-
sowania 0.5% i 0.75% stawek podatkowych.

Na zarzuty skargi Najwyzszy Trybunat Administracyj-
ny rozwazyt , co nastepuje:

Spor toczy sie o zasadno$¢ odmdwienia ksiegom han-
dlowym ptatnika cechy prawidtowosci, stanowiacej usta-
wowy warunek zastosowania 0.5% i 0.75% stawek podat-

kowych.

nika z tresci zaskarzonego orzeczenia powodem
dyskwalifikacji ksiag byta okolicznos¢, ze faktury na za-
kup ksiegowano zbiorowo raz wzgl. dwa razy na miesigc
oraz brak jakichkolwiek dowodéw na zaksiegowanie w
dniu 31 grudnia 1934 r. otrzymanych przez ptatnika boni-
fikat w a}‘]:znej kwocie 4.895 zt. 85 gr.

O ile chodzi o pierwszy z przytoczonych powoddéw, to
skarzacy przyznaje, ze zapisywal faktury dostawcow na
rachunek = otwarty w ostatnim dniu kazdego miesigca,
przed dyskwalifikacja ksigg na tej podstawie, broni sie
jednak “twierdzeniem, ze zbiorowe ksiegowanie faktur
miato miejsce tylko w tych wypadkach, gdy dostawcy
nadsytali faktury zbiorowo, wskutek czego wczesniejsze
ksiegowanie zakupow byto poprostu niemozliwoscig fi-
zyczng. Skarzacy stoi poza tym na stanowisku, ze nie
kazda usterka w ksiegowaniu stanowi dostateczny po-
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wod do uznania ksigg za nieprawidtowe, wobec czego po-
winna byta wiadza zdaniem skarzacego rozwazyC, czy
waga omawianej usterki jest tak znaczna, ze uzasadnia
dyskwalifikacje "ksigg i ustosunkowac sie w zaskarzonej
decyzji do obrony skarzacego, podanej w odwotaniu.

Ot6z w mys$l zasad prawidtowej ksiegowosci, ktore
znalazty tez wyraz w § 2 pkt. 3 ust. 10 rozporzadzenia
z dnia 13 kwietniia 1932 r. o prowadzeniu badania i oce-
nie ksigg handlowych dla celéw podatku przemxs’rowego
(poz. 412732 I)z. Ust) zapisy do ksigg handlowych powin-
ny by¢ wnoszone niezwiocznie po dokonaniu czynnosci
handlowej. Nie mozna odméwic stusznosci stanowisku
skarzacego, iz nie mdgt ksiggowaé zakupéw przed otrzy-
maniem faktur od swych dostawcow, skarzacy nie do-
sta_rcay’f Jjednak zadnych dowoddéw na poparcie swego
twierdzenia, iz dostawcg nadsytali mu faktury zbiorowo
z koricem miesigca. Wobec powyzszego wiadza mogta by-
fa obrone jego w tym wzgledzie uwaza¢ za gotostowna,
z gotostownymi zas twierdzeniami wiadza odwotawcza
nie ma obowigzku rozprawia¢ si¢ w orzeczeniu odwo-
fawczym. Nie miata tez wiadza obowigzku wyjasnienia,
dlaczego omawianym _ uchybieniom przypisuje w kon-
kretnym przypadku takie znaczenie, ze uwaza je za dosta-
teczny powod do dyskwalifikacji ksiag pod wzgledem for-
malnym. Jak wynika z protokotu badania ksigg handlo-
wych OPr_zez organ skarbo_w[;(/, ptatnik ksiegowat w ostat-
nich dniach miesigca wieksza ilo$¢ transakcji pojedyni-
czych w sumie zbiorowej, co sprzeciwia sie postulatowi,
by wpisy do ksigg odzwierciadlaty pod wiasciwg datg
kazda poszczegdlng transakcje, jako samoistne zdarzenie
gospodarcze.

Jesli wiec wiadza w _tym stanie rzeczy odrzucita ksie-
gi jako formalnie wadliwe nie wdajac sie w rozpoznawa-
nie obrony skarzacego, to Najwyzszy Trybunat Admini-
stracyjny nie dopatrzyt sie w tym zarzucanej wadliwos-
cl postepowania.

Nieuzasadniony jest jednak i drugi zarzut skargi co do
nierozprawienia sie z obrong ptatnika w sprawie braku
dowoddéw na zaksieg%owanie onifikat. Zgodnie z kardy-
nalng zasadag prawidtowego ksiegowania wszelkie zapisy
do ksiag muszg sie opierac na dowodach i to z reguéy na
dowodach zewnetrznych, wyjatkowo zas na t. zw. doku-
mentach wewnetrznych, sporzadzonych przez przedsiebior-
stwo, prowadzace ksiegi handlowe. Jesli wiec platnik, nie
mogac — jak twierdzi — uzyskac potwierdzen od swych
dostawcéw na uzyskane od nich bonifikaty, nie sporzadzit
nawet dokumentéw wewnetrznych jako podstawy dla za-
pisow ksiegowych, to wiadza ‘miafa dostateczng podsta-
we uzna¢ brak jakichkolwiek dowodéw na te zapisy za
powdéd do dyskwalifikacji ksigg pod wzgledem formal-
nym, bez potrzeby rozprawienia sie z twierdzeniem pfat-
nika o niemoznosci uzyskania dowodow zewnetrznych.

Z powyzszych powodow Najwyzszy Trybunat Admini-
stracyjny orzekt oddalenie skargi, jako nieuzasadnionej.
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