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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 275)

9 marca 2022 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zmianie ustawy o listach zastawnych i bankach hipotecznych oraz niekté6-
rych innych ustaw (druki nr 2019 i 2058).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Patkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow wraz
ze wspolpracownikami, Joanna Medrzecka prezes zarzadu SKOK im. Franciszka Stefczyka, Stawo-
mir Stawczyk zastepca prezesa zarzagdu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, Piotr Tomaszewski
prezes zarzadu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika
Biala, Bogdan Wojtow - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak
- legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Porzadek
dzienny posiedzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego
czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o listach zastawnych i bankach hipotecz-
nych oraz niektorych innych ustaw z druku numer 2019 i druku numer 2058. Informuyje,
ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicz-
nej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglosé. Informuje rowniez, ze zgloszenia
do zabrania gltosu w dyskusji przez postéw nalezy wysytaé pod adres e-mail kfp@sejm.
gov.pl lub poprzez czat w aplikacji.

Przystepujemy do sprawdzenia kworum. Bardzo serdecznie prosze wszystkich czton-
kow Komisji o zalogowanie sie — rowniez tych wszystkich postow, ktorzy pracujg z nami
zdalnie — i oddanie glosu. Czy jesteSmy gotowi? Bardzo prosze, mozemy juz, szanowni
panstwo, sprawdzac¢ kworum? Bardzo prosze o oddanie glosu.

Prosze panstwa, z biura uzyskuje informacje, ze w tym momencie mamy kworum.
Jeszcze przez chwile nie zamykamy mozliwoSci oddania glosu, a wiec zalogowania sie
przez poszczegblnych postéow pracujacych z nami zdalnie. Tym samym stwierdzam
samym kworum.

Zanim przejdziemy do realizacji porzadku dziennego, pozwole sobie jeszcze przywitaé
gosci na dzisiejszym posiedzeniu komisji finansow. Witam serdecznie pana Piotra Pat-
kowskiego podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wspolpracownikami.
Witam serdecznie pana ministra. Witam gorgco prezesa zarzadu Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego pana Piotra Tomaszewskiego. Witam serdecznie panie prezesie. Witam
Stawomira Stawczyka zastepce prezesa zarzadu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego.
Szanowni panstwo, zdalnie jest z nami pani Joanna Medrzecka prezes zarzagdu SKOK
im. Franciszka Stefczyka. Witam serdecznie panstwa. Dostaje tez informacje, ze mamy
z nami rowniez przedstawicieli Komisji Nadzoru Finansowego, wiec witam serdecznie
wszystkich panstwa. Witam przybylych na dzisiejsze posiedzenie Komisji.

Chcialem jeszcze zapytac, czy sg uwagi do porzadku dziennego dzisiejszego posiedze-
nia. Wobec niezgloszenia sprzeciwu, porzadek dzienny zostal zatwierdzony. Stwierdzam
jego przyjecie. Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

W dniu 8 marca biezgcego roku na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbyto sie dru-
gie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o listach zastawnych i bankach hipo-
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tecznych oraz niektoérych innych ustaw z druku numer 2019 i druku 2058. W czasie
drugiego czytania zostalo zgloszone siedem poprawek. Sejm skierowal projekt ustawy
wraz z poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania. Roz-
patrywanie poprawek bedzie odbywalo sie w nastepujgcym porzadku: ewentualne uza-
sadnienie posta zglaszajacego poprawke z przedstawieniem stanowiska ze strony rzadu,
ewentualne uwagi ze strony przedstawicieli Biura Legislacyjnego dotyczacego konse-
kwencji wynikajacych z wniesionej poprawki i ewentualne glosowanie ,,za” i ,,przeciw”
poprawki, jezeli bedzie taka potrzeba.
Jest zgloszenie z sali. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Po pierwsze, panie przewodniczacy, prosze zeby moéwié blizej mikrofonu, bo stabo pana
slycha¢. Druga rzecz, mowil pan, ze ,,ewentualne uzasadnienie poprawki” - to nie kto
inny, jak pan przewodniczacy wczoraj na posiedzeniu plenarnym zglosil te poprawki
i ani sfowem sie nie odezwal. Jak moéwit klasyk: ,,ani be, ani me, ani kukuryku”, zad-
nego stowa uzasadnienia, o czym sg te poprawki, wiec prositbym pana, jako tego, ktory
zglasza poprawki w imieniu klubu Prawa i SprawiedliwoSci, nie o ewentualne uzasad-
nienie, ale o uzasadnienie, poniewaz materia ustawy jest bardzo powazna i chcielibySmy
wiedzie¢, co glosujemy i dlaczego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze. Szanowni panstwo, poza klubem parlamentarnym Prawo i Sprawiedli-
wosc¢ byla zgloszona jeszcze inna poprawka, dlatego tym samym...

Posel Wojciech Saluga (KO):
Tak, ale tam byla dobrze uzasadniona i pan posel Protasiewicz powiedzial dlaczego
ja zglasza, a pan po wystgpieniu po prostu potozyl kartke i powiedzial ,zglaszam sze$c
poprawek” i nic wiecej. Nie bylo ani stowa komentarza.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje za te uwage z pana strony. Chcialem zapytac, czy w takim razie jest sprzeciw
wobec powyzsze]j propozycji rozpatrywania poprawek.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ale, panie przewodniczacy, ktorej? Pan posel Saluga powiedzial, ze chcielibySmy, zeby te
poprawki byly zaprezentowane. Akurat mam do ktorejs$ z poprawek szczegolowe pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy pani przewodniczgca mnie styszy? Co powiedzialem?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Tak. OczywiScie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy jest sprzeciw co do tego, abySmy rozpatrywali te poprawki w taki sposob, jak
zostaly przedstawione. WyraziliSmy sie chyba w sposéb bardzo jednoznaczny, wiec
wydaje mi sie, ze...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ok.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Chyba wystarczy tylko stuchac.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Przeanalizujemy te wypowiedz pod wzgledem logicznym p6Zniej. Jezeli bedzie maj biad,
to sie do niego przyznam.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Ok, w takim razie sprobujmy dzisiaj postepowac logicznie. Ciekaw jestem, z czego
wynika ta nerwowo§¢, ale dobrze. Ok, wobec...
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Posel Krystyna Skowronska (KO):

Bezkarnosé plus.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

To chyba nie dotyczy tej Komisji, pani przewodniczgca.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze przyjmujemy nastepujacy sposéb roz-
patrywania poprawek. Szanowni panstwo, przechodzimy do przedstawienia poprawek.

Poprawka pierwsza. W art. 1 pkt 6 — ,,artykutowi 7b nadaé¢ brzmienie”. Czy panstwo
chcecie, zeby rowniez odczytac to brzmienie, ktore macie przed soba, czy nie?

W takim razie jako element uzasadnienia — w poprawce proponuje sie rezygnacje
z dotychczasowego pkt 2 w projektowanym brzmieniu art. 7b ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach hipotecznych, a takze rezygnacje
z projektowanego ust. 2 w wyzej wymienionym przepisie. Przedlozenie nie jest jednak
wymagane przepisami implementacji dyrektywy 2162. Zmiana w art. 1 pkt 22 ma cha-
rakter korekty odestania.

Chcialtbym zapytaé o stanowisko z jednej strony rzadu, a z drugiej strony za chwile
poprosze rowniez o stanowisko ze strony Biura Legislacyjnego. Panie ministrze, jakie
jest panskie stanowisko?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to jest poprawka, ktora byla omawiana
na pierwszym czytaniu, na Komisji w zwigzku z uwagg Zwigzku Bankow Polskich.
Zgodnie z zaleceniem Komisji przeanalizowalismy jg wspdlnie z Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym i uwzgledniliémy te uwagi, ktore zostaly wniesione podczas pierwszego
czytania na Komisji wspolnie z BFG. W zwigzku z tym nasze stanowisko jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Chcialem zapytac... Biuro nie ma uwag. Bardzo dziekuje. Szanowni
panstwo, w takim razie mam pytanie — czy jest sprzeciw do tej poprawki? Rozumiem,
ze przyjmujemy ja, nie bedziemy jej glosowac. To zado$¢uczyni panstwa prosbom, jak
rozumiem. Serdecznie panstwu dziekuje.

Poprawka pierwsza zostala pozytywnie zaopiniowana przez Komisje.

Przechodzimy do poprawki drugiej. Szanowni panstwo, wprowadzamy poprawke
w art. 4. Poprawka ma charakter wynikowy i uspdjniajacy. Uchwalenie wyzej wymie-
nionej jednostki redakcyjnej w art. 17 ust. 1 pkt 55 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych implikuje takze konieczno$¢ usuniecia odwo-
tania do tej jednostki redakcyjnej, ktora znajduje sie w art. 16 ust. 1 pkt 58 ustawy z dnia
15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie do tej poprawki.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:

Dziekuje to jest poprawka redakcyjna i legislacyjna. Wynika z potrzeby pewnego uzupel-
nienia przepisoéw, poniewaz w pierwszym czytaniu wnie§liémy poprawke dotyczaca roz-
szerzenia ulg podatkowych. Tutaj pojawila sie jeszcze potrzeba pewnego doprecyzowania
podatkowego. Ona nie ma charakteru merytorycznego, ale legislacyjnie jest niezbedna
do tego, zeby ustawa stanowila legislacyjng precyzyjnosé¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy ze strony Biura mamy... Nie ma uwag ze strony Biura. Pytanie
do pan i panéw postéw — czy mamy do tego uwagi i chcemy glosowac te poprawke, czy
przyjmujemy bez glosowania? Pani przewodniczgca?

Panstwo sie zgadzacie. Tym samym stwierdzam, ze poprawka uzyskata pozytywna
opinie Komisji.

Szanowni panstwo, przechodzimy do poprawki trzeciej w art. 5 pkt 7 — w art. 130 j
po ust. 1 dodajemy ustepy la-1c w brzmieniu, ktére mamy, szanowni panstwo, wszy-
scy przed sobg. Poprawka ma na celu doprecyzowanie zasad udzielenia pomocy, o ktorej
mowa jest w art. 130b.

Pani przewodniczaca prosila o zabranie glosu. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.
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Posel Krystyna Skowronska (KO):
Na wstepie chcialam powiedziec, ze jestem zadowolona z przyjecia poprawki pierwszej,
bo takg sktadalam. W pierwszym czytaniu zostala odrzucona.

Teraz do poprawki trzeciej — ja rozumiem, ze umowa o utworzeniu IPS bedzie wyma-
gala zgody, po pierwsze, Komisji Nadzoru Finansowego i okreslenia tej formy wspar-
cia. Tutaj wszystko ok. Rozumiemy, ze panstwo jg wydacie, ale w art. 1a jest wskazane,
ze pomoc zwrotna bedzie odplatna i na warunkach rynkowych, i bedzie zabezpieczona.
Chciatabym, zeby panstwo pokazali, jaka forma zabezpieczenia w tym zakresie bedzie
stosowana w przypadku udzielenia pomocy uczestnikom nowoutworzonego systemu
ochrony. To pierwsze. To jest co do samego zapisu.

Drugie pytanie — takie organizacyjne. Pan minister moze tego... To znaczy z szacun-
kiem, ale mozecie sie tym nie zajmowac, tylko Komisja Nadzoru Finansowego. Na jakim
etapie organizacyjnym jesteScie panstwo w zakresie powolania tego systemu? Wiem
doskonale, jak wygladato powolanie systemu, ktéry organizowaly sobie banki sp6tdziel-
cze. Z innych wzgledéw tego konsensusu, poprosze o informacje na temat tej organiza-
cji, a teraz o odpowiedz tylko o formy zabezpieczenia, jakie panstwo zamierzacie w tym
zakresie zatwierdzi¢ w nowo powolanym IPS, bo to od Komisji Nadzoru Finansowego
jest wymagana zgoda na wszelkie zmiany czy na umowe, na podstawie ktérej banki,
uczestnicy, beda przystepowali do systemu ochrony.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo za wypowiedz, pani przewodniczgca. Panie ministrze, jezeli mozna,
to bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Piotr Patkowski:
Tak. Dziekuje bardzo. Ta poprawka - tak, jak wskazuje na to jej wnioskodawca i pro-
jektodawca — ma sprecyzowaé warunki udzielania pomocy, o ktérej mowa w art. 130b
ust. 1 w zakresie IPS. To jest pomoc gléwnie w zakresie poprawy plynnosciowej. One
nie dotycza, i to bardzo istotne, o ile te poprawke czytamy, kwestii resolution. Dotycza
glownie kwestii plynnosciowych.

Co do pytania pani przewodniczacej, o jakim zabezpieczeniu tutaj mowa, to poprawka
na tyle, naile ja czytamy, jest tak ogolna, ze tutaj wszelkiego rodzaju zabezpieczenia
sg mozliwe. Natomiast ich uszczegélowienie bedzie juz lezalo w decyzji i w granicach
IPS. To on bedzie o tym decydowal, jakie moga by¢ tutaj formy zabezpieczenia.

dJesli chodzi o drugie pytanie dotyczace formy IPS, to wydaje mi sie tutaj — przy-
najmniej z mojej wiedzy — ze na razie banki ewentualnie tym zainteresowane czekajg
na wejscie przedmiotowych regulacji w zycie. Natomiast by¢ moze wieksze informacje
ma Komisja Nadzoru Finansowego, wiec jesli jest zgoda panstwa przewodniczacych,
to pewnie KNF powie tutaj pare zdan na ten temat.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
OczywiScie, bardzo prosze o zabranie glosu przez KNF. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora w Departamencie Rozwoju Regulacji Komisji Nadzoru Finansowego
Robert Wisniewski:
Dzieti dobry. Robert Wisniewski, dyrektor zarzadzajacy biurem nadzoru bankowego.
My, spodziewajac sie wejscia w zycie tych przepisow, jesteSmy w biezacym kontakcie
z zainteresowanymi bankami. Jak tylko przepisy wejda w zycie, to bedzie miala miej-
sce organizacja. JesteSmy gotowi na to, zeby ten proces prowadzi¢, dostosowujac sie
do tempa, jakie banki obiora.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, bardzo prosze, pani przewodniczaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie przewodniczacy, mysle, ze jezeli dzisiaj mamy te zdawkowa odpowiedz, to poprosi-
tabym na rece pana przewodniczacego — bo méwimy o bezpieczenstwie sektora i takiego
systemu ochrony nie powoluje sie, jak nie ma zagrozenia... Dzisiaj jesteSmy w wyjat-
kowo trudnej sytuacji. Takiej, w ktérej mozemy oceniaé, ze moga sie pojawia¢ roézne
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ktopoty rynkowe. Jestem jak najdalej od tego, bo jezeli za granicg jest wojna, to sami
nasi mieszkancy reaguja na ten temat réznie. Nie jestem zadowolona z tej odpowiedzi.
Poprositabym, zeby przygotowano... Zadalam precyzyjne pytanie: ,;jakie przyktadowo
formy zabezpieczenia”. Oczekuje informacji na piSmie. System IPS jest w organizacji.
Jezeli bedziemy mogli porozmawia¢ na ten temat — na zasadzie rozmowy. Jest przewod-
niczacy, jest miedzy innymi komisja do spraw systemu bankowego, tak ze moglibySmy
porozmawiac.

Na ten moment przyjmuje, bo to jest dobre, precyzyjne rozwigzanie, ale ono musi by¢
uszczegolowione, zebySmy wiedzieli, tak jak wielokrotnie poprzednio juz zajmowaliSmy
sie IPS. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, celem nie bylo tak
naprawde domkniecie katalogu tych zabezpieczen, bo naszg rolg nie jest...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie przewodniczacy, katalog musi by¢é wyspecyfikowany. Katalog musi by¢. Zgoda,
ze bedzie w umowie. Ja co do tego...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Ale to wlasnie na poziomie umowy. Ok. Myéle, ze rozumiemy sie co do tego.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ale ja prositam o informacje, zeby cala Komisja wiedziala, ile panstwo w Komisji Nad-
zoru Finansowego, w KNF, chcg zapisa¢ w tej umowie, i tyle. Teraz oczekuje informacji
na piSmie, bo nie otrzymaliSmy precyzyjnej odpowiedzi, ok? I bedziemy o tym rozmawiac.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jak najbardziej. Dziekuje serdecznie. Czy jeszcze ktory$ z gosci zechce zabrac glos w tej
materii? Pytanie do tych wszystkich, ktorzy z nami pracuja — chocby zdalnie. Nie ma.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Nie oceniajac merytorycznie tej poprawki, chcie-
liSmy zwrdci¢ uwage na jej forme redakcyjno-legislacyjng. Mianowicie wydaje sie, ze ona
wymagataby mocnego dopracowania. Punkty wskazujgce warunki udzielania pomocy
uczestnikom systemu ochrony - jak sie wydaje — przynajmniej cze$¢ z nich nadawa-
laby sie spokojnie na oddzielny ustep i szersze uregulowanie. Watpliwo§ci wzbudza tez
punkt 2. Raz, ze redakcyjny charakter — jest udzielana na warunkach, jest odplatna
i zabezpieczona — to tez bardzo ogblne sformulowanie, ktore wzbudza nasze watpliwosci
odnos$nie do tego zabezpieczenia. Poza tym na przyklad takie sprawy, jak okres odnie-
sienia sie do tej pomocy w ust. 1la mamy ,,pomoc, o ktorej mowa w art. 130 b ust. 17,
w ust. 1b mamy ,,w okresie korzystania z pomocy, o ktoérej mowa w ust. 1”7, a w ust. lc
mamy ,,pomoc, o ktorej mowa w art. 130b ust. 1”.

Tak ze na tym etapie, w zwigzku z tym, ze to jest poprawka z drugiego czytania, nie
mozna jej dopracowac, ale — jak sie wydaje — w Senacie wymagalaby ona przynajmnie;j
redakcyjno-legislacyjnego dopracowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje za te uwage. W takim razie gorgca proSha — rzeczywiscie jesteSmy
na takim etapie, w ktéorym trudno dokonaé tej zmiany. Mysle, ze Senat te wszystkie
uwagi, ktore zostaly wypowiedziane, wybrzmiaty na dzisiejszej Komisji, bedzie brat pod
uwage.

Moje pytanie do pan i panow postow — czy glosujemy te poprawke, czy przyjmujemy
ja. Czy jest sprzeciw co do przyjecia tej poprawki? Nie slysze. Szanowni panstwo, tym
samym poprawka trzecia zostala pozytywnie zaopiniowana przez Komisje.

Przechodzimy do poprawki czwartej — po art. 18 dodajemy art. 18a w ustawie z dnia
23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz nadzorze nad poSrednikami kredytu hipo-
tecznego i agentami, tu dziennik ustaw, w art. 21 ust. 8 wyrazy artykutu 2 pkt 1 — mam
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gorgcg prosbe, drodzy panstwo, dobrze — zastepuje sie wyrazem art. 2 punkt 4. Poprawka
ma na celu korekte...

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, przepraszam najmocniej. Poprawka czwarta to jest poprawka
Koalicji Polskiej.

Posel Krzysztof Paszyk (KP):
Jesli mozna...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje za zwrdocenie uwagi. Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy
do poprawki czwartej zgloszonej przez Koalicje Polska. Czy jest ktos... Jest pan posel,
ktory zechce nam uzasadnic te poprawke. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Paszyk (KP):

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, przede wszystkim bardzo przepraszam w imieniu
pana posta Jacka Protasiewicza za nieobecno$¢, ale z przyczyn zdrowotnych niestety nie
byt w stanie osobiscie dzisiaj uczestniczy¢. Poprawka jest przygotowana przez niego. Zosta-
tem poproszony, zeby w skrocie przypomnie¢ uzasadnienie, ktore pan posel juz wezesniej
prezentowal. Uwazamy mianowicie, ze obrét na poziomie 1% w ciggu 6 miesiecy to jest
bardzo, ale to bardzo malo. Normalny obrét spétki w takim okresie — na przykiad Enea
- to nawet 20% i my tu przytaczamy argumenty Stowarzyszenia Inwestorow Indywidu-
alnych, ktorzy mowig czy zglaszajg postulat, aby prog obrotu byl na poziomie dziesieciu,
o$miu, szesciu, nawet w okolicach, powiedzmy, czterech, ale nie 1%.

Przy niskim obrocie, takim, jak jest proponowane w pierwotnym ksztalcie pro-
jektu, kurs jest bardzo podatny na manipulacje. Szczegdlnie przy matym free float, jak
to ma miejsce na przyktad przy spoéice Energa. Cena nie odzwierciedla podstawowej war-
toSci spotki. Przy takim obrocie nawet jeden porzadniejszy — czy jak to sie w zargonie
moéwi ttustszy — drobny akcjonariusz moze wplynaé na kurs, nie méwiac juz o akcjona-
riuszu wiekszoSciowym, ktéry ma na przyklad ponad 90% akgji. Z tego powodu bardzo
prosimy Wysoka Komisje o powazne przeanalizowanie i wziecie pod uwage tej poprawki.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu do tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Szanowny panie przewodniczacy, naszym zdaniem przediozenie jest prawidlowe, ponie-
waz ta poprawka rozszerza wycene akcji o tak zwang warto§¢é godziwg. Natomiast
zawsze w takich sytuacjach standardem jest wycena rynkowa. GdybySmy przyjeli propo-
nowang poprawke, mielibySmy zamiane wyceny rynkowej na warto$c godziwa, ktora jest
zdecydowanie mniej stabilna, jesli chodzi o inwestoréw indywidualnych i zdecydowanie
mniej przewidywalna, przede wszystkim jednak asystemowa, gdyby$my ja traktowali
jako standard. W zwigzku z tym stanowisko jest negatywne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Do tej poprawki Biuro Legislacyjne nie ma uwag, jak rozumiem. Sza-
nowni panstwo jest sugestia ze strony przewodniczacej bySmy glosowali.

Posel Krzysztof Paszyk (KP):
Bardzo prosze o przeglosowanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Szanowni panstwo, tym sam musimy najpierw zamknaé glosowanie kworum, bo mieli-
$§my mozliwo§é, aby jeszcze oddawac glosy.
ZamkneliSmy to glosowanie. W takiej sytuacji, szanowni panstwo, przechodzimy
do glosowania poprawki czwartej zlozonej przez Koalicje Polska.

Posel Wojciech Saluga (KO):
Moge, panie przewodniczacy?
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Panie przewodniczacy, chcialem poprzec to stanowisko, ktore kolega z Koalicji Pol-
skiej zaprezentowal. Mamy przypadek, ze okoto 900 akcjonariuszy mniejszoSciowych
spotki Energa walczy ze Skarbem Panstwa. Ta machina Skarbu Panstwa, za ktorag stoi
ministerstwo, przepisy i Orlen, moze sie wydawaé dla nich bezduszna. Gdzie$ walczag
o swoje, gdzie$ apeluja, zeby ponizej... Bo pan minister méwi ,,cena rynkowa”. Tak,
tylko ze ta ceng rynkowa mozna manipulowaé. Oni sie po prostu troszczg sie o nie tylko
o swoje pienigdze, ale troszcza sie po prostu o jakie§ zasady, zasady panstwa prawa,
zasady jakiego§ powaznego traktowania. Nie, ze jeden wielki panstwowy Orlen przez
zbieg zdarzen, ale zaplanowany zbieg zdarzen — bo gdzie§ tam po drodze i Skarb Pan-
stwa sprzedawal swoje akcje Orlenowi, i tak dalej, i tak dalej — dzisiaj zostali na lodzie
bez zadnej mozliwosci uzyskania, dobrze pan minister powiedzial, godziwej ceny. Godzi-
wej ceny, niemanipulowanej na gietdzie. Temu ma stuzy¢ ta poprawka. Klub Koalicja
Obywatelska bedzie popieral te poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Szanowni panstwo, w takim razie swdj stosunek i stanowisko wyrazimy w glo-
sowaniu. Bardzo prosze.

Szanowni panstwo przechodzimy do glosowania poprawki numer cztery zlozonej
przez Klub Parlamentarny Koalicji Polskiej. Bardzo prosze. Kto jest za przyjeciem
poprawki numer cztery? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikow glosowania. Glosowalo 46 postéw, za — 19, przeciw
— 27, nikt sie nie wstrzymal. Tym samym poprawka numer cztery nie uzyskata pozytyw-
nej opinii Komisji Finanséw Publicznych. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do przedstawienia poprawki pigtej, ktora juz de facto zostata przedsta-
wiona. Pozwole sobie przytoczyc uzasadnienie do poprawki piatej. Poprawka ma na celu
korekte odestania zawartg w art. 21 ust. 8 ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o kredycie
hipotecznym. Projekt przewiduje, ze pojecie bankowo-hipotecznej wartoéci nieruchomo-
Sci zostanie zdefiniowane w art. 2 pkt 4 tejze ustawy. Szanowni panstwo, czy sg glosy
sprzeciwiajace sie tej poprawce? Nie bylo.

Posel Wojciech Saluga (KO):
Ale nie bylo stanowiska rzadu i nie pytat pan legislatorow.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo przepraszam, rzeczywiScie. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Dziekuje. Ta poprawka to poprawka w wyniku dyskusji z Biurem Legislacyjnym toczo-
nej nad nadmiarem przepisow. Ona ma charakter legislacyjny i wynikowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Stanowisko Biura?

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak, popieramy to, co pan minister méwi. Rzeczywiscie, biorac pod uwage, ze stowniczek
zostal zmieniony w art. 1 tego projektu, czyli w ustawie o listach zastawnych, nastg-
pila tez potrzeba korekty odestania do art. 2 pkt 1 w ustawie o kredycie hipotecznym.
W tym momencie ta warto$¢ hipoteczna bedzie uregulowana w art. 2 pkt 4. To wynika
ze zmiany kolejnoéci alfabetycznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, nie slysze sprzeciwu co do wprowadzenia tej
poprawki. Pani przewodniczaca mi podpowiada, ze nie ma. Tym samym, szanowni pan-
stwo, stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta i zaakceptowana przez Komisje.

m.g. 9
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Przechodzimy do poprawki szostej. Poprawka szosta — w art. 32 przed ustepem
1 doda¢ dodatkowy ustep w brzmieniu: ,,obowigzek spetnienia wymogu, o ktérym mowa
w art. 97 ust. 6 ustawy zmienionej w art. 16 powstaje z dniem 1 stycznia 2032 r.”.

Szanowni panstwo, zmiana zawarta w poprawce okre$la obowigzki dla spotdzielczej
kasy oszczednosciowo-kredytowej wskazane w art. 97 ust. 6 tejze ustawy, ktore powstang
od 1 stycznia 2032 r. Konsekwencjg wprowadzenia zmian przewidywanych w poprawce
bedzie zmiana, oznaczona w art. 32 projektu ustawy, dotychczasowych ustepow 1 i 2
w ust. 2 i 3. Stanowisko rzgdu? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Dziekuje. To jest poprawka merytoryczna. Zgodnie z analiza, ktora wezoraj podjelismy,
ona nie jest sprzeczna z prawem unijnym. Nie widzimy tutaj takze, zeby ona byla spo-
rzadzona sprzecznie z zasadami redakcyjno-legislacyjnymi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo. Sekunde, pani przewodniczaca. Nie ma potrzeby takiej nerwowosci,
naprawde. Stanowisko Biura?

Legislator z Biura Legislacyjnego Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcieliémy zwroci¢ uwage na to, ze jak sie
wydaje ten przepis — art. 6 — to jest przepis przejsciowy, czyli przepis, ktory reguluje
pewne stany faktyczne, ktore zostang objete zmianami wynikajgcymi z tej noweliza-
cji i reguluje kwestie intertemporalne, czyli co§, co ma by¢ regulowane wedltug nowych
albo starych przepisow. Art. 97a ust. 6 nie jest zmieniany w tej ustawie w nowelizacji
w ustawie o zmianie ustawy o listach zastawnych w czeSci dotyczacej nowelizacji ustawy
o BFG. Dlatego zwracam uwage na to, ze z punktu widzenia zasad techniki prawodaw-
czej to jest przepis, ktory niejako w ogoéle nie jest zwiazany, jak sie wydaje, z tymi zmia-
nami, ktore zostaly w tym projekcie zawarte. Od strony redakcyjnej, redakcyjno-legisla-
cyjnej tez mozna byloby rozwazyc¢, czy w ogole ta tresé, jezeli miataby zosta¢, powinna
zosta¢ w art. 32, czy to nie jest materia na odrebny artykul, bo tak jak mowie, wydaje
sie, ze to nie ma zwigzku z art. 32. Owszem, tym lgcznikiem jest ogélnie to, ze art. 32
mowi o sprawach intertemporalnych w zakresie ustawy zmienianej w art. 16. Niemniej
jednak to tez warto byloby rozwazy¢ na etapie prac senackich, bo juz nic sie nie da zrobié¢
na tym etapie. Tak ze to takie uwagi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, oddam pani przewodniczacej Krystynie Skowron-
skiej glos, ale o glos poprosita rowniez przedstawicielka SKOK, wiec bardzo prosze panig
o przygotowanie sie do wypowiedzi. Pani przewodniczgca, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Po pierwsze, chcialabym ustyszeé¢ od ministra, zeby wyspecyfikowano, jakie zobowigza-
nia wobec spéldzielczych kas oszczednos$ciowo-kredytowych odkladamy do 1 stycznia
32 r., dlatego ze panstwo méwicie ,,przepis intertemporalny”. Dobra, to jest ten, kiedy
wchodzi w zycie, taki przepis przejSciowy, kiedy wchodzi w zycie. Zatem powiedzcie
nam, co przesuwacie. Jakiego obliga, jakiego obowigzku, nie bedg mieé spotdzielcze
kasy oszczednos$ciowo-kredytowe? Akt natozony jest na wszystkich innych uczestnikéw
rynku. Nie mam przed sobg ustawy matki i tych poprawek, zeby to przeanalizowac,
bo to jest od wezoraj, ale oczekujemy, ze dzisiaj — i ten glos ze strony reprezentujgcego
ministra jest wazny — powiedzcie, co zmieniacie, jak zmieniacie i dlaczego zmieniacie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Szanowni panstwo, to moze tak. Pan posel poprosit o glos.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Dlatego jeszcze...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
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Pan poset poprosit o glos. Pani przewodniczgca, naprawde...
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Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ja tylko z ostroznoéci, bo spoldzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe tez powinny byé
bezpieczne, a w przeszloSci rynek zachowywal sie réznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Ja rozumiem pani ostroznosc, ale nie rozumiem dzisiejszej nerwowosci z pani strony.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Bezkarno$é plus. Wytlumacze panu. Bezkarno§é plus, ktéra bulwersuje dzisiaj caly
rynek i wszystkich.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczaca, toleruje te pani bezkarnosc i prosze miec¢ na uwadze to, ze za chwile
ja skonczymy. Bardzo dziekuje. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Wojciech Saluga (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. OczywiScie pytania pani posel Skowronskiej sa jak
najbardziej zasadne, ale chcialem sie jeszcze odnies¢ do tego, co podjal przedstawiciel
Biura Legislacyjnego. Jest to wrzutka — zmiana ustawy, ktora nie byla objeta regulacja.
Tu juz zapala sie pierwsza czerwona lampka — ,,dlaczego”. Plus to co tutaj pan legislator
zglosil — wydaje sie, ze powinno by¢ inaczej. Dla bezpieczenstwa procesowego powin-
niSmy te poprawke tutaj odrzuci¢ i na poziomie Senatu przepracowa¢ z prawnikami,
z ministerstwem i ewentualnie co$§ dopisa¢. Wydaje mi sie, ze to, co tutaj pan z Biura
Legislacyjnego przedstawil — ze wrzué¢my ja, a potem bedziemy jg zmienia¢ — wydaje
sie, ze nie. Prosze wiec, panie ministrze, o rzetelne przedstawienie, po co ta poprawka,
czemu ona stuzy. Nie mamy materiatéw zréodlowych, nie dyskutujemy — czy na posie-
dzeniu plenarnym wczoraj nie bylo na ten temat zadnej dyskusji, a teraz tez zdawkowe
slowa. My umiemy czytac, ze co§ wejdzie w zycie 1 stycznia, ale co panie...? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie po§le, gdyby$my te zasade, ktéra pan przedstawil, uhonorowali, to wczeéniej-
szg poprawke tez powinni§émy odrzucic i powiedzie¢, ze zrobimy dopiero na posiedze-
niu Senatu. PrzyjeliSmy zasade, ze Senat bedzie jg ewentualnie poprawial, wiec prosze
gorgco o szanowanie zasady, ktorg wszyscy przyjeliSmy.

Posel Wojciech Saluga (KO):
Panie przewodniczacy, przy poprzednich poprawkach nie bylo takich zastrzezen z Biura
Legislacyjnego. Teraz te zastrzezenia brzmialy do§¢ powaznie, przynajmniej dla mnie
— bardzo powaznie. Dotykamy materii, ktéra weze$niej nie byta brana pod uwage. Ani
w konsultacjach spotecznych, ani w zadnych innych gremiach nie mogto by¢ to wyja-
$nione.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Zakladam, ze Senat w momencie, kiedy bedzie miat swoje uwagi, rowniez je przedstawi.
Panie ministrze, bardzo prosze, a pdzniej poprosze goscia, ktory sie zglaszal do zabrania
glosu.
Panie ministrze, prosze o odniesienie sie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Dobrze. Dziekuje. Tak, jak ja zrozumialem tutaj glos Biura Legislacyjnego, to on jest
redakcyjny, wiec watpliwosci pozostawiam do rozstrzygniecia Wysokiej Komisji. Nato-
miast to brzmialo krytycznie — przynajmniej w moim odbiorze - ale oczywiscie o tym
bedzie decydowala Wysoka Komisja.

Co do obowigzkow, ktore wylgczamy, to tutaj sam projektodawca wskazat w uzasad-
nieniu na art. 97a ust. 6 ustawy BFG. Tak, jak mowilem, naszym zdaniem ta poprawka
nie jest sprzeczna z prawem unijnym. W tym momencie warto to podkresli¢. Natomiast
szczegobly dotyczace tego, co jest, wyluszcza uzasadnienie, ktére tez mam przed soba.
Jest to art. 97a ust. 6 i tutaj to jest rozwiniete. Nie bede czytal, bo to jest p6t strony,
natomiast to jest wlasnie...

m.g. 1
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Posel Krystyna Skowronska (KO):

Prosze przeczytac, bo to jest wlasnie obowigzek sktadania sktadki do Bankowego Fundu-
szu Gwarancyjnego, ktérego SKOK placg malo. Jezeli brakuje tych pieniedzy, zasilamy
sie z pieniedzy, ktére do Bankowego Funduszu Gwarancyjnego wplacaja banki. Dotych-
czas przy takim rozwigzaniu mieliSmy 5,5 miliarda z1, gdzie z tego funduszu banki zapta-
city za upadajace SKOK.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Pani przewodniczaca, dzisiaj kilkukrotnie moéwita pani o pewnej bezprawnosci. Upomi-
nam panig, naprawde. Nie zachowujmy sie jak dzieci. Rozpoczyna pani swojg wypowiedz,
kiedy chce, konczy pani, kiedy chce, nie sluchajagc kompletnie tego, w jaki sposéb pro-
wadzimy... Tak, podpowiadajg mi tu inni przewodniczacy podobnie, ze pani ma zawsze
monopol na czas, miejsce i prawde. Prosze uszanowac to, ze pracujemy wedle jakiego$
systemu. Serdecznie o to prosze.

Bardzo prosze o zabranie glosu przedstawiciela zarzadu SKOK. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu SKOK im. Franciszka Stefczyka Joanna Medrzecka:
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, drodzy goscie, wydaje mi sie,
ze bardzo wazng rzecza na wstepie jest podkreslenie, ze poprawka do art. 32 w naj-
mniejszym nawet stopniu nie dotyczy skladek odprowadzanych przez spotdzielcze kasy
oszczednos$ciowo-kredytowe na ktorykolwiek z funduszy prowadzonych przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny. Ta poprawka w zaden sposob nie zmniejsza obowigzkéw spot-
dzielezych kas oszczednoSciowo-kredytowych w stosunku do Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego. Poprawka dotyczy wylacznie kwestii wypelniania wymogéw MREL,
czyli minimalnego poziomu funduszy wlasnych i zobowigzan, ktory to wymog opisany
jest w dyrektywie, ktora popularnie nazywamy dyrektywg BRR. Ta dyrektywa wylacza
spod swojego zakresu unie kredytowe dzialajace w roznych krajach Unii Europejskiej,
w tym polskie spotdzielcze kasy oszczedno§ciowo-kredytowe.

Teraz polski ustawodawca, korzystajac ze swobody, ktéora mu przystuguje wobec
faktu, iz spoldzielcze kasy sg wylaczone spod dyrektywy, zdecydowal sie na wlaczenie
spotdzielczych kas do systemu resolution, prowadzonego przez Bankowy Fundusz Gwa-
rancyjny, jak rowniez o nalozeniu na spoéldzielcze kasy wymogu MREL, czyli minimal-
nego poziomu funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowanych. Ta poprawka dotyczy
wylacznie tego, aby obowigzek wypelnienia tego wymogu, ktéry wydaje sie bardzo kon-
trowersyjny i bardzo mocno nieadekwatny w stosunku do spéldzielczych kas, odsung¢
W czasie.

To, co jest jednym z najwazniejszych elementow - tutaj w marcu 2021 r. Komitet
Stabilno$ci Finansowej podjal uchwate numer 48 zawierajaca rekomendacje dotyczace
wprowadzania dla spoéltdzielczych kas oszczednoSciowo-kredytowych odpowiednich
narzedzi budowania funduszy wlasnych. W tej chwili mamy taka sytuacje, ze jeszcze
ta ustawa, ktoéra jest opracowywana w Ministerstwie Finansow w odpowiedzi miedzy
innymi na rekomendacje Komitetu Stabilnosci Finansowej — ona na ten moment znaj-
duje sie na etapie prac rzagdowych. Ustawa jest bardzo rozbudowana. Jeszcze nie znamy
ostatecznego ksztaltu tej ustawy, to jest projektu UD 325. Ten projekt bedzie zawierat
wlasnie instrumenty budowania kapitatu dla spéldzielczych kas oszczednoSciowo-kredy-
towych, budowania funduszy wtasnych. One pozwolg spéldzielczym kasom budowaé wia-
$nie ten wskaznik MREL w sposob adekwatny do ich struktury kapitatowej, ktora jest
zasadniczo odmienna od struktury spoétek akcyjnych czy nawet bankow spotdzielczych.

Spoéldzieleze kasy prowadza dzialalno§¢ wylgcznie na rzecz zamknietego grona swo-
ich czlonkéw, ktorzy sg konsumentami. Ci konsumenci majg po jednym, niewielkim
udziale, stad tez jest taka sytuacja, ze spoldzielcza kasa, prowadzi dziatalnoéé jakby
na rzecz swoich wlascicieli. Tych swoich wla$cicieli nie moze przymuszaé¢ do wiekszego
udzialtu w ryzyku gospodarczym jej dziatalnosci, gdyz musi im oferowac ustugi o stan-
dardzie ustug konsumenckich. Na przyklad jest obowigzana w pelnym zakresie wobec
swoich wlaScicieli stosowaé rygory ustawy o kredycie konsumenckim czy dokonywacé
zwrotu czeSci prowizji zgodnie z wyrokiem TSUE, czy tez spelniac¢ wszelkie wymagania
dotyczace ustug platniczych §wiadczonych konsumentom.
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Co wiecej, w spoltdzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych jest wylaczona —
ustawowo wylgczona — kategorycznie mozliwo§é podziatu zysku miedzy wtascicieli. Caly
kapital, caty zysk bilansowy spoldzielczej kasy zasila jej fundusz zasobowy i w ten sposob
buduje fundusze wlasne spéldzielczej kasy, buduje przede wszystkim jej wspéiczynnik
wyplacalno$ci. Teraz staneliémy przed taka sytuacja, w ktorej na skutek braku dosta-
tecznego dopasowania przepiséw prawa adekwatnych dla spétdzielczych kas oszczedno-
Sciowo-kredytowych nastgpitaby konkurencja miedzy budowaniem przez spotdzielcze
kasy w sposob trwaly funduszu zasobowego z nadwyzki bilansowej i budowania swego
wspoélczynnika wyplacalnoSci a ponoszeniem kosztow obslugi instrumentéw diuznych
emitowanych dla wypelnienia wymogu MREL. Wydaje sie, ze ta poprawka ma na celu
wladnie usuniecie wewnetrznej sprzecznosci w systemie prawnym, ktéra by sie w ten
sposob pojawiala, i spowodowanie, ze wymog MREL dla spoétdzielczych kas natozony
swobodnie przez polskiego ustawodawce w niezaleznosci od dyrektyw unijnych bedzie
skorelowane narzedziami, ktore beda mogly zosta¢ przyznane — prawdopodobnie zostang
przyznane w ustawie, ktora obecnie jest na etapie prac rzadowych i nosi numer projektu
UD 325. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje za wypowiedz. Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska poprosila
o glos. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Sprobuje sie zachowac bardzo regulaminowo. Po pierwsze, chcialabym powiedziec,
ze od 2009 r. parlament pracowal nad gwarancja depozytow zgromadzonych m.in.
w spéldzielczych kasach oszczednos$ciowo-kredytowych. Na starcie mieliémy wskazniki
ujemne. Jezeli mowimy o minimalnych wymogach funduszy wlasnych i wspotczynni-
kéw wyplacalnoéci, to mieliSmy ujemne. Doskonata dla Komisji Nadzoru Finansowego,
czyli w Komisji Nadzoru Finansowego i Bankowym Funduszu Gwarancyjnym powinna
by¢é pamiec¢ historyczna, ze budujac gwarancje dla zapewnienia — ja juz nie bede méwita
o Trybunale Konstytucyjnym, o kierowaniu tych spraw i wydluzaniu bezpieczenstwa
tych co zdeponowali pienigdze — zgodzilisémy sie i wprowadziliémy — to Platforma Obywa-
telska wprowadzila takie przepisy, gdzie dano gwarancje tym wszystkim, ktorzy oszcze-
dzali w SKOK-ach. Jaki koszt byl, jaka konsekwencja tego ujemnego kapitatu, ujemnego
wspolczynnika wyptacalnosci dla instytucji finansowej, ktory mial kawatek rynku, roznie
sie wtedy liczyto, ze to bedzie 7 czy 9%. Bankowy Fundusz Gwarancyjny wtedy, kiedy
zaplacit 5,5 miliarda zlotych gwarancji, zgromadzonych pieniedzy przez spoéldzielcze
kasy oszczednoSciowo-kredytowe na bankowym funduszu, to bylo okolo 100 milionéw
zlotych. Dzisiaj, zgoda, jezeli nawet powiemy, ze odpowiedni wskaznik rynku jest rozny,
zgromadzone przez SKOK-i na oddzielnym koncie, gdyby tych pieniedzy braklo, to jest
mechanizm, ze zasila sie z pieniedzy, ktory banki zgromadzily przez lata na Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym z tytulu sktadki gwarancyjne;.

Nie zgadzam sie z przedstawicielem, ktory w tej chwili méwil miedzy innymi o nato-
zeniu dodatkowych obowigzkéw. Ustawodawca zrobil — gwarantujemy tym, ktérzy maja
depozyty w bankach i SKOK jednakowa gwarancje. Prosze zobaczy¢, co by sie dziato,
gdybySmy nie objeli gwarancjami depozytow w SKOK po 2009 r.

Teraz kolejna rzecz dotyczgca udzialow. Znamy te praktyke — i Komisja Nadzoru
Finansowego sadze, ze ja tez doskonale zna — ze zamkniety jest krag podmiotow, ktorzy
korzystaja z ustug SKOK. Nieprawda. Kazdy kto przyjdzie i wplaci udzial, moze by¢
czlonkiem SKOK. Nieprawda, ze jest to jeden udzial. Jest taki mechanizm, ze dopla-
cane sa kolejne udzialy — np. przy obstudze kredytow. Czy stusznym jest, ze obowia-
zujaca dyrektywa moéwigca o zwrocie prowizji, o przedterminowej splacie kredytow
konsumenckich miataby dotyczy¢ tylko bankéw, a nie SKOK? To przeciez jest rowno§é
obywateli, ktorzy zaciagajg kredyt. Jezeli przedterminowo zostanie sptacony kredyt,
bank musi dokona¢ zwrotu. Rozumiem, ze to jest podobny instrument i SKOK musi
dokonaé zwrotu. Moim zdaniem ustawodawca zachowal sie rzetelnie. Jezeli mieliby$my
przedtuzac...
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczgca, prosze pewng o konkluzje. Dobrze? Bo...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ostatnie zdanie. Jezeli mieliby$my, ale tu nie powiedziano, jak bedzie sie zachowywal,
jaki wspotczynnik wyplacalnosci majg SKOK, zeby wszystkie te instrumenty dotyczace
MREL-a, czyli minimalnego wymogu funduszy wtasnych przediuzaé¢ do 2032 r. Powinni-
$my by¢ za bezpieczenstwem na rynku, a nie ustawg, ktéra méwimy o bezpieczenstwie,
o IPS. Z innej strony mielibyémy innym dawa¢ dluzsze okresy i psu¢ kawatek rynku,
zeby potem sie na to zlozyc...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczaca, méwila pani...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jedno zdanie, ale tworzy pani wielokrotnie zlozone.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jes§li mamy by¢ rzetelni, to jest moja prosba do wnioskodawcow — wycofajcie sie, bo to jest
poprawka lobbystyczna.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze. Jeszcze. Ale to dostownie chwileczke.

Posel Wojciech Saluga (KO):
Tak, chwileczke. Bardzo krétko.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dostaliémy tez informacje, ze juz kolejna komisja czeka na wejécie na sale. Przepraszam
bardzo, ale...

Posel Wojciech Saluga (KO):
Panie przewodniczacy, ale nie tworzmy zlego prawa z powodu, ze czeka inna komisja.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
OczywiScie.

Posel Wojciech Saluga (KO):
Po wystgpieniu przedstawiciela spoldzielczych kas oszczednoSciowo-kredytowych i tej
dyskusji, ktora tu jest, nie mam watpliwoSci, ze tematyka, o ktorej moéwimy, jest godna
osobnej ustawy, a nie takiej wrzutki, jak tu jest, w drugim czytaniu, gdzie nawet pan
minister méwi, ze nie moze czytac, bo tego jest tak duzo. Za powazna rzecz. JesteSmy
przeciw tej poprawce. Zglaszam sprzeciw. Nie powinno by¢ poprawki w tej materii wpro-
wadzanej w takim trybie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Rozumiem. Zglaszacie panstwo sprzeciw. Tym samym, rozumiem, ze bedziemy przecho-
dzi¢ do glosowania nad poprawka szosta.
Bardzo prosze o uruchomienie glosowania. Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem
poprawki?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Przyzwoici glosujg przeciw.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczaca, zachowuje sie pani dzisiaj nieprzyzwoicie.
Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem poprawki szostej? Bardzo prosze o zagto-
sowanie. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Bardzo prosze o podanie wynikéw glosowania.
Szanowni panstwo, glosowalo 41 poslow, za — 26, przeciw bylo 14, jeden z poslow sie
wstrzymal. Tym samym Komisja przyjeta poprawke numer szesc.
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Przechodzimy do poprawki numer siedem. Szanowni panstwo, taka naprawde
poprawka numer siedem sprowadza sie do okre§lenia terminow wejscia zycie poszczegol-
nych przepisow. Nie wiem, czy jest potrzeba jakiego$ glebszego uzasadnienia. Cheialbym
poznac stanowisko rzadu do tej poprawki — do poprawki numer siedem, panie ministrze,
a pozniej poprosze rowniez Biuro Legislacyjne.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Tutaj jest wydluzenie terminu vacatio legis. Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Jest pozytywne. Nie ma uwag ze strony Biura. Nie widze zadnych uwag.

Szanowni panstwo, czy przechodzimy do glosowania nad tg poprawka, czy nie.

Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu. Tym samym stwierdzam, ze poprawka numer sie-
dem zostala przyjeta przez Komisje.

Szanowni panstwo na tym wyczerpaliémy liste rozpatrywanych poprawek. Komi-
sja musi jeszcze wybrac posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie komisji
na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Proponuje, aby sprawozdawca pozostata — tak, jak
do tej pory — pani przewodniczaca Gabriela Mastowska. Czy jest sprzeciw?

Pani przewodniczgca, pan mnie dzisiaj zaskakuje. Wydawalo mi sie, ze pani juz nie
da rady, ale... Przepraszam za te uwage z mojej strony...

Szanowni panstwo, tym samym nie ma sprzeciwu wobec tego, aby pani przewod-
niczgca Gabriela Maslowska reprezentowala nas jako sprawozdawca Komisji w tym
projekcie ustawy. Gratuluje pani przewodniczaca. Tym samym wyczerpaliSmy porza-
dek dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje serdecznie
za udzial.
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