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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 319)

6 lipca 2022 r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o finansowaniu spotecznosciowym
dla przedsiewzieé¢ gospodarczych i pomocy kredytobiorcom (druk nr 2391).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Patkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Marcin Mikolajczyk zastepca przewodniczacego Komisji Nadzoru Finanso-
wego wraz ze wspolpracownikami oraz Stawomir Stawczyk zastepca prezesa zarzadu Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska i Paulina
Gontarz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Wojciech Bialonczyk i Lukasz
Kasiak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych. Jest mi bardzo milo przywitaé
naszych goSci. Witam pana Marcina Mikolajczyka, zastepce przewodniczacego Komisji
Nadzoru Finansowego. Witam pana Stawomira Stawczyka, zastepce prezesa zarzadu
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego. Bardzo serdecznie witam naszego stalego wspot-
pracownika, pana ministra Piotra Patkowskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finansow. Witam takze wszystkich towarzyszacych panom wspoétpracownikéw. Witam
panstwa poslow oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu.

Stwierdzam, ze mamy wymagane kworum. Porzadek dzienny posiedzenia przewiduje
rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o finansowaniu spoteczno§ciowym dla
przedsiewzieé gospodarczych i pomocy kredytobiorcom (druk nr 2391). Czy sa uwagi
do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec niezgloszenia wnioskéw do porzadku dzien-
nego stwierdzam jego przyjecie.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. 30 czerwca br. Senat przyjal
uchwale w sprawie ustawy o finansowaniu spoleczno$ciowym dla przedsiewzie¢ gospo-
darczych i pomocy kredytobiorcom (druk nr 2391). W swojej uchwale Senat zapropono-
wal 43 poprawki. Marszalek Sejmu skierowata uchwate do Komisji Finanséw Publicz-
nych w celu zaopiniowania poprawek Senatu.

Proponuje, zeby rozpatrzenie poprawek odbylo sie w nastepujacym porzadku: wysta-
pienie senatora, jezeli jest obecny na posiedzeniu Komisji, przedstawienie stanowiska
rzadu, ewentualne uwagi przedstawicieli Biura Legislacyjnego dotyczace konsekwencji
wynikajacych z przyjetych poprawek, nastepnie glosowanie za lub przeciw proponowa-
nym poprawkom. Czy jest sprzeciw wobec przedstawionej propozycji rozpatrywania
poprawek? Nie widze. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam przyjecie sposobu
rozpatrywania poprawek.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawek Senatu. Najpierw pytanie do Biura Legisla-
cyjnego — czy kazdg poprawke rozpatrujemy osobno, czy proponujecie panstwo blokowa-
nie poprawek i rozpatrywanie tgczne? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator z Biura Legislacyjnego Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponujemy Igczne rozpatrywanie czeSci

poprawek. Wynika to wprost z uzasadnienia zalgczonego do senackiej uchwaly. Senat,
przyjmujgc poprawki, zaproponowal potgczenie czesci z nich, natomiast Biuro Legisla-
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cyjne po przeprowadzonej analizie tych poprawek postanowilo zaproponowac¢ Wysokiej
Komisji 1gczne rozpatrywanie poprawek, ktére majg charakter doprecyzowujaco-legi-
slacyjny. Takich poprawek jest do§¢ duzo. Jesli panstwo pozwola, to je teraz wymienie,
poniewaz zaczynaja sie one juz od pierwszej poprawki.

Zaznaczam, ze je§li panstwo zgodzicie sie nalgczne rozpatrywanie poprawek,
to od razu nalezaloby zglasza¢ ewentualne uwagi do wszystkich zblokowanych popra-
wek, tak aby je zdola¢ przedstawic przed aktem glosowania nad zblokowanymi popraw-
kami.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Przepraszam, panie mecenasie. JesteSmy w tej chwili przy poprawce nr 1. Prosze o poda-
nie numer6w wszystkich poprawek, ktore tgcza sie wprost z poprawka nr 1, dobrze?

Legislator Lukasz Kasiak:
Oczywiscie, panie przewodniczacy. Ten blok poprawek, jak juz wspomnialem, obej-
muje poprawki Senatu, ktére majg charakter redakcyjno-legislacyjno-doprecyzowujacy.
To sa nastepujgce poprawkinr 1, 2, 3, 5, 6, 10, 12-17, 21-26, 29, 31, 33-34, 36-371 41-42.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):
Panie przewodniczacy, czy mozna prosi¢ o powtorzenie raz jeszcze?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
OczywiScie, panie po§le. Powtorze numery poprawek, a pana mecenasa prosze o kon-
trolowanie, czy wszystko dobrze zapisalem. Y.gcznie zostang rozpatrzone nastepujace
poprawki nr: 1, 2, 3, 5, 6, 10, 12-17, 21-26, 29, 31, 33-34, 36-37 i 41-42.
Panie mecenasie, czy sa jeszcze jakie§ propozycje dotyczace ewentualnie innych pro-
pozycji zblokowania rozpatrywanych poprawek?

Legislator Lukasz Kasiak:
Bedzie jeszcze kilka takich propozycji do kolejnych poprawek, ale przedstawimy je przy
rozpatrywaniu wlasciwych poprawek.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Rozumiem, dziekuje bardzo. W tej chwili mam pytanie do przedstawiciela rzadu. Panie
ministrze, poprosze o przedstawienie stanowiska rzadu wobec senackich poprawek.
Jeszcze raz je wymienie, chodzi o poprawki nr: 1, 2, 3, 5, 6, 10, 12-17, 21-26, 29, 31,
33-34, 36-37 1 41-42.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Szanowni panstwo, w trakcie prac w Senacie stanowisko rzadu wobec tych poprawek
byto pozytywne. Takie jest rowniez na dzisiejszym posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Prosze, pani posel Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Chcialabym zapyta¢ Biuro Legislacyjne, jakie jest stanowisko sejmowych legislatorow
w sprawie tych poprawek?

Legislator Lukasz Kasiak:
Jak wspominalem, te poprawki maja charakter doprecyzowujaco-legislacyjny
1 my je popieramy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje za te wyjasnienia. Szanowni panstwo, pytanie brzmi, czy bedziemy glosowaé
nad tymi poprawkami? To jest pytanie do opozycji.

Glos z sali:

Nie ma sprzeciwu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Poniewaz nie zgloszono sprzeciwu, stwierdzam, ze wymieniony blok poprawek zostal
zaopiniowany pozytywnie.
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Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 4. Czy z tg poprawka tgczymy jakies inne
poprawki?

Legislator Lukasz Kasiak:
Nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki nr 4?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne, podobnie jak podczas posiedzenia Senatu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Czy jest potrzeba poddania poprawki pod glosowanie, czy przyjmujemy ja bez
sprzeciwu? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka zostala zaopiniowana pozy-
tywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 7. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
W trakcie posiedzenia Senatu nasze stanowisko wobec tej poprawki bylo pozytywne,
natomiast po uzgodnieniach dokonanych z Biurem Legislacyjnym Sejmu przychylamy
sie do opinii legislatoréw i w tej chwili nasze stanowisko wobec poprawki nr 7 jest nega-
tywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o poprawke nr 7, to naszym zdaniem ona jest niepo-
trzebna. W przepisach zawsze odsylamy najpierw do przepiséw tej samej ustawy, czyli
najpierw sg to odeslania wewnetrzne, a nastepnie mamy inne odeslanie, w tym przy-
padku akurat do unijnego rozporzadzenia. Dlatego, naszym zdaniem, ta poprawka jest
zbedna.

Zwracamy jednocze$nie uwage, ze sg jeszcze dwie inne poprawki: nr 27 i nr 35 -
one rowniez majg charakter legislacyjno-doprecyzowujacy. W opinii Biura Legislacyj-
nego te poprawki takze sg niepotrzebne, poniewaz nie poprawiajg tekstu ustawy. W tej
sytuacji rekomendujemy odrzucenie tych poprawek, a poniewaz wymienione poprawki,
tj. poprawki nr 7, 27 i 35, sa poprawkami o podobnym charakterze, to jezeli Wysoka
Komisja sie zgodzi, proponujemy, aby je zaopiniowaé lgcznie w jednym glosowaniu.
OczywiScie wszystkie ewentualne uwagi do tych poprawek nalezy rozpatrzy¢ przed tym
jednym glosowaniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Rozumiem, panie mecenasie. Prosze jeszcze raz powtoérzy¢é numery poprawek.

Legislator Lukasz Kasiak:
Chodzi o poprawki nr 7, 27 i 35.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze, panie posle.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):
Pytanie do Biura Legislacyjnego, chce sie upewnic. Te poprawki nie niosg zadnych skut-
kéw merytorycznych i zdaniem panow legislatorow sg one zbedne wylgcznie z punktu
widzenia techniki prawodawczej, ustawodawczej, tak?

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o przygotowanie glosowania. Kto jest za odrzuceniem...

Posel Adam Gaweda (PiS):
Za przyjeciem, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Najmocniej przepraszam, oczywiscie. Kto jest za przyjeciem poprawek nr 7, 27 i 35?7
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw glosowania.
Glosowalo 41 postéow. Za bylo 13, przeciw 25, wstrzymato sie 3. Stwierdzam,
ze poprawki nr 7, 27 i 35 zostaly przez Komisje zaopiniowane negatywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnej poprawki, poprawki nr 8. Prosze o stanowi-
sko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne zgtasza uwage, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z analiz tych poprawek i przedstawionego
uzasadnienia wynika, ze poprawki nr 8, 9 i 11 majg ten sam charakter, tzn. koryguja
odestanie. Wydaje sie, ze te poprawki nalezaloby rozpatrzy¢ Igcznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze panstwa, poprawki nr 8, 91 11 bedziemy zatem rozpatrywacé Igcznie. Rozumiem,
ze stanowisko pana ministra do poprawek nr 9 i 11 jest pozytywne, tak jak w stosunku
do poprawki nr 8.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy w tej sytuacji te poprawki wymagajg przeprowadzenia glosowania?

Posel Adam Gaweda (PiS):
Nie ma sprzeciwu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawki nr 8, 91 11. Przy-
pomne, ze poprawka nr 10 zostala juz przyjeta wczesniej w bloku poprawek, podobnie
jak kilka innych. W tej chwili przystepujemy do rozpatrywania kolejnych poprawek,
poczawszy od poprawki nr 18.
Poprosze o stanowisku rzagdu wobec poprawki nr 18.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Czy jest jakas uwaga ze strony Biura Legislacyjnego? Nie ma. Czy kto$ z pan
lub panéw poslow zglasza jakie§ uwagi? Nie widze. W tej sytuacji nie musze poddawaé
poprawki pod glosowanie. Stwierdzam, ze poprawka nr 18 zostala przyjeta.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 19. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma. Czy kto$ z sali ma jakie$
uwagi? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze poprawka nr 19 zostata przyjeta.
Poprawka nr 20. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Nie ma uwag ze strony Biura Legislacyjnego, nikt z postéw nie zglasza uwag.
Poprawke nr 20 uwazam za przyjeta.
Poprawka nr 21 Igczy sie z poprawkami nr 22, 23, 24, 251 26...
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Glos z sali:
Nad tymi poprawkami juz glosowalismy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Faktycznie, bardzo przepraszam. To wynik tego, ze prowadze notatki na réznych kart-
kach.
Poprawka nr 27 tez zostala juz rozpatrzona. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki
nr 28. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Czy ze strony pan i panéw postow
sg jakie§ uwagi do tej poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 30. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, ze strony postow réwniez nie stysze
uwag, a zatem stwierdzam, ze poprawka nr 30 zostala przyjeta.
Poprawke nr 31 juz rozpatrzyliémy, a wiec teraz poprawka nr 32. Bardzo prosze o sta-
nowisko rzadu do tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Nie ma uwag ze strony Biura Legislacyjnego ani ze strony posiow.
Stwierdzam, ze poprawka nr 32 zostala przyjeta.
Poprawka nr 33 zostala juz rozpatrzona, podobnie jak poprawka nr 34. Rozpatrzyli-
Smy juz réwniez poprawki nr 35, 36 i 37. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 38.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy jest jaka$ uwaga ze strony Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Kasiak:
Szanowni panstwo, to jest poprawka, ktora stanowi prébe odpowiedzi na pojawiajace
sie watpliwo§ci zar6wno w kwestii rozumienia pojecia umowy o kredyt hipoteczny, jak
i samego kredytu hipotecznego. Dodawany ust. 1a rzeczywiscie by¢ moze nieco bardziej
wyjasnia, ttumaczy, o jaki kredyt chodzi, ale biorgc pod uwage uzasadnienie, poprawki
nr 38 i 39 zdaniem Senatu stanowia zesp6l poprawek, ktére nalezaloby rozpatrywacé
tacznie.

My jedynie wyrazamy pewng watpliwo$¢. A mianowicie po zmianach, ktére Senat
zaproponowal w art. 73, czyli w poprawce nr 38, wydaje sie, ze to, co znajduje sie
w poprawce nr 39, tzn. w art. 74, jest juz chyba naddatkiem. Mozna by rzec, ze jest
to trzecia kropka nad i. Jednak biorgc pod uwage, ze Senat sam zdecydowal, iz te
dwie poprawki stanowig calo$¢, rozumiemy, ze powinny one by¢ rozpatrzone lgcznie.
Niemniej jednak naszym zdaniem pewne watpliwo§ci budzi konieczno$¢ zmiany
w art. 74. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
RzeczywiScie wydaje sie, ze jezeli regulacja zostala niejako rozbita na dwie poprawki,
to chyba taka byla intencja autoréow tych poprawek. O glos poprosita jeszcze pani prze-
wodniczaca Krystyna Skowronska. Poprawka nr 38, bardzo prosze.
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Posel Krystyna Skowronska (KO):
Senat do§¢ szeroko przedstawil uzasadnienie do poprawki nr 38, tj. do kredytéw hipo-
tecznych. Ja jednak chcialabym sie zapyta¢ pana ministra, czy w tej formule... Ta for-
mula jest doprecyzowujaca, odnosi sie nie tylko do formy nabycia, ale takze do budowy
i remontu zaciagnietego kredytu hipotecznego - i to nalezy uznaé za dobre rozwiaza-
nie. Niemniej jednak wskazuje sie rowniez date, zeby to nie byla data graniczna, data
22 lipca 2017 r. To tez nalezaloby uznac¢ za stuszne.

Chce jednak zapyta¢ pana ministra albo przedstawicieli Komisji Nadzoru Finanso-
wego, poniewaz kredytami hipotecznymi sg nie tylko kredyty hipoteczne mieszkaniowe.
Kredytem hipotecznym w rozumieniu obowigzujacych przepisow jest takze inny kredyt,
poza kredytem mieszkaniowym, zabezpieczeniem ktorego jest hipoteka. W tym przy-
padku chcialabym wiec zapytac, czy tylko sg to tzw. mieszkaniowe kredyty hipoteczne,
czy wszystkie kredyty hipoteczne, ktore mieszczg sie pod ta nazwa? One moga by¢ réw-
niez bowiem udzielane na inne cele, bez wymieniania celu, na ktory zostajg udzielone,
tylko noszg takg nazwe ze wzgledu na forme zabezpieczenia. Czy tak jest w tym przy-
padku? To jest moje jedno pytanie.

Jesli natomiast chodzi o zasadno§é, to Senat przedstawil do$c szerokie uzasadnienie.
MySle, ze te wszystkie uwagi i watpliwoSci odnosnie do hipotecznych kredytow miesz-
kaniowych zostalyby rozwiane w nastepstwie przyjecia tej poprawki. A zatem, czy roz-
wiewa i w tym zakresie jesteScie panstwo za?

I drugie - czy inne kredyty hipoteczne przy tak sformutowanym przepisie bedg row-
niez podlegaly temu wsparciu w postaci wakacji kredytowych? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
O zabranie glosu poprosil jeszcze pan przewodniczacy Adam Gaweda. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Adam Gaweda (PiS):
Panie ministrze, mam jeszcze nastepujgce pytanie: czy jesli chodzi o rozumienie zaspoko-
jenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych, to w gre wchodza kwestie zakupu mieszkania
i kredytu hipotecznego, czy rowniez kredytu hipotecznego, ktéry bedzie na przyktad
zabezpieczal remontowang cze$¢ zasobu mieszkaniowego?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Czy jeszcze moge co$ dodaé, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jezeli bedzie wiecej niz jeden kredyt, czyli zakup mieszkania od dewelopera i jego wykon-
czenie albo jak mieszkanie jest kupione i wymaga remontu, to czy obydwa takie kredyty
beda podlegaly temu wsparciu? To moga by¢ dwa kredyty.

Glos z sali:
Jeden.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie, to mogg by¢ dwa kredyty, na dwa rachunki ewidencjonowane.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Poprawka méwi tylko, ze na jeden cel mieszkalny.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Jesli chodzi o kredyt hipoteczny, to art. 73 w ust. 3 wyraznie méwi, ze jest to kredyt
hipoteczny, ktéry ma na celu zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych, a wiec
nie chodzi tu o kazdy kredyt hipoteczny, tylko o kredyt na wlasne cele mieszkaniowe.

Na pytanie dotyczace tego, czy ten kredyt obejmuje takze remont... Jezeli jest to kre-
dyt hipoteczny zaspokajajacy wlasne cele mieszkaniowe, na przyklad na przebudowe
domu, to odpowiedz brzmi - tak. Taki przypadek kwalifikuje sie pod art. 73.

Jesli natomiast chodzi o pytanie, czy zgadzamy sie z tym doprecyzowaniem Senatu,
to rozmawialiSmy na ten temat z Senatem na poziomie roboczym, takze z KNF. Nasza
opinia byla taka, ze co do zasady art. 73 byl jasny i wyrazal te intencje, takze umow
zawartych przed 22 lipca 2017 r. ZgodziliSmy sie jednak wspélnie z KNF, i potem tak
ustaliliSmy to z biurem senackim, ze je§li brzmienie zaproponowane przez Senat jest
jeszcze jasniejsze niz do tej pory i rozwiewa wszelkie watpliwosci, to dla jasnoscii czysto-
Sci prawa warto sie z tym brzmieniem zgodzi¢. W zwigzku z tym nasze stanowisko do tej
poprawki na etapie prac senackich bylo pozytywne i tak samo pozytywne na posiedzeniu
tej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Pani posel Izabela Leszczyna, prosze uprzejmie.

Posel Izabela Leszczyna (KO):

Mam jeszcze jedno pytanie, zebySmy sobie wszystko dokladnie wyjasnili. Ciesze sie,
ze Senat doprecyzowal ten przepis i ze nie ma watpliwosci. Natomiast, panie ministrze,
ja miatam watpliwosc i pytanie. Chcialabym na sto procent wiedziec, jak to jest.

W przepisie mamy stwierdzenie, ze wniosek dotyczy umowy zawartej w celu zaspo-
kojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Chcialabym, aby pan minister wyjasnit
Wysokiej Komisji, czy jesli kredytobiorca ma inne mieszkanie, ktérego jest wlascicielem
lub wspétwlascicielem, i to inne mieszkanie na przyktad wynajmuje albo ono stoi sobie
puste, a jednoczesnie ta osoba mieszka w mieszkaniu, na ktore zaciagnela kredyt, to czy
w takim przypadku kredytobiorca kwalifikuje sie do wakacji kredytowych, czy nie?
Czy jest objety tym przepisem, czy nie? Bardzo prosze o wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Tak, jest objety, ale pod warunkiem, ze ten kredyt, ktérego splate zawiesza, jest zacig-
gniety na mieszkanie spelniajgce jego wlasny cel mieszkaniowy, tzn. jest mieszkaniem,
w ktorym kredytobiorca mieszka. Wtedy kredytobiorca jest objety pomoca. Nie jest nig
natomiast objety, jesli wakacje kredytowe mialyby dotyczy¢ sptaty kredytu na mieszka-
nie, w ktorym kredytobiorca nie mieszka lub ktére wynajmuje. Pomoc dotyczy tylko tego
mieszkania, ktore spelnia wiasny cel mieszkaniowy kredytobiorcy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Najprosciej méwige, w tym momencie kredytobiorca musi w tym mieszkaniu mieszkac.

Posel I1zabela Leszczyna (KO):

Jeszcze dopytam, jesli mozna. Czyli kredytobiorca moze mie¢ kilka innych mieszkan,
ktore kupit jako inwestor, w ktore zainwestowal swoj kapitat, ale akurat w tym jednym
mieszka i dlatego wakacje kredytowe beda mu przystugiwaty? Tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

s.k.

Tak, ale przypominam, ze inne brzmienie powodowaloby... Zazwyczaj duza cze§é
Polakow, duza cze§é gospodarstw domowych ma takg sytuacje, ze je§li posiada wiecej
niz jedno mieszkanie, to najczesciej jest tak dlatego, ze obywatel nabyl to mieszkanie
w drodze dziedziczenia po swoich bliskich. Sytuacja, w ktorej pozbawialibySmy waka-
¢ji kredytowych Polakow, ktorzy na przyklad przeprowadzili sie do innego miasta, tam
realizujg wlasny cel mieszkaniowy, ale z réznych przyczyn, czesto sentymentalnych, nie
chca pozbywac sie mieszkania odziedziczonego po swoich bliskich — w takim przypadku
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zawezenie mogloby naruszy¢ pewne rodzinne, sentymentalne relacje, ktorych — tak uwa-
zam — naruszaé nie powinnismy.

Chcialbym jeszcze raz wyraznie podkreslic, ze nie mozna skorzystaé z wakacji kredy-
towych, jesli mieszkanie zostalo kupione w celach inwestycyjnych i jest wynajmowane.
7 wakacji kredytowych mozna skorzysta¢ wylacznie wtedy, gdy mieszkanie spelnia cel
mieszkaniowy kredytobiorcy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Pan minister mowi o sentymentalnym podejSciu do mieszkania...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Dobrze, ale uzy! pan przyktadu z inng miejscowoscig i zmiang miejsca pracy. To jest aku-
rat wygodne, ale na przyklad, jezeli kto§ ma dwa mieszkania: to ,,sentymentalne” i to,
na ktore ma zaciagniety kredyt, to wowczas bedq mu przystugiwaly wakacje, czy nie?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Chwileczke, ale pan minister méwil o réznych miastach, a co jesli taka sytuacja jest
w jednym miescie?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pani przewodniczaca, to byl tylko przyktad. Podkreslam jeszcze raz...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jezeli kto§ dziedziczy trzy mieszkania...

Glos z sali:
Dlaczego nie pozwoli pani tego wyjasni¢ ministrowi?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jezeli kto$ odziedziczyl trzy mieszkania i mieszka w mieszkaniu, na zakup ktérego
zaciggnal kredyt, a pozostale wynajmuje, to jemu wakacje kredytowe sie naleza, tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Nie lubie okreslenia ,naleza”, bo nie ma czego§ takiego w polskim prawodawstwie
jak ,nalezg”. Zgodnie z przepisem ustawowym taka osoba ma mozliwo§¢ skorzystania
z takiego rozwigzania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pani poset Paulina Hennig-Kloska, bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Panie ministrze, a jezeli rodzice kupig mieszkanie dziecku, ktére tam bedzie zamiesz-
kiwac, to rozumiem, ze wtedy nie. Tak? Poniewaz to nie jest realizacja wlasnego celu
mieszkaniowego, tylko — ze tak powiem - to jest cel mieszkaniowy dzieci.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
W takich sytuacjach zazwyczaj jest tak, ze rodzice sg strong umowy kredytowe;j, ale
wspolnie z tym swoim dzieckiem, ktéremu to mieszkanie kupili. Wtedy jak najbardziej
taka umowa moze by¢ zawieszona, jezeli rodzice sg jedng ze stron kredytobiorcow.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Szanowni panstwo, czy wszystkie watpliwoSci zostaly rozwiane, jesli chodzi o poprawke
nr 38?7 Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja wydata pozytywnag opinie dla tej
poprawki.

10 s.k.
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Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, poprawki nr 38 i 39 nalezy rozpatrywac tacznie, zgodnie z pro-
pozycja Senatu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, te poprawki sg rozpatrywane Igcznie.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Chcemy jednak zwréci¢ uwage, ze kredytobiorcy, ktorzy zaciggali kredyty denomino-
wane w walutach, nie bedg mogli skorzysta¢ z wakacji kredytowych. To dotyczy tylko
zlotowkowiczow, tak? To jest pytanie do pana ministra.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie ministrze, prosba o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Tak, takie jest brzmienie przepisu jeszcze od etapu pracy nad ustawa w rzadzie, ono sie
nie zmienilo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Czyli wszyscy, ktorzy zaciggali kredyt w walutach, frankowicze, nie mogg z tego sko-
rzystac.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pani przewodniczgca, tak bylo na etapie prac sejmowych nad ustawa, i wtedy to nie
wzbudzalo watpliwoéci. Tu sie nic nie zmienia. Przypominam, ze tak bylo juz na etapie
prac w Sejmie nad projektem tej ustawy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje za te odpowiedz. Czy pani przewodniczgca ma jeszcze jakie§ pytanie?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze panstwa, czy jest sprzeciw wobec poprawek nr 38 i 39? Nie ma, nie musimy nad
nimi glosowaé. Stwierdzam, ze poprawki nr 38 i 39 zostaly rozpatrzone i zaopiniowane
pozytywnie.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 40. Poprosze o stanowisko rzgdu wobec

tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy jest jaka$ uwaga Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Szanowni panstwo, poprawka nr 40 lgczy sie z poprawka nr 43 i te poprawki nalezy
rozpatrywac Iacznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Czy macie panstwo jakie§ pytania do tresci poprawek nr 40 i 43?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Tak, ale chcialabym prosic o glos przed koncem posiedzenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czyli tak, czy przed koncem?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie mam pytan.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze, pan posetl Protasiewicz.

s.k. 1"




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PugLICZNYCH (NR 319)

Posel Jacek Protasiewicz (KP):
Nie mam pytania do tresci poprawek, ale chciatbym wiedzie¢, czy rzad ma réwniez pozy-
tywne stanowisko wobec poprawki nr 43?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czy musimy glosowaé nad poprawkami nr 40 i 43? Chyba nie, bo nie stysze sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze przyjeliémy te poprawki i w ten sposob rozpatrzyliSmy wszystkie
poprawki Senatu do tej ustawy.
Komisja musi jeszcze wybrac posta sprawozdawece...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jeszcze mam pytanie do pana ministra.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Zgadza sie, pani przewodniczgca prosita wezesniej o glos. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Pytanie do pana ministra. Po stronie bieglych rewidentéw istnieje zapytanie albo przy-
najmniej watpliwosc, czy w przypadku, kiedy osoby korzystajace z wakacji kredyto-
wych... Jak w tym przypadku bedzie sie stosowalo przepisy? Czy to bedzie dla nich jakie§
przysporzenie majatku? Czy te osoby bedg musialy wydawa¢ dokumenty dotyczace roz-
liczenia do podatku PIT? W réznych przypadkach, kiedy taka sytuacja byta, nalezato
wydawac PIT-y i z tego tytutu byla zastosowana ulga. Jak te ulge z wakacji kredytowych
nalezy interpretowa¢ w rozumieniu podatkowym?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:
Pozwole sobie zaczaé od tego, ze nalezy pamietac, iz wakacje kredytowe maja charak-
ter rozchodowo-przychodowy, a nie dochodowo-wydatkowy. To oznacza, ze generalnie
warto$¢ zobowigzania nie ulega zmianie. Zmienia sie tylko moment oplacenia zobowia-
zania. To jest tak jak przy wakacjach kredytowych, ktore byly wprowadzone w okresie
covidu - nie bylo to traktowane jako ulga ani dodatkowy dochéd podatkowy. Tak samo
tutaj. W zwiazku z tym po stronie kredytobiorcy, zweryfikowaliSmy to z Departamentem
Podatkowym, nie pojawi sie ryzyko powstania zobowigzania podatkowego z tego tytutu.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze sprawa zostata wyja$niona.
Szanowni panstwo, proponuje, aby sprawozdawcg Komisji pozostat pan poset Marcin
Porzucek, ktory byl sprawozdawca na etapie prac sejmowych nad tg ustawg. Czy pan
posel wyraza zgode?

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Wyrazam zgode, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ inne uwagi? Nie widze. Na tym wyczerpaliSmy porzadek
dzienny posiedzenia. Zamykam obrady Komisji. Dziekuje panstwu bardzo serdecznie.

12 s.k.




