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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 323)

20 lipca 2022 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— informacja dotyczaca przegladu ustalen Europejskiego Trybunatu Obra-
chunkowego w zakresie wspdlnej polityki rolne;j.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Opiola cztonek Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego wraz
ze wspolpracownikami, Aleksandra Szelggowska zastepca dyrektora Departamentu Budzetu Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Marek Adamiak pelnigcy obowigzki dyrektor Departamentu Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Wozniak i Monika Biala - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie w dniu dzisiejszym na posiedzeniu
Komisji.

Otwieram posiedzenie Komisji Finansow. Szanowni panstwo, porzadek dzienny prze-
widuje informacje dotyczaca przegladu ustalenn Europejskiego Trybunatu Obrachunko-
wego w zakresie wspolnej polityki rolnej. Przedstawia czlonek Europejskiego Trybunatu
Obrachunkowego, pan Marek Opiola.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego Komisji? Nie widze. Szanowni panstwo, w takim
razie przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Witam wszystkich goS§ci przybylych na dzisiejsza Komisje. Witam przede wszystkim
panie i panow postéw, cztonkéw Komisji Finansow.

Bardzo prosze pana Marka Opiole o przedstawienie informacji. Bardzo prosze.

Czlonek Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego Marek Opiola:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, odpowiadajac na panstwa pytania z naszego ostatniego spotkania,
byta wola ze strony Komisji, zebySmy przedstawili dzi§ krotkg informacje — bo wszystkie
materialy Wysokiej Komisji zostang dostarczone po naszym dzisiejszym posiedzeniu —
dotyczaca ustalen z kontroli zgodnosci z wymogami prawa w zakresie wspolnej polityki
rolnej w Unii Europejskiej.

Przechodzac do meritum, wspdlna polityka rolna Unii Europejskiej jest najstarsza
z polityk wspoélnotowych. Jej celem jest zwiekszenie wydajnoSci produkcji rolnej, zapew-
nienie unijnym rolnikom odpowiedniego standardu zycia, wspieranie zréwnowazonego
gospodarowania zasobami naturalnymi, ochrona obszaréow wiejskich oraz promowanie
zatrudnienia w rolnictwie. W okresie programowania, tj. 2014-2020, na WPR przypada
okoto 420 mld euro, tj. okoto 38% budzetu Unii Europejskie;j.

WPR jest najwieksza pozycja w wieloletnim budzecie UE na lata 2014-2020. Wspar-
cie udzielane jest w ramach trzech funduszy: Europejski Fundusz Rolniczy Gwarancji
z alokacjg wysokosci 312 mld euro, Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obsza-
row Wiejskich z alokacjg na poziome 95,6 mld euro oraz Europejski Fundusz Morski
i Rybacki z alokacjg 7,4 mld euro. Polska jest pigtym co do wielkosci beneficjentem tej
polityki z alokacjg na poziomie okoto 37,7 mld euro, w tym 26,23 mld z Europejskiego
Funduszu Rolniczego Gwarancji i 11,9 mld euro z Europejskiego Funduszu Rolnego
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na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich. Okolo 78% budzetu WPR stanowig ptatnoSci
bezposérednie dla rolnikéw w ramach Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji
oraz wydatki zwigzane z funkcjonowaniem rynku w ramach pierwszego filaru wspél-
nej polityki rolnej. Na dziatania na rzecz rozwoju obszarow wiejskich przypada okoto
21% budzetu WPR. Srodki wykorzystywane sa na finansowanie infrastruktury, moder-
nizacje gospodarstw rolnych i tworzenie podstawowych uslug na obszarach wiejskich.

Trybunatl kontroluje wydatki deklarowane przez panstwa czlonkowskie do Komisji
Europejskiej w oparciu o probe transakcji wyznaczonej losowo z wykorzystaniem metod
statystycznych. W okresie 2014-2020 ETO skontrolowat tgcznie 2038 transakgji, z czego
171, okoto 8,3%, dotyczy polskich transakcji. Rokrocznie trybunat bada probe okoto
240 transakgcji, z czego okolo 20 dotyczy Polski, adekwatnie do kwoty alokacji §rodkéw.
Kontrola zgodnoSci jest identyczna dla wszystkich krajow i transakcji, realizowana
na podstawie standardowego programu oraz arkuszy kontrolnych. Polowa z badanych
transakcji dotyczy ptatnosci bezposrednich dla rolnik6w finansowanych z Europejskiego
Funduszu Rolniczego Gwarancji. W odniesieniu do tych ptatnosci trybunal sprawdza,
czy spelnione sg warunki dla wyptaty dofinansowania, tj. na przyklad czy deklarowana
powierzchnia gruntéw jest zgodna z dokumentacjg, na podstawie ktorej dokonano ptat-
nosci, oraz czy spelnione sg warunki uzasadniajace wyzsza stawke doptat np. w przy-
padku mtodego rolnika. Pozostata kwota badanych transakcji w naszej probie dotyczy
wydatkow finansowanych z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obsza-
row Wiejskich. W przypadku tych transakcji trybunat sprawdza prawidlowos$c wydatkow
i zgodno§¢ z wymogami wynikajacymi z prawa np. o zamowieniach publicznych.

Jakie byly ustalenia? W przypadku braku zgodnos$ci z przepisami trybunat ocenia, czy
btedy sa istotne i naruszajg ogdlne warunki ptatnosci. Ocena opiera sie na nastepujgcym
pytaniu: Czy wyplacono by inng kwote lub wybrano innego wykonawce, gdyby poste-
powano zgodnie z wla§ciwymi procedurami? Je§li odpowiedz na to pytanie jest twier-
dzaca i poparta dowodami, wéwczas trybunat kwantyfikuje takie btedy. Trybunat w swo-
ich sprawozdaniach rocznych wskazuje liczbe bledéw kwantyfikowalnych. W okresie
2014-2020 btedy kwantyfikowalne stwierdzono w 443 kontrolowanych transakcjach,
okolo 22% wszystkich kontrolowanych transakcji. 23 z tych bledéw dotyczg polskich
transakcji, z czego 10 dotyczy platnosci bezposrednich dla rolnikéw, a 13 transakcji
finansowanych z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréow Wiej-
skich. Wyniki pracy sag ekstrapolowane dla wszystkich wydatkow kwalifikowalnych.
Trybunal wyznacza i raportuje rokrocznie o stwierdzonym poziomie bledu dla obszaru
wsp6lnej polityki rolnej. Jak widaé na slajdzie, liczba bledow na przestrzeni lat zmniej-
sza sie w zwigzku z postepujacg automatyzacjg kontroli platnosci bezposrednich. Pod-
czas gdy w 2014 r. prawie polowa zbadanych platnosci bezpo§rednich byla obarczona
btedem, odsetek ten w roku 2020 wynosi jedynie 13%.

Ustalenia poziomu btedu dla WPR. W latach 2014-2020 najbardziej prawdopodobny
poziom bledu w obszarze wspélnej polityki rolnej obnizal sie sukcesywnie i aktualnie
oscyluje wokot progu istotnoSci wynoszacego 2%. Prog istotnoSci okresla poziom tolero-
walnego bledu. Jesli poziom biedu jest ponizej tego progu, wowczas trybunatl wydaje czy-
stg opinie bez zastrzezen. Trybunal odnotowuje, iz sg istotne réznice w poziomie biedu
pomiedzy platnoSciami bezpoSrednimi dla rolnikéw a innymi platno§ciami. Poziom
btedu jest niski w przypadku ptatnosci bezposrednich dla rolnikow, ktére stanowig dwie
trzecie ptatnosci w obszarze WPR. W zwiazku z tym platnoSci bezposrednie uznaje sie
za obszar niskiego ryzyka. Poziom bledu byl natomiast wysoki w obszarach uznanych
przez trybunal za obszary wyzszego ryzyka, na ktore przypada 31% wydatkow, tj. roz-
woj obszarow wiejskich, Srodki rynkowe, rybolowstwo, srodowisko naturalne i dziatania
w dziedzinie klimatu.

Ustalenia, rodzaje bledéw w obszarze. Trybunal przedstawia w swoich rapor-
tach rocznych kategorie bledéw iich udzial w ogélnym szacowanym poziomie btedu.
W obszarze WPR wyrézniamy zasadniczo pie¢ gtéwnych kategorii: pierwsza kategoria,
niepoprawna informacja na temat gruntéow i zwierzat — kolor pomaranczowy; druga,
niekwalifikowalne projekty, dzialania, wydatki lub niekwalifikujacy sie beneficjenci —
kolor zielony; trzecia, nieprzestrzeganie zasad dotyczacych zobowigzan rolno-$rodowi-
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skowo-klimatycznych - kolor niebieski; czwarte, powazne bledy dotyczace zaméwien
publicznych i pomocy panstwa — kolor z6lty; ostatnia kategoria, btedy administracyjne
i inne bledy - kolor szary.

W 2020 r. na niemal 90% szacowanego poziomu bledu zlozyly sie te dotyczace nie-
poprawnej informacji na temat zwierzat i obszaréw gruntéw oraz niekwalifikowal-
nych beneficjentéw, projektow, dzialan i wydatkow. Te dwie kategorie majg dominujacy
wplyw na poziom bledu w obszarze WPR. Warto zauwazy¢, ze udzial bledéw dotycza-
cych niepoprawnej informacji na temat obszarow gruntow obnizal sie nieco od roku
2017, co w przypadku ptatnosci bezpoSrednich wynika z zastosowania nowych narzedzi
takich jak zintegrowany system zarzagdzania i kontroli, ktéry obejmuje system iden-
tyfikacji dzialek rolnych. Zintegrowany system stanowi polaczenie baz danych doty-
czacych gospodarstw rolnych, wnioskow o przyznanie wsparcia, powierzchni gruntow
rolnych i rejestrow zwierzat, ktore to dane sg wykorzystywane przez agencje platnicze
na potrzeby przeprowadzania administracyjnych kontroli. System identyfikacji dzialek
to z kolei system informacji geograficznej, zawierajgcy dane przestrzenne z réznych zro-
det, ktére razem tworza rejestr gruntow rolnych w panstwach cztonkowskich. Trybunat
potwierdzil w swoich pracach kontrolnych, iz oba systemy stanowig skuteczny system
zarzadzania i kontroli.

Rodzaje btedow. Czego dotyczy pie¢ wskazanych grup bledéw? Pierwsza: niepo-
prawna informacja na temat zwierzat lub obszarow gruntow — bledy wynikajace z zawy-
zenia przez rolnikéw we wnioskach o przyznanie pomocy powierzchni kwalifikujacych
sie uzytkoéw rolnych lub liczby zwierzat. Druga: niekwalifikowalny beneficjent, projekt,
dzialanie, wydatek — projekty niespelniajace kryteria wyboru wyznaczone przez pro-
gram lub uczestnicy niespetniajacy wymogéw dla udzialu w finansowanych dziataniach
np. brak statusu malych i érednich przedsiebiorstw. Trzecia: nieprzestrzeganie zasad
dotyczacych zobowigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych — bledy wynikajace z niewy-
pelnienia zobowigzan stanowigcych podstawe do wyptat kompensacyjnych np. zachowa-
nie tradycyjnych sadéw i odmian drzew owocowych. Czwarta: powazne bledy dotyczace
zamowien publicznych — obejmujg one przypadki udzielenia zamoéwienia bez odpowied-
niej procedury przetargowej badz zastosowanie niewlasciwych procedur przetargowych,
nieprawidlowoSci przy ocenie ofert, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia lub
publikacji ogloszenia. Pigta: btedy administracyjne i inne btedy — na przyktad brak pod-
stawowych dokumentéw po§wiadczajgcych i inne biedy.

Teraz chcialbym Wysokiej Komisji przedstawi¢ konkretne btedy i ustalenia dotyczace
Polski. Bledy kwantyfikowalne stwierdzone przez trybunat w przypadku polskich trans-
akcji gtownie dotyczg dwoch kategorii: bledy wynikajace z zawyzenia liczby zwierzat lub
obszaréw gruntow — okoto 50% wszystkich kwantyfikowalnych bledéw, oraz niekwalifi-
kowalny beneficjent, projekt, dziatanie, wydatek — okolo 35% btedow. Ponadto w okre-
sie od 2014 r. do 2016 r. trybunat raportowat pojedyncze ustalenia dotyczace zaméwien
publicznych i nieprzestrzeganie zasad dotyczacych zobowigzan rolno-srodowiskowo-Kkli-
matycznych. Czestotliwos¢ wystepowania btedow kwantyfikowalnych dla polskich trans-
akcji w okresie 2014-2020 jest nizsza niz Srednia dla innych krajow UE o okoto 40%.
Srednia unijna czestotliwo$§é wystepowania bledéw kwantyfikowalnych to 22%, podczas
gdy dla polskich transakeji jest to 13%. Od 2016 r. odnotowujemy znacznie mniej btedow
kwantyfikowalnych wynikajacych z zawyzenia obszarow gruntéw lub liczby zwierzat.
80% wszystkich bltedow stwierdzonych w tej kategorii dla polskich transakeji odnosi sie
do okresu od 2014 r. do 2016 r. Natomiast nasze kontrole regularnie potwierdzaja bledy
poza obszarem platnosci bezposrednich.

Na koniec ustalenia i przyklady. Tutaj chciatbym wskazaé przyktad biedu dotyczacego
niekwalifikowalnych wydatkow stwierdzonych dla polskiej transakeji. W ramach wspar-
cia rozwoju malych i §rednich gospodarstw rolnych beneficjent wraz z cztonkami rodziny
zlozyl wspélny wniosek o przyznanie dla kazdego z wnioskodawcéw maksymalnego
wsparcia na budowe chlewni po okoto 215 tys. euro, twierdzac, ze prowadzg dziatalnosc
niezaleznie od siebie. W warunkach kwalifikowalno$ci przewidziano, ze wielko$¢ ekono-
miczna gospodarstw wnioskodawcow nie moze przekraczac 250 tys. euro, a powierzchnia
gospodarstw nie moze by¢ wieksza niz 300 ha. Trybunat ustalit, ze wnioskodawcy posia-
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dali udzialy w przedsiebiorstwie rodzinnym dzialajgcym w tej samej lokalizacji, a tym
samym gospodarstwo beneficjenta przekraczato prog wielkosci ekonomicznej.
Na tym chcialem zakonczy¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo serdecznie dziekuje.
Szanowni panstwo, czy sg pytania? Jest. Bardzo prosze, pan posel Czestaw Siekierski.
Bardzo prosze, panie poéle.

Posel Czeslaw Siekierski (KP):

Glos z sali:

OczywiScie nie bede zanudzal pytaniami, cho¢ mam pewne spojrzenie jako wieloletni
przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Parlamencie Europejskim. Wsp6t-
pracowalem z trybunalem. Pan ograniczy! sie glownie do czesci formalno-proceduralnej,
nie wchodzil pan w oceny merytoryczne. OczywiScie to byt przedmiot pewnego sporu,
na ile Europejski Trybunal Obrachunkowy ma prawo, czy na ile powinien dokonywaé
pewnych poglebionych merytorycznych ocen, na ile powinien skupiaé sie na sprawach
poprawnoSci w zakresie procedur, wykorzystania Srodkow itd. To jest pierwsze. Pan
poszed! ta droga, pana poprzednik Janusz Wojciechowski bardziej wchodzil w mery-
toryczng ocene sprawy. Ale, po pierwsze, to wynikalo z zasad trybunatu, a po drugie,
z podejécia, bo pan Janusz Wojciechowski przyszed! do trybunatu z komisji rolnictwa,
stad mial pewnie inne podejScie.

Po drugie, jesli chodzi o skale érodkéw na WPR na tle... nie wiem, chyba nie musi
tego robi¢, bo jednak systematycznie w kolejnych perspektywach finansowych maleje
udzial wspoélnej polityki w calosciowym budzecie. On w poprzedniej perspektywie byt
w graniach 43%, byt 38%, 37%, teraz, w obecnej perspektywie finansowej bedzie pewnie
w granicach 32-33%, jesli chodzi o udziat wspélnej polityki rolnej w calo§ciowym budze-
cie. Pan méwit, ze wydatek na WPR jest najwyzszg pozycjg. Chyba wyzsza jest polityka
spojnosci. Moze nie liczy sie calej polityki spojnoSci, bo polityka spdjnosci przewyzszyla
wydatki na wspolng polityke rolng, co ma pewng logike, bo sp6jnosc przeciez tez obej-
muje obszary wiejskie.

Polska pigtym beneficjentem. Oczywiscie udzial nasz jednak maleje, bo w obecne;j
perspektywie skala §rodkow na wspélng polityke rolng jest juz mniejsza niz w poprzed-
niej perspektywie, do tego jeszcze przesuneliSmy 30% z drugiego filaru do pierwszego,
co wlasciwie zrujnowalo PROW. Ale to nie jest przedmiotem pana oceny, bo to jest...

W najblizszej perspektywie.

Posel Czeslaw Siekierski (KP):

Glos z sali:

Tak, tak, juz w obecnej perspektywie.

Nierozpoczetej.

Posel Czeslaw Siekierski (KP):

Pan posel ma racje. W obecnej, ktora jeszcze w rzeczywistosci sie nie rozpoczeta, choé
w WPR sie rozpoczeta, bo tam nie moze by¢ op6znien w doptatach bezposrednich.

Jesli chodzi o poprawnos¢ wykorzystania srodkow WPR w Unii i w Polsce, my obser-
wujemy te poprawnos$é¢. Ta poprawno$¢ za moich czaséw znacznie... byla z roku na rok,
z perspektywy na perspektywe lepsza. Pan uzywal procentéw. Dobrze by bylo, zeby
pokazaé w liczbach bezwzglednych jaka byla skala niedociggnieé.

Wreszcie pytanie: Czy wspolpracujecie z NIK, jesli chodzi o ocene WPR? Pewnie tak,
bo to wiadomo, ze na szczeblu obu instytucji jest wspélpraca. I nic nie odnosil sie pan
do probleméw zwigzanych z oceng problemu ekologizacji i zazielenienia. Czy skala §rod-
kéw wzrosta proporcjonalnie do wszystkich zapowiedzi i do spraw zwigzanych z jakoScia,
bezpieczenstwem zywnosci, czy do spraw oceny funkcjonowania w ujeciu zewnetrznym?
Bo podpisane porozumienia regionalne maja trzy razy wiekszy wplyw na wspolng poli-
tyke rolng, bo nastepuje okreslone otwarcie rynku Unii Europejskie;j.
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Nie musial pan tego robic, bo to nie jest do konica w kompetencji Europejskiego Try-
bunalu Obrachunkowego, ale bylem nauczony poprzez poprzednie wystgpienia pana
poprzednika, ktory skupiat sie gtéwnie na stronach merytorycznych, o co czesto mieli-
$my do niego zarzuty, bo nie powinno to by¢ do kofica przedmiotem prac Europejskiego
Trybunatu Obrachunkowego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje.
Czy ktos...

Czlonek Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego Marek Opiola:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Odpowiadajac moze na wstepie. Dzisiejsza prezentacja dla Wysokiej Komisji miata
na celu skoncentrowanie sie, przedstawienie ustalen zgodno$ci w ramach zakresu
Wspblnej Polityki Rolnej, poniewaz taka byta wola ze strony Komisji i pana przewodni-
czgcego. W dniu wezorajszym na komisji rolnictwa przedstawialiSmy dokladne, szcze-
gbotowe raporty w tym zakresie. Dzisiaj skoncentrowalem sie wylacznie na sprawach
finansowych, bo wydaje mi sie, ze najbardziej tym aspektem jest zainteresowana Wysoka
Komisja. Ale oczywiScie jesteSmy do dyspozycji. Wiem, ze dzisiaj mamy ograniczenie
w czasie, dlatego przekazemy prezentacje, bo mam drugg prezentacje dwoch raportow
specjalnych: pierwszy raport jest z tego roku ,, Trwalos¢ projektow rozwoju obszarow
wiejskich.” i drugi raport ,,Reakcja Komisji na naduzycia finansowe we wspoélnej polityce
rolnej.” Przekazemy to wszystko do sekretariatu Komisji, zeby wszyscy zainteresowani
postowie mogli to otrzymac. I odpowiadajac, czym innym jest, jezeli branzowa komisja,
w tym przypadku komisja rolnictwa, pracuje na biezgco nad danym projektem w sposob
ciagly, merytoryczny, a czym innym jest, wydaje mi sie, jak Wysoka Komisja, czyli Komi-
sja Finanséw Publicznych, ktora pracuje nad catoScig budzetu, finansami panstwa. Cho-
dzilo mi o to, ze gtéwnie skoncentrowalem sie na tym, zeby przekazac, jak to wyglada
w Unii Europejskiej w konkretnym przypadku. Nie chcialem wchodzi¢ bardzo mocno
w szczegoly, poniewaz musieliby§my spedzi¢ o wiele wiecej czasu. Ale tak jak mowitem,
przekazemy te informacje i raporty na roboczo bezposrednio do sekretariatu.

Dalej odpowiadajgc na pytanie, ktére padio ze strony pana posta, tak jak przywola-
tem, kwota w okresie programowania WPR 2014-2020 to 420 mld euro. Jest to najwiek-
sza pozycja w udziale w zmieniajacej sie perspektywie po roku 2021. Bedzie to takze
wprowadzenie nowych instrumentéw na cele odbudowy po COVID-zie. W kontekscie
tego, co nie bylo zawarte w prezentacji, to tak jak méwitem w dzisiejszej prezentacji,
skoncentrowaliSmy sie na kwestiach finansowych.

Odnoszac sie juz do pytan dotyczacych wspélpracy. Tak, caly czas na biezgco wspél-
pracujemy z organami kontroli panstw cztonkowskich. Mnie jest to latwiej robic, dlatego
ze bylem wiceprezesem Najwyzszej Izby Kontroli. Wezoraj spotkatem sie z przewodni-
czacym... z dyrektorem Departamentu Rolnictwa Najwyzszej Izby Kontroli. Wspélpra-
cujemy na biezgco. Umowiliémy sie na przekazywanie sobie informacji i materialow.
Ta wspolpraca trwa i wymiana informacji jest na biezgco. Jezeli Komisja sobie zyczy
przedstawienia raportu po raporcie, mozemy to zrobi¢, ale nam chodzilo o to, zeby
przedstawi¢ to w sposob calo$ciowy, tak zeby bylo to dla Wysokiej Komisji, wydaje mi sie,
z ciekawg perspektywa wieloletnich ram, a nie wylgcznie jednego okreslonego roku czy
kilkunastu miesiecy, ktory obejmuje raport i bada trybunal. Ale dziekuje za te sugestie
ze strony pana posta.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

a.k.

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, czy sa jeszcze jakies dodatkowe pytania? Nie widze. Tym samym
bardzo dziekuje za dzisiejsze posiedzenie.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie
Komisji, dziekujgc serdecznie naszym goSciom za przybycie, za przedstawienie prezen-
tacji, proszac oczywiscie o to, aby prezentacje zostaly przekazane nam w wersji elektro-
nicznej.
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Tytulem komentarza. Rzeczywiscie dziekujemy za takg forme przedstawienia,
bo wydaje sie, ze wchodzenie w merytoryke poszczegélnych sytuacji nie byloby latwe
dla nas, jako Komisji Finansow Publicznych. Dla os6b, ktére posiadajg duze do§wiadcze-
nie w zakresie prowadzenia wspélnej polityki rolnej czy w ogole duzego doSwiadczenia
w zakresie rolnictwa, to bedzie bez watpienia latwiejsze. Niemniej jednak dziekujemy
za to. Myéle, ze pewne rzeczy bedziemy mogli wywnioskowaé z dokumentow zrédtowych,
ktore zostang nam przedstawione, a jezeli beda pytania, to bez watpienia bedziemy nie-
pokoic i prosi¢ o dalsze spotkania i mozliwo$¢ wyjasnien przed naszg Komisjg. Bardzo
panstwu dziekuje.

Szanowni panstwo, dostownie za chwile rozpoczynamy posiedzenie Sejmu, zyczac
mitego dnia. Dziekuje bardzo.

a.k.




