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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji

Zdrowia (nr 188)

21 lipca 2022 .

Komisja Zdrowia, obradujgca pod przewodnictwem posta Tomasza Latosa (PiS),
przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zmianie ustawy o zawodach pielegniarki i potoznej oraz niektérych innych
ustaw (druki nr 2427 i 2469).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Bromber podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia ze wspol-

pracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Korzewicz, Malgorzata Siedlecka-
Nowak, Jakub Stefanski oraz Monika Zolierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Radostaw Itowiecki oraz Ursula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Legislator z

i.p.

Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Zdrowia.
Stwierdzam kworum. Witam panie i panéw postéw. Witam pana ministra ze wspotpra-
cownikami oraz zaproszonych gosci. Dzisiejszy porzadek posiedzenia przewiduje rozpa-
trzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie
ustawy o zawodach pielegniarki i poloznej oraz niektérych innych ustaw.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze porzadek
zostal przyjety. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Prosze zalogowac sie
do glosowania.

W dniu 20 lipca br. na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu
ustawy o zmianie ustawy o zawodach pielegniarki i potoznej oraz niektérych innych ustaw.
W czasie drugiego czytania zgtoszono jedng poprawke. Sejm skierowat ustawe z poprawka
do Komisji Zdrowia w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.

Bedziemy procedowac w sposob nastepujacy: ewentualne uzasadnienie posta zglasza-
jacego poprawke, uwagi Biura Legislacyjnego, ewentualnie glos za lub przeciw poprawce,
stanowisko rzadu i glosowanie nad poprawka. Czy jest kto§ przeciwny wobec zapropo-
nowanej procedury? Nie widze zgloszen. W takim razie przechodzimy do procedowania.
Moze na poczatek oddam glos — zreszta, jak zwykle — przedstawicielom Biura Legisla-
cyjnego. Bardzo prosze, pani mecenas.

Biura Legislacyjnego Urszula Sek:

Dzien dobry. Prosze panstwa, wydaje sie Biuru Legislacyjnemu, ze intencja pana posta
wnioskodawcy, ktory zglaszal poprawke, nie zostala odzwierciedlona w tej poprawece.
Zreszta prosze, zeby pan posel potwierdzit. Intencjg bylo wykre§lenie zmian dotyczacych
badan klinicznych, zeby te intencje zrealizowa¢, nalezalo — owszem - skresli¢ art. 2,
ale w ramach art. 5 nalezalo jedynie skreslic w ramach zmiany drugiej, w lit. a, drugie
tiret. Natomiast pan posel zapisal to w ten sposob, ze skresla caly art. 5. Jednak art.
5 nie tylko stuzy stosowaniu rozporzadzenia w sprawie badan klinicznych produktow
leczniczych stosowanych u ludzi, ale takze stuzy stosowaniu rozporzadzenia w sprawie
weterynaryjnych produktéw leczniczych. Pozostale zmiany zapisane w art. 5 dotycza
wlasénie tego rozporzadzenia, przy czym jakby dalsza cze$¢ zwigzana z oplatami za te
produkty jest pomieszczona w art. 3 w prawie farmaceutycznym. Tak wiec albo nalezato
tylko skresli¢ tiret drugie w ramach art. 5, w zmianie drugiej, w lit. a, albo nalezalo takze
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dokona¢ stosownych zmian w art. 3. Z tego punktu widzenia ta poprawka jest wadliwa
legislacyjnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja zwracam sie do przedstawiciela wnioskodawcow tej poprawki.
Wydaje mi sie, ze najlepszym rozwigzaniem byloby wycofanie tej poprawki przez pan-
stwa z tych powodow, o ktorych powiedziala przedstawicielka Biura Legislacyjnego. Bar-
dzo prosze, pan posel Maksymowicz.

Posel Wojciech Maksymowicz (Polska2050):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zagadnienie jest znacznie szersze. Nie tylko
mamy problem zwigzany z powtarzajaca sie praktyka niewlasciwej legislacji, czyli docze-
pianie do gtéwnej ustawy innych, kolejnych zmian, ktére w ogoéle nie sg na temat tego,
czego miala dotyczy¢ pierwsza, a konsekwencjg tego sg wlasnie takie sytuacje.

Wiemy, ze praca nad ustawg o badaniach klinicznych byla prowadzona od dawna,
zakonczona aktem prawnym, ktory zostal przedlozony do konsultacji publicznych. Chee
przypomnie¢, ze doszlo do tego w kwietniu 2021 r. Do tej pory nie ma efektéow tych kon-
sultacji. Tekst ustawy byl odmienny od tego oczywiScie fragmentu zagadnien, ktéry
probuje sie w tej chwili ad hoc, awaryjnie, uregulowaé. Jestem przekonany, ze nawet
w przypadku awaryjnej regulacji powinno sie zachowac jak najwiecej starannoSci legi-
slacyjnej. Poniewaz rowniez obrazono wlasciwie kompetencje konstytucyjne samorzadu
zawodowego lekarzy i lekarzy dentystow, ktorzy nie mieli mozliwo§ci wypowiedzenia sie
w sposob wlasciwy odnosnie do tego projektu, uwazam, ze ustawa, ktéra miata regulo-
wac zagadnienia kompetencji zawodowych pielegniarek i potoznych, powinna sie na tym
skupi¢, a jezeli jest sytuacja awaryjna i zbyt dltugo trwaty prace nad gléwna ustawa,
to mozna bylo sporzadzi¢ oddzielng ustawe, ktéra dotyczy konkretnego zagadnienia,
a nie dorzucac to tutaj bez przestrzegania zasad, ktére powinny byé szanowane w demo-
kracji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje. Panie posle, przepraszam bardzo, ale troche o czym innym pan mowil, albo
nawet zupelnie o czym innym pan mowil, bo my nie jesteSmy w ramach pierwszego czy-
tania i oceny calego projektu, tylko oceniamy konkretng poprawke, ktora ma wade legi-
slacyjna. I wlasnie w imie tej dobrej legislacji, o ktéra pan apeluje, ja proponuje wyjScie
w moim przekonaniu najbardziej kompromisowe. Mianowicie powinni panstwo wycofaé
te poprawke a nastepnie, by¢ moze w Senacie, bedzie zlozona juz precyzyjna poprawka,
zgodnie z tym co powiedziala przedstawicielka Biura Legislacyjnego, bo w tej chwili nie
tylko, ze przy okazji wyciecia fragmentu, o ktérym pan moéwi, wyrzucacie cale mnoéstwo
innych zapisoéw, to jeszcze na dodatek w sposob nieprecyzyjny, bo z innego artykutu tego
nie wyrzucacie. W zwigzku z tym, nie chcac tutaj is¢ w kierunku takim, ze mozna mieé
watpliwosci, czy w ogéle te poprawke mozna poddaé¢ pod glosowanie, proponuje takie
rozwiazanie koncyliacyjne, czyli wycofanie poprawki, a ewentualnie, jezeli pan uwaza,
ze jest konieczno§¢ przeprowadzenia tego typu regulacji, to w Senacie mozna juz precy-
zyjnag poprawke zlozyé. Wydaje mi sie, ze to jest najlepsze rozwigzanie w tej chwili. Pan
posel Maksymowicz.

Posel Wojciech Maksymowicz (Polska2050):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, gdyby nasze do§wiadczenie wcze$niejszej wspol-
pracy nad zagadnieniami chociazby niepolitycznymi, tak jak tutaj, w zakresie poprawek
senackich, pomiedzy glosami opozycji a glosem wiekszoSci rzadzacej byto pozytywne,
to oczywiScie mozna by rozwazy¢ réznego rodzaju uzgodnienia. Tak sie robi w takich
postepowaniach. Do§wiadczenie jest zle. Ja uwazam, ze...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przepraszam najmocniej, w Senacie panstwo macie wiekszo§¢ jako opozycja, wiec jesli
bedzie wola polityczna to robicie to...

Posel Janusz Korwin-Mikke (Konfederacja):
Ale co mamy zrobic teraz, panie profesorze...
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Posel Wojciech Maksymowicz (Polska2050):
Ja jestem za odrzuceniem.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. To znaczy, zeby sprawa byla jasna, zeby wszyscy panstwo mieli §wiadomo§é —
o ile w ogole moge to poddac pod glosowanie — co pan wyrzuca, a co pan zostawia. Zatem
jeszcze raz Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Pan poset w poprawce proponuje skreslenie calego art. 5, a wydaje sie na podstawie uza-
sadnienia...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
A co to oznacza, pani mecenas, bo jak widac, nie wszyscy by¢ moze rozumieja, co propo-
nuje pan posel?

Legislator z Biura Legislacyjnego Urszula Sek:

..., ze nie tylko skre§lane sa przez pana posta zmiany dotyczace badan klinicznych, ktore
wiazg sie z art. 2, ale takze kwestie dotyczace weterynaryjnych produktéw leczniczych,
ktore reguluje nie tylko art. 5, ale takze art. 3, czyli prawo farmaceutyczne. Albo nalezato
zaweziC skre§lenia w art. 5 — nie skre§laé go calego, tylko czes¢ zmian — albo, przy skre-
§leniu catego art. 5, uzupelni¢ o dokonanie stosownych korekt w art. 3 projektu. Panstwo
moga oczywiScie nad tym glosowac majac te wiedze, ktorg ja w tej chwili przekazatam,
i ministerstwo, i tyle, bo Komisja powinna zaopiniowaé poprawke.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Piotr Bromber:
Stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przechodzimy zatem do glosowania, bardzo prosze. Kto jest za...? Jeszcze momencik.
Pan posel niech sie zaloguje.

Kto jest za pozytywna opinig dla poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o podanie wynikow.

Glosowato 25 postow: za 11, przeciw 13, wstrzymata sie 1 osoba. Poprawka otrzymata
negatywna rekomendacje Komisji.

Ja podtrzymuje apel, zeby przed posiedzeniem plenarnym, trzecim czytaniem, jednak
wycofaé te poprawke, bo to tez Swiadczy o Sejmie, jezeli poprawka jest nieprecyzyjna,
a zlozy¢ ja mozna w Senacie. Opozycja dziwng niewiarg w Senat obdarza... Ale i tak
wiekszo§¢ teraz bedzie sie wypowiadac... I tak wiekszo§¢ bedzie sie teraz wypowiadac,
i tak, ale wypowiadajmy sie wobec precyzyjnego prawa...

Posel Rajmund Miller (KO):
Panie przewodniczacy, prosze o wstrzymanie sie od komentarzy politycznych.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Pozostaje jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Postem sprawozdawca byta pani poset
Plonka. Pani posel Plonka wyrazita zgode na bycie sprawozdawcg. Czy sg inne kandy-
datury? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze pani poset Plonka nadal jest sprawozdawca
Komisji. Dziekuje. Zamykam posiedzenie.

i.p. 5




