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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 97)

6 pazdziernika 2022 .

Komisja Gospodarki i Rozwoju, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Tchorzewskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o prawach konsumenta oraz niektérych
innych ustaw (druki nr 2425 i 2622).

W posiedzeniu udzial wzieli: Karol Szafranski zastepca dyrektora Departamentu Prawa Europej-
skiego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wraz ze wspoélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka i Ziemowit Uzdzicki
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Adam Nieweglowski i L.ukasz Nykiel - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwaoju.

Witam cztonkéw Komisji oraz zgromadzonych gosci — pana Karola Szafranskiego,
zastepce dyrektora Departamentu Prawa Europejskiego w Ministerstwie Sprawiedliwo-
Sci, pana Jarostawa Ciesielskiego, gtéwnego specjaliste z Departamentu Prawa Europej-
skiego. Witam pozostatych goSci i postow.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgto-
szonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o prawach kon-
sumenta oraz niektorych innych ustaw (druki nr 2425 i 2622). Czy sg uwagi do porzadku
dziennego? Nie ma uwag. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek dzienny
zostal przyjety. Sprzeciwu nie stysze. Porzadek dzienny zostatl przyjety.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. W czasie drugiego czytania zostato
zgloszonych 5 poprawek. Przechodzimy do ich rozpatrzenia.

Prosze wnioskodawce o uzasadnienie poprawki nr 1 w art. 1 pkt 5, prosze bardzo.

Posel Jarostaw Gonciarz (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w art. 1 po pkt 5 doda¢ pkt 5a w brzmieniu:
»Jezeli przepisy odrebne nie stanowia inaczej, przedsiebiorca jest obowigzany udzielic
odpowiedzi na reklamacje konsumenta w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg uwagi do poprawki? Prosze bardzo, pan posel Aziewicz.

Posel Tadeusz Aziewicz (KO):
Chcialem jednak poprosi¢ pana wnioskodawce o uzasadnienie tej poprawki. Nie miato
to miejsca w trakcie drugiego czytania, bo pan posel wnioskodawca przekazal po prostu
stosowng kartke pani marszalek, natomiast w tej chwili poset odczytal tres¢ poprawki.
Chcialbym sie dowiedzieé, jakie jest uzasadnienie i jakie skutki powoduje przyjecie tej
poprawki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Prosze bardzo, panie posle.
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Posel Jarostaw Gonciarz (PiS):

Poprawka zmierza do przywrécenia konsumentom poziomu ochrony zagwarantowa-
nego uprzednio poprzez art. 561’ Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym przedsiebiorca
ma obowigzek ustosunkowac sie do zgdania konsumenta wysuwanego z tytulu rekojmi
przy sprzedazy w terminie 14 dni. Wobec uregulowania roszczen konsumenta w usta-
wie o prawach konsumenta przepis ten nie znajdzie zastosowania w stosunku do zgdan
konsumenta wysuwanych na podstawie projektowanych przepisow rozdzialow 5a i 5b
ustawy o prawach konsumenta. Zamiast tego ustawa o prawach konsumenta zawiera
ogoblny przepis — art. 7a, ktory znajdzie zastosowanie w tych przypadkach. A w obecnym
stanie prawnym przewiduje termin 30 dni na rozpatrzenie reklamacji konsumenta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja poprawke nr 1 rozpa-
trzyla i przyjela. Sprzeciwu nie slysze. Poprawka nr 1zostala przez Komisje przyjeta.
Poprawka nr 2, pkt 7 w art. 1.

Posel Jarostaw Gonciarz (PiS):
W art. 1 po pkt 7 doda¢ pkt 7a w brzmieniu: ,,Prawo odstgpienia od umowy zawartej
na odlegloéc lub poza lokalem przedsiebiorstwa”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Prosze od razu o uzasadnienie.

Posel Jarostaw Gonciarz (PiS):
Jest to poprawka o charakterze klaryfikujacym w swym dotychczasowym brzmieniu
tytul rozdziatu 4 nowelizujacej ustawy — Prawo odstgpienia od umowy. ... mégtby wpro-
wadzaé odbiorcow w blad. Rozdzial ten odnosi sie do szczegélowego rodzaju prawa odstag-
pienia od umowy zwigzanego z zawarciem umowy poza lokalem przedsiebiorstwa lub
za posrednictwem $rodkéw porozumiewania sie na odleglo§é. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam,
ze poprawka nr 2 zostala przez Komisje przyjeta. Sprzeciwu nie stysze. Uznaje,
ze poprawka nr 2 zostala przez Komisje przyjeta.
Poprawka nr 3, w art. 1 pkt 13.

Posel Jarostaw Gonciarz (PiS):
Poprawka nr 3. W art. 1 pkt 13 w dodawanym art. 43b ust. 4 nadaé¢ brzmienie: ,,Przed-
siebiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci za brak zgodno$ci towaru z umowg w zakresie,
o ktorym mowa w ust. 2 lub 3, jezeli konsument najpézniej w chwili zawarcia umowy
zostal wyraznie poinformowany, ze konkretna cecha towaru odbiega od wymogow
zgodnosci z umowg okreSlonych w ust. 2 lub 3 oraz wyraznie i odrebnie zaakceptowal
brak konkretnej cechy towaru”. Wprowadzona zmiana ma charakter legislacyjny. Moze
to wystarczy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Sg uwagi do tej poprawki? Uwag nie stysze. Jesli nie uslysze sprzeciwu,
uznam, ze poprawka nr 3 zostala przez Komisje przyjeta. Nie stysze uwag. Poprawka nr
3 w art. 1 pkt 13, w art. 43b ust. 4 dostala nowe brzmienie. Poprawka ta zostata przez
Komisje przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 4, prosze bardzo. Poprawka nr 4 — Klub Parlamentarny
Koalicja Obywatelska.

Posel Tadeusz Aziewicz (KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proponujemy wydluzenie vacatio legis, wycho-
dzac z zalozenia, ze 14-dniowy okres jest zbyt krotki, aby przedsiebiorcy dobrze przy-
gotowali swoje firmy do wejScia w zycie ustawy. Zgodnie z sugestiami, ktore zglaszaly
organizacje przedsiebiorcow proponujemy 6 miesiecy od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz Nykiel:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tutaj mamy tylko uwage o charakterze formalnym.
Prosze zwrdci¢ uwage, ze poprawka nr 4 i poprawka nr 5 dotycza tego samego przepisu
—art. 5. W poprawce nr 4 Klub Koalicja Obywatelska proponuje wydiuzenie okresu vaca-
tio legis do 6 miesiecy, natomiast w poprawce nr 5 mamy wydluzenie okresu vacatio legis
do 3 miesiecy. W zwigzku z tym, ze poprawki dotycza tego samego artykulu, jesteSmy zobligo-
wani wskazacé, ze ewentualne przyjecie tej poprawki spowodowaloby automatycznie odwrotna
opinie Komisji o poprawce nr 5, czyli odrzucenie poprawki nr 5. Na posiedzeniu plenarnym
bedzie to okraszone komentarzem, ze przyjecie poprawki nr 4 spowoduje bezprzedmiotowoscé
poprawki nr 5. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Prosze bardzo. Czy sg uwagi do tej poprawki? Strona rzgdowa.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawa Europejskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci

Karol Szafranski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Karol Szafranski, zastepca dyrektora Departamentu Prawa
Europejskiego Ministerstwa SprawiedliwoSci. Strona rzadowa negatywnie ustosunkowuje
sie do tej poprawki. Stosownie juz do stanowisk przedstawianych wcze$niej w toku prac par-
lamentarnych uwazamy, ze — po pierwsze — z uwagi na dtugotrwaly proces legislacyjny oraz
fakt, iz implementowane sg dyrektywy przewidujgce harmonizacje maksymalna, przedsie-
biorcy nie moga by¢ zaskoczeni ksztaltem obecnie procedowane] ustawy, a po drugie z uwagi
na znaczgce juz opoznienie ewentualne wydtuzenie vacatio legis naraziloby na dalsze proce-
dury zwigzane z brakiem implementacji prawa unijnego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
W zwigzku ze sprzeciwem strony rzagdowej przystepujemy do gtosowania. Kto z panstwa
jest za przyjeciem poprawki nr 4 dotyczacej zmiany art. 5? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Glosowalo 27 postéw. Za poprawka 12 postow, przeciw 15. Komisja wnioskuje o odrzu-
cenie poprawki nr 4. Poniewaz w zwigzku z tym poprawka nr 5 stala sie... Ale poprawka
nr 5 stala sie bezprzedmiotowa. Nie?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie, panie posle. Tylko przyjecie poprawki nr 4 by to powodowalo. OdrzuciliSmy
poprawke nr 4.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Rozumiem. Czyli poprawke nr 5 glosujemy. Prosze o uzasadnienie poprawki nr 5. Koto
Parlamentarne Polska 2050. Prosze bardzo. Nie ma. Strona rzagdowa?

Zastepca dyrektora Departamentu Prawa Europejskiego MS Karol Szafranski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, podobnie jak w stosunku do poprzedniej
poprawki, rowniez sie sprzeciwiamy, z tych samych powodéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki nr 5? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowato 29 postow. Za poprawka gltosowalo 13 postéw, przeciw 16. Komisja wnio-
skuje do Wysokiej Izby o odrzucenie poprawki nr 5. Dziekuje bardzo.

Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby Komisja wyrazita zgode
na kontynuacje przez posta Jarostawa Gonciarza roli sprawozdawcy. Czy jest sprzeciw
wobec tej propozycji? Sprzeciwu nie widze, a wiec wybraliSmy pana posta Gonciarza
na sprawozdawce Komisji.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Protokot z dzisiejszego posie-
dzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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