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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 102)

26 pazdziernika 2022 .

Komisja Gospodarki i Rozwoju, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysztofa
Tchérzewskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o prawach konsumenta oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2476
i 2718).

W posiedzeniu udziat wzieli: Tomasz Chrostny prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka i Ziemowit Uzdzicki
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Nykiel i Adam Nieweglowski - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju.

Witam cztonkow Komisji oraz zgromadzonych gosci: pana Tomasza Chréstnego,
prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, pana Daniela Mankowskiego,
dyrektora Departamentu Prawnego w tymze urzedzie oraz pana Liukasza Wronskiego,
dyrektora Departamentu Ochrony Zbiorowych Interesow Konsumentéw wraz ze wspot-
pracownikami. Witam pozostatych gosci i postow.

Stwierdzam... Czy jest kworum?

Glos z sali:
Jest kworum.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego
czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o prawach konsumenta oraz niektorych
innych ustaw (druki nr 2476 i 2418). Czy sg uwagi do porzadku posiedzenia? Uwag nie
ma. Uznaje, ze porzadek posiedzenia zostal przyjety. Sprzeciwu nie stysze.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

W czasie drugiego czytania zostaly zgloszone trzy poprawki. Przechodzimy do popra-
wek. Poprawka pierwsza zgloszona przez Klub Parlamentarny Lewica. Prosze bardzo
o uzasadnienie poprawki.

Posel Adrian Zandberg (Lewica):

Dzien dobry. To jest poprawka, ktora wprowadza do ustawy o bezpieczenstwie zywno-
§ci i zywienia przepisy analogiczne do tych, ktore juz znajduja sie w ustawie o wyro-
bach medycznych, czyli chodzi o ten zakaz zawierania uméw dotyczacych sprzedazy
suplementow diety poza lokalem przedsiebiorstwa. OczywiScie nadal mozliwe pozostaje
sprzedawanie ich w aptekach czy ogélnie wysylkowo, uniemozliwiona jest tylko sprze-
daz bezposrednia. W duzym stopniu jest to uderzenie w réznego rodzaju przedsiewziecia
oparte na oszustwie i o marketing wielopoziomowy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie prezesie, prosze o stanowisko rzadu.
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Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenté6w Tomasz Chroéstny:

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, czeSciowo kontynuujemy dyskusje
Z wczoraj, czesciowo, rzeczywiscie, z sesji plenarnej. Natomiast chcialem zwroci¢ uwage,
ze jezeli chodzi o wyroby medyczne, naszg intencjg bylo przede wszystkim ukrocenie
zjawiska, w ktérym podczas pokazu, przy uzyciu réznych technik marketingowych,
sprzedazowych, czesto bardzo agresywnych, wyroby, ktore nie byly wyrobami medycz-
nymi, byly reklamowane jako medyczne, zatem byly podkreslane ich funkcje zdrowotne,
lecznicze. Dlatego chcieliémy bardzo jednoznacznie wskazac, ze jakikolwiek by to nie
byt wyroéb, ktérym obraca sie miedzy innymi na pokazach handlowych, jezeli jest sprze-
dawany na pokazach handlowych, z mocy prawa nie jest wyrobem medycznym. To jest
bardzo wazna informacja z punktu widzenia konsumentoéw.

Natomiast poprawka, jezeli chodzi o suplementy, jest daleko idgca i ona wykracza poza
zakres zarowno tej ustawy, jak i merytorycznej dyskusji wokot tych przepisow. Przepisy
skupiajg sie na praktykach, a nie na produkecie, bo to praktyki sa przede wszystkim szko-
dliwe. Ja nie mam wiedzy i nie czuje sie merytorycznie kompetentny, zeby zastepowaé
ministra zdrowia w dyskusji dotyczacej tego, jak nalezy ksztaltowac kwestie zdrowotne
sprzedazy suplementéw diety, kanaléw dystrybucji, bo de facto panstwo podnosiliscie
argumenty, ktore nie wynikaly wprost z praktyki sprzedazowej, bo my nie mamy zbyt
wiele sygnalow tego typu, ktére wskazywalyby na handel suplementami diety podczas
pokazu. Jest duzo wiecej innych produktéw. Natomiast uwagi, ktore pojawialy sie dzisiaj
podczas sesji plenarnej, one czesto dotyczyly na przyklad marketingu czy samych ofert
i tak naprawde istniejg w bardzo wielu kanatach sprzedazowych. Stad ze wzgledu na to,
ze nie jest to zakres przedmiotowy tych przepisow, reprezentujac strone rzgdowa, nie
jestem w stanie pozytywnie ustosunkowac sie do tej propozycji ze wzgledu na to, ze ona
by wymagala naprawde przedyskutowania tych kwestii z wla§ciwym ministrem, a jest
nim minister zdrowia. Stad nasze stanowisko jest negatywne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Glos z sali:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za wnioskiem o przyjecie poprawki
nr 1? Kto z panstwa jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 24 poslow: za - 5, przeciw — 15, wstrzymalo sie 4. Komisja odrzucita
poprawke.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 2. To jest poprawka terminowa, ktéra
przesuwa w czasie o 6 miesiecy czas wejScia w zycie ustawy.

Prosze bardzo, posel...

Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Nykiel:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o drugg poprawke, to tutaj
chcieliby§my wskazaé, po pierwsze, ze poprawka zostala zgloszona zaré6wno przez klub
Koalicji Obywatelskiej, jak i Koto Parlamentarne Polska2050. Poprawki byly tozsame,
dlatego w zestawieniu umieszczone sg, jak gdyby byla jedna, natomiast wskazane sg dwa
kluby.

Jest jeszcze druga kwestia, ze poprawka Koalicji jest dalej idgca niz poprawka Lewicy,
ktéra zaklada tez przesuniecie wejScia w zycie projektu ustawy, co do zasady, na 1 stycz-
nia 2023 r. Konsekwencjg ewentualnego przyjecia przez Komisje poprawki nr 2 bylaby
automatycznie negatywna opinia poprawki nr 3. To tez chcieliSmy tutaj zaznaczyc¢.

Poprawka nr 3 budzi tez pewne nasze watpliwoSci. Jesli pan przewodniczacy pozwoli,
bo péznie;...

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

4

Prosze bardzo.
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Legislator Lukasz NyKkiel:

...moze nie by¢ mozliwoSci omowienia tej poprawki nr 3 z tego wzgledu, ze wniosko-
dawcy proponujg wylgczenie kilku przepisow, ktére mialyby wejs¢ w zycie po uptywie
14 dni od dnia ogloszenia, a cala ustawa wchodzi¢ miataby w zycie z dniem 1 stycz-
nia 2023 r. Na przyklad w przypadku art. 7, ktéry mialby wejsé w zycie po uplywie 14
dni, to jest przepis przejsciowy do uméw, o ktérych mowa w art. 3a i art. 7ab zawartych
przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Nato-
miast ten przepis przejsciowy jest powigzany z art. 1 pkt 3, czyli ten, ktory wprowadza
art. 3a. Po wprowadzeniu tej poprawki mielibyémy taka oto sytuacje, ze przepis mate-
rialny wchodzitby w jednym terminie, a przepis przejsciowy w innym, co jest nieprawi-
dlowe, panie posle.

Posel Adrian Zandberg (Lewica):
Ale tam jest wylistowane, pkt 2—4.

Legislator Lukasz Nykiel:
A, rozumiem. Tak, tam jest pkt 2 do 4, tak ze tam...

Posel Adrian Zandberg (Lewica):
Uprzejmie wskazuje, ze tam jest pkt 2 do 4, czyli to zastrzezenie, ktore pan podniost, jest
nie do tej poprawki, nie w tym ksztalcie.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Stusznie. Dziekuje.

Posel Adrian Zandberg (Lewica):
Czyli dziekuje za to, ze nie ma zastrzezenia ze strony biura.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, pani prezesie, prosze.

Prezes UOKiK Tomasz Chrostny:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w obu przypadkach stanowisko nega-
tywne. Argumenty przedstawialem tak dzisiaj, jak i wezoraj. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):
Dziekuje.

Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki nr 2? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wy$wietlenie wynikow. Glosowalo 29 postow: za glosowato 11 postow, prze-
ciw — 18. Komisja wnioskuje o odrzucenie poprawki nr 2.

Przechodzimy do poprawki nr 3. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki nr 37 Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyniki. Glosowalo 28 postéw: za — 5, przeciw — 13, wstrzymalo sie 10. Komi-
sja odrzucita wniosek dotyczacy poprawki nr 3, czyli wnioskuje o odrzucenie poprawki.
Dziekuje bardzo za glosowania.

Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy.

Proponuje, zeby Komisja wyrazila zgode na kontynuacje przez posia Andrzeja
Gawrona w roli sprawozdawcy. Sprzeciwu nie slysze, wiec pan posel Gawron zostat
wyznaczony przez Komisje na sprawozdawce tej ustawy.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia. Protokoét z dzisiejszego posie-
dzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie w Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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