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Prof. Karol Ro6zycki.

W sprawie doswiadczen nad kiszeniem
pasz.

Referat wygloszony dn. 8,XI na zebraniu sekcji do spraw silosow
P.T. Z

Zagadnienie przechowywania pasz sposobem fer-
mentacyjnym jest tak rozlegte, ze niesposdb w krot-
kim przeciggu czasu objg¢ i o$wietli¢ je wszechstron-
nie. Ogranicze sie li tylko do najwazniejszych mo-
mentow, ktore pragnatbym uwypuklié, aby mogty sta-
nowi¢ przedmiot wymiany pogladéw, prowadzacych
do postawienia wnioskow.

Sprawa ta posiada przedewszystkiem donioste zna-
czenie gospodarcze, tak z punktu widzenia gospodar-
stwa jednostkowego, jako tez spotecznego.

Zagadnienie to nie bylo dotychczas nalezycie do-
ceniane. Wptyw daleko idacy na przemiany w syste-
mie i rozwoju gospodarstwa narodowego byt poza
nawiasem zainteresowan, aczkolwiek wczes$niejsze
przystapienie do wysSwietlenia zwigzanych z nim na-
stepstw bytoby moze niejednokrotnie wywotato gle-
bokie zmiany w ustroju ekonomicznym Kraju.

Sprawa kiszonek byta i jest traktowana jako spo-
sb przechowywania paszy. Korzysci, wyptywaja-
cych z tego systemu, nie bierze sie prawie pod uwage,
ekonomiczng strong mato kto sie interesuje. Trudno

Do pierwszego zeszytu kazdego
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wszystkie problematy poruszy¢ wyczerpujgco, ogra-
nicze sie zatem raczej do szkicowego rozpoczecia ca-
fego szeregu tychze, majgc nadzieje, ze dadzg one
impuls kompetentnym w tych sprawach do fachowe-
go ich oSwietlenia.

Przedewszystkiem nalezy pamigta¢ o tem, ze nie
wszystkie pasze dajg sie suszyC, suszenie jest koszto-
wne lub tez nie gwarantuje paszy dobrej jakosci;
przypomne liscie i wytloki buraczane, kukurydze,
miedzy i przedplony, otawe i t. p. W innych wypad-
kach, n. p. gdy mamy przemarzniete ziemniaki, jest
to jedyny spos6b uratowania tychze.

Naogdt przy fermentacji zachodzg mniejsze stra-
ty, anizeli przy suszeniu, nawet kiszone ziemniaki
tracg niekiedy mniej, anizeli kopcowane.

Zielonke mozna konserwowa¢ tym sposobem pra-
wie niezaleznie od pogody, czego 0 suszeniu twier-
dzi¢ nie moza, zwhaszcza w latach deszczowych. Kon-
serwowanie traw ma donioste znaczenie w okolicach
gorskich, gdzie przygotowywanie dobrego siana jest
czesto niemozliwe i potaczone ze znacznemi stratami.

Pasza kiszona, jako soczysta, jest chetniej jedzo-
na i wywiera swa soczystoscig wptyw dodatni na pro-
cesy trawienia, zawiera zdaje sie wiecej witamin, ani-
zeli pasza suszona, a przy rozdawaniu i skarmianiu
powoduje mniej ubytkdw. Kiszenie umozliwia takze
poprawe niektorych pasz, jak n. p. tubinu zielonego,



kwasnych traw i t. p., ktore w stanie $wiezym lub
suszonym moga by¢ nawet ujemnie dziatajace.

Przestrzeh potrzebna do przechowywania paszy
jest przy systemie kiszenia prawie trzy razy mniej-
sza, anizeli przy suszeniu. W razie pozaru przedsta-
wia taka pasza wieksze bezpieczenstwo, wiec nie
wymaga ubezpieczenia. Pasza tego rodzaju stanowi
diugotrwalg rezerwe. Zbior z jednostki powierzchni
w poréwnaniu ze zbiorem na siano jest tanszy, wy-
maga mniej sit roboczych.

Kiszonki z zielonki zawierajg 3—5 razy wieksze
ilosci biatka w poréwnaniu z roslinami okopowemi,
co umozliwia oszczedzanie pasz treSciwych, a co za-
tem idzie trzymanie wiekszej ilosci inwentarzy zy-
wych.

Wszystkie te czynniki natury gospodarczej pro-
wadzi¢ mogg w nastepstwie do zmiany systemu go-
spodarstwa rolnego, do innego uksztattowania pto-
dozmianu, do zwigkszenia uprawy zielonek, do zmniej-
szenia ilosci uprawianych okopowych, do zmiany po-
wierzchniowego stosunku pastwisk i t. p. daleko ida-
cych zmian.

Przy przechowywaniu chodzi o stworzenie takich
warunkow, aby straty wartosci pokarmowych byty
mozliwie mate, a pokarm dla zdrowia zwierzat nie-
szkodliwy.

Straty powoduje oddychanie komoérek w pierw-
szym rzedzie, nastepnie, niewfasciwe lub zadaleko
posuniete procesy fermentacyjne. Niekorzystnie, a na-
wet szkodliwie dla zdrowia wptywa nadmierna fer-
mentacja octowa i mastowa, obie powodujg ubytek
wartosci energjotworczych.  Rowniez niekorzystnie
dla zdrowia wplywajg procesy gnilne, pociggajace
za sobg znaczne straty biatka. Oddychaniu komorek
sprzyja dostep tlenu, skutkiem czego podnosi sie cie-
ptota, ktéra wzmaga rozwdj pewnych gatunkéw dro-
bnoustrojow, podnoszacych i utrzymujacych ciepto-
te, dochodzg do 70 stopni, co oczywiscie powoduje
znaczne straty zwigzkéw odzywczych, sprzyja roz-
wojowi plesniakow i t. p,

Najkorzystniejszg fermentacjg jest ta, przy ktorej
tworzy sie kwas mlekowy, ktéry uniemozliwia istnie-
nie innych drobnoustrojow, a w kazdym razie je
utrudnia. Drobnoustroje, powodujgce powstawanie
kwasu mastowego, rozwijaja sie najlepiej przy cie-
ptocie od 35 do 40 stopni C.

Zaleznie zatem od tego, czy prowadzimy fermen-
tacje zimng w dotach lub wiezach, gdzie drobnou-
stroje kwasu mlekowego rozwijajg sie przy cieptocie
20 — 25 stopni C., czy fermentacje cieptg w komo-
rach z prasg lub wiezach, gdzie drobnoustroje kwasu
mlekowego — innej odmiany niz poprzednie — znaj-
dujg najlepsze warunki rozwoju przy 40 — 50 st. C,,
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powinni$my sie stara¢, aby w pierwszym wypadku
cieptota nie dosiegta granicy krytycznej (okoto 37
stopni C.), w drugim, aby jg jaknajpredzej przekro-
czyta.

W obu systemach przechowywania mamy do czy-
nienia z regulacjg powietrza. Przy fermentacji zim-
nej chodzi o to, aby powietrze, o ile moznosci, natych-
miast usuna¢ i ograniczy¢ oddychanie do oddychania
Srodkomorkowego, przy fermentacji cieptej pozwala-
my na utlenienie do pewnego stopnia, az do osiggnie-
cia wymaganej cieptoty, poczem staramy sie powie-
trze usungC przez prasowanie. Jezeli w obu wypad-
kach nie uda sie stworzy¢ atmosfery beztlenowej,
osiggngwszy nawet wymagane cieptoty, to tworzy¢
sie bedzie kwas octowy, moga mie¢ miejsce procesy
gnilne ’), wystgpig plesniaki i t. p. Nawet w tych wy-
padkach kiedy odbyfa sie odpowiednia fermentacja
kwasu mlekowego, a tlen powietrza nastepnie miat
dostep, wystapig rowniez procesy wymienione powy-
zej szkodliwe dla zdrowia i zmniejszajgce warto$¢
paszy.

Jezeli mozna sie tak wyrazi¢, to gospodarka po-
wietrzem odgrywa niezmiernie wazng, decydujacg
role.

Podobnie donioste znaczenie ma zawarto$¢ wody
w tkankach. Zanadto duza ilo$¢ sokéw w kiszonkach
cieptych opdznia ogrzanie paszy do odpowiedniej cie-
ptoty i sprzyja rozwojowi drobnoustrojow fermenta-
cji mastowej i octowej oraz bakteryj ziemnych, po-
wodujacych rozkiad biatka; w kiszonkach zimnych
przy paszach bogatych w biatko, a ubogich w cukier,
rozwijajg sie bakterje ziemne, rozkladajgce biatko
az do amonjaku. W obu wypadkach otrzymujemy
pasze zepsute.

Odpowiedni stopien wilgotnosci jest zatem nie-
zmiernie wazny.

Poniewaz drobnoustroje, powodujace fermentacje
kwasu mlekowego, odgrywajg niezmiernie wazng ro-
le w przechowywaniu paszy, przeto muszg one zna-
le$¢ odpowiednio korzystne podtoze dla swego roz-
woju, mianowicie dostateczne ilosci cukru.

Zatem regulacja czterech czynnikow: powietrza
(wiec i cieptoty), wody, cukru i drobnoustrojow
kwasu mlekowego odgrywa istotng role w powodze-
niu zabiegu konserwowania paszy drogg kiszenia.

W praktyce rozrézniamy dwa sposoby konserwo-
wania pasz — jak to juz wyzej wzmiankowatem —
fermentacje zimng i ciepta, w pewnych za$ wypad-
kach mozna méwié¢ o fermentacji letniej.

1) Tak zwany dobry zapach kiszonki nie jest wskaznikiem
jej dobrej jakosci, gdyz mozemy go spotka¢ nawet przy proce-
sach gnilnych.



Fermentacja zimna, jak wiemy, odbywa sie w do-
fach lub wiezach.

Pasza w dole, musi by¢é doskonale ubita i dosta-
tecznie przycisnieta, aby umozliwi¢ szybkie i dokia-
dne usuniecie powietrza, stworzy¢ warunki dla roz-
woju drobnoustrojow kwasu mlekowego. Pokrycie
z gliny, grubosci 30 — 50 cm. musi by¢ szczelne, po-
wstajgce rysy powinny by¢ natychmiast zasmarowy-
wane, aby uniemozliwi¢ dostep powietrza.

Ze wzgledu na wode gruntowa, niezawsze mozna
przechowywac pasze w dotach. W takich wypad-
kach nalezy ucieka¢ sie do budowy wiez, ktére na-
petnia sie paszg z goéry przy pomocy wdmuchiwaczy
lub elewatoréw. Ze wzgledu na wysoko$¢ wiezy nie
potrzeba paszy ugniata¢, gdyz prasowanie nastepuje
pod ciezarem wiasnym.

Fermentacje ciepta przeprowadza sie w specjalnie
budowanych komorach lub wiezach pod cisnieniem
prasy lub wiasnem paszy. Przy tym systemie napetnia
sie zbiornik do wysokosci 1—1.5 m., zaleznie od rodza-
ju paszy, pozwala na ogrzanie sie do wymaganej cie-
ptoty, nastepnie przy pomocy prasy wytlacza sie po-
wietrze i ukfada potem nowg warstwe paszy, powta-
rzajac ten zabieg, az do napeinienia zbiornika, po-
czern uciska sie prasg napetniong komore. W razie
braku prasy mozna usuwaé powietrze — ale juz nie
tak dokladnie — przez narzucenie nowej warstwy
zielonki; w tym wypadku narazamy sie jednak cze-
stokro¢ na nieudanie kiszonki.

Jezeli nawet powietrze zostalo w dostatecznym
stopniu usuniete, to w wypadkach braku dostatecz-
nej ilosci cukru, zanadto duzej ilosci sokéw, nadmier-
nej obfitosci biatka, moze mie¢ m’ejsce niewtasciwy
przebieg fermentacji. Brakowi cukru przy systemie,
konserwy zimnej, przy paszach jak: lucerna, koni-
czyna i t. p. mozna zaradzi¢ przez dodanie melasy
w ilosci 2% w stosunku do wagi paszy. Nadmiaru wo-
dy z roslin zielonych staramy sie unika¢ przez do-
prowadzenie rosliny do odpowiedniego stanu wilgot-
nosci, zbierajac ja w korzystnym dlatego momencie
dojrzatosci, dalej, przez przewiedniecie zielonki
i uregulowanie w ten sposéb stopnia wilgotnosci, albo
tez, jezeli wszystkie te zabiegi nie sg wykonalne, przez
dodanie do zielonki pasz chtongcych wilgoé, jak n. p.
ptatkow ziemniaczanych lub sieczki, ktéra jednak-,
ze wzgledu na znaczne ilosci powietrza, jest zdradli-
wa. Niektore zbiorniki majg urzadzenia do odpro-
wadzania wody, lecz jest to miecz obosieczny, bo na
miejsce wody wplywa powietrze, tak Ze manipulacja
odprowadzenia wody jest niezmiernie trudna. Wielu,
ktérzy prébowali tego sposobu wypowiada sie
przeciw.

Ktéry z systeméw stosowaé, czy zimng, czy cie-

pta fermentacje, o to wiodg sie spory, Zalezne to
jest od klimatu i rodzaju roslin. Wystodki buraczane,
liScie burakéw, naé ziemniaczana, ziemniaki surowe
i parowane sg to pasze, ktore bardzo dobrze, przecho-
wujg sie w dotach i poddajg sie fermentacji zimnej.
Idealng paszg na konserwe zimng jest kukurydza.
Gorzej konserwujg sie lucerna, koniczyna, seradela,
trawy i t. p., nadajg sie one lepiej dla konserwacji
cieplej.

Przyrzadzanie paszy w dotach wymaga duzej pie-
czotowitosci przy napetnianiu, jak rowniez pieleg-
nacji pokrywy po napetnieniu. tatwiej przyrzadzié
konserwe w wiezach, gdzie ugniecenie odbywa sie
samoczynnie.

Niemniejszej pieczotowitosci wymaga i fermenta-
cja ciepia, przy ktorej trzeba dba¢ o zachowanie od-
powiedniej cieptoty.

Wogble, otrzymanie doskonatej konserwy jest
niezmiernie trudne. Dop.ero po dbuzszej praktyce
nabywa sie wprawy i doSwiadczenia, (Jba systemy sg
dobre dla odpowiednich pasz i w odpowiednich wa-
runkach. 1 DoSwiadczenia Sciste wykazaty zalety i wa-
dy obu systemoéw, trudno jednak wypowiedzie¢ sie
bezwzglednie za jednym z nich.

Oba systemy wymagaja pomieszczen nieprzeni-
kliwych dia cieczy i gazow i budowanych z materja-
tow Zle przewodzgcych Ciepto,

Przy budowie zbiornikébw bywajg uzywane, jako
materjaty: drzewo, stal, cegta, cement, stopy gliny
i krzemu.

Drzewo jest materjglem najtanszym,
mniej trwatym.

Zbiorniki stalowe stosowane sg w niektorych kra-
jach w duzej ilosci — lecz, jako dobry przewodnik
ciepta, moga by¢ uzywane tam, gdzie panujg fagodne
zimy i niema obawy o zamarzniecie konserwy.

Cegta jest materjatem, przepuszczajgcym wilgo¢
i gazy; nawet wyprawa cementowa, pociggana pokry-
wag nieprzepuszczalng temu nie przeciwdziata, gdyz
skutkiem rdéznego stopnia rozszerzalnosci cementu
i cegfy, powstajg w zaprawie rysy.

Cement znalazt znaczne zastosowanie. Uzywany
bywa jako cement bity, w konstrukcji zelazo betono-
wej lub w postaci ptyt betonowych spajanych, zatem,
ogo6lnie, w postaci masy jednolitej. Budowle takie —
o0 ile sg nadziemne i nie umieszczone wewnatrz bu-
dynku — nie gwarantujg jednostajnej cieptoty. Aze-
by temu zapobiec, buduje sie zbiorniki z odpo-
wiednio przygotowanych pustakéw cementowych,
w ktérych jedna lub k.lka warstw powietrza stanowi
izolacje. Cement jest przepuszczalny dla gazéw
i cieczy, dlatego tez pocigga sie tego rodzaju zbiorni-
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lecz naj-



ki wewnatrz rozmaitymi Srodkami, ktGre go czynia
nieprzepuszczalnym.

Zbiorniki budowane z pustakéw, wykonanych z gli-
ny wypalonej, glazurowanej lub ze stopow gliny
z krzemem sg jedynymi gwarantujagcymi nieprzepu-
szczalno$¢ i jednostajnos¢ cieptoty.

Co sie tyczy systemu budowy, to rozrézniamy:
doty, wieze i komory.

Doty wykonane sg zazwyczaj z jednolitej masy
betonowej. Przy budowie dotu nalezy na to zwrdcic¢
uwage, aby wydobywanie paszy nie przedstawiato
znaczniejszych trudnosci, oraz azeby, po otwarciu,
powierzchnia konserwy, stykajgca sie z powietrzem
nie byla zanadto duza, gdyz tatwo moze ulec zepsu-
ciu. Buduje sie zazwyczaj niejeden doét, ale szereg
mniejszych, z uwagi na powyzej przytoczony moment
i dlatego, by umozliwi¢ sobie konserwowanie rozmai-
tych pasz w roznych okresach.

Przy budowie wiez rozr6zniamy zasadniczo trzy
typy: bez otworéw bocznych, z otworami bocznemi
w przerwach i z otworem bocznym wzdtuz calej wie-
zy. Wieze z otworami bocznemi s3. mniej szczel-
ne, uszczelnienie jest mozliwe, ale wymaga zachodu,
za to tadowanie i wyjmowanie pasz jest tatwiejsze,
niz w wiezach bez otworéw. Wieze takie moga do-
chodzi¢ do dwudziestu kilku metrow wysokosci, za-
leznie od ilosci inwentarza.

Komory lub wieze, stuzace do prasowania konser-
wy, réwniez z otworami bocznymi lub bez, sg nizsze,
dochodzg do wysokosci 8 metrow.

Pierwszg sprawa, ktorg uwazam za istotnie naj-
wazniejszg, to sprawa materjatdw. Cement jest dzi$
jedynym materjatem, z ktérego budujemy zbiorniki
dla konserw. Poniewaz materjat ten nie odpowiada
wszystkim warunkom, nalezatoby szukac innego, kto-
ry mozemy mie¢ w glinie wypalonej, glazurowanej
i rozmaitego rodzaju stopach. PowinniSmy przysta-
pi¢ do zbadania posiadanych w Kkraju surowcéw, a na-
stepnie zainteresowa¢ odpowiednie gatezie przemystu
i przeprowadzi¢ kalkulacje optacalnosci.

Dotychczas nie posiadamy zadnej ewidencji istnie-
jacych juz u nas zbiornikéw, nie wiemy jakiego s3
rodzaju, z jakiego materjatu, jakiego rodzaju pasze
sie konserwuje i jakie sg wyniki'. Nalezatoby drogg
ankiety zebrac te dane, a pasze konserwowane poddac
badaniu. W tym celu koniecznem bytoby stworzenie
przy PTZ biura porad, wyposazonego w pracownie,
umozliwiajgcag badanie konserw. W tym celu trzeba-
by wyksztalci¢c fachowca, ktéry ogarniatby cato-
ksztatt tych spraw i mdgt udzieli¢ porad osobom za-
interesowanym.

Dotychczasowe proby ze zbiornikami prowadzo-
ne na stacjach majg charakter dorywczy; nie posia-
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damy poza tem jeszcze, wszystkich typow zbiornikdw.
Bytoby wskazanem zaopatrzenie stacyj w brakujgce
jeszcze typy.

Poniewaz drobna wiasno$¢ tego systemu konser-
wowania pasz jeszcze nie stosuje, a wiasnie w tych
gospodarstwach moze ten sposéb odgrywac bardziej
doniostg role, bytoby wskazanem, aby w szeregu
drobnych gospodarstw postanowiono na prébe szereg
rozmaitego rodzaju zbiornikdw, uwzgledniajac przy-
tem r6zne warunki klimatyczne.

Whioski, ktére pozwole sobie poddaé pod dy-
skusje bytyby:

1) wyksztatcenie fachowca, ktoryby poswiecit sie
sprawie konserwowania pasz,

2) stworzenie biura porad przy PTZ,

3) zebranie danych o istniejgcych juz w Kkraju
zbiornikach, sposobach konserwowania pasz i wyni-
kach,

4) przeprowadzenie badan surowcow krajowych,
nadajgcych sie na budowe przez stacje ceramiczng
Politechniki Lwowskiej,

5) ujednostajnienie planu doswiadczen nad kon-
serwowaniem pasz przez stacje doswiadczalne zoo-
techniczne rozmaitemi systemami,

6) budowanie w celach doswiadczalnych rozmai-
tych typow zbiornikéw w réznych warunkach klima-
tycznych u drobnej wiasnosci.

Wiodzimierz Szczekin-Krotow.

Wyniki kontroli mlecznosci w woje=
wodztwach centralnych wr. 1929/30.

Rok kontrolny 1929/30 byt pierwszym rokiem dzia-
talnosci kotek kontroli ob6r po zunifikowaniu organi-
zacyj rolniczych C. T. R. i C. Z, K. R., wskutek czego
nastgpito rozszerzenie, dziatalnosci w tym zakresie
pracy, za$ w zwigzku ze zmiang statutu zaszlty pewne
zmiany w organizacji samych kotek i w organizacji
kierownictwa fachowego.

W tym roku kotka kontroli obér po raz pierwszy
wystepujg jako samodzielne jednostki, wchodzace
w sklad organizacji, na prawach két fachowych.

W pracy kotek, jednoczacych drobnych rolnikow,
poniekad réwniez zaszty zmiany, gdyz zostaty wcie-
lone w zycie metody prowadzenia kontroli mlecz-
nosci, ustalone przez Ministerstwo Rolnictwa, jedna-
kowe dla wszystkich kétek kontroli obdr.

Z chwila, gdy zostaty wprowadzone jednolite me-
tody pracy w obu typach kétek kontroli upadty pod-
stawy dla wyodrebnienia kierownictwa fachowego kot



wiekszej i mniejszej wiasnosci, a w zwigzku z rozwo-
jem tej pracy zaszla potrzeba utworzenia inspekto-
ratow kontroli mlecznosci przy towarzystwach woje-
doédzkich, ktorym zostaty stopniowo przekazane kot-
ka kontroli, W zwigzku ze zmiang pracy w koétkach
drobnej wiasnosci, jako wyjsciowg liczbe kétek kon-
troli, dziatajagcych na terenie C. T , O. i K. R,, przyj-
mujemy te liczbe kotek, ktére dziataty od poczatku
roku w mys$l zasad, ustalonych przez Min. Rolnictwa.

Stan kotek kontroli obor za rok sprawozdawczy
obrazujg dwie nizej umieszczone tablice, gdzie po-
dajemy podtug wojewodztw wykaz kétek, oraz ilosci

obor i krow, bedacych pod kontrolg w lipcu roku
1929 i 1930.
Stan kotek k, o. mniejszej wiasnosci.
1929 1930
L i p i i e ¢
Wojewodztwo  kotek obor krow ko’rek miejsc. obor  krow
biatostockie 10 272 924 25 237 954 4047
kieleckie 8 231 579 24 193 928 2775
t6dzkie 1 225 761 27 300 1000 3851
lubelskie 10 242 676 24 176 1130 3312
warszawskie 13 481 2149 32 349 923 5663
razem 52 1451 5089 132 1255 4935 19648
Stan kotek k. o. wiekszej wihasnosci.
192_9 1930 j
lipi styczen lipiec

Wojew. kotek obor krow kotek: obér krow kotek obér krow

biatostockie 5 43 1218 5 54 1446 5 48 1341
kieleckie 19 216 7174 21 236 7682 21 245 8029
todzkie 22 234 6760 23 249 7153 23 265 7386
lubelskie 12 122 3661 13 148 4441 12 129 3944
warszaw-
skie 36 420 13520 37 433 14117 40 454 14794
razem 94 1035 32333 99 1120 34839 101 1131 35494

Kotka kontroli obdr wiekszej wihasnosci nie wy-
kazuja wyraznego wzrostu, co tlumaczy sie tem, ze
wiekszos¢ obdr zostata juz objeta kontrolg. Nato-
miast ilos¢ kotek mniejszej wihasnosci, jak réwniez
i ilos¢ krow kontrolowanych znacznie wzrosta. Ilos¢
kotek wzrosta przeszto 2% razy, a ilos¢ krow pod
kontrolg blisko 4 razy.

Rozwo6j kontroli mlecznosci w poszczeg6inych
wojewddztwach najlepiej da sie zobrazowaé przez
porownanie ilosci kréw kontrolowanych z o0g6lng
iloscig kréw, znajdujacych sie w wojewodztwie, co
podajemy w nastepujacej tabelce.

Ogolna ilos¢ krow i ilos¢ krow kontrolowanych.

llo$¢ krow w tysiacach llos¢ krow kontrolo-

ogdlna pod kontrolg ~ wanych w odsetkach
ogolnej liczby
wedtug wilasnos¢ wiasnos¢

Wojewddztwo splsu Z mniejsza wieksza mniejsza wieksza
1927 razem
biatostockie 303 6 4.0 13 1.32 0.43 1.75
kieleckie 440.0 2.8 8.0 0.63 1.82 2.45
lubelskie 515.6 38 3.9 0.64 0.76 1.40
todzkie 3412 39 74 1.14 2.18 3.32
warszawskie 476.4 5.7 14.8 120 311 431
razem 2.076.8 19.7 355 0.95 171 2.65

W liczbach zaokraglonych na 2 miljony krow,
mamy 55 tysiecy sztuk pod kontrolg, a w tem blisko
20 tysiecy krow mniejszej wiasnosci i okoto 35 ty-
siecy wiekszej wihasnosci. Zgrubsza mozemy przy-
ja¢, ze na kazde 40 kréw przypada jedna krowa
kontrolowana. W poréwnaniu do innych krajow, przo-
dujgcych pod wzgledem hodowli bydta, pozostajemy
jeszcze w tyle, poniewaz tam spotykamy od 10—30%
kréw kontrolowanych. Azeby doréwnaé¢ Durnczykom,
powinniSmy przeszto dziesie¢ razy zwiekszy¢ ilos¢
kétek kontroli, azeby Niemcom doréwnac, nalezatoby
zwiekszy€ ilos¢ K. K. O. cztery razy.

Zaznaczy¢ nalezy, ze powigkszenie ilosci K. K. O.
jest tem trudniejsze do osiaggniecia, ze w dalszym
ich rozwoju mozemy sie spodziewaé tylko wzrostu
ilosci kotek kontroli mniejszej wiasnosci.

Dzieki poparciu Min. Rolnictwa w drodze subwen-
cjonowania kétek mniejszej wihasnosci na czeSciowe
utrzymanie asystentow kontroli i dzieki zasitkom na
utrzymanie inspektoréw K. K. O., obstugujacych drobne
gospodarstwa, w ostatnim roku nastgpit duzy roz-
woj kotek. Przed unifikacjg bowiem, mianowicie w ro-
ku 1927/28, w obydwu organizacjach kontrola mle-
cznosci prowadzona byta w 62 K. K. O. na 0g6lng
liczbe krow 8,483 ( w tem C. T. R. miato pod kon-
trolg 4710 i C. Z. K. R. — 3773 krowy). Mimo
naglacej potrzeby, w roku biezacym, jak i nastepnym
nie bedziemy starali si¢ w .dotychczasowem tempie
rozszerza¢ pracy K. K. O. Zorganizowawszy tak po-
wazng ilos¢ kotek, bedziemy starali sie wzmocnic¢
zdobyte placowki, pogtebi¢ w nich prace.

W poszczeg6lnych wojewodztwach rozwoj kon-
troli mlecznosci niejednakowo sie przedstawia. Naj-
wiekszy odsetek krow kontrolowanych spotykamy
w wojewoOdztwie warszawskiem, gdzie ta liczba wy-
nosi przeszto 4 procent, najmniej w wojewodztwie lu-
belskiem gdzie krow kontrolowanych mamy niecate
pottora procent. Na te roznice gtownie wplynat
niejednakowy rozwoj kotek wiekszej wihasnosci, gdyz
pod wzgledem rozwoju kot drobnej wiasnosci wo-
jewodztwa miedzy sobg nieznacznie sie roznia.

Stan rozwoju kontroli mlecznosci w poszczegol-
nych powiatach przedstawia ponizej zamieszczona
mapka, na ktérej oznaczona jest sumaryczna ilos¢
kréw drobnej i wiekszej wihasnosci, bedacych pod
kontrola.

Szczegdtowo tej mapki omawiaC nie bede, zazna-
cze, ze co do wojewddztwa lubelskiego nie wszystkie
kotka wiekszej wiasnoSci zostaty uwzglednione, gdyz
na terenie tego wojewodztwa sg kotka prowadzone
przez lubelski zwigzek hodowlany, poza tem nie
uwzglednitem kotek drobnej wiasno$ci pow. piriczow-
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ILOSCr KROW POD KONTROLA,
W POSZCZEGOLNYCH POWIATACH
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skiego, poniewaz, jak osobiscie stwierdzitem, praca
w tych koétkach nie byta nalezycie prowadzona.

Dalej zaznaczy¢ nalezy, ze w powiatach kutno-
wkim i opatowskim podana jest wieksza liczba krow
kontrolowanych, niz to ma miejsce w rzeczywistosci.
Nastgpito to dlatego, ze cze$¢ obor wiekszej wiasnosci
potozonych na terenie powiatu towickiego, nalezy do
K. K. O., zorganizowanych w pow. kutnowsk'm, a czes¢
obdr pow. sandomierskiego nalezy do kotek pow.
opatowsk:ego.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze praca kotek kon-
troli rozwija sie tam, gdzie jest zorganizowany zbyt
nabialu i gdzie sg odpadki gospodarstwa rolnego,
ktore da sie najtatwiej zuzytkowaé, spasajac je by-
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diem. Najlepszym tego dowodem moze stuzy¢ powiat
rypinski, w ktérym jednakowo pomyslnie rozwija sie
kontrola mlecznosci tak wigkszej, jak i drobnej
wiasnosci. W innych powiatach, ktore majg takiez
warunki przyrodnicze, a gdzie nie mamy w tak wyso-
kim stopniu rozwinietej spoétdzielczoSci mleczarskiej,
aczkolwiek tu réwniez mamy takie odpadki gospo-
darstwa rolnego w postaci wyttokow, sprawa rozwoju
kontroli mleczno$ci idzie znacznie stabiej.

Dalej kontrola mlecznosci rozwija sie tam wsréd
wiekszej wiasnosci, gdzie sa dobre warunki sprzeda-
zy mleka w stanie S$wiezym, a przedewszystkiem,
gdzie jest dobre potaczenie kolejowe z os$rodkiem
wysokiej konsumcji mleka w stanie $wiezym. Dowo-



dem tego sg powiaty potozone wzdtuz linij kolejowych
w kierunku Warszawy i Gornego Slaska. Ale cieka-
wa rzecz, ze w okolicach, gdzie ten zbyt jest bardzo
utatwiony, jak np. pod samg Warszawg lub todzig,
mamy staby rozwdj koétek kontroli. Warszawski po-
wiat jest bardzo pouczajgcy. W tym powiecie mamy
tylko jedno kotko kontroli i to drobnej wiasnosci,
ktére dziata na terenie zlewni mleka i w ktérem praca
rozwija sie pomysinie.

Do wyjatkow nalezy pow. kutnowski, gdzie akcja
zaprowadzenia kontroli mlecznosci u drobnych rolni-
kéw, mimo sprzyjajgcych warunkow, nie powiodia sie,
a gdzie kontrola mlecznosci wiekszej wiasnosci naj-
wczesniej powstata i najlepiej sie rozwineta.

Whyniki kontroli mlecznosci, oddzielnie dla kétek
nmiejszej i wiekszej wiasnosci, podane sg w naste-
pujacych tablicach.

K. k, o. drobnej wikasnosci.

Przeciet- Przecietna Prze-

Wojewo6dztwo 1Hosc na licz-  wydajno$¢  cietny

K.K.O. obor ba krow krowy wkg. % thu-

mleko tluszcz szczu

biatostockie 10 328 965.1 1983 72.70 3.67

kieleckie 8 231 575.0 2608 92.00 3.52

t6dzkie 1 227 7713 2768 97.26 351

lubelskie 1 309 776.5 2689 94.74 352

warszawskie 10 246 1617.0 2308 78.17 3.39
w 5 centr. wo-

jewodztwach 50 1341 4704.9 2416 84.60 3.50

K. k, 0. wiekszej wihasnosci.

Przeciet- Przecietna Prze-

Wojewodztwo | 10 § ¢ na licz-  wydaino$¢ cietny

K.K.O. oboér ba kréw krowy w Kkg. % thu-

mleko tluszcz szczu

biatostockie 6 29 651.0 2554 93.69 3.66

kieleckie 21 218 71004 3031 99.29 3.28

todzkie 22 210 6095.0 2988 100.19 3.35

lubelskie 12 120 3607.6 2999 100.56 3.35

warszawskie 35 385 124200 3193 105.70 331
w 5 centr. wo-

jewodztwach  96% 962 298740 3075 102.16  3.32

W pieciu centralnych wojewodztwach przeciet-
na roczna wydajno$¢ u drobnych rolnikéw obliczona
zostata u 4704.9 krow. W oborach wiekszej wias-
nosci zamkniecia roczne zrobione byly u 29.874
krow.

Przecietna roczna wydajnos¢ u krowy w kot-
kach drobnej wiasnosci wynosita 2416 kg. mleka
i 84.60 kg. tluszczu, a przecietny procent thluszczu
wynosit 3.50. W oborach wiekszej wiasnosci prze-
cietna wydajno$¢ mleka wynosita 3075 kg., a zatem

¥ Liczba kotek jest wieksza o 2, niz w wykazie kotek
na 1 lipca 1929 r. dlatego, ze oddzielnie jest podana mleczno$¢
z kotka nadbuzanskiego, ktore czesciowo zostato rozparcelowa-
ne miedzy inne kotka, czesciowo za$ rozpadio sie, poza tem
uwzgledniono trzy kotka, ktére powstaty po lipcu.

byta wieksza, niz w oborach mniejszej wiasnosci
0 600 kg., procent za$ thuszczu byt nizszy o 0.2, co
tlumaczy sie wiekszem podrasowaniem obdr dwor-
skich bydtem nizinnem, przecietna za$ wydajnosc
thuszczu w oborach dworskich byta wyzsza o 7,54
kg., a wynosita 102.16 kg.

Razem od 34.578.9 kréw dworskich i drobnej
wiasnosci udojono 103.234.433 kg. mleka, zawierajg-
cego 3.449.893.26 kg. tluszczu; przecietna wydajnosé
wynosita 2985 kg. mleka, 99.77 kg. ttuszczu, za$ pro-
cent thuszczu wynosit 3.34.

Najwyzszg wydajnos¢ mleka z kotek wiekszej
wiasnosci miato wojewddztwo warszawskie, najnizsza
woj. biatostockie, natomiast w woj, biatostockiem
krowy wykazaty najwyzszy procent ttuszczu. Naj-
wiekszg wydajnos¢ mleka z kotek mniejszej wiasno-
Sci uzyskato woj. tddzkie, nastepnie idzie w kolej-
nosci woj. lubelskie, kieleckie, warszawskie i bia-
fostockie.

Nie omawiajagc wydajnosci mleka w poszcze-
golnych kotkach, dla orjentacji podajemy ugrupowa-
nie kotek wedtug przecietnej wydajnosci mleka, thu-
szczu i procentu ttuszczu.

Ugrupowanie koétek wedtug wydajnosci mleka w kg.

Wydajnos¢ mleka 1501 2001 2501 3001 3501 4001 Razem
w kg. od —do 2000 2500 3000 3500 4000 4500 K.K.O.
0 5 mniejszejwia-
0't snosci 10 1 7 20 2 — 50
wiekszej wia-
snosci 16 32 35 1 2 9%

Ugrupowanie koétek wedtug wydajnosci
thuszczu w kag.

Wydajnosé

thuszczu w Kkg. 46 61 76 91 106 121 136 Razem
od —do 60 75 90 105 120 135 150 K.K.O.

0 rnieisza

. mnlejsza(ﬁ 6 7 9 18 7 2 — 49

| d

—% wieksza £ — 2 2 34 25 10 1 93

Ugrupowanie kotek wedtug % ttuszczu.

Przecietny % thu- 3.0 g 3.6
3.

32 3
szczu od— do 1 33 3.
&
. mniejsza @ | 5 23
@ wieksza 3 48 35 4
Jak wida¢ z tych tablic, potowa K. K. O. wigk-
szej wiasnosci miata przecietng wydajno$¢ ponad
3000 Kkg., z kotek o wydajnosci nizszej — 2/3 miaty
powyzej 2500 Kkg. i 1|3 cze$¢ kotek miata wydajnosc
od 2000 kg. do 2500 kg.
Najwyzszg wydajnosc
kotka:

wykazaly nastepujace
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. ilosé rzecietna wydajno$é
Nazwa kotka ob6r kréw mFieka %Iusz\::vzyu %t’rusz.
kro$niewickie 5 191.9 4067 135.99 3.34
btonskie | 9 387.9 4049 133.30 3.33
feckie 10 505.6 3919 132.60 3.38

Kétka drobnej wihasnosci w poréwnaniu do wiek-
szej pod wzgledem wydajnosci mleka przedstawiajg
sie znacznie gorzej, mniej niz potowa (44%) ma prze-
cietng mlecznos¢ ponad 3,000 kg., przyczem wecale
nie mamy kotek o wydajnosci dochodzacej do 4000
kg,, w grupie kotek ponizej 3000 kg. mamy 20 pro-
cent ogo6lnej ilosci z mlecznoscig ponizej 2000 Kg.,
w koétkach za$ wiekszej wiasnosci tak niskiej wydaj-
nosci mleka nie spotykamy.

Pod wzgledem procentu tluszczu sprawa przed-
stawia sie odwrotnie.

PRZECIEIJNA WYDAJINOSC KROW

W OBORACH WIEKSZEJ WEASNOSCI
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Z koétek drobnej wiasnosci pomijajac garwolinskie,
w ktérem mieliSmy roczne, zamkniecia tylko z jednej
obory, najwieksza wydajnos¢ wykazaty nastepujace
kotka:

Przecietnie ro-

I1108¢ cznie w kg. % thusz-

Nazwa K. K. 0. Cps " krow  mleka thuszczu  szczu

Sedziejowice w pow. taskim 10 24.3 3681 124.43 3.38

Pabjanice w pow. taskim 33 835 3416 122.85  3.60
Miechowskie 11 w pow.

miechowskim 49 3230 108.51 3.35

Lipie w pow. gréjeckim 28 97 3205 107.55 3.36

Te kotka, ktére wykazaty wyzsza wydajnosc
mleka, miaty rowniez i wyzszg wydajnos¢ ttuszczu,
cho¢ procent tluszczu byt nizszy. Wyzszy procent
thuszczu zazwyczaj wykazujg kotka, w ktorych prze-
waza bydto czerwone polskie. Najnizszy procent ttu-
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szczu spotykamy w jednem kétku mniejszej wihasnosci
w Piasecznicy i w trzech kotkach wiekszej: Socha-
czewskie, Kaliskie 11 i Kruszynskie. Nadmieni¢ nale-
zy, ze koétko Piasecznica lezy w pow. sochaczewskim.
Z zamieszczonych mapek czytelnicy mogg sie zor-
jentowac, jak przedstawia sie przecietna wydajnosc¢
kotek potozonych w roznych powiatach (str. 8 i 9).
Te dane tylko do pewnego stopnia mogg stuzy¢ za
charakterystyke powiatow pod wzgledem wydajnos-
ci kréw. Po pierwsze bowiem K. K. O. jednoczg lep-
sze postepowe, gospodarstwa, a po drugie moze sie
zdarzy¢ szczegoOlniej w tych powiatach, gdzie mamy
jedno kotko, Ze swojg dziatalnoScig obejmuje ono tyl-
ko cze$¢ powiatu, po trzecie, w niektérych powiatach
mamy zbyt matg iloS¢ krow z obliczong roczng wy-
dajnoscig. Sa powiaty, gdzie ilos¢ zamknie¢ rocznych
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wynosi okoto 50, co przy przecietnej liczbie krow
okoto 25.000 na powiat, stanowi niecate 0.2% ogdlnej
ilosci krdw. Powyzsze uwagi dotyczg szczegoélniej
kétek drobnej wihasnosci. Co sie zas tyczy kotek
wiekszej wiasnosci, to te ostatnie dajg z malemi
wyjatkami powyzej 200 zamknige¢ na powiat, docho-
dzac jako maksimum do 2500 (pow, kutnowski),
wowczas gdy w kotkach drobnej wiasnosci ilosé
zamknie¢ wynosi od 50—350.

Z wymienionych powodéw nie zaznaczylem na
mapie, obrazujacej wydajnos¢ w oborach wigkszej
wiasnosci — powiatéw bielskiego, szczucinskiego
i ostrowskiego. Z tych powodéw nalezatoby moze wy-
eliminowa¢ powiat wotkowyski, gdzie, przecietna wy-
dajnos$¢ obliczona jest u 67.5 kréw i pow, konecki
(78.6 zamknigc).
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fLOSC LITROW MLEKA PRZECIEJNIE ROCZNIE OD KROWY
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W kotkach kontroli drobnej wihasnosci najmniejsza
ilosci zamknie¢ rocznych przypada na powiaty: janow-
ski—20, stopnicki—48, sandomierski—54 i turecki—62.

W ogoblnych zarysach, jezeli bedziemy rozpatry-
wali mape wydajnosci mleka krow wiekszej wiasnosci
dojdziemy do tych samych wnioskéw, o ktérych mé-
wiliSmy przy rozpatrywaniu mapy rozwoju kontroli
mlecznosci.

Doda¢ nalezy, ze na og6lnem, dos¢ prawidtowo
rozmieszczonem tle wystepujg wysepki, wskazujace,
ze w tym czy w innym z powiatow wydajno$¢ jest
wyzsza lub nizsza, niz w sgsiednich. Naturalnie, ze
w takim wypadku odgrywajg role nietylko warunki
ekonomiczne, ale i przejscia wojenne.

Oprécz tego dodaé nalezy jeszcze jeden czynnik—
dobra wola i zamitowanie hodowcéw. Szczegdtowsze
omawianie sprawy uwazam za zbyteczne, gdyz zata-
czone mapki sg dos¢ przejrzyste.

Dalej przechodzimy do rozpatrywania wydajno-
$ci w zaleznosci od rasy. Zaznaczy¢ jednak musze
na poczatku, ze poréwnywaé bede miedzy sobg
tylko dwie rasy: nizinng c-b i czerwong polska, wy-
nikbw za$ dotyczacych wydajnosci innych ras, spo-
radycznie spotykanych na terenie wojewddztw cen-
tralnych, oddzielnie podawac nie bede, ze wzgledu
na mate ich rozpowszechnienie na naszym terenie.
Te rasy razem z bydlem bezrasowem zostaty pota-
czone w rubryce ,inne rasy i bezrasowe".

Jezeli za$ chodzi o poréwnanie bydta czerwone-
go i nizinnego c-b pod wzgledem wydajnosci, to
chciatbym zaznaczyé, ze pierwsze spotykamy
przewaznie w okregach o gorszych warunkach eko-
nomicznych i przyrodniczych.

Z kolei rozpatrzymy wydajno$¢ w oborach wiek-
szej wiasnosci. W ponizszych tablicach podajemy
ugrupowanie obdr wedtug wydajnosci mleka, ttuszczu
i procentu tluszczu. Przecigtne z poszczegélnych
obor obliczone zostaty przy uwzglednieniu wszyst-
kich krow, ktére w przeciggu roku byty w oborze,
a zatem i tych, ktore tylko cze$¢ roku znajdowaty
sie pod kontrolg. W trzydziestu siedmiu oborach rasy
nizinnej i oSmiu oborach mieszanych procent thu-
szczu nie byt badany i dlatego sg réznice w ilosci
obor w tablicy pierwszej i dwoch nastepnych.

Przeszto trzy czwarte ogolnej liczby stanowig
obory nizinne (77.5%), okoto dziesieciu (10.7) pro-
cent obory czerwone i reszta okoto dwunastu pro-
cent — bezrasowe.

Dolna granica mleczno$ci dla wszystkich obor
jest jednakowa, lecz goérna granica u bydta nizinnego
jest o 1500 kg. wyzsza, niz u bydta czerwonego pol-
skiego.

Tak samo przedstawia sie sprawa wydajnosci
rocznej tluszczu, z tg tylko rdznicg, ze w tym wy-
padku obory nizinne gérng granicg przewyzszajg
obory czerwone tylko o dwie klasy, a zatem o 60 kg.

Odwrotnie przedstawia sie sprawa z procentem
thuszczu, bo w oborach nizinnych, pomijajac jedna,
ktéra przypadkiem osiagneta 4 % tluszczu, pro-
cent tluszczu waha sie w granicach od 2.6 do 3.9,
w czerwonych zas$ oborach od 3.2 do 4.3. Wéwczas, gdy
przecietny procent ttuszczu dla nizinnych lezy mie-
dzy 3.2—3.3, dla czerwonych — miedzy 3.7—3.8.
Mimo tak duzej przewagi w procencie ttuszczu prze-
cietnie z obo6r czerwonych otrzymano rocznie od
sztuki tylko o 8 kg. mniej ttuszczu.

Ugrupowanie obor wiekszej wihasnosci wedtug wydajnosci mleka.

®
1001— 1501— 2001— 2501- 3001 — 3501— 4001- 4501 — 5001— Ef’ 2
—1500 -2000 -2500 -3000 —3500 -4000 -4500 -5000 -5500 c'ﬂ °
Nizinne................... 1 30 97 199 206 141 53 15 3 745 3127
Czerwone . - - - 2 16 33 32 12 - — — 97 2467
Inne i bezrasowe . 3 19 34 25 28 10 1 — — 120 2550

Razem 6 65 164 256 246 153 54 15 3 962 2996

Ugrupowanie obdr wiekszej wiasnosci wedtug wydajnosci tlusz<:zu.

31— 46— 61— 76— 91— 106— 121— 136— 151— 166-

on

—45 —60 —75 -90 —105 —120 -135 —150 —165 —180 R

Nizinne................... 1 24
Czerwone - - _ 1 3
Inne i bezrasowe . 1 7

Razem.................. - - - - 3 34
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46 153 174 169 86 36 16 3 708 101.1
12 32 24 16 7 2 — — 97 92.9
21 27 26 23 6 1 — — 112 913
79 212 224 208 99 39 16 3 917  99.77



Ugrupowanie obor wiekszej wilasnosci wedtug

% ttuszczu.

26— 28— 30— 32— 34— 36— 38— 4.0- 4.2- o
27 -29 —31 —33 —35 —37 —39 —41 -4.3 p
NIZINNE. ..o 1 9 146 331 179 36 5 1 - 708 3.27
CZEINWORNE. ... — — 2 21 29 30 12 3 97 3.73
Bezrasowe........iiiiie .- — 1 8 36 40 20 4 3 — 112 3.40
Razem.......iiiiieiiiieceeeen, 1 10 154 369 240 85 39 .16 3 917 3.35
Najwiekszg wydajno$¢ wykazaty nastepujace Rok ilos¢ obor  kg. mleka % thusz.
obory nizinne: rocznie
Kilogramé 1912 51 2162 _
Nazwa obory  ilosé sztuk mieka . thussozu % th 1922/23 94 2339 3.20
y mieka  Huszczu sz, 1925/26- 345 2707 3.34
Seroczyn 61 5115 174.70 3.42 1928/29 874 2787 3.36
Rad;ik()_w 39 4808 170.08 3.53 1929/30 962 2096 3.35
Nakielnica 63.1 502