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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka (nr 53)

Komisji Ustawodawczej (nr 25)

15 marca 2021 .

Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Ustawodawcza, obradujgce pod
przewodnictwem posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji Sprawie-
dliwosci i Praw Cztowieka, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— zapoznanie si¢ z Informacjg o istotnych problemach wynikajacych
z dziatalnosci i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego w 2019 roku
(druk nr 857).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski,
Anna Majewska -z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Marcin Wéjcik, Magdalena
Zychlinska - z sekretariatu Komisji w Biurze Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Otwieram posiedzenie polgczonych komisji: Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka
i Komisji Ustawodawczej. Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatka
Sejmu na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wyko-
rzystaniem Srodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie
na odleglo$¢. Bardzo serdecznie witam panstwa postow, uczestniczacych osobiscie dzisiaj
w posiedzeniu komisji, ale rowniez tych, ktorzy uczestnicza zdalnie. Prosze czlonkéw
komisji o zalogowanie sie do systemu do glosowania. Rozumiem, ze juz mieliSmy dosy¢
czasu na to, aby zalogowac sie, a zatem przystapimy teraz to sprawdzenia kworum.
Prosze o naci$niecie przez panstwa dowolnego przycisku w celu potwierdzenia obecno-
Sci na posiedzeniu. Przez jaki$ czas tradycyjnie pozostawimy to glosowanie otwarte, aby
spoznialscy czy tez majacy problemy mogli sie zalogowac i potwierdzi¢ swojg obecnosc.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje zapoznanie sie z informacjg
o istotnych problemach wynikajgcych z dzialalnosci i orzecznictwa Trybunatu Konstytu-
cyjnego w roku 2019, zawartg w druku nr 857. Te informacje wszyscy panstwo postowie
otrzymaliScie w druku sejmowym numer 857. Jednocze$nie informuje panstwa o fakcie,
ktory jest tez powszechnie znany, ze pani prezes Trybunalu Konstytucyjnego nie bedzie
dzisiaj obecna podczas posiedzenia Komisji. Podobnie jak w poprzednim roku ta nieobec-
nos¢ jest powodowana tym, w jaki sposob niektorzy postowie, bo przeciez nie wszyscy,
obnizali range Trybunalu Konstytucyjnego, zasiadajacych w trybunale sedziéw, poprzez
nielicujace z godnoécig tej instytucji sformutowania. Wobec powyzszego taka jest decyzja
ze strony prezesa Trybunalu Konstytucyjnego. Jednoczesnie chce panstwu powiedziec,
ze nie ma obowigzku uczestnictwa osoby szefujacej instytucji, ktora sktada informacje
przed Sejmem w posiedzeniu Komisji. Wystarczajacym jest zlozenie informacji tak, aby
poslowie z tg informacjg mogli sie zapoznac. W tej sytuacji oczywiScie ja moge wylacz-
nie otworzy¢ dyskusje i oczywiscie bede panstwa do glosu dopuszczal, natomiast w tym
momencie, tak jak powiedzialem, otwieram dyskusje. Pani posel Gil-Piatek sie zglasza.
Czy pan przewodniczacy chcial jeszcze zanim poslowie...

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050) - spoza skladu Komisji:

Ja z wnioskiem formalnym, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo.
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Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wnosze o wezwanie pani prezes Julii Przyleb-
skiej do osobistego stawiennictwa na posiedzeniu Komisji, na podstawie art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybu-
nalem Konstytucyjnym. Ten przepis méwi o tym, ze ta informacja powinna by¢ nam
przediozona, co oznacza tak naprawde osobiste stawiennictwo. Z dzisiejszych donie-
sien prasowych wynika, ze pani prezes Julia Przylebska postanowita ukara¢ nas, jako
Sejm, swojg nieobecnoScia, co de facto nie powinno sie absolutnie zdarzy¢c. Wydaje
mi sie, ze naprawde w atmosferze szacunku i zrozumienia moglibySmy na tym posie-
dzeniu Komisji przedstawi¢ swoje stanowisko i po to tutaj sie w Sejmie spotykamy.
Prosze panstwa bardzo o przyjecie mojego wniosku.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
OczywiScie na pewno ten wniosek przeglosujemy, natomiast nie mamy jako Komisje
takiej kompetencji wobec organu rangi konstytucyjnej, aby w jakikolwiek sposob dopro-
wadzi¢ do tego, zeby prezes stawil sie na posiedzenie wspdlnie obradujacych Komisji.
Na pewno macie panstwo tego §wiadomo§c. Prosze bardzo, pan poset Smoliniski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje,
sktadam wniosek przeciwny, powolujgc sie na art. 6 tej samej ustawy o organizacji i try-
bie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym. Art. 6 ust. 1 stanowi, ze prezes
trybunatu przedklada corocznie Sejmowi oraz Senatowi informacje o istotnych proble-
mach wynikajgcych z dzialalnosci i orzecznictwa trybunalu. Nie jest to w zaden sposéb
okreslone, czy to ma by¢ przedlozenie, czy informacja sktadana osobiScie. Przedklada
przedlozenie. Ta informacja pisemna moim zdaniem wypelnia catkowicie te przestanke
wynikajacg z art. 6. Absolutnie jako Sejm nie mamy zadnych podstaw prawnych, aby
wezwac inny organ konstytucyjny. Tutaj jest ta wzajemna zalezno§é miedzy organami,
jakimi jest Sejm, Senat i Trybunal Konstytucyjny. My uchwalamy ustawy, a trybunat
ma prawo uznac je nawet za niekonstytucyjne. Nie wyobrazam sobie wiec, aby$my mogli
wzywac prezesa trybunalu do stawienia sie przed Wysoka Izba, a tym bardziej przed
Komisjg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani poset Gasiuk-Pihowicz.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Panie przewodniczacy, ja juz nie w kwestii wniosku formalnego. Rzeczywiscie do rangi
pytania, ktore wielu z nas sobie zadaje, urasta kwestia — dlaczego nie ma dzisiaj tutaj
pani Julii Przylebskiej. Wielu z nas sie zastanawialo, czy wzorem lat poprzednich sie
stawi, czy sie nie stawi. Jezeli sie nie stawi, to z jakiego wzgledu? Czy bedzie to moty-
wowane wstydem, czy bedzie bardziej motywowane strachem przed twardg oceng tego,
co sie dzieje w Trybunale Konstytucyjnym. W mojej ocenie jest to jednak kolejny prze-
jaw, trzeba to powiedzie¢ wprost, bezczelnoéci, ale takze lekcewazenia wobec parla-
mentu, co zresztg znajduje wyraz w mailu z Trybunatu Konstytucyjnego, ktory dzisiaj
dotart do Komisji. Dzisiejsze posiedzenie bez pani Przylebskiej absolutnie nie powinno
sie odby¢, choc jednoczesnie musimy caly czas pamietaé o tym, ze ona zostala wskazana
na prezesa Trybunatu Konstytucyjnego ze ztamaniem przepisow i w gruncie rzeczy nie
ma prawa reprezentowac trybunalu, a w konsekwencji przedkladaé¢ tego typu doku-
mentow, ktore przychodzi nam rozpatrywaé. Dlatego tez powinna sie zjawié, chociazby
wlaénie po to, aby porozmawia¢ miedzy innymi o watpliwosciach dotyczacych jej umoco-
wania prawnego do przektadania tych dokumentéw. Mysle, ze gdyby na przyktad panig
Przylebska wezwal pan Kaczynski, to pewnie nawet w §rodku nocy na Zoliborzu by sie
zjawila. Podsumowujac przedtozony dokument, to trzeba naprawde, szanowni panstwo,
powiedzie¢ wprost, jest to degrengolada, maskarada i dogorywanie. Tak w trzech sto-
wach mozna podsumowa¢ dzialalno$c orzeczniczg Trybunal Konstytucyjnego nie tylko
w 2019 roku, ale wlasciwie od poczatku rzadéw pani Julii Przylebskiej. Pomine juz
w tym miejscu naprawde wielokrotnie wspominane takie okolicznosci prawne, ze mamy
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w Trybunale Konstytucyjnym w dalszym ciggu osoby, ktore zostaly wybrane na zajete
juz miejsca, czyli tak zwanych dubleréw, czy...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Na tym etapie albo zglaszamy wnioski formalne, albo po prostu dajemy probke tego,
co by sie dzialo, gdyby pani prezes Trybunalu Konstytucyjnego pojawila sie na dzisiej-
szym posiedzeniu. Bedzie pani mogla zabrac glos, jak najbardziej. Zgtasza pani wniosek
formalny?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Na samym poczatku swojej wypowiedzi zaznaczytam, ze to nie jest wniosek formalny,
ze jest to glos w dyskusji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dyskusje bedziemy przeprowadzac po rozstrzygnieciu wniosku formalnego. Padl wnio-
sek formalny o wezwanie pani prezes do osobistego stawiennictwa. Natomiast chcialbym
tez zwroci¢ uwage na brzmienie tego wniosku, bo tez jest w jakim§ sensie degradujacy
Trybunat Konstytucyjny i prezesa Trybunalu Konstytucyjnego. Pani Julia Przytebska
jako osoba fizyczna, nie jako prezes, nie ma jakiegokolwiek powodu stawaé przed Sej-
mem i przed komisjg sprawiedliwoS§ci, wylgcznie ewentualnie jako prezes Trybunatu
Konstytucyjnego sktada informacje przed Komisjg i odpowiada na pytania postow. Nato-
miast rzeczywiScie, jezeli mialoby sie to odbywac w tej formule, kiedy jest wprost przy-
wolywana wylgcznie z nazwiska czy z imienia i nazwiska z pominieciem funkcji, ktéra
uzasadnia jej obecnos¢ przed Wysoka Komisja i Wysoka Izba, to rzeczywiScie ja nie dzi-
wie sie i w pelni popieram decyzje pani prezes. Chciata pani uzupelni¢ ten wniosek, tak?

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Tak, ja moge wszelkie tutaj konieczne tytuly uzupenic¢ w tym wniosku, natomiast prze-
praszam, poniewaz skladaliémy go, piszac odrecznie i bytam zaskoczona tym, ze pani
prezes sie tutaj nie pojawila, wiec jak najbardziej przyjmuje to, co méwi pan przewod-
niczacy i oczywiscie jestem gotowa zmienic tres¢ tego wniosku. Natomiast co do sensu,
to bardzo by$my prosili, zeby ten wniosek podda¢ pod glosowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Nad tym sie jeszcze zastanowimy.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):

Ja z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dobrze, ale czy sg jakie§ inne wnioski formalne? Bo kontrwniosek ztozyt posel Kazimierz
Smolinski. Zglasza sie pani przewodniczgca Milczanowska. Czy z wnioskiem formalnym?

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Tak, z wnioskiem formalnym, aby§my przeszli, panie przewodniczacy, do analizy druku
nr 857, czyli informacji o istotnych problemach wynikajacych z dzialalnosci i orzecznic-
twa Trybunatu Konstytucyjnego w 2019 roku. Skonczmy juz z tymi pseudownioskami
formalnymi, bo one nie mogg pas¢. Pan posel Kazimierz Smolinski mowil, ze przepisy
daja taka mozliwo$c¢ pani prezes Julii Przylebskiej, pani prezes Trybunatu Konstytucyj-
nego, ze nie musi uczestniczy¢ w obradach obu komisji. Nie chcialabym juz wystuchiwaé
innych obrazliwych stow, jakie juz padly w tej sali. Prosze panstwa, ja uczestniczytam
w spotkaniach i w obradach Komisji, w ktorych uczestniczyla pani prezes Julia Przyteb-
skai to, co sie dzialo, hejt jaki ja spotykal, obraza ze strony poslow, zniewagi pani prezes
i calego Trybunalu Konstytucyjnego, jest po prostu skandalem. Takie rzeczy w Sejmie
Rzeczypospolitej Polskiej nie powinny mie¢ miejsca. Nas obowigzuje kultura, kultura
parlamentarna, to my mamy Swieci¢ przykladem dla innych obywateli naszego kraju.
Panie przewodniczacy, bardzo prosze, abySmy przeszli do analizy druku.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Czy pan przewodniczacy Lipiec tez ma wniosek formalny?




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CztOWIEKA (NR 53),
KomisJi Ustawobawczes (NR 25)

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):
Tak, moj wniosek formalny jest zbiezny z tym, o ktérym powiedziala pani przewodni-
czaca przed chwileczkg. Natomiast chcialem tez zaprotestowaé przeciwko obrazaniu
0s0b sprawujacych wazne funkcje panstwowe oraz instytucji konstytucyjnych panstwa
polskiego. To, czego byliSmy Swiadkiem przed chwileczka, jest rzecza skandaliczng
i nie licuje z postawa parlamentarzysty.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze panstwa, przede wszystkim jezeli chodzi o wniosek pani posel Gill-Piatek, to on
nie ma jakiegokolwiek umocowania w regulaminie Sejmu i od tego trzeba jakby zaczaé.
Moze pani wnosi¢ oczywiscie o przerwe do chwili, kiedy przybedzie na posiedzenie Komi-
sji prezes Trybunalu Konstytucyjnego. To bylby wniosek formalny, natomiast nie moze
wniosek formalny obejmowac dzialan, do ktérych Komisja nie jest upowazniona. Komisja
nie jest upowazniona ani nie ma takich kompetencji, aby wezwaé kogokolwiek na swoje
posiedzenie. Nie mamy takich instrumentow, ktére moglyby do tego doprowadzié, wiec
trudno tego rodzaju wniosek glosowaé, skoro on nie ma atrybutéw wniosku formalnego.
Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
Jezeli mozna, to tylko tytulem uzupelnienia, bo pamietam, tak jak pan przewodniczacy
iinni czlonkowie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka czy Komisji Ustawodaw-
czej, ze niejednokrotnie tego typu wnioski formalne byly sktadane i byly przedmiotem
glosowan, bo nie jest nowoScia...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Ale prosze podac przyklad.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
Tak byto chociazby w przypadku wniosku o zaproszenie na posiedzenie Komisji pierw-
szej prezes Sadu Najwyzszego, pani profesor...

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Zaproszenie, a nie wezwanie.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
To ja skladam wniosek formalny o sformulowanie zaproszenia dla pani prezes Julii Przy-
tebskiej, z dotaczeniem protokotu dzisiejszego posiedzenia Komisji, bo moze to zmieni jej
zdanie. Skladam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dobrze, panie przewodniczacy, ale dajmy tez szanse pani poset Gill-Piagtek. Czy wniosek
pani posel tez nalezy traktowaé jako wniosek o zaproszenie pani prezes Julii Przyleb-
skiej na posiedzenie Komisji?

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
Wyjasnienia w moim imieniu przedstawi Stanistaw Zakroczymski. Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze panstwa, akurat pan mecenas na to posiedzenie polaczonych Komisji zapraszany
nie byl. Jest zgoda na uczestnictwo w Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka poswie-
conej Kodeksowi karnemu.

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem. Panie przewodniczacy, zlozylam wniosek formalny i jezeli Komisja uwaza,
ze takiego wniosku nie nalezy glosowa¢, to nic tutaj nie poradze. Natomiast na pewno,
wydaje mi sie, bardzo istotne jest zaznaczenie faktu, ze mimo wszystko i pomimo tego,
co padato tutaj w tej sali, pani prezes Trybunalu Konstytucyjnego jest zobowigzana
do przedlozenia nam tej informacji. W zwigzku z tym jest tez zobowigzana do tego,
zeby odpowiedzie¢ nam na pytania, a to wymaga po prostu jej osobistego stawiennictwa.
W jakiejkolwiek formie zwrécimy sie do pani prezes, dobrze by bylo, zeby tutaj przyszia.
Tutaj nie chodzi o jaki§ hejt czy obrzucanie kogo§ wyzwiskami, tylko chodzi po prostu
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o0 najzwyczajniejszg dyskusje, ktorg nam, jako postom, ta sytuacja po prostu uniemozli-
wia. Dlatego ta Komisja powinna by¢ albo zawieszona, albo po prostu powinna by¢ zarza-
dzona przerwa, albo w ogdle nie powinna sie odby¢, dopdki pani prezes tutaj nie bedzie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pan poset Lipiec.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):
Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, nie ulega zadnej watpliwoSci, ze pani prezes
Trybunatu Konstytucyjnego wykonala dyspozycje ustawy o Trybunale Konstytucyjnym.
Natomiast, zeby przecig¢ ten impas, w jakim w tej chwili Komisje sie znalazly, propo-
nuje, aby przeglosowac wniosek formalny, ktory ztozyta pani poset Anna Milczanowska
i sprawa zostanie definitywnie zamknieta i przesagdzona.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani posel Katarzyna Piekarska. Rozumiem, ze to wniosek formalny, pani poset,
bo na tym etapie na razie dyskusji nie prowadzimy, tylko skladamy wnioski formalne.

Posel Katarzyna Piekarska (KO):

Nie wiem, czy jeszcze zglosze ten wniosek formalny, ale wydaje mi sie, ze jezeli kogo$
mialtoby urazi¢ wezwanie, to wydaje mi sie, ze jest tez taki dobry obyczaj, ze mozna pania
prezes zaprosi¢. Nie musi sie tutaj stawic¢ osobiScie. Mamy polaczenie zdalne i jezeli
z jakiego§ powodu lepiej by sie czula z dala od postéw opozycji, choé nie wiem dlaczego,
bo my naprawde mamy szereg pytan merytorycznych. Mozemy zaprosi¢ panig pre-
zes, podkre§lam, ze nie wezwac, tylko zaprosi¢ panig prezes do zdalnego uczestnictwa
w posiedzeniu naszych Komisji. To bytby tez taki szacunek wobec parlamentu, tak mi sie
wydaje, My nie gryziemy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani posel, nie podejrzewam pani o to i tez nie zarzucam tego rodzaju dziatan. Pro-
sze panstwa, ja przede wszystkim zamykam glosowanie dotyczace stwierdzenia kwo-
rum. Prosze o wy$wietlenie wynikow. Glosowato 51 postow. Jest obecnych 51 postow
i mamy oczywiscie kworum. Teraz, tak jak zapowiedzialem, wniosku pani posel Gill-Pia-
tek nie bedziemy glosowac. Glosujemy wniosek pani przewodniczacej Milczanowskiej
o przejscie do dyskusji. Czy juz jesteSmy gotowi? Wniosek formalny o przejscie do dys-
kusji.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
Ale my jesteSmy w dyskusji. To wynika z porzadku, tu nie ma co glosowac, bo i tak prze-
chodzimy do dyskus;ji. Skoro nie dopuszczasz wniosku pani posel Gill-Pigtek, to sitg rze-
czy przechodzimy do dyskusji. Nie ma co glosowac, bo nie jesteSmy w punkcie pytan.
Jest kworum, nie ma wnioskéw formalnych, to jesteSmy w dyskusji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli komisje nie zaakceptujg wniosku pani poset Milczanowskiej,
to znaczy...

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
To w czym wtedy bedziemy? W ktérym momencie?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pan przewodniczacy zglosil tez wniosek o zaproszenie pani prezes Julii Przytebskiej
na posiedzenie Komisji.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
To w takim razie prosze go najpierw gtosowac.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Rozumiem, ze wtedy po prostu bedziemy musieli zarzadzic przerwe, bo to jest jednocze-
$nie wniosek o przerwe. Nie wiemy wtedy, jak by pani prezes zareagowata. Wobec tego
jednak uwazam za konieczne przegltosowanie wniosku pani przewodniczgcej Milczanow-
skiej, bo jezeli ten wniosek Komisja przyjmie, to wtedy wniosek o zaproszenie pani pre-
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zes bedzie w moim przekonaniu bezprzedmiotowy. Bedzie oznaczato, ze Komisja w tym
stanie rzeczy, w jakim jesteSmy, chce przej$c¢ do rozpatrzenia informacji.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
A jezeli méj wniosek formalny by nie przeszed!, to wtedy wniosek pani przewodniczacej
bytby bezprzedmiotowy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
No dobrze, ale w kolejnosci pierwszy byt zgloszony wniosek pani Milczanowskiej, pani
przewodniczacej Milczanowskiej, wiec go bedziemy glosowac. JesteSmy gotowi. Prosze
bardzo, przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku posel Milczanowskiej o przejscie do dys-
kusji, prosze o podniesienie reki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Mam
pewna watpliwosc, bo w trakcie przeprowadzania glosowania miatem wyltgczony mikro-
fon i nie wiem, czy osoby glosujace zdalnie uslyszaty moja dyspozycje. W zwiagzku z tym,
ze glosowanie to nie jest jeszcze zakonczone, to ja powtorze jeszceze raz dyspozycje, ktore
wypowiedziatem. Kto z panstwa jest za wnioskiem pani poset Milczanowskiej o przejscie
do dyskusji, prosze o naci$niecie przycisku? Kto z panstwa jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Zamykam glosowanie. Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 47 postow:
za wnioskiem pani przewodniczacej glosowalo 26, przeciw 20, wstrzymat sie 1. Przecho-
dzimy zatem do dyskusji.

Tak jak zapowiedzialem, otwieram w tym momencie dyskusje. Kto chcialby z pan-
stwa zabra¢ glos? Pan przewodniczacy Arkadiusz Myrcha. Prosze bardzo.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):

Dziekuje bardzo. Przyznam, ze z duzym smutkiem przyjatem dzisiejszg wiadomo§¢ prze-
slang z Trybunalu Konstytucyjnego, dotyczaca nieobecnosci pani sedzi Julii Przyleb-
skiej na dzisiejszym posiedzeniu. Chociaz po doswiadczeniach zeszlorocznych nie byli-
$my wiekszymi optymistami, ale mimo wszystko gdzie§ na konicu byla nadzieja, ze pani
prezes wezmie udzial w tym posiedzeniu Komisji. Niestety tak sie nie stalo i ubolewam
nie tylko nad tym, ze jako parlamentarzySci nie bedziemy mogli zada¢ pytan dotycza-
cych orzecznictwa trybunalu w 2019 r., ale my tu nie jesteSmy sami dla siebie. Kazdy
z nas, z panstwa, reprezentuje swoich wyborcow, reprezentuje obywateli naszego kraju
1 my tu jesteSmy w ich imieniu. Nie jesteémy do zadawania pytan dla swojej ciekawosci,
tylko my to robimy wszystko w imieniu obywateli. Tak naprawde jezeli pani prezes Julia
Przylebska, nawet z przyczyn osobistych nie chece braé udzialu w posiedzeniu tej Komi-
sji, oczywiscie moglaby kogo$ wydelegowac, poprosi¢ o stawiennictwo innego sedziego,
kogo$ z pracownikéw Biura Orzecznictwa, zeby faktycznie moéc przeprowadzi¢ mery-
toryczng dyskusje. Komu ja moge zadac dzisiaj pytanie, dlaczego w Trybunale mamy
coraz wiecej spraw na umorzenie? Komu mozemy zadac¢ pytanie, dlaczego spada jakos¢
rozpoznawania spraw w Trybunale Konstytucyjnym? Pani przewodniczacej? Komu
mozemy zadac pytanie, dlaczego skargi do Trybunatu Konstytucyjnego ciesza sie coraz
mniejszym zaufaniem obywateli? Komu mamy zadac pytanie o to ze, bedac w 2021 roku
mamy nierozpoznane sprawy z 2016 roku, chociazby o obrocie gruntami rolnymi? Komu
te wszystkie pytania w imieniu obywateli mamy zadaé? Po to jest ta informacja. To nie
jest tylko obowiazek polegajacy na przeslaniu dokumentu, kartek z podsumowaniem,
z podsumowaniem czego$, co de facto widnieje na stronie trybunatu. To jest obowig-
zek dyskusji, to jest obowiagzek debaty pomiedzy wladzg ustawodawczg a sadem kon-
stytucyjnym o tym, co w sadzie konstytucyjnym, czyli de facto w sprawach obywateli,
dzieje sie niepokojgcego, na co my jako ustawodawca powinniSmy zwroci¢ uwage. Gdzie
jest ta debata? To jest ignorowanie, ale nie postéw opozycji, tylko po prostu obywa-
teli, bo to obywatele i organizacje pozarzadowe dzisiaj majg prawo usltysze¢ wyjasnie-
nia takiej a nie innej sytuacji w Trybunale Konstytucyjnym, ale pytan nie ma komu
zadac. Mowie, przeciez pani prezes nie musi tutaj by¢ osobiscie. Moze to by¢ ktokolwiek
inny. Wiec zamykanie dyskusji, zamykanie takiej debaty, jest dzialaniem na niekorzysé
samego Trybunalu Konstytucyjnego. Mam wrazenie, ze pani sedzia traktuje te instytu-
cje w bardzo instrumentalny sposob, jak prywatna wlasnosc. Kiedy chcee, to prezentuje,
kiedy nie chce, to nie prezentuje.
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Zacytuje poprzednika pana przewodniczgcego Asta, jednego z sedzidow trybunalu,
pana Stanistawa Piotrowicza. Nie musi by¢ sedzig, nie musi by¢ w trybunale, jesli jej
sie nie podobajg te obowiazki. Jesli sprawia jej to jaki§ osobisty wewnetrzny klopot,
zeby odpowiadaé na trudne pytania parlamentarzystow, to nie musi petnié takiej funkcji
publicznej. Nie ma takiego nakazu, nie ma takiego przymusu. Ja pamietam, w poprzed-
niej kadencji w szczegdlnosci, kiedy stawiali sie pan prezes Rzeplinski, pani pierwsza
prezes Malgorzata Gersdorf, pan profesor Adam Bodnar i tez pamietam z jakimi niewy-
bredny atakami ze strony postéw PiS spotykala sie kazda z tych oséb. To pani profesor
Pawlowicz nazywala pana profesora Bodnara szkodnikiem, wrogiem Polski i innymi
okresleniami. Wtedy jako§ panstwo, siedzacy dzisiaj w prezydium, w ogoéle nie reagowa-
liScie. Wowczas nie dotykalo panstwa jakos w sposob wyjatkowy, ze obrazani sg przed-
stawiciele pelnigcy najwyzsze funkcje w panstwie. Wtedy to wszystko bylo O.K., wtedy
to sie miescilo w normie debaty konstytucyjnej, ale kiedy uzywa sie stowa — dubler, ktore
weszlo juz do powszechnego jezyka, to stanowi to wrecz obraze majestatu.

Czy panstwo nie czujecie, ze w krzywym zwierciadle stawiacie posiedzenia Komisji
Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka i Komisji Ustawodawczej? Przeciez my dzisiaj bySmy
chcieli zadaé naprawde bardzo konkretne pytania, na przyktad o to, jak wyglada przy-
dzial spraw. Przeciez sami sedziowie wewnatrz trybunatu publicznie apelowali do pani
sedzi Przyltebskiej o sprawiedliwy rozdzial spraw, zeby nie zabierala im spraw lezacych
na ich biurkach. Dlaczego dzisiaj w imieniu obywateli nie mamy prawa zadac¢ tych
wszystkich pytan? Jak wyglada przydzial spraw?

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Mamy zlozong informacje.

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):

Takich rzeczy nie ma w informacji, jak by pani przewodniczaca przeczytala, to by pani
wiedziala. Czym sie kieruje pani sedzia Przytebska rozdzielajac sprawy? Dlaczego inni
sedziowie dostaja wiecej, a inni mniej? To sg zupelnie naturalne pytania, wiasnie wyni-
kajace z orzecznictwa, ale pani sedzia Przylebska dziwnym trafem czuje ogromny dys-
komfort, kiedy sa jej zadawane pytania, nieplynace z ust politykow PiS. To jest upadek
tej instytucji, to jest upadek funkgcji prezesa Trybunalu, ktory nie jest w stanie udzwi-
gna¢ ciezaru lidera tak waznej instytucji ustrojowej. Mozecie ignorowac te Komisje,
mozecie udawac, ze pani prezes nie bedzie jeszcze do konca tej kadencji sie stawiac,
ale to nie zamknie ust ani opozycji, ani organizacjom pozarzgdowym. Co najwazniej-
sze, nie rozwieje watpliwoSci milionéw Polakow, ktorzy jak widaé po badaniach, z roku
na rok coraz gorzej oceniajg dziatalno§¢ Trybunatu Konstytucyjnego, wlasnie przez taka
ignorancje, wlasnie przez takie zachowanie. Gdyby pani prezes czula, ze fakty sg po jej
stronie, to z otwartg przytbica stanetaby tutaj i sie obronila, a nie uciekata w zakamarki
trybunalu czy swojej rezydencji w Berlinie. Taki jest niestety smutny obraz i do tego
panstwo doprowadziliscie, do takiego upadku polski sad konstytucyjny. My mozemy
sobie te informacje czytac¢ trzydzieSci razy, a na wszystkie te pytania, o ktorych tutaj
wspomnialem, odpowiedzi tam nie znajdziemy. Wiasnie na takie pytania pani prezes
powinna tutaj odpowiada¢ w imieniu waznej instytucji, ale tak sie nie dzieje. To jest pan-
stwa odpowiedzialno§¢, panstwa decyzja i panstwo bedziecie musieli sie z tego pewnie
przed obywatelami ttumaczyc. Tyle z mojej strony.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy, ale pan wybaczy, na pewno nie jest to decyzja cztonkéw
zasiadajacych w Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
ani ze strony koalicji rzadzacej. Prosze wiec nas nie obcigza¢ decyzjami, ktore zostaly
podjete przez prezes Trybunalu Konstytucyjnego, zreszta decyzjag motywowang wla-
$nie waszymi zachowaniami. To jest naprawde takie klasyczne odkrecanie kota ogonem,
panie przewodniczgcy. Tak jak pani posel Milczanowska mowila, ja tez to pamietam,
bo uczestniczylem w posiedzeniach Komisji z udzialem pani prezes Julii Przylebskiej
i pamietam te rézne, naprawde haniebne ataki podwazajace status Trybunatu Kon-
stytucyjnego. Statusu rzecznika praw obywatelskich nikt nigdy nie podwazal. Podwa-
zamy w tej chwili, oczywiScie jest wniosek w Trybunale Konstytucyjnym, bo uwazamy,
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ze po uplywie kadencji rzecznik praw obywatelskich nie ma umocowania konstytucyj-
nego, aby dalej te funkcje pelnié, ale do czasu kiedy byl rzecznikiem, funkcje te lepiej
lub gorzej sprawowal. Zawsze z szacunkiem podchodziliSmy do pana profesora Adama
Bodnara. Prosze sie nie usémiechaé, panie przewodniczacy, bo jesli chodzi o postow tutaj
obecnych, a wiec zdecydowanej wiekszosci Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka,
wlasnie takie zachowanie, a wiec z szacunkiem w stosunku do osoby rzecznika, ja pamie-
tam. Kto z panstwa jeszcze chcialby zabraé glos? Pani poset Gasiuk-Pihowicz. Prosze.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Panie przewodniczacy, w konfrontacji z faktami naprawde nie ma nic obrazliwego.
Niestety obrazliwe dla obywateli jest po prostu to, co sie dzieje w Trybunale Konstytu-
cyjnym i z czym wlasnie chcieliSmy panig Przytebska skonfrontowac. Chcielismy zapy-
ta¢ o manipulowanie skladami, o oficjalny listy sedziow Trybunalu Konstytucyjnego,
ktorzy mowia wprost, ze sprawy sg im de facto zabierane z biurka w przededniu roz-
prawy. Sprawy rozpatrujg sedziowie, ktorzy nie przygotowywali rozstrzygniec i dostaja
je na ostatnig chwile. Watpliwosci budzi chociazby takze ostatnie zdanie odrebne do orze-
czenia z pazdziernika 2020 roku pana Wyrembaka i o to takze chcielibyémy dopytac,
ktory wskazywal...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani wybaczy, pani posel, ale to jest informacja za rok 2019, wiec nawet gdybysScie sie
o te sprawy pytali, to odpowiedzi byscie nie otrzymali.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

No i przechodzimy do kolejnej rzeczy. Spojrzmy na te kilka prostych liczb, ktore wiasnie
przywolal pan przewodniczacy, bardzo dobrze. Mamy marzec 2021 roku, a pani Przy-
tebska co przyniosta do Sejmu? Informacja o dzialalnosci Trybunatu Konstytucyjnego
w 2019 roku. Ja naprawde rozumiem, ze jest epidemia, ale w tym przypadku mamy
chyba raczej do czynienia z epidemia, ale lenistwa. Nie do&¢, ze informacja dotyczaca
dziatalnosci Trybunatu Konstytucyjnego jest rozpatrywana z tak razgcym op6znieniem,
to jeszcze widacd, ze Trybunal Konstytucyjny rozstrzyga coraz mniej spraw. Potwierdzajg
to dane. W 2019 roku Trybunal wydat 70 orzeczen, ktoére konczyly postepowania na eta-
pie rozpoznania merytorycznego, a dla poréwnania w 2015 roku byty to 173 orzeczenia.
To pokazuje, ze Trybunal Konstytucyjny jako instytucja wlasciwie ulega wygaszeniu,
ale mowigc wprost to moze i lepiej, ze tych orzeczen jest tak mato, bo gdy sie pojawiaja,
to niestety przynosza oplakane skutki. Przeciez to wlagnie w marcu 2019 roku trybunat
pani Przylebskiej przy udziale dublera staral sie zalegalizowac bezprawne powotywa-
nie sedziow do Krajowej Rady Sgdownictwa przez politykow. Cos, co jest w oczywistym
wzgledzie patologig prawna, na co w kolejnych przeciez orzeczeniach zwracajg uwage
miedzynarodowe instytucje, w tym Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej w ostat-
nim orzeczeniu sprzed kilku tygodni, pani Przylebska razem z pozostalymi sedziami
uznala za zgodne z konstytucjg. Ja moge tylko zadaé pytanie, ze ciekawa jestem
naprawde z jakg konstytucja, bo na pewno nie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskie;j.

Szanowni panstwo, podsumowujac, mozna tylko podkre§li¢, ze ta przedstawiona
informacja jest takim smutnym dowodem, opisem stanu rozkladu niegdy§ znamieni-
tej instytucji, cenionej instytucji i szanowanej instytucji. Z dawnego Trybunalu Kon-
stytucyjnego chyba zostaly tylko togi i zostala tylko tabliczka przed wejSciem do tego
budynku. Niestety PiS, tak jak ma to w zwyczaju, postapil dokladnie odwrotnie w sto-
sunku do gloszonych przez siebie haset. Trybunal mial by¢ sprawniejszy i bardziej spra-
wiedliwy, a tak naprawde wszyscy widzimy, ze trybunat dogorywa. Sprawny jest jedynie
w takim wezytywaniu sie w oczekiwania obecnej wiladzy, wydawaniu takich orzeczen,
ktore krzywdza obywateli, jak to ostatnie pazdziernikowe okrutne orzeczenie i tak jak
to pewnie niedtugo bedzie mialo miejsce w orzeczeniu, ktore pozbawi Polakow rzecznika
praw obywatelskich.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
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Posel Katarzyna Piekarska (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Troche dziwna jest dzisiaj dyskusja, bo przy-
pomina gluchy telefon, gdy zadajemy te pytania w préznie. Zdaje sie, ze nikt nam
na te pytania nie odpowie, wiec ja mam apel do pana przewodniczacego, a moze i do pani
prezes, ktora prawdopodobnie przystuchuje sie, no chociaz tyle, tej dzisiejszej Komisji.
Apeluje, aby rzeczywiscie jak najszybciej odbyto sie posiedzenie, gdzie rozpatrywaliby-
Smy aktualne problemy Trybunatu, tym bardziej ze — tak jak powiedziala pani wiceprze-
wodniczgca Gasiuk-Pihowicz - jest rzeczg rzeczywiScie bardzo niebezpieczng dla orzeka-
nia to zdanie odrebne i argumentacja pana sedziego Wyrembaka. Ja oczywiscie teraz nie
bede tego rozwijac, bo rozpatrujemy 2019 rok, ale niewatpliwie trzeba to wyjasnic, skoro
sedzia, w sumie wasz sedzia, poparty przez was, ma jednak bardzo powazne watpliwosci.

Tak jeszcze zastanawiam sie, czy to, ze dzisiaj praktycznie nie mamy komu zadac
tego pytania, to czy to nie jest w jakims$ sensie naruszenie wlasnego kodeksu etycznego
sedziego Trybunalu Konstytucyjnego, bo czytamy, ze sedzia trybunalu dba o dobro
wspoélne, autorytet Trybunatu Konstytucyjnego oraz swojego urzedu. Wydaje mi sie,
ze to, ze dzisiaj naprawde nikogo nie ma i nie mozemy porozmawiaé, to troche wplywa
na autorytet, i tak juz mocno nadwatlony, Trybunatu Konstytucyjnego.

Jeszcze jeden apel do pana przewodniczacego, zebySmy mogli jak najszybciej rozpa-
trzy¢ sprawozdanie z 2020 roku, bo rozpatrywanie po dwoch latach troche sie po prostu
mija z celem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje. Czy kto§ jeszcze z panstwa? Zdalnie sie zglaszala pani posel Niemczyk,
tak ze prosze bardzo, Iaczymy sie.

Posel Malgorzata Niemczyk (KO):

Dzien dobry, szanowni panstwo. Dziekuje bardzo za glos, panie przewodniczacy. Wiele
stow bardzo krytycznych zostalo juz wyrazonych przez moich przedméwcow, jesli chodzi
o dziatalno$¢ Trybunalu Konstytucyjnego. W zwigzku z tymi stowami, ktore juz padty,
chcialabym prosi¢ pana przewodniczacego o to, aby przy kolejnych sprawozdaniach,
ktore bedzie nam Trybunal Konstytucyjny przedkladal, aby rowniez przekladatl staty-
styki porownawcze. Widze, ze od jakiego$ czasu ze statystyk poréwnawczych pani niby
-prezes niby-trybunatu zrezygnowata i tak naprawde nie mamy za bardzo jak porowny-
wac pewne dane, ktore sg zawarte. Positkujac sie internetowym portalem orzeczen widac
w nich ewidentnie bardzo duze spadki, spadki wydawanej liczby postanowien, spadki
wydanej liczby wyrokow.

Mnie natomiast opréocz tego, ze martwi ta zmniejszona liczba spraw, to zaintrygo-
waly mnie rzeczy, ktore znalaztam. W ostatnim czasie pojawila sie dziwna aktywno§¢.
Az 23 pytania prawne w 2019 roku zostaty zadane. Chciatabym wiedzie¢, ile sposrdd tych
23 pytan prawnych zostalo zadanych przez nowych sedziow Sadu Najwyzszego, w tym
w szczegolnosci pana sedziego Kamila Zaradkiewicza czy innych sedziow z Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych. Chcialabym réwniez wiedzieé, czy w przyszlo§ci
Trybunal Konstytucyjny bedzie nam tylko stuzy¢ do legalizacji nielegalnego prawa,
bo mam wrazenie, ze wiekszo§¢ wnioskow, ktore w ostatnim czasie zostaly zlozone
do Trybunatu Konstytucyjnego przez wnioskodawcow, mialy wiasnie na tym polegac.
Tutaj jest moje drugie bardzo wazne pytanie o sklady orzekajace. Chcialabym poznaé
bardzo dokladnie sklady orzekajace do wnioskéw skladanych przez marszalek Sejmu,
przez nowych sedziow Sadu Najwyzszego czy przez postéw Prawa i Sprawiedliwoéci albo
Zjednoczonej Prawicy. Ze statystyk, jesli chodzi o wybor skladow orzekajacych, ciezko
mi sie tego tutaj doszukac. Mamy do czynienia z odwolywaniem ze sktadu orzekajacego
w ostatnim momencie, kiedy sedzia planuje ztozy¢ zdanie odrebne. Te decyzje pani niby
-prezes magister Julii Przylebskiej sg bardzo dziwne, dlatego budzg bardzo duze wat-
pliwoéci. Te skiady orzekajace sg niezmiernie wazne, aby nie mozna bylo méwic pézniej
w przyszloéci o wadliwie wydanych wyrokach. Dlatego bardzo prositabym o dokladne
podanie informacji, na jakich zasadach odbywaty sie te wszystkie zmiany dokonywane
przez panig Julie Przylebskag w poszczegolnych skiadach? Jakie byty skiady orzekajace
w przypadku umarzania najwiekszej liczby postepowan? Wiemy tez, ze niektore sprawy
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byty celowo przetrzymywane w trybunale. Chcialabym rowniez wiedzieé, ile w kazdym
roku sprawowania urzedu przez panig Julie Przylebska zostalo wydanych umorzen
wyrokow? Chciatlabym rowniez wiedzieé, jakie wladnie sg powody malejgcej liczby spraw
iz czego wynika ta zwiekszona aktywnos¢, ktora sie pojawila w ostatnim czasie, jesli
chodzi o pytania prawne?

Na koniec chcialabym jeszcze zwroci¢ uwage na jedng rzecz. Pani poset méwita o kul-
turze, o tym, zebySmy w sposob kulturalny i z szacunkiem odnosili sie do siebie. Chciat-
bym przypomnie¢ te slowa, ktore ustyszatam z mownicy sejmowej — zdradzieckie mordy,
kanalie. Czy to jest wlasnie wedlug pani, wedlug panstwa, to kulturalne zachowanie, te
slowa, ktore padajg z ust pana posta w Sejmie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje, pani posel. Czy mamy jeszcze jakies zdalne zgloszenia? Nie, nie mamy. Wiecej
glosow w dyskusji... Przepraszam, posel Kowalski sie zgtaszal. Przepraszam bardzo,
panie posle.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szanowne, drogie panie poslanki z Koalicji
Obywatelskiej, gdyby nasza dzisiejsza dyskusja koncentrowala sie wokoét takiego doku-
mentu, jak informacja o istotnych problemach wynikajacych z dziatalnosci Trybunatu
Konstytucyjnego, to najistotniejszym problemem jest niestety jezyk, ktorym postuguje
sie Koalicja Obywatelska, totalna opozycja. Jezyk pewnego rodzaju pogardy dla kon-
stytucji i dla polskiego sadu konstytucyjnego. Jezeli ja ze strony pani poset Niemczyk
slysze takie stowa jak dublerzy, niby-trybunat i stysze stowa, ktore przez wielu obywa-
teli mogg by¢ odbierane jako nawolywanie do nierespektowania polskiego porzadku,
bo slysze o niby-wyrokach, to naprawde chciatbym panstwa do czego$ zacheci¢. Skoro
pojawil sie tutaj wniosek o to, zeby prowadzony byl merytoryczny dialog miedzy wia-
dza ustawodawczag i Trybunalem Konstytucyjnym, to ja co§ zaproponuje pani poset
Gasiuk-Pihowicz, ktora jest najblizej kolo mnie. Od pana Budki nigdy nie ustyszeli-
$my slowa przepraszam, a byl on ministrem sprawiedliwos$ci, za to, co wydarzylo sie
w czerwcu 2015 roku. Za naruszenie konstytucji, za nielegalny wyboér sedziéw Trybu-
nalu Konstytucyjnego. Mam taka propozycje dla pani, moze pani zacznie od zwyklego
slowa przepraszam dla pani prezes Julii Przylebskiej, za te stowa ad personam, za te
slowa, ktore przez ostatnie lata pani kierowata do pani prezes, ktore absolutnie wyklu-
czajg mozliwo$¢ merytorycznej, normalnej i cywilizowanej debaty. Jestem przekonany,
ze jezeli te stfowa padna, to w przyszlym roku spotkamy sie na normalnej debacie, takiej
jaka powinna by¢ i bedziemy rzeczywiScie rozmawia¢ o waznych kwestiach dotyczacych
Trybunaltu Konstytucyjnego. Apeluje o to, aby wyeliminowac ten jezyk, ktory jest jezy-
kiem pogardy dla konstytucji, bo to wlaénie przede wszystkim postowie Koalicji Obywa-
telskiej nosili na swoich piersiach t-shirty z napisem ,konstytucja”, a dzisiaj nie macie
po prostu takiego elementarnego szacunku dla konstytucji i dla Trybunatu Konstytu-
cyjnego. O to apeluje i jestem przekonany, ze bedzie to ostatni raz, po tym stowie prze-
praszam, ktére mam nadzieje, ze pani Gasiuk-Pihowicz powie, bo od pana Budki sie nie
doczekali$my, ze bedzie to ostatni raz, kiedy to wiasnie bedziemy dawac taki sygnat,
ze to wladza ustawodawcza, niektorzy poslowie, postowie totalnej opozycji, nie maja
szacunku dla Trybunalu Konstytucyjnego, dla debaty publicznej, dla polskiego prawa
i dla polskiej konstytucji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Ad vocem pani posel? Prosze.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Panie przewodniczacy, ja tylko powiem tak, ze cata Polska naprawde czeka na prze-
prosiny za wyrok na kobiety z 22 pazdziernika i niech to bedzie podsumowaniem tego,
co pan powiedzial.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
No tak, ale tez nie cala Polska, pani przewodniczgca. Macie panstwo takg sktonnosé
do tego, aby wciaga¢ w wasze sprawy wszystkich Polakéw, a jesteSmy jednak spoteczen-
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stwem demokratycznym i w tym demokratycznym spoleczenstwie wszyscy mamy prawo
do tego, aby mie¢ wlasne zdanie. Musi pani wzig¢ tez pod uwage to, ze wielu Polakéw
ma odmienne zdanie od pani i kobiet, ktore biorg udzial w strajku kobiet.

Szanowni panstwo, wiecej zgloszen w dyskusji nie widze. Stwierdzam zatem, ze Komi-
sja zapoznala sie z informacja o istotnych problemach wynikajgcych z dziatalno$ci
i orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego w 2019 roku. Zamykam dyskusje. Pozostaje
wyznaczenie posla sprawozdawcy. Czy pan posel Smolinski zechce by¢ sprawozdawca
Komisji?

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

A zatem mamy wybranego posla sprawozdawce.

Bardzo serdecznie dziekuje panstwu za udzial w posiedzeniu polgczonych Komi-
sji. Zamykam wspoélne posiedzenie, zyczac oczywiscie przede wszystkim czlonkom
Komisji Ustawodawczej dobrej nocy, bo Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
bedzie za moment kontynuowala posiedzenie w sprawie nowelizacji Kodeksu karnego.
Dziekuje.
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