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Rozprawa budzetowa Sejmu.

Na ogdlng rozprawe budzetowa, ktora za-
jeta, nie liczac przerw, sze$¢ petnych dni, mie-
dzy 12-stym a 21-szym stycznia b. r., ztozyto
sie 31 przemowien: 19 polskich (postowie: Sta-
rowieyski, Garapich, Hupka 2 razy, Gorski,
Halban; Wt W. Czaykowski, Starzynski, Mi-
lewski ; Gigbinski, Adam, Tertil, Battaglia, Sto-
jatowski; Rutowski; Witos, Wasung, Stapinski,
Stefczyk), 11 ruskich (postowie: K. Lewicki 2
razy, Makuch 2 razy, Skwarko, Staruch; Ko-
rol 2 razy, Senyk, Dudykiewiéz 2 razy), oraz
mowa p. Namiestnika. W rozprawach tych naj-
wybitniej zaznaczyly sie sprawy nastepujace:
1. skarbowos$¢ kraju i jego autonomia, 2. poli-
tyka Kota Polskiego i walki stronnictw, 3. spra-
wa ruska.

Stan skarbu krajowego jest nie tylko na
dzisiaj ujemny, skoro niedobdr w budzecie na
r. 1910 dosi(;ga 14 milionéw koron, ale takze
na przysztosC niepokojacy, gdyz bez jakichs
zmian zasadniczych w skarbowosci kraju nie
usunie sie statego niedoboru, a tych zmian wy-
czekiwanych, tego uzdrowienia finanséw kra-
jowych, dotad jeszcze zupetnie nie widac.

Sprawozdawca jeneralny budzetu, pos.
Milewski, stwierdzit, ze ,,doniosta zresztg zasada
oszczednosci nie da sie zastosowa¢ do naszego
budzetu, bo mniej wydawac na szpitale, na o-
Swiate, na komunikacye, nie mozna". W takim
stanie rzeczy konieczne sg zatem jakie$ nowe
dochody. Wiadomo takze, iz dochody te po-
winny, o ile mozliwe, ptyng¢ nie z nowych
podatkow, bo kraj jest nimi juz przecigzony,
ale z jakichs korzystnych przedsiewzigc, ktoreby
sie staty dla kraju Zrodtem zarobku, oraz z pod-
niesienia ogo6lnego dobrobytu w kraju przez
wspomaganie rolnictwa i przemystu.

Kilku postow rozpatrywato pomnozenie
dochodéw krajowych z tg myslag przewodnia.
| tak, jako taki Erzyk’:ad przedsiebiorstw
krajowych, pos. Hupka doradzat przedsiebior-
stwo, ktérego znaczna inwestycya wnetby sie
pokryla, a potem sowicie optaciHa, mianowicie
budowe rurociagu krajowego ropy z centrum
naftowego do rafineryi krajowych, oraz do gra-
nicy niemieckiej, z widokami wyparcia konku-
rencyi amerykarnskiej. Pos. Halban badat ze
stanowiska ustaw sprawe monopoléw, z tym
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wynikiem, ze ,jezeli chodzi o produkt, Kktory
sie znajduje wylgcznie w jednym jedynym kraju
koronnym, niema zadnego argumentu, Ktory-
by przemawiat przeciwko moznosci skonstruo-
wania prawnego monopolu co do tego artykutu
na rzecz danego kraju™ odnosi sie to u nas do
ropy i wosku ziemnego, a takze do wegla, gdyz
tylko w naszym kraju znajdujg sie jeszcze nie-
zatozone pola weglowe. Rowniez zwrécit pos.
Halban uwage na to, ze obecne stosunki co do
t. zw. nalezytosci stemplowych, sg wcale nie-
nalezyte: ,Jezeli wnosze podanie do wiadzy
autonomicznej i stempluje stemplem panstwo-
wym, nie panstwo spetnia te funkcye, tylko
wladza autonomiczna, jakiem wiec prawem
panstwo pobiera te nalezyto$¢?" Pos. Tertil
przypomniat, ze od r. 1908 jest w komisyi sa-
nitarnej referat w sprawie zdrojowisk, ktére
moga sie sta¢ zrédiem dochodu dla kraju. Obro-
nie i podniesieniu rolnictwa poswiecit wieksza
cze$¢ swej mowy pos. Garapich, przestrzegajac
przed chwilowem zawieszaniem lub statem zni-
zeniem cet zbozowych, na co w parlamencie
centralnym sg czeste zakusy, a coby u nas
podcieto dobrobyt duzego 1 matego rolnika,
a zarazem domagajac sie znizenia cta na zelazo,
aby caty przemyst i rolnictwo krajowe uwolnic¢
od wysokich cen kartelu zelaznego. O rozwoju
przemystu mowit, obok pos. Halbana i Rutow-
skiego, gtownie pos. Gorski, ktéry, stwierdzi-
wszy, ze ,najwazniejsza ze spraw krajowych
jest pod wzgledem ekonomicznym sprawa u-
przemystowienia kraju”, zwrocit uwage na spra-
we kredytu dla drobnego przemystu, wskazat
na ,owle nory, w ktorych ludzie pozyczajg na
10 proc., 12 proc, i wyzej", a zarazem na to,
iz mamy wprawdzie 20 Kkas oszczednosci po-
wiatowych, 18 miejskich, 1040 reiffeisenowskich,
lecz ze one wtedy, gdy najbardziej potrzeba kre-
dytu, nie majg pieniedzy.

Istnieje takze rzadowy projekt sanacyi fi-
nansdéw krajowych. Juz na sesyi jesiennej wy-
stapit przeciw niemu znakomicie p. Marszatek,
otwierajagc obrady d. 16 wrze$nia, a nastepnie,
po rozprawie w dn. 15 i 16 pazdziernika, u-
clrwalona zostata rezolucya przeciw temu pro-
jektowi. Obecnie poswiecit sprawie tej mowe
swg niemal w catosci pos. Starowieyski, zazna-
czajac, ze projekt rzadow'y nie podatkuje piwa,
ze wzgledu na Niemcow 1 Czechow', lecz tylko
wodke, bez wzgledu na Koto Polskie, ze dalej
projekt ten, wbrew rezolucyi sejmowej, nie caty
dodatkowy podatek przeznacza dla kraju, lecz
tylko potowie, ze wreszcie projekt ten wcale nie
uzdrawia skarbowosci krajowej, bo po niespetna
dwu latach znowu bedzie niedobdr. Sprawra ta
bedzie zapewne i teraz przedmiotem o0sobnej
uchwaty. Lecz juz w czasie rozprawy budzeto-
wej o$wiadczyt prezes Kota Polskiego” pos. Gia-
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binski, ze ,przeciez te projekty tak, jak s, przez
Koto Polskie nie bedg przyjete i, da Bog, po-
stara sie Koto o to, ze zostang zmienione w du-
chu zyczen Sejmu i rzeczywistych potrzeb na-
szego kraju".

Grozny stan skarbu krajowego obudzit
jednak w Sejmie najistotniejsze dgzenia, oddaw-
na uspione, dazenia do autonomii skarbowej.
W czasie tej rozprawy budzetowej czuto sie,
ze postowie myslg o tej autonomii nie jako o
hasle, ale jako o jedynym i juz zaraz niezbe-
dnym Srodku zaradczym na niedomagania,
ktore musza by¢ zleczone. Pos. Starowieyski mo-
wit: ,Rzad w r. 1861 pozwolit nam autonomie
rozwija¢, ale pieniedzy nam na nig nie dat;
kiedy budzety krajowe nie byly jeszcze rozwi-
niete, wystarczaty im dodatki autonomiczne,
pozniej za$ Koto Polskie miato zawsze dos¢ sity,
azeby w Wiedniu wymusi¢ te finansowe po-
moce, ktére nam byly potrzebne; dzi$ stojg
rzeczy po raz pierwszy tak, ze ta rana otwarta
jest przed nami w ca’re{ swej nagosci”. Pos.
Halban na dobre zaczat sie rozgladaé w me-
tryce centralizmu i stwierdziwszy, ze ,legenda,
jakoby centralizm zrést sie z istotg tego pan-
stwa, to falsz historyczny", ze ani sankcya pra-
gmati/czna, ani tytut cesarski z r. 1804 nie o-
pieraty sie na koncepcyi centralistycznej, ze do-

iero po r. 1848 rodzit sie, wsrod wielkich wa-
an w latach 1860, 1861, 1867, 1873, obecny
centralizm, przygrywat niejako do ataku pyta-
niem: ,Czy na tak chwiejnej prawniczej i hi-
storycznej podstawie majg sie opiera¢ nasze
prawa finansowe, czy ta podstawa ma decydo-
wa¢ o granicach praw finansowych Sejmu?"
Wreszcie pos. Starzynski wytoczyt przeciw obec-
nemu systemowi zaopatrywania skarbu krajo-
wego jedynie dodatkami do podatkéw bezpo-
Srednich panstwowych zarzut, ze ,w ten spo-
sob wykroczono przeciwko kardynalnej zasa-
dzie finansowosci”, bo skupiono ciezary pan-
stwowe i krajowe na tychsamych podatkach,
zamiast roztozy¢ je na osobne podatki pan-
stwowe, a osobne krajowe, i podjatto naczelne
wskazanie: ,,Musimy dazy¢ wszelkiemi sitami do
uzyskania autonomii podatkowej".

Rozprawa budzetowa, chociaz ztotych gor
nie odkryta, nie bylatedy, pod wzgledem skar-
bowym, zmarnowana.

Nalezy to tem jasniej powiedzie¢, ze Sto-
wo Polskie przyzwyczajone za obecnej redakcyi
politycznej do rzucania w kraj rozmaitych
gromkich legend, a niezadowolone z krytyki
stronnictwa demokratyczno-narodowego w cza-
sie rozprawy budzetowej huczalo, ze ,,zadaniem
ogolnej rozprawy budzetowej fjest przedewszy-
stkiem rozpatrzenie sytuacyi finansowej kraju™
i darto szaty nad ,,zmarnowaniem calej rozpra-
wy budzetowej” (nr. 28 z d. 18 stycznia b. r.).
Po mowach postow Starowieyskiego, Garapicha,
Gorskiego, Halbana, mowach w catosci poswig-
conych sprawom skarbowym i administracyj-
nym, zarzut ten, skierowany przeciw prawej
stronie Izby, tem dziwniej wyglada, gdy sie
zwazy, ze wiasnie z posrod pieciu moéwcow
demokratyczno-narodowych zaden nie zajmo-
wat sie w tej rozprawie budzetowej skarbowo-
Scig kraju. A juz najdziwniejsza, ze z tym sa-
mym zarzutem, iz ,,doszliSmy do tego, ze gdy

w innych Kkrajach toczg sie debaty juz nad te-
chnicznymi sposobami posuwania spoteczenstw
na drodze rozwoju, my zaczeliSmy dyskutowac
elementarng zasade naszej polityki, solidarnos¢
Kota", wystapit w petnym Sejmie, na wstepie
mowy, poswiecone] wytgcznie kiotni stronni-
czej, pos Battaglia, ktéry wprawdzie nie sty-
szat mow poprzednich, bo byt w Paryzu po
pienigdze na Bank przemystowy, ale ktory z tej
podrozy zamiast é;otéwki francuskiej dla kraju
przywiozt tylko dla swej mowy budzetowej li-
terackie poréwnanie o ,,Francyi w pochodzie
do chwaly z paryskiego Panteonu".

Z polityki Kota Polskiego dostaty sie pod
obrady nasamprzéd dwie sprawy: stanowisko
stronnictwa demokratyczno-narodowego w spra-
wie subwencyi hodowlanych i famanie solidar-
nosci Kota przez ludowcow.

W sprawie subwencyi hodowlanych stron-
nictwo demokratyczno-narodowe zawinito tem,
ze, bronigc swoich postow bardziei' niz interesu
kraju, rozsiewato niezmiernie Smiate nieprawdy:
ze wogole prezydyum Kota Polskiego zadnego
uktadu nie zawierato, ze Sejmowi zachowano
gtos decydujacy, ze wreszcie ta sprawa, w kto-
rej naruszono podstawowg zasade jednosci kra-
ju, nie ma wielkiej wagi. To stanowisko stron-
nictwa demokratyczno-narodowego wytworzyto
w Sejmie, jak przedtem w prasie, nastrgj taki,
ze uderzono w jego dwulicowos¢: inaczej mowi
w Kkraju, a inaczej dziata w Wiedniu. Mowit
tedy pos. Starowieyski: ,,Ci, ktorzy zadali wy-
odrebnienia Galicyl powinni pilnowac, aby byto
co wyodrebnia¢, aby nie okradano jednosci
tego kraju.... Trudniej jest ale pozyteczniej dla
kraju stang¢ hardo do oczu niemieckiemu rza-
dowi w Wiedniu i tam débr kraju broni¢".
A poset Hupka, wskazujagc na ,tak butngi na-
pastliwa w kraju a tak miekka i ustepliwg
w Wiedniu polityke narodowej demokracyi®,
wotat ,Nie chcieliSmy stysze¢ o katastrze na-
rodowym przy sejmowej reformie wyborczelj,
dosta¢ teraz mamy za zgoda rzadzacej w Kole
grupy kataster narodowy bydta". Najdotkliwiej
jednak zostato stronnictwo demokratyczno-na-
rodowe ukarane przez Brzeméwienie prezesa
Kota Polskiego, pos. Giabinskiego, ktore byto
przyznaniem, ze uktad byt, ze w uktadzie tym
Jest mowa o rozdziale na narodowosci, ze gtos
Sejmu nie jest decydujacy, lecz tylko doradczy,
ze jednem stowem Koto Polskie nie zdotato
w tej sprawie uzyskaC tego, czego si¢ domaga-
fo i poniosto c}oorazke. Zas pos. Starzynski, usu-
ngwszy sie od obrony Kota Polskiego przed
»~Kapitalnym zarzutem z powodu przebiegu
sprawy subwencyi”, nastawat na to, aby nie
nastgpit rozdziat narodowosciowy subwencyi,
jak sie przewiduje w owym ukiadzie, lecz aby
»koniecznie skoncentrowano wszystkie fundu-
sze", co rzeczywiscie Sejm powinien zapewnic,
do czego zmierza takze wniosek posta demo-
kratyczno-narodowego p. Skarbka, majacy na
celu naprawienie zta wiedenskiego, i co Sejm
zdota przeprowadzi¢, wobec ukiadu Kota Pol-
skiego, tylko w takim razie, jezeli sprawe te
postawi w sposob najzupetniej stanowczy i naj-
wyrazniej wigzacy wszystkie nasze czynniki po-
lityczne.
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Najgorszym jednak i najwigkszego godnym
potepienia objawem w zyciu obecnego Kota
Polskiego jest stanowisko ludowcéwi, ktérzy nie
wahajg sie, ilekro¢ im to dogadza, tamac¢ soli-
darnosci Kota. Kiedy p. Battaglia pietnowat te
»polityke wolnej reki p. Stapiriskiego wiobec
Kota“, kiedy przypominat te ,,nieustanne nego-
ci/acye, aby nie powiedzie¢ konszachta/, z Unig
stowianskall, spetniat pozyteczne zadanie pu-
blicznego oskarzenia przed Sejmem o ciezkie
winy, Kktorych nikt w tym Sejmie nie moze
usprawiedliwi¢. To tez p. Starowieyski mowit
p. Stapinskiemu, ktory sie zastaniat swemi ma-
sami 1 tem ze musi sie z niemi liczy¢: ,,Sejm,
kraj, dobro spoteczne, majg prawo domagac sie
od tych, ktorzy armie zorganizowali, aby po-
prowadzi¢ jg zdotali nie tylko do opozycyi, ale
takze do realnej i odpowiedzialnej pracy pozy-
tywne7i.... Pierwej zanim Panowie ze stronnictwa
ludéwrego byliscie ludowcami i pierwej zanim
ja bytem konseiwatystg, byliSmy pierwej wszy-
scy Polakami i jesteSmy nimi... Jezeli nam te
solidarno$¢ zabiorg, to c6z nam zostanie ?* Nie-
mniej stanowicze i wazne byly stowra pos. Sta-
rzynskiego, skierowane ku konserwatystom kra-
kowskim, pozostajacym wszak wl porozumieniu
z ludowicami: ,,Osmielam sie z mej strony dac
i). Hupce rade, azeby on zndw! kolegom z Klubu
udowcow, z ktorym tgcza go blizsze moze niz
mnie lub drugich stosunki, tej dobrej rady i
przestrogi udzielit, azeby na przysztos¢ podobne
rzeczy si¢ nie powtarzatyll Jezeli p. Stapinski
bedzie nadal korzystat z nowego statutu Kota
Polskiego, wiprowladzajacego na zadanie ludo-
wcow omijanie solidarnosci, jezeli bedzie sie
starat to zto uswieca¢ takiemi twierdzeniami,
jak wypowiedziane w czasie rozprawy budze-
towej zdanie, ze ,statut ten jest jeszcze szcze-
sciem w nieszczesciull, to i on i jego ludowcy
zapiszg sie wi historyi kraju, jako Jeszcze nie-
dojrzali umystowio i moralnie do prowadzenia
polityki narodowTej.

Rozbicie Kota Polskiego na partye i walki
partyjne zostaty wl Sejmie potepione bardzo
stanowczo. Sg tu winy, ktore sie zakry¢ nie
dadza Postom demokratyczno-narodowlym,
oskarzajagcym stusznie ludowcow o partyjnosc,
mogt niemniej stusznie odpowiedzie¢ p. Stefczyk,
ze podwialiny pod te partyjnos¢ potozono przez
utwlorzenie Unii demokratycznej, dzieto pp.
Grabskiego i Leo. Podobnie jak niedawno p.
Abrahamowicz, stwierdzit obecnie w swej zna-
komitej mowie p. Starzynski, ze w Kole istnieje
Lformalny przymus klubowly*, ze ,wszystkie
wybory odbywajg sie wedle statego kluczall

O dawnem Kole Polskiem i 0 dzisiejszem
mowTit takze pos. Starzynski, bronigc go przed
zarzutem ulegtosci wobec rzadu. Mowe te za-
miescito w catosci Stowo Polskie, ktére nie-
dawno (21. grudnia 1909) wi sporze z Rzeczgpo-
spolitg starato sie dowieS¢, ze dopiero obecne
Koto nie jest ulegte. Pos. Starzynski, jak nie-
dawno powiedziat, ze ,wiobec rzadu i pan-
stwa niema réznicy miedzy tem, co mowit
Glabinski a co mowit Grocholskill, tak i teraz
powotywat sie na stanowisko Kota Polskiego
wobec rzadu w r. 1899, w r. 1904, w r. 1906,
t. zn. za obu dalszych prezesow dawnego Kota
Polskiego, mianowicie Jaworskiego i Dziedu-
szyckiego. Moze sie to przyczyni do uspokoje-

nia tych, ktorzy i o tej sprawie chetnie roz-
siewajg po kraju legendy.

W obozie ruskim zaznaczyly sie wi tej
rozprawie budzetowej trzy r6zne narodowosci
wl trzech klubach: narodowo$¢ ukrainska, na-
rodowos$¢ ruska uznajgca tylko kulturalng ta-
cznos¢ z narodem wnelkorosyjskim (p. Korol),
oraz narodowo$¢ russka bez zastrzezed z nim
sie zlewajaca (p. Dudykiewicz). Znaczng czes$¢
rozprawy poswiecity narodowosci te sporom
miedzy sobg, ale dosy¢ zgodnie wystepowaty
przeciw! narodowi polskiemu.

Jest rzeczag znamienng, ze we wszystkich
mowach ruskich nie znalazt sie ani jeden za-
rzut naprawde powazny. W sporze miedzy
sobg 0 samg juz idee narodowosciows, z ja-
kas$ Slepg nienawiscig patrza ci postowie na
to, ze my mamy tradytlzgle historyczne i ze je
szanujemy. To tez p. K. Lewicki bije wl bu-
dzet z tego powlodu, ze zawiera on wisparcie
dla powstancow 31 i 63 r., a ks. Senyk za
to, ze znajduje sie w nim dotacya na Wawlel.
Tylko taka nienawi$¢, ktora jest niejako racya
bytu tych przewddcow ludu ruskiego, mogta
postowi K. Lewickiemu, w odpowiedzi na
polskie wezwania do zgody i do dobrej woli,
wihozy¢ wi usta stowa: ,My z dobrej wioli Kota
Polskiego rezygnujemyll, albo stowa: ,,Umiar-
kowanej partyi niema i nie bedzie, a co nali-
wyzej mozecie znalez¢ Kilku ludzi bez zasadll

Po stronie polskiej na zarzuty wi sprawie
szkot, na ,,polskie Wrzesniell odpowiedziat bar-
dzo rzeczowlo pos. Adam, a wi rozprawie szcze-
gotowej pos. T. Cienski i wiceprezydent Rady
szkolnej krajowej pos. Dembowski, ktory te
gromkie stowa o ,mordzie na narodzie ru-
skimll, po sumiennein sprostowaniu, bardzo
dobrze okreslit jako ,,pociski, ktore ida poza
cel, a zatem celu chybiajgll Z ogromnym spo-
kojem wykazywat postom ruskim ich stano-
wisko nieprzejednane i zaslepione pos. Sta-
rzynski: ,,Panowie chcecie nam jednostronnie
dyktowac¢ i zaoktrojowacC niejako to, co ma sie
sta¢, i powiadacie: jedno$¢ kraju — nie, roz-
szerzenie autonomii — nie, umiarkowanie —
niell. Za$ pos. Starowieyski pytat: ,,Przy umo-
wne, jezeli my mamy co$ Swiadczy¢, co$ dac,
to mybySmy takze chcieli co$ dosta¢, bo
Swiatem rzadzi zasada do ut des, ale o tem,
cobysSmy mieli dostaC, p. Lewicki nie wspo-
mniat; |1 to jest jedno pytanie, ktére pozwa-
lam sobie postawicll

A skoro na wszystkie wezwania polskie
do zgody i do umiarkowania, dzisiejsi politycy
ruscy odpowiadajg: nie, odpowiadajg obelgami
i grozbami, jest obowigzkiem wigkszosci sej-
mowej nie utrwala¢ wsréd ludu ruskiego
wptywu tych wiasnie postow!, nie przez nich
szuka¢ drogi do ludnosci ruskiej. Jest to za-
danie trudne, ale konieczne. Powinno sta¢ sie
dla catego kraju rzeczg jasna, ze polityka ru-
ska Sejmu phynie nie z Inicyatywy postow ru-
skich, lecz z Inicyatywy polskiej, a na to po-
trzebna jest wi Sejmie osobna organizacya, po-
trzebny jest klub postow! polskich z Rusi
Czerwone]. Bez tego, Sejm nie speni swego
obowiagzku w! sprawie ruskiej i nie uspokoi
jej w kraju.
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Posterunek cTo odzyskania.

W sprawach ekonomicznych, tak Scisle
powigzanych ze sprawami politycznemi, ze ich
od siebie oddzieli¢ nie mozna, spoteczenstwo
nasze zaczyna sie powoli oryentowac; to co sie
dzieje naokoto nas, i to, co widzimy u siebie,
nareszcie zaczyna przemawia¢ do $wiadomosci
naszego ogotu. Stan dawniejszy tej naszej spo-
fecznej Swiadomosci byt zatrwazajacy, cala
uwaga ludzi nawet myslacych i czujacych na-
rodowo byta zwrdcona na sprawy decydowane
w ciatach parlamentarnych, na rozne uchwaty,
rezolucye i enuncyacye; cata usilno$¢ w spra-
wach ogoélnych zwracata si¢ na te sprawy spe-
cyalnie polityczne. Najlepsi ludzie w naszem
spoteczenstwie z lekcewazeniem odnosili sie do
spraw ekonomicznych, komercyalnych, przemy-
stowych i bankowych, z tem poczuciem, ze oni
sg wyzsi ponadto i swe sity chca poswiecic in-
nym wyzszym, wazniejszym sprawom.

Tymczasem to, co sie dzieje dookota, byto
dla nas jakby kursem dla dorostych analfabe-
tow w sprawach ekonomicznych. Wszedzie do-
okota sprawy ekonomiczne wystepujg na pier-
wszy plan, ze zdziwieniem patrzy nasze spote-
czenstwo, jak na Wegrzech kwestya samodziel-
nego banku panstwowego jest naczelnem
zagadnieniem polityki narodowej, o nig poty-
kaja sie i padajg gabinety, o0 nig rozbijajg sie
stronnictwa.

I naszemu spoteczenstwu powoli zsuwa
sie z oczu zastona, ktdéra nie pozwalata dotad
widzie¢ rzeczywistosci i konsekwencyi rzeczy
dzi$ lekcewazonych. | dopiero pod wrazeniem
klesk, é:)od wrazeniem ziemi, idacej w obce re-
ce, pod wrazeniem usuwajgcych sie nam z pod
nodg podstaw bytu, staneto przed naszem spo-
teczenstwem pytanie, co zostawimy w spadku
nastepnemu pokoleniu? Czy dzieci nasze cho-
wamy na obywateli kraju i pandéw na wiasnej
ziemi, czy tez na stugi obcych narodéw i ob-
cych zywiotdéw, ktére obejmg w swe panowa-
nie i nasza role i nasze lasy i nasze rzeki i nasz
przemyst i wszystko, co istnieje materyalnie,
pozostawiajac nam literature i inne rzeczy ide-
alne, a do czasu takze i posady z emeryturg
publiczne i prywatne.

W ostatnich czasach przecie coraz wigcej
oznak wskazujacych, ze spoteczenstwo przej-
rzato, popieranie wytworczosci krajowej, usu-
wanie wyrobow pruskich, a przedewszystkiem
wzmocnienie i wzrost krajowych organizacyi
ekonomicznych, to wszystko $wiadczy o zrozu-
mieniu niebezpieczenstwa i 0 skutecznosci i owo-
cnosci pracy ekonomicznej dla przysztosci.

Na tem tle wyraziScie wystepuje sprawa
Banku przemystowego; miesiac temu robita ona
wrazenie nadzwyczaj przykre, miato sie wra-
zenie, ze jest to nowa fala obcego zalewu, nad
wyraz grozna dla nas; niebezpieczenstwo pro-
jektowanych uktadéw wykazywatem juz przy
innej sposobnosci, tu wiec do tego nie powra-
cam.

Sprawa ta poruszyla zywo nasze spote-
czenstwo, wstrzasneta jego sumieniem, wywo-
tata szerokag dyskusye publiczng i uSwiadomita
wyraznie niebezgieczeﬁstwo grozace.

Adwokaci bronigcy tego projektu, bronili
usilnie jego podstaw, starajgc sie udowodnic,

ze sg one zdrowe a zarazem nienaruszalne, po-
kazato sie jednak, ze nacisk obudzonego su-
mienia narodowego, nacisk opinii publicznej
bytly tak silne, ze sie ich powstrzymac nie da-
fo. Projekt w swej pierwotnej formie upadt,
zadecydowata tu oferta ks. Andrzeja Lubomir-
skiego i spolInikow.

Grupa tu wystepujgca, ma wszelkie kwa-
lifikacye, by staC sie osig krystalizacyjng roz-
woju naszego przemystu, to ludzie, ktorzy
postawili cukrownie w Przeworsku i zwyciesko
Frzeprowadzili walke z kartelem cukrowym, to
udzie, ktdérzy nie poddali sie nawet, gdy im
chciano natozy¢ okowy ze ztota. Wnoszac swa
oferte, nie tylko samej sprawie sig przystuzyli,
ale zrobili duzo wiece], bo pod wrazeniem ich
czynu prysnat ten duszny nastr6j beznadziej-
nosci, jaki ta sprawa wytwarzala, ich zastugg
jest przyczynienie sie podniesienia w spofe-
czenstwie poczucia wiasnych sit i wiasnej war-
tosci.

| oto rzeczy niewzruszalne zostaty wzru-
szone, nawet ,,Niederosterreichische Escompte
Gesellschaft" godzi sie nate zmiane i komisya
sejmowa przyjmuje ja do wiadomosci.

Jednak zachodzg tu jeszcze pewne obawy,
mianowicie w projekcie komisyjnym grupa ks.
Lubomirskiego nie jest wyraznie wymieniona,
mowa tam jedynie o kapitalistach krajowych
i zachodzi¢ moze obawa, ze w razie przyjecia
tej formy uchwaty, wysunie sie jaka$ inna
~grupa_ Kapitalistow", nie majaca tych kwalifi-
kacyl, jakich tu zada¢ nalezy. Kto wie nawet,
czy Towarzystwo Eskontowe nie mogtoby po-
kusi¢ sie o obsadzenie tych akcyi i stanowisk
swmi sprzymierzencami z marka ,,krajowg”,
ktérym mogloby nawet na calg te sprawe do-
starczy¢ pieniedzy.

Uspokojenie tych obaw nastgpitoby jedi/-
nie wtedy, gdyby objecie odnosnych 1,900.000 k.
akcyi przez grupe ks. Lubomirskiego byto za-
gwarantowane w uchwale sejmowej.

Co do samej sprawy Banku, to zaznaczy¢
nalezy, ze Towarzystwo Eskontowe, godzac sie
na redukcye swego udziatu, okazato wyraznie,
ze nie chodzi mu tu o zysk z dywidendy ak-
cyi, lecz o kontrole nad przemystem galicyjskim
i 0 wplyw na sposdb jego rozwoju. Role swa
tutaj spetnia bedzie zapewne w imie intereséw
przemystu zachodnio-austryackiego. Sytuacya
w tem uksztattowaniu nie dawataby juz powo-
du do dalszego, tak wielkiego jak poprzednio,
zaniepokojenia, pozostataby jednak obawa, czy
krajowa wiekszo$¢ nie okaze tak czestej u nas
miekko$ci w interesach i wskutek braku wia-
snej decyzyi nie da sie opanowaC i powodo-
wacC mniejszosci. Zalezy to od doboru ludzi.

Inz. Stanistaw Prus Szczepanowski.

Mowa p. Namiestnika.

Suiiin cuique: mowa sejmowa p. Namiest-
nika z d. 20. stycznia b. r. byla piekna, byila
owiana szlachetnemi ideami, byla pelna ja-
snych zasad i meskiej stanowczosci. Byta ona
rowniez, co juz stanowi uderzajgcy postep, zu-
petnie taka w tonie jak przystato: przemawiat
do Sejmu nie dyktatorski Namiestnik ce-
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sarski, ale przemawia’: takze wykonawca pol-
skich rzagdow w kraju przed przedstawicielami
tego kraju i uzaleznial piastowanie swego u-
rzedu ,,0od poparcia Sejmu, na ktére usilng
praca, dobrg wolg i patryotyzmem stara si¢
zastuzy¢". A kiedy p. Namiestnik Kilkakrotnie
mowit ,,bladzi¢ moge i ja“, to te proste sto-
wa, ktére w innej mowie moglyby by¢ uwa-
zane za zwrot krasomoéwczy, w ustach p. Na-
miestnika, dosyé powszechnie znanego z bar-
dzo upartego zaufania do swoich koncepcyi
i z niecheci do jakiejkolwiek porady, sg wielkg
nowoscig, zdolng sprawi¢ wrazenie niemal pio-
runujace.

Mowa p. Namiestnika byta odpowiedzig
na zarzuty, ktére przeciw jego zarzadzeniom
i je%o polityce podniesiono w prasie i w obra-
dach sejmowych. Nalezy jasno powiedzieé, ze
w niejednej sprawie, ktora p. Namiestnikowi,
sadzac z mowy, przedstawia sie zupetnie po-
prawnie i pogodnie, niepokdj lub niezadowole-
nie kraju nie zostaty rozwiane, a nawet mogty
by si¢ zaogni¢, gdyby sie miato przypuszczac,
ze p. Namiestnik, uwazajac dotychczasowy bieg
rzeczy za taki jak by¢ powinien, bedzie przy
nim obstawat.

Dotyczy to nasamprzdd stosunku wiadz
administracyjnych do ruchu politycznego ru-
skie%o. Pos. Adam zwr6cit uwage na to, ze we
wschodniej czesci kraju panuje ze strony ru-
skiej ,,agresywno$¢, Kktora bardzo czesto ma
znamie terroru”, ze réwnoczes$nie kazde wysta-
pienie wiadzy jest przez postéw ruskich i pra-
se ruska pietnowane jako naduzycie, ze obecnie
kazde takie oskarzenie Eociqga za sobg docho-
dzenia przeciw urzednikom 1 Zze ,system ten
musi dziata¢ i dziata na organy podwiadne
deprymujaco, gdyz stawia si¢ je w bardzo tru-
dnem potozeniu i one ulegajg skutkiem takiej
depresyi nieraz w rzeczach, w ktorych ulegac
by nie powinny, ulegajg tylko dlatego, aby
,,mieé¢ spokéf'(", aby nie wywota¢ przeciwko so-
bie atakéw krzykliwszych jeszcze, ktoérymi sie
bez skruputdéw grozi". P. Namiestnik odpowie-
dziat na to, ze ,,dochodzenia takie nie zdezo-
ryentujg urzednika". To dowodzi, ze p. Na-
miestnik nie wie, co sie dzieje w urzedach pod-
wiadnych mu, i nie zdaje sobie sprawy z tego
stanu niepewnosci i onieSmielenia, jaki w nich
zapanowat od czasu objecia wihadzy przez p.
Namiestnika. To trudno, nazwisk tu podawac
nie mozna, ale kazdy poset, ktory sie styka ze
starostwami, kazdy baczniejszy obserwator, kto-
ry sie styka z urzednikami, bardzo jasno wi-
dzi, ze jest ta niepewno$¢, ze jest obawa do-
chodzen, ze jest dezoryentacyg i to bardzo zna-
czna. Czyzby p. Namiestnik nie doceniat wiel-
kiego i groznego znaczenia takiego stanu umy-
stow ? Nalezy si¢ obawiaC, ze inne byty inten-
cye p. Namiestnika a inne bedg rezultaty: p.
Namiestnik postanowit, jak to podniést w mo-
wach sejmowych, uczy¢ urzednikbw bezstron-
nosci i sprawiedliwosci, a tymczasem naucz
ich bodaj patrze¢ przez palce na najzuchwal-
szg i z terrorem graniczacg agitacye polityczna.
A z pewnoscig sam p. Namiestnik zatroskatby
si¢ gteboko, gdyby zjawita sig w nim obawa,
ze clato urzednicze z rgk jego wyjdzie zdemo-
ralizowane, bo nieczule na to, co wolno a czego
nie wolno.

Nie uspokoit takze p. Namiestnik obawy,
ze stosunek jego do stronnictw ruskich nie jest
zupetnie taki, jakby nalezato oczekiwaé. Bar-
dzo jasno i bardzo stusznie wystgpit p. Na-
miestnik przeciw temu stronnictwu, ktore
~wprowadza do naszego Kkraju pojecie rosyj-
skosci". Zapomniat wszelako p. Namiestnik
o tem, ze drugie stronnictwo ruskie wprowa-
dzito i wprowadza do naszego kraju pojecie
terroru, zbrodni politycznej 1 gloryfikowania
tej zbrodni. | kraj nie moze pogodzic sie z tem,
z czem jakby sie godzit p. Namiestnik, miano-
wicie, zeby w politykach ruskich tego typu
uzna¢ wihasciwych przedstawicieli ludnosci ru-
skiej i z nimi oraz przez nich zatatwia¢ sprawe
ruska.

Wspomniat Namiestnik o deputacyi
Niemcow galicyjskich: ,W chwili gdy repre-
zentanci tych Niemcéw przychodzg do namiest-
nika i oswiadczajg, ze chcg by¢ dobrymi sy-
nami tego kraju i tacznie pracowac z catg lud-
noscig, czyz miat ich namiestnik odepchng¢ ?*
Zdarzyto sie, ze pos. Halban mowit takze o tych
barankach niemieckich i mowit zanim mogt
stysze¢ zdanie p. Namiestnika, mianowicie tak:
»WSsrdd ujemnych objawow nie moge nie wspom-
niec o ruchu niemieckim najnowszej daty...
Jezeli czy to w koloniach czy w innych gru-
pach niemieckich, za obcym podsz?tem, odzy-
wa sie nagle wrogie usposobienie dla naszego
spoteczenstwa, to musi to wywota¢ odpér, kto-
remu zmyst goscinnosci nie sprosta”. Takim
wiasnie zna ten ruch niemiecki, ruch Bulitfu,
kraj caty: zna go butnym, zna go z Berlina
kierowanym nie w zamiarach ,tacznej pracy",
ale jako przednig straz. | dlatego dziwiono sie
hojnym obietnicom p. Namiestnika o manda-
tach, o seminaryum utrakwistycznem.

A jezeli do mowy p. Namiestnika wolno
wigczy¢ odpowiedZ dang nastepnego dnia przez
komisarza rzadowego w sprawie zwalczania
rzez ministerstwo i ﬁrzez namiestnictwo boj-
otu towaréw pruskich, to i tutaj trudno sig
zgodzi¢ na oswiadczenie, ze ,,namiestnictwo nie
miato zadnej podstawy prawnej ani powodu,
aby przeciw wydaniu takiego pouczenia robic
do ministerstwa przedstawienie". Inaczej wido-
cznie mys$li o tem sprawozdawca jeneralny
budzetu pos. Milewski, ktory mowit w kilka
godzin po owem o$wiadczeniu wsrod oklaskow
catego Sejmu: ,,My nie mozemy prowadzi¢ po-
lityki ctowej, ale mozemy targi nasze ostonic¢
ctem moralnem, wzmozeniem poczucia obo-
wigzku, ze w tym Kkraju trzeba stworzy¢ wa-
runki pracy dla naszego robotnika. | tego nie
Scierpimy, by pierwszy lepszy czionek central-
nego rzadu chciat powstrzymywaé nas na dro-
dze samoobrony spotecznej”. Ot6z to samo
mogt powiedzie¢ p. Namiestnik ministrowi Ho-
henburgerowi. | bywato juz, Ze nasi namiest-
nicy odmawiali wykonania podobnych polecen
ministeryalnych.

Bardzo stanowczo p. Namiestnik wyrazit
swe ,ubolewanie z powodu namietnej | bez-
wzglednej walki stronnictw". Niepodobna po-
wstrzymac¢ sie od uwagi, ze p. Namiestnik ma-
gna pars fuit. Mianowicie juz w owych pierw-
szych starciach w nowem Kole Polskiem, w o-
wych pierwszych intrygach, z ktérych potem
zrodzity sie walki w Kole Polskiem i w prasie,
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bardzo byt czynny poset Bobrzyniski. A miedzy
harcownikami prasowymi j'iakiei wybitnie za-
znaczyli sie napasciami i ztoSliwosciami ci wie-
denscy i c1 lwowscy korespondenci pism, na
ktére p. Namiestnik ma wplyw moze stanow-
czy. Wreszcie, kto gtdwnie sprawit, ze pogrze-
bana zostata ta instytucya, ktora miata tago-
dzi¢ spory stronnictw, skupiajac je do wspol-
nej pracy, instytucya solidarnosci narodowej,
Rada Narodowa? Dzisiaj p. Namiestnik boleje,
ze tak sie rozpasat zmyst stronniczosci: wolno
mie¢ nadzieje, ze poprze wszystko, co zmierza
do wzmocnienia solidarnosci narodowe;.

Ktopoty starego komendanta.

Onego czasu kwitto stronnictwo ,silnej
reki“, dzierzace komende nad krajem i naro-
dem. Z latami komendant sie podstarzat, na-
deszty kataklizmy, ktorych nie przewidziat, za-
czeta sie dezercya, stare hasta okazaty sie bez-
uzyteczne, jednak stary komendant postanowit
pozosta¢ na stanowisku i w tym celu powotat
BOd swg choragiew nieprzyjaciét z catym szta-
em i taborem. Nowozaciezni oddali wielkie
ustugi, niestety mieli na sumieniu rézne grze-
chy, ktére powychodzity na jaw. ZnaleZli sie
nadto ludzie, ktorzy nie regardujagc nowej
szarzy nowozacieznych, pociggneli ich do od-
powiedzialnosci I to przed sadem powszechnym.
Tak wiec zajat sie Sejm zardwno sprawkami tej
armii, jak sposobem optacania jej ustug, ile ze
fundusz krajowy zostal zainteresowany w tej
materyi.

ie po raz pierwszy zajmowat sie obecnie
Sejm sprawag Banku parcelacyjnego, ktorego
egzystencya byta zwigzana z poparciem finan-
sowem Banku krajowego zbyt $cisle. W ciagu
ﬁoprzedniej kadencyi byly te kredyty Kilka-
rotnie przedmiotem obrad Sejmu, a nawet
uchwalano niejednokrotnie w tej sprawie in-
strukcye Bankowi krajowemu. Kiedy obecnie
zaangazowata sie ta instytucya, stanowigca
wiasnos$¢ kraju, w interesach Banku parcela-
cyjnego na sume 1,737.000 koron, a nadto sa-
ma jest w stosunku 15% spolnikiem tego banku,
ktéri bankrutuje, obowigzkiem Sejmu byto
przekona¢ sie o bezpieczenstwie tak powaznej
wierzytelnosci kraju.

OdpowiedZz Wydziatu krajowego na inter-
pelacye posta Cienskiego stwierdza, iz stan
czynny upadiego przedsigbiorstwa jest nizszy
od stanu biernego, ze zatem Bank krajowy po-
niesie straty, a cho¢ te znang skad innad no-
wine zakomunikowano Sejmowi w tonie uspo-
kajajacym, stusznie otworzyla Izba dyskusye
nad tg odpowiedzig, bo jesli w sprawach ban-
kruta przyznaje sie rozstrzygajacy gtos wierzy-
cielom, to pierwszy glos przystugiwat niewat-
pliwie reprezentacyi kraju, Ktory jest nietylko
gtownym wierzycielem upadtego banku, ale
niestety rowniez spolnikiem w siodmej czesci.

Poza tem przedtozono Sejmowi jeszcze
inne materyaty. W dyskusyi budzetowej przy-
toczyt poset Tertil catg litanig juz nie tylko
naduztyc zarzgdu Banku parcelacyjnego, ale ta-
kich faktoéw, ktére byty materyatem stosownym
dla Prokuratoryi Panstwa; na te zarzuty od-

powiadat detalicznie poset Stapinski, jednak
odeprze¢ ich nie umiat. _

Dyskusya byta bardzo pouczajgca. Pewne
sfery polityczne ogtosity kanon o nietykalnosci
p. Stapinskiego i wszystkich rzeczy, ktore jego
sg, zardwno wobec prokuratora, jak i Sejmu
ikrzy'u. Gdyby Bank parcelacyjny nie byt
przedsiebiorstwem p. Stapinskiego, na ktérym
opieraja sie niektdrzy potentaci krajowi, otwar-
toby konkurs do majatku tego banku, co po-
ciggnetoby za sobg z koniecznosci dochodzenia
karne przeciw dyrekcyi i bardzo watpliwe jest,
czyby sie wowczas ogladano na parcelantow,
ktorzyby stracili na tym konkursie. Z pewno-
$cig zastuguja na uznanie wierzyciele, ktorzy
otwarcia konkursu nie zazadali, bez wzgledu
na to, kogo chcieli salwowaé, chlopéw, czy
chtopskich opiekunéw. Ale sg jeszcze inni po-
szkodowani i to bardzo liczni, ktérzy nie s3
reprezentowani w konsorcyum siedmiu ban-
kow, depozytaryusze, ktorzy swe krwawe oszcze-
dnosci ztozyli w Banku, w znacznej czesci wy-
chodzcy amerykanscy, ktorzy Erzys’;ali pienig-
dze w zaufaniu do p. Stapinskiego, i ci beda
musieli dtugo czekaC na wyptate, ktorej zresztg
w catosci nie dostang, dalej parcelanci, ktérz
cene kupna zapfacili, a nie sg za wiascicieli
intabulowani i drzg o egzystencye swych ro-
dzin. Calej tej licznej chlopskiej klienteli nie
ochroni zadna likwidacya przed stratami. Trze-
ba nie mie¢ ani krzty wspotczucia dla tej rze-
szy chiopskiej w jej zaufaniu zawiedzionej, aby
nie zbada¢ ciezkich zarzutow, podnoszonych
przez klientow Banku, ktére zakomunikowat
Sejmowi p. Tertil.

“Sojusznicy ludowcow zdawali sobie spra-
we, ze nieprzyzwoitoscig traci ostentacyjne zig-
norowanie skarg chtopskich i zupetne rozgrze-
szenie winowajcow, wiec uznali, ze do takiej
roli najlepsi sg demokraci miejscy i zamowio-
no pp. Kolischera, Lea i Maryewskiego, t. |
z kazdego gatunku po jednemu. Ale 1 ci nie
w réwnej mierze okazali gorliwo$¢. P. Maryew-
ski ujmowat sie za Bankiem krajowym, o Ban-
ku parcelacyjnym za$ starat si¢ nie mowic, p.
Kolischer, wymieniany jako kandydat na sta-
nowisko dyrektora Banku krajowego, wzigt
asumpt z niefortunnych kredytéw udzielonych
Bankowi parcelacyjnemu, aby rozptynaC sie
nad talentami finansowymi dyr. Zgdrskiego,
ktéry byt gtdbwnym rzecznikiem tych kredytow,
a zarazem prowadzit nadzér nad parcelacyjny-
mi interesami kredytaryusza, wiadomo z jakim
skutkiem; dalej podnidst p. Kolischer, ze nikt
inny procz p. Zgorskiego nie zgodzitby sie byc
dyrektorem w takich warunkach i powie-
dziat te pochwaty z tak gorgcym zapatem, ze
trudno posgdzac go o intencye zioSliwe, na-
tomiast wiasciwej materyi poswiecit ten mow-
ca jeden koncowy frazes, czemu sie dziwié nie
mozna, gdyz p. Kolischer jest rzeczywiscie po-
waznym finansistg i cztowiekiem skrupulatnym,
nadto przyjacielem ludowcow, wreszcie z zby-
tniej odwagi nie jest znany.

Natomiast na p. Lea mozna byto liczy¢
jak na Zawisze w takiej sprawie. Ten zaatako-
wat Smiato oskarzycieli banku, a zarazem swych
sojusznikobw z niedawnej przesziosci, (jest to
juz trzecia sesya sejmowa, na ktorej p. Leo
atakuje swych poprzednich przyjaciot polity-
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cznych, co rok innych), a przy okazyi pro
domo sua wystgpit przeciw mieszaniu polityki
do interesow kredytowych, majgc na mysli
swoj projekt spotki z dolno-austryackiem Towa-
rzystwem eskontowem, projekt dla gospo-
darstwa krajowego bardzo niebezpieczny, ale
widocznie dogadzajgcy pewnym ,,interesom kre-
dytowym  Musi sie jednak loogodzié Z tem p.
Leo i inni interesowani, ze ilekro¢ bedg robio-
ne ,interesy kredytowe" kosztem kraju, zawsze
znajdzie sie polityka krajowa, ktéra nietykal-
nosci tych intereséw i stajgcych za nimi try-
bunéw uznawac¢ nie bedzie.

Kto przystuchiwat sie przemdwieniu p.
Lea i oklaskom interesowanej koalicyi, tego
uderzat dziwny nastroj, niebywaty w tej Izbie,
a znany dobrze skad innad, z rozpraw sadu
przysiegtych, gdzie obroncy Kiepskiej sprawy
omljajg starannie samg rzecz, atakujgc policye,
prokuratorye lub sedziego $ledczego, publiczno$¢
za$ z tych lub innych wzgl$déw wspodiczujgca
z obwinionymi oklaskuje frazesy obroncow,
ktére zazwyczaj sg od rzeczy, syka przy ogta-
szaniu werdyktow skazujacych, wreszcie urza-
dza owacye, jesli nie samym podsadnym, to
przynajmniej obroricom.

Kto nie miat sposobnosci oglada¢ tego
osobliwego widoku w izbie sejmowej, niech
wezmie do reki korespondencye lwowska Czasu
w Nr. 44 i porbwna jg z sprawozdaniem ja-
kiego$ pisma socyalistycznego z procesu kry-
minalnego, interesujgcego ,partye”, a niezawo-
dnie odnajdzie podobienstwo miedzy artykutem
jednego i drugiego dziennika, a nawet styl ta-
ki sam, co wydaje sie dziwne, ale obecnie sig
zdarza. Ustep w tej korespondencgli Czasu
0 ,,moralnym instynkcie Izby, brzydzacej sie
tg dyskusyg“ zawiera nieco stusznosci, gdyz
znaczna cze$¢ lzby, nie poczuwajgca sie do
obowigzku salwowania ludowcow za wszelka
ceng, nie mogta patrzy¢ bez niesmaku na owa-
cye, urzadzane w takiej sprawie.

Gdy demokraci nie w zupetnosci dopi-
sali, widziat sie spowodowanym p. Jedrzejo-
wicz do energicznego wystgpienia. Przyzna-
jemg/, ze sojusznicy ?( Stapinskiego  mieli po-
wody do niepokoju, ktore czynity ich nerwo-
wymi. Oto z wielkim kunsztem uczyniono
przewodce ludowcow podporg rzadu krajo-
wego, a zarazem taranem rozbijajagcym wszel-
kie niewygodne dazenia. Gdzie przyzwoito$¢
nie pozwalata eksponowac sie patrycyatowi,
tam stawat trybun ludu, zakladat veto i ro-
zbijat catg sprawe. Tymczasem upadek Banku
parcelacyjnego sprowadza kompromitacye try-
buna i zagraza mu utratg reszty popularnosci,
tak, ze owa cenna pociecha starosci mogtaby
okazaC sie bezuzyteczng. Wreszcie Wypl?/wa
sprawa w Sejmie i to z inicyatywy postow
ktérym nie mozna zarzuci¢ inwidyi partyjnej,
a w samej dyskus%/i powstajg na prawicy po-
stowie, ktorzy osobami swemi nie chcg zasta-
nia¢ procederow Banku parcelacyjnego.

Go wiecej, jeden z tych postow, p. Raci-
borski, podnidst przy tej sposobnosci, jak nie-
bezpieczne jest ,kupowanie pewnych stron-
nictw za pienigdze krajowe*, a nadto przypo-
mniat inng jeszcze rzecz przykra, jak to w r.
1905 na walnem zgromadzeniu Banku parce-
celacyjnego odrzucono przy pomocy gtosow

Banku krajowego projekty sanacyi gospodarki
parcelacyjnej, wskutek czego cze$¢ cztonkow
zostata zmuszona do wystapienia ze stowarzy-
szenia, a pozostato zto, ktore miedzy innemi
przyczynami sprowadzito obecng ruine przed-
siebiorstwa.

Ot6z wypadto postowi Jedrzejowiezowi
stang¢ w obronie obwinionych, cho¢ nie
usmiechata mu si¢ w tej sprawie rola obroncy
i zapewniat, Ze nim byC nie chce, jednak nikt
nawet zaden z ludowcow nie zapedzit sie tak
daleko w apologii i nie zaatakowat tak ostro
wszystkich postow, wsrdéd ktorych  upadek
Banku parcelacyjnego wywotat inne refleksye,
anizeli niezadowolenie, ze sprawa wyszta na
jaw. Nawet ludowcy, p. Stapinski | p. Ste-
fczyk, odwiadczyli sie za wysledzeniem i uka-
raniem tych 1'unkcyonaryuszy banku, ktérzy
poczynili naduzycia lub zawinili lekkomysino-
scig, p. Jedrzejowicz dopatrzyt sie winy tylko
utych, ktory na seryo domagali sie poszuki-
wania winowajcow. Sg widocznie rozne Kryterya.

Trudno przypusci¢, zeby sobie p. Jedrze-
jowicz wyobrazat, ze otwarcie dyskusyi nad
upadkiem Banku parcelacyjnego i niefortun-
nymi kredytami Banku krajowego skioni
wszystkie stronnictwa do ztozenia czotobitno-
Sci prezesowi upadlego przedsiebiorstwa, p.
Stapinskiemu i temu, ktory miat je kontrolo-
wac, dyr. Zgorskiemu. Czemze wyttdmaczy¢
nerwowos¢ p. Jedrzejowicza, ktéra uczynita
zen zapalczywego obronce tej sprawy, w Kkto-
rej charakteru obroncy przybiera¢ nie chciat?
Nie dali mu stusznego powodu ci postowie,
ktorzy wystepowali z oskarzeniami, bo prze-
mowienia ich byty bardzo umiarkowane w po-
rébwnaniu do wycieczek strony obwinionej,
ludowcdw. Na rece tamtych postéw wptyneto
wiele skarg parcelantow, zagrozonych w egzy-

stencyi, lub juz narazonych na szkody. Za
nimi stoi cata rzesza chtopska, zawiedziona
w zaufaniu pienieznem, ktora oczekuje za-

doscuczynienia i obrony. Niewatpliwie, posto-
wie demokratyczno-narodowi wystuchali tych
skarg z gotowoscig i bez niecheci przedstawili
je Sejmowi, ale byto ich obowigzkiem doma-
gac sie publicznego wyswietlenia tych zarzu-
tow bez wzgledu na to, czy narazg sie na
czyje gniewy.

Glosy poselskie w tej sprawie dojda
wszystkich iuteresowanych, a ci podzielg je
chiopskim zwyczajem na dwa rodzaje, tych
ktorzy ujmowali si¢ za nimi samymi i tych,
ktorzy bronili krzywdzicieli. Chtopi sg podej-
rzliwi i choC przeczytaja, ze ci drudzy poda-
wali sie za rzecznikdw ,,drobnych rolnikéw”,
mimo to tym zapewnieniom nie uwierza.

Nie wiedzie¢ z jakiej przyczyny, kazat
stary komendant ogtosi¢ te utarczke sejmowa
jako swojg wiktorye, a w Czasie pojawily sie
tragiczne stowa: vae victis. Przekona si¢ je-
szcze za zycia, ze sie znowu pomylit.

Bl. Br.

Wiadomosci polityczne.

Bank parcelacyjny a Czas.

W sprawie stosunku Banku krajowego
do Banku parcelacyjnego, wnidst pos. T. Cien-
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ski i tow. interpelacye, zapytujacag Wydziat
krajowy ,,0 ile w operacyach Banku parcela-
cyjnego zaangazowany jest finansowo Bank
krajowy i czy wskutek tego nie grozag mu ja-
kiekolwiek straty ““, interpelacya ta odczytana
zostata w Sejmie d. 20. stycznia b. r.; imie-
niem Wydziatu krajowego odpowiedziat na
nig zastgpca marszatka pos. Pitat d. 26. sty-
cznia b. r.; nad odpowiedzig tg otwartg zo-
sta}fa, na zadanie pos. Cienskiego, dyskusya,
ktora toczyta si¢ d. 27. i 28. stycznia b. r.

O wniesieniu tej interpelacyi i o dyskusyi
nad nig zamiescit Czas (nr. 44z d. 28. st. b. r.)
jako artykut wstepny ,List z Sejmu” swego
korespondenta Iwowskiego, zawierajacy naste-
pujace, wrecz pomnlkowe, uwagl:

»l Sejm, ztozony z ludzi uczciwych i, co
bardzo wazne w danym wypadku, przyzwo-
itych, rnusiat tolerowac te dyskusye... Chara-
kterystyczny jest sposéb, w jaki ta dyskusya sie
narodzia, sposéb, w jaki jg narzucono Sej-
mow i. Z poczatku zjawila sie interpelacya o udziale
Banku krajowego w operacyach Banku parcelacyj-
nego. Juz samo zapytanie indagacyjne byfo
niestosowne. W imie czego interpelowac? Ja-
kiem prawem wchodzi¢ ma Sejm w kwestye
stosunkéw Banku krajowe%o z instytucyag prywatng
jaka byt Bank parcelacyjny? | co takiego zaszio
coby datlo prawo postom do interpelacyi?
Nic takiego nie zaszto... Badzcobadz Wydziat
krajowy uwazat za stosowne odpowiedziec...
Dziwniejsze to, ze Sejm zgodzit sie na otwar-
cie dyskusyi. Ale Sejm, i prawde te trzeba powie-
dzie¢, jest nieraz bez busoli, jest nieraz cha-
osem..”

Z catym spokojem powiedzie¢ mozna, ze
dawno juz u nas nie napisano o tem, co do
Sejmu nalezy, wiekszych blazenstw.

Wiec interpelacya w sprawie stosunku
Banku krajowego do Banku parcelacyjnego
byta czem$ ,niestosownem"”. Wystarczy stwier-
dzi¢, jak waznych rzeczy dowiedziat sie Sejm
z odpowiedzi na tg interpelacyg, aby zrozu-
mie¢, czy byla ona potrzebna. Dowiedziat sie
Sejm z odpowiedzi Wydziatu krajowego:
,W razie spokojnej likwidacyi interesow
Banku parcelacyjnego straty Banku kra-
jowego z wszystkich szesnastu interesow
nie powinny przenosi¢ 100.000 koron; na
wypadek konkursu i przymusowej sprzedazy
nielitljchomoéci Banku parcelacyjr/jr;)egob nie jest

uczone, ze straty mo cwyz-
\évzye; dalej udziat Bank{ krajgv%)(/) V\)//Bar¥ku
parcelacyjnym w kwocie 20.000 kor. be-
dzie w kazdym razie stracony i grozi Ban-
kowi krajowemu dalsza strata z tytutu
odpowiedzialno$ci az do wysokosci dalszych
20.000 kor." Dowiedziat sie Sejm dalej z tej
odpowiedzi, ze nawet bardzo przychylne dla
Banku parcelacyjnego konsorcyum bankow
Iwowskich stwierdzito, ze Bank parcelacyjny
podawrat ,,bilans o 300.000 kor. za wy-
soki", a nadto dowiedziat sie Sejm, ze to
konsorcyum ,,nie napotkato w rachunkach
$ladow razgcych naduzyc¢”, a ten dodatek
,razacychll jest takze smutnym wyrokiem.
Takich to rzeczy dowiedziat sie z odpowiedzi.
A wiec pytanie byto potrzebne, byto konie-
czne. Sejm, ktéryby zupetlnie na to nie zwr6-
cit uwagi, ze Bank krajowy traci w najle-
pszym razie 140.000 koron, ze sam Bank kra-
Jjowy udzielit kredytu 1,737.000kor. instytucyi,
ktéra miata 200,000 kor. kapitatu i gospoda-

rowata conajmniej lekkomysinie pienigdzmi
wiosciariskimi i w sprawach ziemi, nie spel-
nitby swego najprostszego obowigzku. | dla-
tego to te dasy Czasu na ,,poczciwychll i na
»przyzwoitychll czlonkéw™ Sejmu za to, ze
»tolerowalill poruszenie tej sprawy, sg z gruntu
nieuczciwe i z gruntu nieprzyzwoite.

Wynik rozprawr nad Bankiem parcelacyj-
nym przedstawia Czas jako ,fiasca“ tych, kto-
rzy interpelowali i wrota im: ,Vae victis“.
Roi sie tam od napasci na postow! interpelu-
jacych. Wedle Czasu (nr. 45) miat pos. Jedrze-
Jowicz powiedzie¢: ,,Kolega Cienski, co do kto-
rego intencyi moga by¢ watpliwoscill, nalezy
przypuszczac, ze pos. Jedrzejowicz powiedziat
wiasnie odwrotnie, ale Czas, aby dogodzi¢ so-
bie, nie waha sie zrobi¢ z posta Jedrzejowicza
gbura i prostaka. Jak tu za pos. Jedrzejowicza
tak gdzieindziej chowajgc sie za posta Leo,
natrzasa sie Czas z pos. Cienskiego, ze ,nie
ma bystrosci przewidywaniall. Postowie Tertil,
Jabtonski, Stojatowski, Raciborski sg w Cza-
sie oskarzonymill, oni a nie Bank parcelacyjny.
Mowa pos. Adama, ktéry spokojnie wykazat
obrzydliwg takze pod wzgledem narodowym
gospodarke Banku, jest w Czasie ,rodzajem
kapitulacyill. Nawet pos. Koztowski za to, ze
nie wygtosit apologii Banku parcelacyjnego,
nie uszedt przycinkow. ,Stuchaczowi trudno
byto zrozumie¢ o co mianowicie gtdwnie idzie
postowi Koztowskiemu, czuliSmy sie jak na
hustawcell.

Tak przedstawia sie w Crzasie sprawa,
ktora w rzeczywisto$ci przedstawia sie zgota ina-
czej, a dla Banku parcelacyjnego i dla stron-
nictwa ludowego bardzo smutnie. Dzisiaj bo-
wiem, chociaz znamy tylko cze$¢ prawdy,
wiemy: ze Bank parcelacyjny zarwat Bank
krajowy na grubsza sume, ze Bank parcela-
cyjny sporzadzat za wysokie bilanse; ze Bank
parcelacyjny cedowat innym bankom wieksle
wioscian, sam pobierat od nich nadal spiaty,
a teraz te banki inne znowu zadajg od nich
sptaty; ze niektérzy czionkowie Dyrekcyi
i Rady nadzorczej Banku parcelacyjuego po-
robili przy tej sposobnosci, parcelacyg na wia-
sng reke, grubsze majatki; ze Bank parcela-
cyjny sprzedawat wioscianom ziemie bardzo
drogo, bo, jak powiada p. Stopinski, ,prezen-
tow robi¢ nie moghl, a nadto ,ziemia polska,
choéby niewiedzie¢ jak droga, musi by¢ utrzy-
mana w polskich rekachll; ze Bank parcela-
cyjny nie chciat dopusci¢ uchwaty, aby ,przy-
najmniej 5070 ziemi parcelacyjnej w Galicyi
wschodniej, parcelowano migdzy Polakowll.

Jezeli Czas urzadza apologie takiej go-
spodarki, jezeli publicznie glosi, ze na Sejmie
ta gospodarka wyszta zwyciesko, to na kartach
swoich i na kartach historyi stronnictwa, ktére
przedstawia, rozlewa brzydka plame.

Efronterya korespondenta  lwowskiego
ttdmaczy sie Jego nawyczkami i towarzystwem,
w ktorem sie wychowat i podstarzat, gdzie nie
moégt nauczy¢ sie uszanowania dla Sejmu, ani
Swiadomosci 0 jego prawach, ale przecie bez
zachety ze strony politykéw odpowiedzialnych
nie odwazytby sie najemnik pisa¢ tak $miato
nie tylko o postach, ale o catym Sejmie. Jest
to stata taktyka Czasu przeciw wszelkiej spo-
tecznej inicyatywie, polegajagca na odmawianiu
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kompetencyi, jednak przeciw Sejmowi nie wa-
zyt sie dotad Czas wystepowaC w ten sposob.

,»P0s. Staruch wyrabia sie*

Z powodu mowy sejmowej posta T. Sta-
rucha z d. 21 stycznia b. r., pisze Stowo Pol-
skie (nr. 35 z d. 22 st.). ,Jezeli mozna sadzié
z wczorajszej mowy, to p. poset T. Staruch
wyrabia sie. Porzucit dawng swg $mieszng,
dziecinng komiczno$¢ i mowit rzeczowo i spo-
kojnie... Charakterystyczne jest, ze p. Staruch
nie stal wytacznie na gruncie ,,ruskoj kryudy*,
lecz traktowal rzecz bardziej na gruncie so-
cyalnym, wystepujac przeciwko uciskowi chtopa
ruskiego czy polskiego przez wiadze dzierzg-
cych® Chyba wskutek socyalistycznycli wspo-
mnien obecnego redaktora politycznego, panuje
w Stowie Polskiem rados$¢, ze i pos. Staruch
tak sie wyrabia. Mozna bedzie pewnie razem
wotaé. Hajze na panow !

Stowo Polskie takze sie wyrabia.

Kanclerz o sprawie polskiej.

P. Bethmann-Hollweg, nowy kanclerz Rze-
szy a zarazem premier pruski, przy sposobno-
$ci odpowiedzi na interpelac(}/e katowicka, na
posiedzeniu Sejmu pruskiego d. 15 styczniab. r.,
przedstawit zasadniczy poglad rzadu pruskiego
na sprawe polska, o$wiadczajac zarazem, ze
bedzie dalejjprowadzit polityke Bismarcka i Bu-
lowa. Poglad p. Bethmanna-Holtwega, wypo-
wiedziany niezmiernie jasno, jest nowg nauka
dla polityki ztudzen ugodowych. Jest to zresztg
pl_oglad, za ktorym tkwi prawda i istota rzeczy.

a cze$¢ ogodlna oswiadczenia kanclerza brzmi:

»,Pozwolcie mi, Panowie, abym Kilka stow
0 naszej polityce wzgledem Polakéw powie-
dziat. Zarzuca sie nam, ze przeceniamy polskie
niebezpieczenstwo, ze moze wprawdzie tu i Ow-
dzie wsrod Polakéw zyjg fantazye o odbudo-
waniu panstwa polskiego, ze jednak mimo to
nalezy prowadzic spokojng polityke pojednania,
a sprawa ta sama i)rzez sie utozy sie. Powie-
dziano dalej, ze tylko ta polityka antypolska,
ktorej fiasco teraz rzekomo nie ulega kwestyi,
wzbudzita szowinizm polski. Ja z history-
cznego punktu widzenia inaczej sie nate rze-
czy zapatruje. By¢ moze, iz Polacy porzucili juz
dawno zamiar zbrojnego powstania i rozum-
niejsi  wsrdd przewddcow polskich nie odsta-
niajg dzisiaj ostatecznych swych ideatow, ale
mimo to mys$l i nadzieja odzyskania pol-
skiego panstwa narodowego jest tym zy-
wiotem duchowym, ktéry wszystkich Po-
lakow, radykalnych i umiarkowanych, bied-
nych i bogatych, z wyzszych i nizszych sfer,
w jedng faczy cato$€. Ta i1dea jedynie daje
polskiemu ruchowi te site, ktorej rezultaty na
kazdym kroku widzimy. Bez niej nigdyby Po-
lacy nie mogli si¢ zdoby¢ na te ofiary, ktore
istotnie ponosza. Kto twierdzi, ze tylko politK-
ka pruska, tylko odmoéwienie Polakom nauki
jezyka polskiego te namietnos¢ wywotata, ktéra
przepetnia serca polskie, ten nie umie ocenic
sit duchowych, z ktérych ruchy na-
rodowe powstajg”

Kto winien?

Bardzo czesto powtarza sie u nas dziecin-
ny PogUd, ze panstwa zaborcze uciskajg nas

nie dlatego, ze chca nas uciskac, ale dlatego,
ze polityka stronnictw polskich {est nieumiar-
kowana. Tym pogladem stoi cata szkota ugo-
dowa, chociaz wiasne doswiadczenia nieprzer-
wanie jg ucza, ze mimo najwiekszego umiarko-
wania panstwa zaborcze nie powstrzymajg sie
w tem, co uwazajg za swoj interes panstwowry.
Dosy¢, ze ta szkota ugodowa i jej prasa wysila
si¢ poprostu na to, aby kazdy nowy ucisk wy-
jasni¢ jaka$ nieostroznoscig polska. W ten spo-
sob ustalajg sie cate serye liistoryozoficzne lo-
gicznie powigzanych ze sobg nieostroznosci pol-
skich i uciskow rosyjskich lub pruskich. | np.
pos. Hupka, na posiedzeniu Sejmu z d. 20 sty-
cznia, nie wahat sie powtorzyc twierdzenia, ze
zamach stanu z 16 czerwca 1907 dokonany zo-
stat nie dlatego, ze p. Stolypin chciat zmniej-
szy¢ znaczenie Polakéw w Dumie oraz sprawy
polskiej w panstwie rosyjskiem, ale dlatego, ze
postowie polscy byli nieostrozni (co zresztg jest
niestuszne, i w rzeczywisto$ci zamach stanu po
bardzo umiarkowanem stanowisku postow pol-
skich wzbudzit zdumienie na catym Swiecie):
»W Krolestwie doczekaliSmy sie przez stronni-
ctwo d.-n. najsrozszego upokorzenia, pomniej-
szono liczbe naszych mandatéwll. A w Sejmie,
wedle Czasu, rozlegty sie glosy: ,Tak jestll
| oto dziwnie sie ztozylo. Tego samego dnia
Brzemawia’f w Sejmie p. Namiestnik dr. Bo-

rzynski, chorgzy taw, z ktorych plynetly te
poglady i te potakiwania, a w mowie swej
o$wiadczyt miedzy innemi, przeciw ruchowi
moskalofilskiemu, ze ,,administracya pafistwowm
wobec tak sztucznego importowania do naszego
kraju pojecia rosyjskosci, nie moze sie¢ zacho-
wywac biernie i obojetniell. Natychmiast No-
woje Wremia (z d. 24 stycznia b. r.) w nie-
zmiernie gwaltownym artykule uderzyto na to
o$wiadczenie i zapowiedziato, ze za zwalczanie
rosyjskosci w Galicyi zaptaca Polacy w Krole-
stwie: ,Jak odezwa sie nad Dniestrem, tak
echo odpowie nad Wistg; jest to pewnik poli-
tyczny od czaséw Paskiewicza, Milutina i Czer-
kaskiegoll. Teraz nalezy tylko czeka¢, aby na
jakiej$ przysz’rej_s_eslyi sejmowej powstat znowu
Jakis_ przedstawiciel historyozofii krakowskiej
I W&/jasnlaJr nowe uciski rosyjskie, ktorych nie
braknie: ,Te uciski, to, wiecie Panowie, ta
mowa Bobrzynskiegol i aby znowu na tych-
samycli fawach kiwaty sie potakujgco gtowy
i rozlegt sie chor: ,Tak jestll

Lwowskie korespondencye Czasu.

Wypada nam znowu zwréci¢ uwage na
Iwowskie korespondencye Czasu, Sygnowmne
kwadratem, a pisane, jak wiadomo, przez p.
S. Mendelsohna, ktory za pobytu w Anglii byt
socyalistg i cztonkiem centralnych komitetéw
socyalistycznych, ale teraz w Galicyi jest tory-
sem i broni w Czasie tadu i porzadku zapo-
mocg brukowych napasci: czem skorupka na-
sigknie, tem traci. Draznigcy ton tych kores-
pondencyi juz nieraz znajdowat odglos w pra-
sie. W zeszycie 20 na str. 259 Rzplict podata
probki tej publicystyki: natrzgsania sie z kon-
gresu pedagogicznego, obrona niemieckiego
,Bundull w Galicyi, sympatye dla miodziezy
socjalistycznej z pod znaku L. S. Brzozowskie-
go, napasci za odmowienie subwencyi syoni-
stom. Powyzej znajduje sie dalsza probka: jak
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Iwowski korespondent Czasu przedstawia spra-
we Banku parcelacyjnego w Sejmie. Zaraz ﬁo
tych napasciach wyszukat sobie p. Mendelsohn
sposobno$¢ do dalszej. Mianowicie, gdy p. A
Plutynski zarzucit Zwigzkowi producentéw ro-
py zerwanie rokowan z kapitatem angielskim
na rzecz wiedenskiego, zaopatrzyt p. Mendel-
sohn odpowiedZz Zwigzku swymi dodatkami,
miedzy ktérymi znajduje sie takze i taka na-
as¢ osobista na p. Plutynskiego: ,,Posrednik,
téremu idzie o jego osobisty, jednorazowy
zysk, o jego komisowe, widzi kazdg oddzielng
operacye bankowg i przemystowa jako catosc,
jako Swiat w sobie zamieszkaly, w ktorym
I jemu, posrednikowi, co$ sie okroi“ (Czas nr.
48 z d. 31. stycznia b. r.). Bez wzgledu na to,
czy w Czasie znajg czy nie zapat z jakim p.
Plutynski stuzy naszemu przemystowa i jego
zastugi na tem polu, stwierdzi¢ nalezy, ze takie
nawskrd$ osobiste napasci muszg nasuwac py-
tanie, czz ma sie do czynienia z Czasem pp.
Tarnowskiego, Wodzickiego i innych, czy tez
z Monitorem p. Breitera.

Ksigzki, broszury, wydawnictwa.

NS Remie de droit international. Tom XI. 1909

W pracy p. t. Le gounernement russe et la
Finlande podaje 1p Ernest Nys historye i stan
obecny kwestyi finlandzkiej w Rosyi. Jakkol-
wiek studyum to jest niewatpliwie jednostron-
ne, zastuguje na uwage zwilaszcza szczegGtowym
Erzedstawieniem prawno-historycznego stosun-

u Finlandyi do Rosyi. Stosunek ten zostat
ostatecznie uregulowany przez akt w! Borgo 27.
marca 1809 i przysiege wiernosci d. 29. marca
1809, a nastepnie przez pokoj we Fredrikshamm
d. 17. wrzesnia 1809, zawarty z Karolem XIIl-ym
(nastepcg Gustawra 1V-ego Adolfa), w ktorym
Szwecya zrzekfa sie na rzecz Rosyi wszel-
kich swoich praw do wielkiego ksiestwa Fin-
landyi. Odtad kwystya finladzka jest wewmetrzng
sprawlg Rosyi, jakkolwiek urzedowo uznana
jest autonomia Finlandyi. Czy mozna z tego
stanu prawnego, ktoérego stusznie broni lud-
nos¢ finlandzka, dochodzi¢ (jak autor w ty
mienionem studyum), do zasad dualizmu mie-
dzy Rosyg a Finlandya, i rozszerzajac ten dua-
lizm na wszystkie dziedziny zycia wewnetrzne-
go uznawlaC j}ednoéé jedynie na polu polityki
zagranicznej

Zestawiano prawa i zadania polskie z pra-
wdami i zgdaniami finlandzkiemu. — Studyum
p. Nysa okazuje doskonale, jak analogia ta jest
powierzchowna i jak krzywdzaca dla Polski;
0 ile bowiem stan prawng w sprawie polskiej
opiera si¢ na podstawach bez poréwnania gteb-
szych, niz w sprawie finlandzkiej, o tyle znow
wspodiczesne zadania polskie sg o cate niebo
skromniejsze, niz iqﬁania Finlandyi. Jezeli mi-
mo to gfosniej stycha¢ w Europie o ucisku ro-
syjskim w Finlandyi, niz o ucisku rosyjskim
w Polsce i o prawdach Finlandyi, niz o prawdach
Polski, to pochodzi zapew'ne stad, ze zwykle
hasto krzywdy podnoszone bywa najgtosniej
przez tych, ktorym stosunkowdo wl porowinaniu
Z innymi jeszcze nie najgorzej sie dzieje.

Reoue des deux Mondes 1. stycznia 1910.

W pieknem studyum p. t. ,,Bismarck i pa-
Biestwo" p. Georges Goyau porusza szereg haj-
ardziej interesujgcych kwlestyi, zwligzanych
z zyciem cziowieka, ktory jest uwazany stu-
sznie za odpowiedzialnego tworce panujacych
do dzi§ wi Europie stosunkowl

Omawiajgc sprawle wi jaki sposéb przyszio
w Niemczech do t. zw. Culturkampf, zaczyna
autor od samej osoby Bismarcka. Czy Bismar-
cka byt wierzacy? Tak; i reprezentuje on ten
specyalny odcien religijnosci, ktérg Niemcy na-
zywaja chrystyanizmem Bismarcka. W liscie
do Puttkamera, wl ktérym Otto de Bismarck
Schoenhausen, jako 31 letni mtodzieniec prosi
o reke jego corki, wspomina, ze Bog wprowa-
dzit go w stycznos¢ — byto to w r. 1842 —
z kotkiem mistykowi pomeranskich, braémi Be-
lowl, Thadden, Blanckenburg i pod wptywem
tego otoczenia doznat po raz pierwszy dziatania
taski Bozej. Ten poczatek religijnosci Bismarcka
tlumaczy gtéwne jej cechy. Mistycy, ktérzy go
nawr6cili do Chrystusa, przywiazywali mato
wiagi do pierwiastku intelektualnego wiary reli-
gijnej. Tak samo Bismarck w religii szukat
wzmochnienia swiojej energii. Zrozumienia Ko-
sciofa, jego dogmatow!, jego organizacyi, zupet-
nie mu braklo. Religijnos¢ Bismarcka troszczy
sie prawie wylacznie o dobrg hygiene duszy
Bismarcka, o zdrowa catos¢ jego energil. W ko-
rzeniach swych religijnos¢ ta wydey'e sig¢ bar-
dzo gteboka, w rozwioju swym dziwnie jest
ograniczona i prowadzi jedynie do rodzaju me-
tody, celem udoskonalenia cztowieka silnego,
ktéry udoskonalong w ten sposob site chce
odda¢ na ustugi krola, na Kkorzy$¢ panstwa.
Bog interesowat Bismarcka przedewszystkiem
jako sprezyna i podpora energii bismarckow-
skiej, stuzacej panstwu. l,stad rola Boga w zy-
ciu Bismarcka ciggta, codzienna, ale zarazem
rola bardzo ciasna, bardzo ograniczona, bardzo
okreslona.

Co sie tyczy Kosciota sadzit, ze mozna sie
bez niego obejs¢ i ze panstwo samo mogtoby
zajgC sie zewmetrzng organizacyg religii. Jeszcze
Kosciot protestancki pruski, taki zwiaszcza, jak
go zreorganizowat Fryderyk Wilhelm IlIl., byt
wiasciwie mowiac rzeczag panstwia; ale nie Kos-
ciot rzymski, ktory dazyt do oddzielenia sie od
panstwia. To wystarczato, azeby Bismarck w
kazdej epoce swego zycia doznawlat wobec nie-
go podejrzen, zawsze gotowych do przemienie-
nia sie w usposobienie wrogie. Zdawato mu
sie, ze widzi solidarno$¢ miedzy interesami Ko-
Sciota i Austryi, pozniej identyfikowat kato-
licyzm i polonizm, katolicyzm i guelfizm. Lecz
Bismarck stuzyt panstwu, wpatrzony byt wi
panstwm; tymczasem panstwo pruskie do roku
1869, ktdre chciato stac sie cesarstwem, potrze-
bowato do tego celu, by zaufanie katolikowi nie
byto zachwiane. Stad zity humor Bismarcka
wiobec Kosciota nagle ustawlat w miare jak po-
trzebowat pomocy lewicy albo pomocy Ba-
waryi.

Opuszczamy caty rozdziat traktujacy o spra-
wie stanowiska Bismarcka w akcyi poprzedza-
jacej d. 20. wrzesnia 1870, kiedy Rz?/m stat sie
miastem krolewskiem, gdyz w Swietle najnow-
szych badan jeszcze bardziej podstepnie i po-
twornie wystepuje gra Bismarcka (zob. ,Rzecz-
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pospolita” Nr. 5.). Katolicy niemieccy rozpoczeli
nastepnie akcye na rzecz papieza. W Wersalu
na poczatku listopada 1870 zjawit sie u Wil-
helma i Bismarcka arcybiskup poznanski Le-
doéchowski, domagajac sie protestu Prus prze-
ciw aktowi z 20. wrzesnia. Ta wizyta zabawita
Bismarcka. Sekretarz Leddchowskiego Kozmian
udat sie jednak natychmiast do Rzymu, zdajgc
sprawe z dobrego usposobienia Wilhelma dla
doczesnej wiadzy papieza. Oczekiwano tylko
konca wojny, azeby Wilhelm przybyt do Rzy-
mu. Stowa Bismarcka o potrzebie wmieszania
sie papieskiego w wojne francusko - niemiecka
pojeto w tem znaczeniu, ze Kurya ma interwe-
niowac jako medyatorka. Tymczasem Bismar-
ckowi szto o to, by skioni¢ Piusa IX. do od-
dziatania na duchowienstwo a przez ducho-
wienstwo na ludno$¢ celem powstrzymania
miecza francuskiego; tego pragngt od Rzymu,
a nie posredniczenia. Gdy sie przekonat, ze
Watykan nie wstrzymat ksiezy francuskich od
tego, zeby sie okazali dobrymi Francuzami, po-
czut uraze, o ktorej nie zapomniat.

Roéwnoczesnie byta druga sposobnos¢, przy
ktorej Bismarck liczyt na dobre ustugi Waty-
kanu. W grudniu 1870 Prusy zazadaty od sto-
licy Swiete] interwencyi u kot katolickich Ba-
waryi na rzecz ich gtosowania nad traktatami,
ktore tworzyly nowe cesarstwo. Watykan mil-
czal. Tymczasem katolicy niemieccy dalej pro-
testowali, pisali, przybywali do Wersalu. Bis-
marck, ktory juz szedt w kierunku zatargu ze
stolica apostolska, ktory juz widziat powstajac
potezng partye katolickiego centrum, wota
Jeszcze tagodzic zamiast prowokowac sity, ktore
juz go niepokoity. Tak jak chciat pomocy Piu-
sa IX. we Francyi dla skrocenia wojny i po-
mocy Piusa IX. w Bawaryi dla ukonczenia bu-
dowy cesarstwa; tak teraz jeszcze raz chciat
wyzyskac interwencye papieska przeciw miodej
partyi centrum.

Na tem konczy sie interesujgce studyum
p. Goyau, ktére uzupetnia szereg nowszych
Br_ac wyswietlajacych nizko$¢ i obtude polityki

ismarckowskiej.

Przeglad prasy codzienne;j.

W Stowie Polskiem (Nr. 48.) umiescit inz.
Szczepanowski artykut dajacy ‘wiele nowych
a waznych informacyi w sprawie Banku prze-
mystowego, dlatego lez tre$¢ tego artykutu pow-
tarzamy w urywkach:

»Przedewszystkiem zaznaczy¢ trzeba, ze o tej
instytucyi nalezy mowic¢ z pelnem uszanowaniem;
to instytucya finansowa pierwszorzedna, kierowana
przez pierwszorzedn?/ch ludzi interesu. Kapitat ak-
cyljny wynosi G0 milionéw koron, cyerl_ rocznych
bilanséw idg w grube setki milionéw. Nie jest to
taki sobie zwykty bank, z akcyami w rebkach kapi-
talistow i rentjerow, polujacy na zyski bankowe —
o0 nie! To jest instytucya przemystowa, zajmujgca
Sle J>0Pier:'”iein intereséw' licznych gatezi przemystu
zachodnio - austryackiego, instytucya, w ktorej sie
koncentruje nie tylko obrét pieniezny, ale tez I na-
czelny zarzad organizmu, obracajacego miliardami —
to jest Bank Przemystowy Zachodnio-Austryacki."”

Nastepnie wylicza autor dziesigtki fabryk

i towarzystw akcyjnych zarzadzanych przez
ten bank i dodaje:

»Lista ta okazata i imponujaca, tembardziej é;dy
sie pomysli, ze zarzad tak skoncentrowany ege
w'ptywy ro;szerzzy’a_ce sie duzo dalej i szerzej, gdy
sie wspomni, ze daje to panowanie i Kierownictwo
w kartelu zelaznym i kartelu cementowym. Widzi-
my tu przed sobg, jak na rewii, wszystkich tych,
ktorym sola w oku rozwdj naszego przemystu
krajowego byt dotad. Kartelowi zelaznemu i cemen-
towemu kraj nasz corocznie optaca milionowy ha-
racz, placi go kazdy prawie codzien i wszedzie,
w kazdym gwozdziu, w podwyzszonym czynszu
mieszkan, w biletach kolejowych, stowem wszedzie
prawie.” . S

Na przyktadzie akcyi rujnujacej przemyst
nasz naftowy w r. 1902 wykazuje autor jego
stosunek do naszego kraju i zaznacza ogdlnie :

,»Grupa, z ktébrg mamy do czynienia, zainwesto-
wata w przemyst zachodnio-austryacki setki milio-
now' (a moze i wdecej), na bhiernosci przemystowej
Galicya zarabia rokrocznie kilkanascie milionéw ko-
ron — w razie prawdziwego uprzemystowienia kraju
rokrocznie tracitaby wiec miliony.

Uprzemystowienie Galicyi bylo dotad 2z tej
strony zwalczane stale, zawziecie i skutecznie; gdy
dzisiaj okazuje sie, ze dzigki rozwojowi naszej sity
spotecznej i dzieki polskiemu wptywowi polityczne-
mu prad ten jest wartki i szybko wizbiera, nawet
nasi dotychczasowi ekonomiczni gnebiciete widac
zorjentowali sig, ze go nie powstrzymajg i nie zata-
mujg — chca go wiec uja¢ w swe koryto.”

Nastepnie oSwietla projekt z innej strony
jeszcze:

»Rowniez ‘do politycznego znaczenia sprawy,
chciatem dorzuci¢ jedna uwrnge, mianowicie poset
Lowenstein popierajagc obecny projekt, zaznaczyt, ze
Bank przemystowy ma rowniez w kwestyi zydow-
skiej wazne zadanie do spetnienia, mianowicie przez
stworzenie przemystu ma da¢ licznej ludnosci zy-
dowskiej szerokie pole do zastosowania jej znanej
ﬁ)_rzedsie; iorczosci, zapobiegliwosci i ruchliwosci.

u nasuwa sie powazna relleksya, mianowicie o ile
uzna¢ nalezy pozyteczno$¢ zwrocenia ludnosci zy-
dowskiej na tory pozytywnej pracy, o tyle jednak
tembardziej nie nalezy dopuscie do tego, by naszym
zydom na tych drogach przywodzili ich wiedenscy
wspotwyznawcey, bo wtedy zalew germanizacyjno-
centralistyczny wzigtby ich w swa stuzbe i zrobiwszy
z nich ekspozyture dla rozszerzania swych fabryka-
tow a wyciggania ptodéw surowych naszego kraju —
mozeby uniemozliwit nam uzyskanie samodzielno-
$ci ekonomicznej na diugie lat dziesigtki.

| jeszcze jedno, mianowicie kto wie, czy wte-
dy nie zatartaby sie granica ekonomicznych intere-
sow kraju, kto wie, czy wtedy ze znang bezceremo-
nialnoscig nie probowanoby ze strony ,,zachodniej"
licznego wprowadzania naszych reprezentantow ao
rc’)ir;]ych erwaltungsratow wiedenskich lub flljal-
nych.

Kto wie, czy byloby to pozadane dla rozwoju
naszego przemystu, kto wie jaki wptyw mogtoby to
miec¢ n. ﬁ na stanowisko naszxch reprezentacyi w
sprawach traktatéw handlowych ?*

Kronika.

Z zaboru austryackiego.

P6t wieku Sejmu. W sprawie przjmadaj%cej w
r. 1911 50-tej rocznicy patentu lutowego Koto Sejmo-
we, odbyte dnia 22. stycznia, powzielo nastepujacag
uchwatle pos. T. Cienskiego :

»,Koto sejmowe, uznajac doniosto$¢ 50-tej ro-
cznicy istnienia Sejmu w historyi kraju naszego,
uchwala powota¢ do zycia komitet, celem obmysle-
nia sposobu uczczenia tej rocznicy, a wsréd nich
zapoczatkowania wydawnictwa, przedstawiagacego
prace i zastugi Sejmu w Ciggu ubiegtego Pc') wieku
nad podniesieniem narodowem i kulturalnem tej
dzielnicy Polski i rezultat prac tych i usitowan.!

Bank przemystowy. Na posiedzeniu sejmowej
komisyi budzetowej z dnia 29. stycznia pos. A. Lu-
bomirski ztozyt w imieniu grupy przemystowcow
krajowych oferte wziecia udzialu w zatozeniu Ban-
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ku przemystowego z kapitatem 1,900.000 koron pod
warunkiem, ze kapitat ,,Escompte-Gesellschaft” zo-
stanie zredukowangl do 3 milionéw, udziat za$ kraju
bedzie wynosit 5,100.000 koron, oraz na 10 miejsc
w radzie nadzorczej Banku Wydziat krzgowY posia-
da¢ ma 5, kapitalisci krajowi 2 a ,,Esc-Gesellschaft"
3 miejsca. Na ostatniem posiedzeniu komisyi poset
t oewenstein oznajmit, iz. ,,Esc. Gesellschaft" wyra-
zito zgode na projekt pos. Lubomirskiego. Uchwa-
lono jednoczesnie zatozenie filii Banku w Krako-
wie.

Likwidacja Banku parcelacyjnego. Dnia 31. sty-
cznia odbyto sie we Lwowie zgromadzenie likwida-
C{jne cztonkébw Banku parcelacyjnego. Uchwalono
likwidacye Banku, wybrano trzech likwidatoréw
i komisye do zbadania gospodarki i podnoszonych
zarzutéw. Ze sprawozdania dyrekcyi okazato sie, ze
dtugi Banku wynoszg okoto 10 milionéw koron,
ewentualny za$ niedobdr 390.274 kor., ze pokrycia
strat podjety sie banki i osol:gl prywatne, ktére zto-
zyty gotowka 308 tys. kor. pod warunkiem natych-
miastowej likwidaCyi Banku. Pos. Bojko czytat listy
wioscian, ze banki, ktérym byly cedowane reszty
cen kupna, zadaja od nich sptaty kwot, razg'ui Ban-
kowi parcelacyjnemu uiszczonych, a p. Stapinski
ztozyt wyznania, ze jako laik nic nie wiedziat o ztych
interesach Banku i nie miat czasu na dogladanie
gospodarki, a ze winien natomiast jest Bank krajo-
wy, ktory jako fachowiec nie czynit zadnych przed-
stawien...

Zadania niemieckie. 75 gmin niemieckich w Ga-
licyi wniosto do laski marszatkowskiej petycye,
opatrzong 3.109 podpisami, o uwzglednienie w przy-
sztej ordynacyi Wzborczej do Sejmu reprezentacyi
Niemcéw galicyjskich, odpowiadajacej ich liczbie
i znaczeniu.

Z zaboru pruskiego.

Sprawa_katowicka w Landtagu ﬁruskim. Po dy-
skusyi w Reichstagu (por. Rzplta Nr. 24. str. 24),
obradowano w dniach 19. i 21. stycznia takze w Land-
tagu pruskim nad interpelacyami Centrum i Pola-
kow w sprawie Erzeniesienla urzednikow, ktoérzy
%’rosowali na Polakéw. Tu zjawit sie juz takze p.
ethmann-Hollweg, kt(’)rx zajat stanowisko nastepu-
jace: ,,Rzad ma prawo, ktérego sobie wzig¢ nie da,
przenies¢ urzednika z miejsca, na ktére sie nie na-
daje, na inne stanowisko; a poniewaz urzednicy
w Katowicach gtosowali na Polakéw, okazali sie
nieodpowiednimi w Katowicach”. Minister o$wiaty
Trott zu Solz objasnit, jak niebezpiecznymi ludzmi
s% owi kandydaci polscy, na ktorych gtosowano:
»Pakulla popiera Sokota (gtos z taw polskich: nie
jest wcale cztonkiem), popiera go jednak, rozwigza-
nemu Sokotowi daje przytutek w swem mieszkaniu,
jest zdeklarowanym wielkopolakiem, nie mowi
w domu po niemiecku i przymusza zone swg, Niem-
ke, abz w domu méwita po polsku; a adw. Adam-
czewski nalezy do wszystkich towarzystw polskich,
ma udzial w spétce zalozonej przez posta Korfan-
tego". Z Polakow moéwit pos. Z. Seyda. Konserwaty-
$ci, ktorzy w Reichstagu okazywali pewien wstyd
i wahanie, w Landtagu oswiadczyli przez pos. Win-
klera, ze ,partya ich stoi jednomyslnie po stronie
rzagdu"- Socyalista pos. Liebknecht, zwalczajgc rzad,
powotat sie, miedzy innemi, na zeznania b. szpiega
ogloszone w Rzeczypospolitej: ,,Falszuje sie akta
w Poznaniu, falszywe referaty idg do Berlina, wy-
kryt to Rakowski; mam w moich rekach zapewnie-
nie Rakowskiego w miejsce przysiegi, ze referaty
falszowal; minister wie, ze policya politycznaw Po-
znaniu nie zalezy od naczelnego prezesa, ale wprost
od ministerstwa; czy moze zaprzeczy¢, ze odestat
akta osobiscie do Poznania, bo nie byty dos¢ uwie-
rzytelnione, ale kazat je odda¢ do prasy; zobaczymy
czy bedzie sie usmiechat gdy mu materyat przedto-
zymy".
Wystawa wschod.-niemiecka w Poznaniu. Na
gosiedzeniu Rady miejskiej w Poznaniu dnia 19. st,
. r. obradowano nad wnioskiem magistratu, by
miasto przyczynito sie kwotg 100.000 marek na rzecz
funduszu gwarancyjnego wystawy wschodnio-nie-
mieckiej w Poznaniu o charakterze ekonomicznym,

co tez wiekszo$¢ niemiecka uchwalita. Imieniem
Polakéw oswiadczyt p. Tragmpczynski, w porozu-
mieniu z najwazniejszemi polékiemi organizacyami
fabrycznemi i kupieckiemi, ze Polacy jako catos¢
nie wezmg udzialu w wystawie, poniewaz nie zgo-
dzono sie na dopuszczenie jezyka polskiego na wy-
stawie, ze glosowac beda przeciw subwencyi miej-
skiej, ze wreszcie, jezeli kto z Polakéw zechce
wzigc¢ udziat w wystawie, nie wezmg mu tego za
zte. Kuryer Poznanski dodaje: ,Kto cokolwiek zna
stosunki, wie, ze polscy przemys+owc?/, pomingwszy
jednostki, ktore bedzie mozna na palcach Bolicz?/c,
nie wezmg udziatu w wystawie juz chocby tylko
ze wzgledow czysto finansowych, bo udziat w tego
rodzaju wystawie kosztuje bardzo wiele, a przynosi
korzysci bardzo watpliwe". Rada miejska zrozumiata
o$wiadczenie polskie jako usuniecie sie Polakéw od
wystawy i jeden z radnych niemieckich wyrazit
nawet powgtpiewanie 023/ wystawa sie POWIedZie
bez 60°/p ludno$ci, ale nadburmistrz p. Wilms i inni
sg peini dobrej mysli.

Z zaboru rosyjskiego.

Kurczenie sit' ziemi polskiej. Bank wioscianski
poczyna coraz bardziej rozwijac dziatalnos¢ komi-
syi kolonizacyjnej, szczeg6lnie na Litwie, Podlasiu
i w Lubelskiem. Oto wedtug Ziemi Lubelskiej w je-
dnym tylko pow. Wiodawskim w czasach ostatnich
Bank rozparcelowat miedzy wiloscian prawostaw-
nych i naptywowych starowiercéw kilkanascie ma-
jatkéw polskich: Zadubie, Felikséwka, Maryan6wka,
Lubiczyn, Korona, Lejno, Holendernia, Kalinka, Li-
powka, tomnica, Zienki, Maryampol, Janniki, Prze-
wioka, tomnica, Orzechéw i inne. Ws$réd ziemian
wihodawskich trafiaja sie nadto spekulanci, ktérzy
skupujﬂ ziemie z rgk polskich i odsErzedaj%\ia Ban-
kowi. 'Na Litwie, w pow. dziesnienskim p.” Aleksan-
der Zryni-Szyryn sprzedat niedawno Bankowi, ma-
jatek Kalinowo, obszaru okoto 1000 dzies.

Represye w Krdlestwie. Tak zw. komisye gu-
bernialne dla spraw stowarzyszen, majgce za zada-
nie legalizowanie instytucyi nowopowstajgcych,
spetniajg funkcye odwrotne, rozwiqzuiazc bez poda-
nia powodu instytucye istniejagce. W Plockiem, gdzie
Niemcy wykupujg ziemig coraz intensywniej, roz-
wigzano ,,Macierz matorolnych", zatozong w celu
obrony ziemi polskiej. Zadaniem jej byto posredni-
ctwo w parcelacyi, dostarczanie cztonkom taniego
i dlugoterminowego kredytu na zakupno ziemi,
obrona wioscian przed wyzyskiem spekulantow-

arcelatoréw. W todzi rozwiazano jeden z najwie-
szych zwigzkéw zawodowych ,,Jednos$¢”, istniejacy
od r. 1907. ,Jedno$¢" miata oprocz gtéwnej siedziby
w todzi 10 oddziatéw i 2 filie w gléwnych mia-
stach i osadach fabrycznych Krolestwa, liczyta
w roku zatozenia do 30 tys. cztonkéw i odgrywata
niezmiernie 1Pozyteczna role w zyciu robotnikow
przemystu widknistego: pierwsza rozpoczeta akcye
zmierzajacg do polubownego zakonczenia pamiet-
nego lock-outu todzkiego; w szeregu odezw pote-
pito dziatalno$¢ terorystyczna, zorganizowata sze-
reg konferencyi z przemystowcami, w celu pokojo-
wego zaklatwienia sporow; posredniczyta w setkach
zatargOw, stojac zawsze na stanowisku obrony le-
galnych interesow robotniczych, lecz jednoczesnie
baczac na interesy przemystu, jako czesci dobra
spotecznego; w ostatnich czasach rozwineta oiK-
wiona dziatalno$¢ kulturalng, organizujac pogadanki
i odczglty, zaktadajgc pierwszy w kraju naszym te-
atr ludowy i t. d — i wreszcie zostata rozwigzana,
poniewaz dziatalnos¢ jej ,zagraza bezpieczenstwu
publicznemu i spokojowi, lub tez przybiera jawnie
niemoralny kierunek™ — tak bowiem brzmi para-
graf ustawy, na mocy ktérego ,,Jedno$¢" zamknieto.

Erratum.

W Nr. 24. Rzeczypospolitej w artykule wstep-
nym ,P6t wieku Sejmu” mYInle wydrukowano, ze
na ogolng sume 5.035 szkét ludowych w Galicyijest
ruskich 2.000, zamiast 2.343, jak jest w rzeczywistosci.
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