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Neoslawizm w Polsce.

Neoslawizm doszedt w Polsce do miejsca
zatamania. W umystach ogétu polskiego stato
sie to juz wczesniej. Stwierdzenie za$ niejako
urzedowe nastgpito na posiedzeniu komitetu
wykonawczego zjazdu stowianskiego w dniu
10. — 13. lutego b. r. w Petersburgu. Niedtugie,
bo ledwie pottoraroczne, sg dzieje neoslawizmu.
Woprowadzat on jednak w gre najdonioslejsze
zagadnienia i najpowazniejsze czynniki, ktére
nurtujg zycie polityczne narodu. Z tego wzgledu
jest to zjawisko wazne i petne nauk, jak mato
ktére w czasach ostatnich.

Jakie byly poczatki neoslawizmu? Na-
wskré$ polityczne. Neoslawizm nie  wyrost na
podtozu powolnej pracy nad zblizeniem naro-
dow stowianskich. Narodzit sie on znienacka,
jako pomyst polityczny w pewnem potozeniu
politycznem.

Prawda, byly juz wczesniej prace nad po-
wotaniem do zycia, w miejsce dawnego t. zw.
»Kazionnago stowianofilstwall czyli panslawi-
zmu lub jasniej panrusycyzmu, jakiegos sto-
wianofilstwa nowego i sprawiedliwego: w Kra-
kowie zatozono w tej mysli w r. 1901 ,Klub
Stowianski", ktory od r. 1905 wydawaé za-
czat miesiecznik wiat Stowianski, a w Pra-
dze mysl taka przyswiecata stowarzyszeniu li-
terackiemu ,,Maj“, ktoérego tygodnik Maj urza-
dzit w r. 1906 ankiete otem, czy mozliwa jest
wspolna akcya stowianskaw panstwie austrya-
ckiem. Aby jednak jasno zobaczy¢, iz neosla-
wizm nie byt owocem tej pracy przygotowa-
wczej, wystarczy przypomnieé, ze gtownymi
tworcami jego stali sie nagle i niespodziewanie
w Polsce politycy demokratyczno-narodowi,
ktérzy dotychczas zwalczali zaciecie wszelkie
a takze nowe stowianofilstwo, a w Czechach
politycy miodoczescy, ktoérzy dotychczas pize-
sigknieci byli starym panslawizmem i z tego
powodu bali sie wdawa¢ w nowe stowianofil-
stwo, mniej rosyjskie.

Lecz oto w ciggu r. 1907 i w zwigzku
z Owczesnem potozeniem politycznem zaczely
sie w kotach politycznych rosyjskich, czeskich
i polskich kszattowaé zarodki pogladéw i po-
mystdw, z ktérych miat sie wkrotce zrodzic
neoslawizm. W Rosyi byto tu i éwdzie po-
czucie, ze po klesce japonskiej moznaby od-
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zyska¢ mir w polityce Swiatowej chyba przy
wspotudziale catego Swiata stowianskiego i te
mysli znalazty wyraz w darze prof. Borzenki,
ktéry ztozyt 100.000 rubli na peryodyczne zja-
zdy stowianskie, a zarazem sk+oni+P1/ peters-
burski ,Klub Dziataczy Spotecznychl do szu-
kania jakich§ nowych podstaw ruchu sto-
wianskiego po upadku starego panslawizmu.
W Czechach zaczeto juz wtedy zastanawiac sie
nad tem, czyby, wobec zupeinie nowego skiadu
parlamentu austryackiego po reformie wybor-
czej z r. 1907, Kktéra zrownala sity stowian-
skie z niemieckiemi, nie skupi¢ tych sit sto-
wianskich i wtedy to ,Narodowa Rada Cze-
ska“, na skutek krokéow ,Maja“, stworzyta
w swem tonie komitet dla spraw stowianskich
i zaczeto obradowa¢ nad zwotaniem zjazdu
austro-stowianskiego, a nastroju dopetniat nie-
pokodj, ktory nastat w Czechach, gdy zachwiata
si¢ potezna Rosya, uwazana tam za oredowni-
czke w walce z Niemcami. W Polsce zas, ara-
czej w Krolestwie Polskiem, po zamachu stanu
z 16. czerwca 1907, gdy plerzchly nadzieje po-
rozumienia sie z zywio+ami postepowymi ro-

syjskimi, jak byto w pierwszej Dumie, oraz
porozumienia si¢ z rzadem rosyjskim przez
uznanie panstwowosci rosyjskiej, jak byto

w drugiej Dumie, zrodzita sie mysl porozu-
mienia sie z narodem rosyjskim na gruncie
stowianszczyzny, a rownoczesnie pruska ustawa
0 wywiaszczeniu pozwolita mysl te przerzucic
na calg Polske. W ostatnich miesigcach r.;1907
zaczety sie ze sobg stykaC te dazenia kot ro-
syjskich, czeskich i polskich. Od poczatku r.
1908 wiedziato sie poufnie w Polsce, ze go-
tuje sie nowy ruch stowianski.

Na widownie wyptynat neoslawizm dn.
25. maja r. 1908, kiedy trzej delegaci austro-
stowianscy pp. Kramarz, Hribar, Hlibowickij
jawili sie w Petersburgu, gdzie okre$lono za-
sady nowego ruchu na podstawie rownoupraw-
nienia  wszystkich  narodéw  stowianskich
i gdzie ze strony polskiej p. R. Dmowski o-
Swiadczyt: ,Dla nas sprawa stowianska jest
nasza bez warunkdéw, bez zastrzezen*“.

Dnia 12. lipca 1908 zaczat sie t. zw. ty-
dzien stowianski w Pradze, czyli konferencya
praska, na ktérg, obok innych delegacyi sto-
wianskich, przybyli: z Polski przedstawiciele
str. dem.-narodowego, realistow, postepowcow
oraz ziem litewskich i ruskich, a z zaboru
austryackiego réwniez — str. dem.-narodowego,
konserwatywnego, katolicko-narodowego, de-
mokratow, ludowcow (przy czem jednak po-
stowie uchylili sie od wspotudziatu), podczas
gdy z zaboru pruskiego mogli by¢ obecni tylko
przedstawiciele prasy; z Rosyi za$ cztonkowie
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(nie przedstawiciele) stronnictwa kadetow, po-
kojowego odrodzenia, pazdziernikowcow oraz
prawicy (a wérod nich niektérzy znani pan-
slawisci dawnej barwy jak pp. Filewicz, Fran-
cew, Korablew, Wiergun | wowczas jeszcze
niedobrze znani jak gr. Bobrinskij). Konferen-
cya praska, wystuchawczy oswiadczenia dele-
gacyl polskiej na rzecz panstwowosci rosyjskiej,
ztozonego przez p. Dmowskiego (,,nardéd polski
nie kieruje tej walki przeciwko panstwu jako
takiemu, ale tylko przeciw systemowi polity-
cznemu, ktory nasz rozwoj tamuje™), uchwalita,
na wniosek delegacyi rosyjskiej dla wiekszej
dobitnosci, nastepujacg rezolucye: ,Zjazd sto-
wianski uznaje ~zywotnos¢ i owocnosC idei
ogdlno-stowianskiego zjednoczenia, oraz uwaza
za niezbedne do tego usuniecie niezgod i nie-
porozumien pomiedzy stowianskimi narodami,
co moze by¢ uskutecznione jedynie przez po-
wszechne uznanie i zastosowanie zasad roéwno-
uprawnienia, swobodnego rozwoju kazdego
narodu, uznanie jego kulturalnej i narodowej
odrebnosci*.

Na pierwsze posiedzenie Komitetu wyko-
nawczego wybranego w Pradze, ktére odbyto
sie dn. 25. maja 1909 w Petersburgu, nie przy-
byli juz cztonkowie polscy z zaboru austryackie-
go, powotujac sie gtownie na projekt oderwa-
nia Chetmszczyzny. Osobna rezolucya w spra-
wie rosyjsko-polskiej uchwalona wowczas, po
omdwieniu przedewszystkiem sprawy chetm-
skiej oraz sprawy t. zw. Rosyan w Galicyi,
brzmiata: ,,Rozpatrzywszy wszczete na posie-
dzeniu Komitetu wykonawczego kwestye, do-
tyczace stosunkdéw rosyjsko-polskich, Komitet
wykonawczy znajduje, ze porozumienie rosyj-
sko-polskie w Rosyi i poza nig moze by¢ osia-
gniete jedynie tylko przez niezmierne stosowa-
nie zasad Zjazdu praskiego t. j. przez przyzna-
nie zupetnego réwnouprawnienia obu narodéw,
niedopuszczanie zadnych praw wyjatkowych,
z przyznaniem kazdemu narodowi na jego zie-
mi rodzinnej praw do jezyka, szkoty i insty-
tucyi, zabezpieczajacych jego rozwoj narodowy™.

Na ostatniem posiedzeniu Komitetu wy-
konawczego, w Petersburgu w dniu 10. i 13.
lutego, uchwalono zjazd stowianski w Sofii na
dzien 7. lipca, ale réwnoczesnie przyjeto do
wiadomosci deklaracye polska, w ktorej
Dmowski, Straszewicz i Olizar, stwierdziwszy,
ze W zakresie stosunkow rosyjsko-polskich za-
szto znaczne pogorszenie, nie tylko utrzymanie
istniejagcych ograniczen, hamujacych rozwdj
kulturalny narodu ﬁolskiego, ale 1 wprowadze-
nie w zycie nowych przesladowarn napotkato
wspotdziatanie i poparcie, nawet ze stron
niektorych uczestnikow zjazdu praskiego, kto-
rzy uznali jego postanowienia zasadnicze",
zamkneli swag deklaracye stowami: ,nie uwa-
zamy za mozliwe powzigC decyzyi o_udziale
naszym w zjazdach najblizszych". Zarazem
zorganizowano komisye polsko-rosyjska, ,,Kto-
rej zadaniem bedzie wypracowanie warunkoéw
konkretnych polsko-rosyjskiego modus vivendi,
ktére majg obowigzywac wszystkich uczestni-
kéw ruchu neostowianskiego”, a w skiad tej
komisyi wchodzg ze strony polskiej, pp. Dmo-
wski, Dymsza, Olizar, Straszewicz, Swiezynski,
ze strony rosyjskiej pp. Bobrinskij, Chomiakow,
Krassowskij, Lwéw, Maktakow, Wotodzimirow.

Takie sg pokrétce dotychczasowe doku-
menty i dzieje neoslawizmu.

*

Co$ sie zmienito. Stanowisko kierowni-
kow! neoslawizmu w Polsce nie jest dzisiaj ta-
kie jak bylo pétora roku temu. Jakaz jest
istota tej zmiany ?

Wyrazi¢ jg mozna zwiezle. W r. 1908
tworcy neoslawizmu w Polsce sgdzili, ze mozna
prowadzi¢ polityke stowiariskg bez wzgledu na
rzeczywiste stosunki polsko-rosyjskie. W r. 1910
tworcy neoslawizmu w Polsce doszli do prze-
konania, ze nie mozna prowadzi¢ polityki sto-
wianskiej bez wzgledu na rzeczywiste stosunki
polska-rosyjskie.

Ze tak jest rzeczywiscie, ze takie jest
sedno zmiany, widac jasno juz z samego ze-
stawienia deklaracyi polskich z r. 1908 z de-
klaracyg ostatnig z r. 1910.

W r. 1908 o$wiadczyt p. Dmowski w Pe-
tersburgu (d. 26. maja): ,Dla nas, powtarzam,
sprawa stowianska jest nasza bez warunkdw,
bez zastrzezen", a w Pradze ?d. 12. lipca) roz-
winat mysl te jeszcze wyrazniej : ,,| bez wzgledu
na to jakie jest obecnie nasze narodowe poto-
Zenie, my te sprawe uwazamy za Swojg, od
niej nie odstapimy i popieraC jg bedziemy"...
»lstotnie, stosunki polsko-rosyjskie i potozenie
Polakébw w panstwie rosyjskiem przynosza
olbrzymig szkodg sprawie stowianskiej, my
wszakze, walczagc tam o warunki rozwoju na-
rodowego, swoéj stosunek do sprawy stowian-
skiej czynimy od tej walki niezaleznym".

A w r. 1910, pp. Dmowski, Olizar i Stra-
szewicz, sktadajac (d. 13. lutego) deklaracye
zapowiadajgca usuniecie sie Polakow od naj-
blizszych zjazdéw stowianskich, jako gtéwny,
jako jedyny powod podajg: ,,W zakresie sto-
sunkow rosyjsko-golskich zaszto znaczne po-
gorszenie”. Podobnie w rozmowie z p. J.
Htaska (Goniec Wilenski z d. 18. lutego) stwier-
dzit p. Dmowski jaki jest powo6d zmiany sta-
nowiska: ,,Fala $lepego nacyonalizmu (w Rosyi)
szybko wzbiera". Tak samo Gazeta Warszawska
(z d. 25. lutego) w ten sposdb zamyka swe
uwagi 0 obecnym stanie neoslawizmu: ,Jak
z tych prob ruch nowostowianski wyjdzie? To
przysztos¢ pokaze. To bedzie zalezato przede-
wszystkiem od tego, jak daleko zajedzie poli-
tyka rosyjska na szowinis'glcznym koniu, kto-
rego w ostatnich latach dosiadla i ktory j
niesie do nieznanej, nieprzewidywanej dzis
mety “

Okazato sie tedy, ze, moOwigc stowami
tych réznych o$wiadczen, to co miato byc nie-
zaleznem od stosunkow polsko-rosyjskich je-
dnak od nich przedewszystkiem zalezy i bedzie
zalezato.

A poza temi osSwiadczeniami stownemi
miesci sie niezmiernie pouczajaca tre$¢ rzeczy-
wista.

Trzeba sobie mianowicie przypomniec ja-
kie byty stosunki polsko-rosyjskie, w chwili
gdy rodzit sie neoslawizm. Byly one jak naj-
gorsze: w Krolestwie Polskiem stan wojennly,
a wiasnie w r. 1907, gdy gotowat sie neosla-
wizm i w przeddzien jego narodzin, reakcya
wspina¢ sie zaczeta na szczyty, bo w czerwcu
1907 zamachem stanu odebrano nam dwie
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trzecie mandatéw a w grudniu 1907 zamknieto
Macierz szkolna. Polscy tworcy neoslawizmu
oczywiscie z cafg jasnoscig widzieli jak straszne
byty stosunki polsko-rosyjskie. Nie mogli tedy
powotywaé do zycia neoslawizmu w imie sto-
sunkow polsko-rosyjskich. A poniewaz powotac
do zycia postanowill go za wszelkg cene, po-
zostato im tylko uczyni¢ to na przeb¢j stosun-
kom polsko-rosyjskim. | stad zrodzito si¢ to
zdumiewajaco Smiate hasto: ,bez warunkéw
i bez zastrzezenll, stad zasada: ,,stosunek nasz
do sprawy stowianskiej czynimy niezaleznym
od stosunkéw polsko-rosyjskichll

Byt to jeden z najwiekszych paradoksow,
byfa to jedna z najwiekszych utud w naszej hi-
storyi politycznej. A kiedy w ten paradoks, ktory
chciano zawiesi¢ ponad stosunkami polsko-ro-
syg'skimi, wali¢ zaczely z przemozng sitg te
wiasnie stosunki polsko-rosyjskie, kiedy po
okrojeniu mandatéw i po Macierzy szkolnej
przyszty zamkniecia coraz to nowych instytu-
cyi oswiatowych i dobroczynnych, przyszia
sprawa chetmska, przyszto urggowisko samo-
rzadu, posypaty sie represye; wtedy utuda kon-
cepcyi politycznej musiata prysna¢ wobec
prawdy zycia i paradoks runat.

Co neoslawizm polski zamierzat osiggnac
a_co osiagnat? Jest to dla oceny przedsiewzie-
cia politycznego pytanie bodaj najwazniejsze,
bo znaczy ono czy rzecz sie¢ powiodta czy nie.

Do czego zmierzali tworcy neoslawizmu
w Polsce, to rzecz wiadoma; chcieli oni, na
gruncie stowianskim, sprawe polskg w Rosyi
ruszy¢ z punktu martwego. Istotnie, po nie-
udatej probie wywalczenia autonomii przez po-
rozumienie sie z rosyjskimi zywiotami poste-
powymiprzed i w czasie pierwszej Dumy, oraz go
nieudatej probie uzyskania autonomi lub chocby
ulg od rzagdu wzamian za stanowisko panstwowe
w drugiej Dumie, sprawa polska w Rosyi zna-
lazta sie, dla wszystkich juz widocznie, w pun-
kcie martwym. A poniewaz kierownictwo na-
szej polityki spoczywato tam w reku ludzi
0 niepospolitej rzutkosci i o wybitnej chgci
tworczej, mysl ich musiata nieprzeparcie da-
zy¢ do poruszenia sprawy polskiej z tego pun-
ktu martwego. | rzeczywiscie wnet doszli do
przekonania, ze istnielje sposob, ze mianowicie
Istnieje koncepcya polityczna, ktGra musi spra-
we polska w Rosyi ruszy¢ i zatatwi¢. Ta kon-
cepcya polityczna stata sie u nas podwaling
neoslawizmu.

Byla to, w zwieziem i jasnem ujeciu, ja-
kie dano w Przegladzie Narodowym w czerwcu
1908, t. j. w zaraniu nowej akcyi, mys$l naste-
pujaca: ,,Zamiary Niemiec w Kierunku Batka-
now i Konstantynopola wysunety dla Rosyi
potrzebe oparcia sie o Stowianszczyzne, ktéra
tylko jako cato$¢ moze stanowic skuteczng ta-
me dla tych zamiaréw ; a gdy dawny pansla-
wizm, ktéry byt stosunkiem patrona do klien-
tow, rnusiat upas¢ bezpowrotnie jednocze$nie
z silnem ostabieniem Rosyi, wspolno$¢ zas in-
teresdbw narodéw stowianskich oprzeé sie moze
tylko na gruncie ich rozwoju indywidualnego
i rownouprawnienia, stan obecny kwestyi pol-
skiej w Rosyi jest prawdziwym kamieniem
obrazy jakiegokolwiek rozwoju tej wspolnosci;

z tego punktu widzenia uregulowanie sprawy
polskiej u siebie staje sie dla Rosyi, w przecl-
wienstwie do Niemiec, istotnym interesem pan-
stwall (1908 str. 666 p. t. ,Wobec nowego po-
tozeniall). W tym samym czasie, w pierwszej
potowie roku 1908, w ten sam sposob, my$
ta rozwinigta zostata w ksigzce p. Romana
Dmowskiego p. t. Niemcy, Rosya i kwestya pol-
ska (por. str. 135—7).

Tworcy neoslawizmu w Polsce rozumieli
oczywiscie, ze od koncepcyi politycznej do
rzeczywistosci bywa czasem daleko. | zwracali
na to uwage, ze Rosya moze nie zrozumieé
tej koncepcyi i nie zrozumieé swego wiasnego
dobra: ,,Podkresli¢ nalezy z catym naciskiem,
ze miedz?/ interesem panstwa, chocby najbar-
dziej realnym i widocznym, a jego zrozumie-
niem przez sfery rzadzace i odpowiednig zmia-
ng kierunku ich polityki lezy jeszcze cata
przepas¢, ze pierwszy moze stanowi¢ dla nas
CO najwyzej podstawe operacyjng, z ktdérej od-
dziatywa¢ mozna skutecznie na ten ostatnill
(Prz. Nar. 1908, str. 667).

Lecz wiara w wynaleziong koncepcye,
ktéra miata niezawodnie ruszy¢ sprawe polska
i nie zezwoli¢ na jej omijanie ze strony rosy{-
skiej, byta mimo to dostatecznie silna, by pel-
nemi zaglami poptyna¢ w neoslawizm.

Nadzieje te zawiodty. Powstat nowy ruch
stowianski, znalezli sie w nim Polacy iRosC?/a-
nie, ma on nawet jakby styczno$¢ z rzadem
rosyjskim, gdyz przewazna czesC neoslawistow
rosyjskich wchodzi w skiad parlamentarngj
wiekszosci rzadowej, a nadto do statych obrzad-
kéw neoslawizmu nalezg nie tylko bankiety
stowianskie z udziatem ministrow rosyjskich,
ale takze za kazdym pobytem diugie postucha-
nia p. Kramarza u prezydenta ministrow Sto-
typina, jednem stowem stosunki rzadu rosyj-
skiego z neoslawizmem sg nawet wcale popra-
wne, a sprawa polska w Rosyi z punktu mart-
wego ani drgneta jest coraz gorzej.

~ Co natomiast osiggnieto przez neosla-
wizm ?

Dodatni jego dla sprawcy polskiej wynik
okresla sie dzisiaj ﬁowszechnie w ten sposob,
w jaki obrachunek zamkneta w tych dniach
Gazeta Warszawska (z d. 16. Iuteio b. r.&: »WY-
kazanie wobec opinii stowianskiej, kto jest
istotnym winowajcg braku solidarnego wspot-
dziatania wsrdd narodoéw' stowianskich, jest
znacznym politycznym zyskiem naszym, jest
zarazem zastugg tych, ktérzy w ruchu neosto-
wianskim wzieli udziat i sprawce polskg po-
stawili w nim na wiasciwym grunciell.

Dla Scistosci i dla unikniecia rozczarowan
takze do tego skromnego wyniku nalezy dodac,
iz bracia-stowdanie i teraz jeszcze nie sg wecale
tak stanowczo przekonani i nawrdceni w po-
gladach swych na sprawce polsko-rosyjska i jej
znaczenie w ruchu stowdanskim. Przedewszyst-
kiem, mimo o$wiadczenia polskiego, Komitet
wykonawczy uchwalit, ze zjazd w Sofii odbe-
dzie sie d. 7. lipca, bez Polakéw, skoro nie
mozna z Polakami. Stowianie potudniowi, Ser-
bowie, Chorwaci i Bulgarzy, narzekajg bardzo
wyraznie, po ostatnich uchwalach, ze wysuwa-
nie sprawy polskiej po prostu bruzdzi w ruchu
stowdanskim: zagrzebski Obzor radzi, zeby
~sprawce polsko-rosyjska usunaé z programu
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zjazdul i dasa sie, pouczajac, ze ,,zjazd%i nie
moga by¢ trybunatem do wnoszenia skargl,
a belgradzki Stowenski Jug doradza, by ,lo-
kalng sprawe polsko-rosyjska pozbawic interesu
ogolno-stowianskiego i sprowadzi¢ z toru gto6-
wnego na pobocznyll. Tylko w Czechach prze-
waza przekonanie, ze ,bez Polakéw niema zja-
zdu ogolno-stowianskiego i niema wzajemnosci
stowianskiej jak piszag Narodni Listy dzisiaj,
gdy zmienita sie ich redakcya. Ale niech nikt
nie sadzi, ze Czesi, jak i inni Stowianie, dla
Polakdw wyrzekng sie Rosyan. | tak powoli
zaczyna byC rzecza jasng, ze niewiele sie
zmienito. | na stawnym panslawistycznym
zjezdzie moskiewskim w r. 1867 pragnat Rieger
napomkna¢ o krzywdach polskich. Ale skoro
Rosya nie chce, to trudno. Lepiej sie nie tu-
dzi¢, Ze dzisiaj bedzie zasadniczo inaczej.

W kazdym razie jednak miedzy tem, co
neoslawizm polski zamierzat, a tem, co osiggnat
jest gwattowny spad z goéry nadot. Chciato sie
ruszy¢ sprawe polska i zniewoli¢ Rosye do jej
zatatwienia: to byto co$, to bytby czyn. A uzy-
skano jakas, dosyC trudno dostrzegalna, zmiang
pogladow w Swiecie stowianskim na stosunki
polsko-rosyjskie : to nie jest nic, to jest na ra-
zie wartos¢ nieuchwytna, abstrakcya. Neosla-
wizm polski jako dzieto polityczne nie po-
widdt sie.

*

Jaka byta stawka neoslawizmu w Polsce ?
Puszczajac sie bowiem w ruch neostowianski,
trzeba bylo stworzy¢ poden grunt zaréwno
w stosunku do panstw zaborczych jak i we
wihasnem spoteczenstwie, trzeba byto przyjaé
pewne zobowigzania i wprowadzi¢ pewne no-
we pojecia polityczne. To jest stawka tej gry
politycznej a dotyczy ona spraw naprawde po-
waznych.

Przedewszystkiem, neoslawizm  ukfadat
W nowy sposdb nasz stosunek do Rosyi. Nie
jest to rzecz btaha. To spora, to przewazna
cze$¢ catego istnienia naszego narodu, to spra-
wa, ktéra ma za sobg zycie, i wiadomo
jakie zycie, wielu juz pokolen a przed sobag
losy naszej przysztosci. To sprawa dziejowa.
Polityka polska, zadna powazna polityka pol-
ska, nigdy do niej nie przystapi dorywczo i pod
katem widzenia chwilowych nastrojow.

Rzecz to zdumiewajaca, a jednak tak byio,
ze w dotychczasowym przebiegu neoslawizmu
ciagle sprawa stosunkow polsko-rosyjskich tak
sie przedstawiata, iz to nie Rosyanie ale Po-
lacy majg porzuci¢ pewne dazenia i zadania,
maja przyja¢ pewne zobowigzania.

Przystepujagc do neoslawizmu i do przy-
sztego porozumienia polsko-rosyjskiego na tym
gruncie, tworcy jego w Polsce uwazali, Ze na-
lezy jasno i stanowczo zrzec sie Litwy i Rusi
na rzecz Roszi. Te danine ztozono przez usta
p. R. Dmowskiego w pamietnej mowie w cza-
sie pierwszych narad stowianskich d. 25. maja
1908 w Petersburgu: , Te obszary wschodnie,
ktére dawniej gtdwne miaty dla  Polski zna-
czenie, dzi$ juz tego znaczenia nie majag, a na-
tomiast uwaga narodu skupia sie na zacho-
dzie, na ziemiach rdzennej Polski, do trzech
panstw nalezacychll. Nie byto to za$ kraso-
mostwo, byta to mys$l zasadnicza i naczelna,

rozwinigta roéwnoczesnie w ksigzce ,,Niemcy,
Rosya i kwestya polska" (str. 260—1). Nic dzi-
wnego, ze mowa ta wywotata wsrod obecnych
Rosyan a nastepnie w prasie wrazenie ogromne.
Bylo to bowiem istotnie pierwsze w historyi
politycznej Polski i Rosyi na tych ziemiach
zrzeczenie sig tak stanowcze. Ogot polski za
niem nie stoi. Natomiast, jezeli taka jest jedna
z 'zasad neoslawizmu, zauwazyCby trzeba, ze
Rosya, utrwalajac sie na Litwie i Rusi i osta-
biajgc tam Polakéw n. p. przez ostawiony sa-
morzad, nie bardzo jest w niezgodzie z neosla-
wizmem. — Druga (podstawowa] mysl co do
stosunkow polsko-rosyjskich w neoslawizmie
znalazta wyraz w uroczystem o$wiadczeniu
p. Dmowskiego na konferencyi w Pradze, dnia
18. lipca 1908: | w panstwie rosyjskiem na-
réd nasz stoi na ?runcie przynaleznosci do te-
go panstwall Jezeli sg chwile i miejsca, w kto-
rych takie oSwiadczenia mogg byc sktadane
z poigtkiem, n. p. przed czterdziestu kilku faty
w zaborze austryackim wzamian za polskie
rzady w kraju, to jednak zjazd stowianski za-
dng miarzgl nie byt miejscem i porg potemu. Bo
przeciez, dziwng ironig tej pogmatwane{'< kon-
cepcyi politycznej, oSwiadczenie sie polskie na
rzecz przynaleznosci do Rosyi stanowito jun-
ctim z oSwiadczeniem sie rosyjskiem na rzecz
,fownouprawnienia, swobodnego rozwoju kaz-
dego narodu, uznanie jego kulturalnej 1 naro-
dowej odrebnoscill. Zdawatoby sie, Ze natonie
réwnouprawnionej rodziny stowianskiej Po-

lacy mogliby mie¢ prawo ideatami swymi sie-
gaC poza przynalezno$C do panstwa rosyjskie-
go. — Trzecig sprawag, w ktdrej od Polakow

w imie zasad neoslawizmu zada sie zaniecha-
nia gwattu i ucisku, jest sprawa chetmska. Neo-
slawisci rosyjscy przypominaja, ze Polacy nie
powinni tam narzucac si¢ ludowi odwiecznie
ruskiemu czy roszjskiemu. I nietylko neosla-
wisci rosyjscy. Takze p. Kramarz po ostatnich
naradach petersburskich zada co do sprawy
chetmskiej od Polakéw w Narodnich Listach,
aby ,pokazali, o ile sag zwolennikami zasad
konferencyi praskiej, mianowicie o ile chcg
w praktyce dowie$¢, ze im nie zalezy na po-
lonizowaniu chtopow ruskichil. Tak sie przed-
stawia sprawa chetmska, sprawa kraju od wie-
kow polskiego i ktory za polskos¢ swa tak
srogo cierpiat, w Swietle zasad neoslawizmu. —
Wreszcie czwartg krzywda rosyjska wynalezio-
na w neoslawizmie jest to, ze niedoS¢ sie ho-
dug')e i pielegnuje rosyjsko$¢ na Rusi Czerwonej
zaboru austryackiego t. j. w kraju, ktorego
ludno$¢ nigdy po rosyjsku nie mowita i nie
mowi.

A c6z wzamian majg dostac Polac?/ od
Rosyan na gruncie neoslawizmu. Dostali na
konferencyi praskiej rezolucye tak ogolnikowa,
ze, jak pisat Swiat Stowianski, bardzo przychylny
neoslawizmowi, mogli za nig gtosowac i gto-
sowali pp. Wiergun, Filewicz, Korablew i Fran-
cew, co nie byloby sie pewnie stato, ,gdyby
powiedziano skromniej, ale za to wyrazniej, ze
dla dobra Stowianszczyzny potrzeba, zebﬁ
w Krdlestwie Polskiem wprowadzono jezy
polski urzedowy w sadzie, szkole (publicznej)
I W urzedziellm?r/. 1908 str. 708). Co do niero-
syjskich neoslawistow byty znaczne ztudzenia.
Swiat Stowianski pisat réwnoczesnie, ze ,dzi-
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wolagiem bytby juz teraz Czech, ktéryby przy-
puszczat, ze porozumienie moze nastgpi¢ bez
zaprowadzenia w Krdlestwie Polskiem ;ezyka
polskiego jako urzedowego" (1908 str. 7—10).
W rzeczywistosci Czesi zadowoliliby sie takze
mniejszemi ustepstwami dla Polakéw, n. p. ot
takim sobie rzgdowym rosyjskim samorzadem,
jak to wida¢ ze stbw dra Kramarza w Naro-
dnich Listach: ,Jakze inna mogtaby by¢ sy-
tuacya, gdyby rzad, ktoéry oddawna to obie-
cuje, wystgpit z projektem samorzadu miej-
skiego i ziemskiego w Krolestwie Polskiem®.

Takie to sg widnokregi stosunkéw pol-
sko-rosyjskich w neoslawizmie.

W samem za$ spoteczenstwie polskiem
rozbudzenie tego ruchu musiato wprowadzié
W pojecia polityczne wiele rozstroju.

Prawda, tworcy neoslawizmu u nas, zna-
jac dobrze szkodliwe wptywy mrzonek stowian-
skich na zdrowie moralne naszego narodu, sta-
rali sie postepowacC ostroznie. W samych po-
czatkach pisat Przeglad Narodowy: ,Wobec
niezmiernej ztozonosci i trudnosci stojgcej przed
nami akcyl, powinna by¢ ona ztozona w rece
doswiadczonych politykow, ktérzyby jej nie
kompromitowali ani lewami niewczesnych
uczuc ani dziecinng zadzierzystoscig, im dalej
0got spoteczenstwa sta¢ bedzie od niej, tem le-
piej" (1908 str. 674). A np. 6wczesny Glos War-
szawski wskazywatl w czasie konferencyi pra-
skiej na ,optymizm prasy czeskiej“ wobec
,0bJawow pojednawczych  polsko-rosyjskich”
(18." lipca '1908), zas o rezolucyi rosyjskiej
w sprawie ,,réwnouprawnienia” pisat: ,,Mniej-
sza z tem, czy o$wiadczenie to podpisujg szcze-
rze wszyscy cztonkowie delegacyi rosy%skiej,
jesteSmy nawet pewni, ze tak nie jest" (22. Ii-
pca 1908). Jednem stowem zna¢ w prasie cia-
gla troske o to, by nie szerzy¢ zbytnich ztudzen.

Ale trudno byto by¢ zimnym, kiedy byta
wiara w to, co sie robito. Totez nawet w pra-
sie mnostwo pisano o ,historycznem znaczeniu”,
zwiastujagc nowe swity: ,Jezeli przed konferen-
cyag moglty by¢ pewne watpliwosci co do cha-
rakteru, a nawet co do istnienia nowego ruchu
stowianskiego, dzi$ watpliwosci te muszg ustac
dla kazdego, kto ma uszy ku stuchaniu# (Gt W.
23. lipca 1908). A przedewszystkiem czyz spo-
teczenstwo, cokolwiekby mu sie mdéwito, mo-
gto zosta¢ obojetnem wobec tego, co sie tak
hucznie robito? Wiec tez wyczekiwano, ze
w tym neoslawizmie zatatwi sie lub zlagodzi
sie sprawa polsko-rosyjska. W umysty i dusze
spoteczenstwa wprowadzona zostata nowa utu-
da, nowy czynnik ubezwiadniajacy.

Neoslawizm w Polsce powstat z dobrej
wiary i z dobrej woli, ale zarazem z ogromnej
nieostroznosci politycznej tych, ktorzy go roz-
budzili. Nie brakto wéwczas przestrég, nie tylko
napastliwych, ale takze blizkich i spokojnych.
Wzieta jednak gére che¢ dziatania w potozeniu
trudnem i na razie bez wyjscia. Rwano sie do
czynu politycznego. To co si¢ stato, b}ﬂo dzie-
tem nawskré$ niepolitycznem. Gra stéw nie-
szczerych i gra ziudzen szerokich nie jest po-
lityka. U nas szczegdlnie, w naszem potozeniu
I przy naszym rozstroju, takie zastgpowanie
prawdziwej polityki, t. J. pracy i walki sztuczng
polityka, t. j. ztudnemi hastami jest zgubg

i _btedem zycia narodowego. Neoslawizm zapada
si¢, ogot nasz a zarazem tworcy tego ruchu
u nas odwracajg sie oden, zostanie nauka.

Stan finansow krajowych i pro-
jektowane przez rzad sposoby
ich uzdrowienia.

(Cigg dalszy — zob. Nr. 26.).

Z tablicy umieszczonej w poprzednim ar-
tykule a zawierajacej miedzy innemi datami,
kazdoroczng wysokos¢ dodatkéw krajowych
w dobie autonomicznej widoczna, ze od regu-
lacyi podatku ?runtowego t. j. od r. 1882,
a wiec od chwili, kiedy podstawa wymiaru
zostata uregulowang i po dzien dzisiejszy nie-
zmieniong, stopa dodatku krajowego powoli
lecz stale wzrastata i doszia z 57 h., pobiera-
nych w Galicyi a 47 pobieranych w W. ks.
Krakowskiem, do 72 h. w podatkach grunto-
wym i domowym w Galicyi, za$ do 67 h.
w tych samych podatkach w Krakowskiem,
tudziez do 78 Ili. w podatkach osobistych
w Galicyi, a do 73 h. w tychze podatkach
w Krakowskiem.

Pomimo tego statecznego cho¢ powol-
nego wzrostu stopy dodatku krajowego nie
mozna byto w ostatnich szesciu latach utrzy-
(rjnaé_ rébwnowagi miedzy wydatkami a docho-
ami.

A nie mozna jeH'1 byto utrzyma¢ mimo, ze
do dawnych starych Zrodet dochodow t. j.
dodatku do podatkéw  realnych (grunto-
wego i domowego) i do podatkow osobistych
(zaprowadzonych ustawg panstwowsg z r. 1896)
przybylty nowe Zrodta: dochody z podatkow

spozywczych.
Po wielu usitowaniach udato sie w r.
1891 uzyska¢ zezwolenie na wprowadzenie

krajowej optaty od napojow. Opfaty te wpro-
wadzone po raz pierwszy w wymienionym
roku wynosity. '1 zt. od hektolitra skonsumo-
wanego w Kkraju rumu, araku, koniaku i t. p.,
50 ct. od hektolitra piwa, i 30°p dodatku do
panstwowego podatku od wina, spirytus
(wodka, okowita i t. d.) nie byt optata obto-
zony.

Wedle intencyi ustawy, optaty te mia-
ty byC pobierane we wiasnym  zarzadzie,
zatem miaty przynie$¢ skarbowi krajowe-
mu w istocie calg nalezytos$¢, przypadajaca
wedle powyzszei. miary za skonsumowane
w kraju ptyny. Ze jednak optaty byly zbyt
nizkie, ze je wprowadzono po raz pierwszy, ze
wreszcie obawiano si¢ przesadnych kosztow
wiasnej administracyi, zdecydowano sie na
wydzierzawienie poboru tych optat za ryczal-
towym czynszem 650.000 koron (325.000 zt.)
rocznie.

Rok 1894 przyniost pewng zmiange na
lepsze o tyle, ze stope optaty podwyzszono i ze
weciggnieto do optaty spirytus; oplat% od piwa
i wina nie zmieniono. Sposéb jednak poboru
pozostat ten sam zdaje sie dlatego, ze raz
obawa kosztow wiasnej administracyi nie zni-
kia, a powtdre bytjuz przeciez gotowy schimmel.
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Roczny dochdd z dzierzawy tych optat dawat
funduszowi krajowemu od roku 1895 juz po
1,700.000 K (850.000 zt.) rocznie, co odpowiada
mniej wiecej dochodowi 7 h. z dodatkow.

Atoli wzrastajace z kazdym rokiem wy-
datki funduszéw krajowych wsz%stkich bez
wyjatku 17 krajow koronnych i brak dosta-
tecznego pokrycia w dotychczasowem gtownem
zrodle  dochodow t. f w dodatkach sktonity
wreszcie rzad centralny do udzielenia krajom
materyalnej pomocy i to bez
szumnej nazwy ,sanacya
wych".

Panstwowy podatek konsumcyjny, za-
prowadzoni ‘przez Dunajewskiego,  wynosit
70 k. z hektolitra czystego (100-stopniowego)
spirytusu kontyngentowego, a 90 k. od spiry-
tusu poza kontyngentem.

Postanowiono tedy w r. 1901 podatek
ten podnies¢ o 20 k. na hltrze (zatem do 90,
wzglednie 110 k. z hektolitra) i dochod przez
to zwiekszenie uzyskany rozdzielaC migdzy
kraje w stosunku do ilosci konsumowanego
w kazdym kraju spirytusu. Te kraje zas, ktore
pobieraty optate od spirytusu i gorgcych na-
pojow wyskokowych, miaty sie tej optaty zrzec
a nadto zobowigza¢ sie nie zaprowadzac jej,
dopoki korzystajg z udziatu w powyzszym do-
chodzie t. j. do konca roku 1909, gdyz tylko
na ten okres czasu ustawa panstwowa z roku
1901 przyznawata krajom udziat w dochodzie
z podwyzszonego podatku od spirytusu.

tudzitby sie bardzo, ktoby w tym kroku
rzadu centralnego z roku 1901 chciat widzie¢
pewien zwrot w zapatrywaniach na zadania
| cele samorzadow krajowych, a tem samem
dazno$¢ do ich wzmocnienia.

Nie trzeba zapominaC, ze ustawa pan-
stwowa z roku 1896, ktora weszta w zycie
z rokiem 1898, z gruntu przeksztatcita dawny
podatek zarobkowy i dochodowy, a wprowa-
dzajagc podatki osobiste domagata sie od kra-
jéw uwolnienia podatku osobisto-dochodowego
od wszelkich dodatkéw na cele autonomiczne,
a temsamem zwezala i bez tego niezbyt ob-
fite zrodlo, z ktdérego one czerpaty wylacznie
swe dochody. Wzamian za to przyznawala
wprawdzie ta ustawa tym krajom, Kktore sie
imieniem wfasnem i imieniem gmin i powia-
tow zrzekng prawa nakladania dodatkow do
tego podatku, pewien bardzo skromn?/ udziat
w dochodach z tego podatku, ale tylko wy-
tacznie krajom t. J. funduszom krajowym, nie
przyznawata za$ nic funduszom gminnym
I powiatowym.

Zwezajac tedy zrodta dochodow ciatom
autonomicznym, zmuszatje temsamem rzad do
wydatniejszego wypompowywania pozostatych
im jeszcze zrddet, czyli po prostu do wie-
kszego obcigzania podatkéw: gruntowego, do-
mowego, powszechnego, zarobkowego, zarobko-
wego od przedsiebiorstw skiadajacych publi-
cznie rachunki i rentowego.

Ze za$ kazde obcigzenie podatkowe moze
by¢ tylko do pewnej granicy dociggniete, poza
ktorg zaczyna sie juz konfiskata majatku,
przeto nie chcagc w tym wypadku do tej linii
granicznej doprowadzi¢, rzad wyréwnat nie-
jako ten ubytek przez dopuszczenie funduszéw
krajowych do udzialu w podatku od spiry-

_uzycia nawet
finanséw krajo-

tusu, a temsamem powstrzymat chwilow o
fundusze krajowe od podwyzszenia stopy do-
datku krajowego, przez co umozliwit rowniez
chwilowo innym funduszom autonomi-
cznym zwiekszenie stopy dodatkéw gminnych
i powiatowych.

Zaznaczytem wyzej, ze z zaprowadzeniem
podatkéw osobistych z 1. stycznia 1908 zmniej-
szyla sie dla cial autonomicznych podstawa,
na ktoérej opiera sie ich gtéwny dochdd, to
znaczy, ze zmalata suma Bodatkéw panstwo-
wych, do ktérych wedle obowigzujacych ustaw
wolno nakfada¢ dodatki autonomiczne.

Ponizej umieszczone cyfry urzedowe
(ostatni  zesztoroczny zeszyt ,,Mitteilungen des
k. k. Finanzministeriums str. 1070) potwier-
dzajg to w zupetnosci.

Mianowicie wynosita w catej Przedlitawii
w r. 1862 suma podatkow panstwowych, pod-
legajacych dodatkom autonomicznym, w ko-
ronach 124,046.988 i wzrastata statecznie az
do roku 1897 t. j. na rok Erzed reformg po-
Eatkowaz wynoszac wtym roku juz 239,368.736

oron.

W nastepnym roku 1898, roku zapro-
wadzenia reformy podatkowej, spadfa odrazu
ta suma do 207,093.192 kor. i jeszcze w roku
1906 a wiec w 9 lat po tej reformie wynosita
zaledwie 232,742.531 kor., byla zatem nizsza
0 6,626.205 kor. od og6tu podatkéw, podle-
gtych dodatkom, w roku 1897.

To byt tedy istotny powod, dla ktorego
rzad centralny widzac skutki reformy poda-
tkowej dopuscit kraje do udzialu w dochodzie
z podatku od spirytusu, podnoszac , rownocze-
$nie ten podatek o 20 kor. z hektolitra.

Zwiekszony skutkiem tego podwyzszenia
dochéd miat by¢, jak powiedziano, rozdzie-
lany w czasie od 1902—1909 r. miedzy kraje
w stosunku do konsumcyi spirytusu.

W Galicyi odpowiada niemal procent
konsumowanego spirytusu procentowi ludno-
Sci. Wedle spisu z r. 1900 stanowi ludno$¢
Galicyi 27'98°(0 ludnosci catej Przedlitawii, we-
dle obliczen Ministerstwa skarbu konsumcya
spirytusu w Galicyi wynosi 28 34°|0 catej kon-
sumcyi przedlitawskiej. W hektolitrach wyra-
zona konsumcya splr%/tusu w Galicyi wynosi
mniej wiecej 270.000 hl,, a to odpowiada li-
czac po 20 kor. rocznemu dochodowi fundu-
szu krajowego z tego Zrédla w kwocie
5,400.000 k., ktére skarb panstwa w ratach
kwartalnych wyptaca funduszowi krajowemu.

Do roku 1902 miat kraj z optaty od spi-
rytusu, palonych napojow wyskokowych, piwa
i wina 1,700.000 k. rocznie. Z uzyskaniem do-
chodu 5,400.000 k. w roku 1902 odpadt ré-
wnocze$nie dochdd z optaty od spirytusu i pa-
lonych napojow wyskokowych, a pozostat
tylko jeszcze dochdd z optaty od piwa w wy-
sokosci 1 kor. z hektolitra i dochdd z30% do-
datku do podatku od wina. Za te pozostate
optaty ptacili dzierzawcy z pierwotnych 1,700.000
koron za catos¢ tylko 700.000 koron.

Zyskat tedy kraj 5,400.000 k., ubyto mu
1,000.000 k., pozostato na czysto rocznie
4,400.000 k., dochdd odpowiadajacy docho-
dowi z 18% dodatkow.

Dochdd ten umozliwit przynajmniej na
przecigg 4 lat utrzymac stope dodatkow na tej
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samej wysokosci mimo wzrastajgcych z roku
na rok wydatkdw, nie dokazat tego w innych
krajach, gdzie najpierw wskutek stabszej kon-
sumcyi nie byt tak znaczny, gdzie ponadto
wydatki w szybszem tempie wzrastaty, niz
u nas.

Gtownie za inicyatywa, wyszlg z Czech,
dopuscit rzad kraje juz w niespetna dwa lata
Eééniej bo w roku 1903 do datniejszego

orzystania z optaty od piwa i do racyonal-
niejszego jej poboru.

Przyszty w tym roku do skutku ustawy
krajowe o poborze krajowej optaty konsum-
cyjnej od piwa, postanawiajgce, ze od kazdego
w kraju skonsumowanego hektolitra piwla ma
byé na rzecz skarbu krajowego pobierana
optata w wysokosci 1 k. 70 h.

W Galicyi weszta ustawra w zycie 1. kwie-
tnia 1903, pobor opfaty odbywia sie juz we
wiasnej administracgll i przynosi skarbowi kra-
jowemu stosownie do rocznej konsumcyi prze-
cietnie 2 miliony Kkor. rocznie w miejsce
600.000 k., ktére przynosita w drodze dzier-
zawy co prawda przy 1 k. z hektolitra.

Przytem pokazato si¢ dowodnie, ze ani ta
wilasna administracya nie jest tak kosztowna,
bo wynosi tylko 15% dochodu, ani tez nie
jest zawodna, gdyz niemal caty mozliwy do-
chéd wmiywa do skarbu krajowego.

(D. n)). Embe.

Nasze mniejszosci narodowe
a szkota ludowa.

(Dokonczenie — zob. Nr. 26.).

StwierdziliSmy zaniedbanie na catych roz-
leglych obszarach — i to nawlet tam, gdzie
ludnos$ci polskiej jest bardzo duzo —jaskrawe,
grozne zaniedbanie. Kto jest winien tego za-
niedbania? Kto za nie ponosi odpowiedzial-
nos¢ ?

Czy moze trzeba dopatrywac sie przyczyny
ztego tylko w niekorzystnem rozsiedleniu lu-
dnosci polskiej wi Galicyi wschodniej, ktore
uniemozliwia zaspokojenie potrzeb narodowych
tej ludnosci na polu szkolnictwa?

By da¢ odpowiedZ na to pytanie, powro-
ci¢ musimy znowu do cyfr. Musimy zanalizo-
wac te cyfre 40.000 dzieci polskich, skazanych
na nauke wytaczng wi obcym jezyku — zba-
da¢, wi jakich skupieniach ta masa zyje. Pun-
ktem wyjscia naszego badania bylo ta — ze
sie tak wyrazimy — ,ustawlowa“ grupa 40
dzieci, dla ktérej przy wspdtistnieniu innych
warunkéw, powinna by¢ w mys$l obowiazuja-
cej ustawy szkolnej krajowej i panstwowej,
utworzona odrebna szkota publiczna. Ustawy
te majg na wrzglgdzie tylko og6t dzieci, nie
rozrozniajg wsérod nich narodowego podziatu.
Przez analogie mozemy jednak postawic¢ zasa-
de, ze tam, gdzie wi jednej, lub w! paru bezpo-
srednio ze sobg sasiadujacych miejscowosciach
jest przynajmniej 40 dzieci nalezacych do pol-
skiej narodowosci, tam publiczne wtadze szkol-
ne powinny daC tym dzieciom szkote polska.
Oczywiscie ,,de lege ferenda“ ta granica mini-
malna moze by¢ nizej pociggnieta. Otoz stwier-
dzilismy, ze z tej masy polskich dzieci, cze$¢

mniejsza — bo niespetna 18.000 — jest roz-
prészona w grupach nie dochodzacych do 40.
Z nich jednak tylko niespetna potowle —
8.500 dzieci — znalezliSmy wi zupetnie juz sta-
bych grupkach, liczacych cona'jmniej po 20
dzieci. Natomiast przeszto potowa — 9.500
dzieci — skupia sie wl grupach silniejszych po
20—40 dzieci. Odpowiedzialnosci za zaniedba-
nie tych 18.000 dzieci nie mozemy — baczac
na dzisiaj obowigzujace ustawodawstwo szkol-
ne — zwala¢ na administracye szkolng kra-
jowa. : o

Te tysigce — to teren dziatania naszych
narodowych organizacyi oswiatowych —w pier-
wszej linli - Towarzystwa Szkoty Ludowej. A
przedewszystkiem te &% tysigca dzieci gesciej
skupionych powinny by¢ przedmiotem szcze-
gc’)lnej ich troski i ciaglej systematycznej opie-

i. Podkreslamy to stowo. systematycz-
nej. DziatalnosC Towarzystwa Szkoty Ludo-
wel nie przynosi takich owocow, nie ziobi
W zyciu naszego narodu na wschodzie takich
giebokich i trwatych znakdw, jak trzeba, nie
tylko dlatego, ze za mato skupia sie w niem
ludzi, zwlaszcza z zamozniejszych warstw, ze
za szczuptymi wskutek tego rozporzadza Srod-
kami, ale i dlatego, ze ona jest nieplanowa,
niesystematyczna, idzie na o$lep. Nie czynimy
z tego zarzutu towarzystwu, tylko zwracamy
mu na to uwage. Towarzystwo tam dziala,
gdzie sie znajdg chetni pracownicy. | tak po-
winno byé: zadna dobra wola nie moze by¢
nigdy odtrgcong. Ale po za tem dziataniem
kot i jednostek, rozproszonych po catym
wschodzie, dziataniem ulegajgcem cigglym wa-
haniom w miare przyptywu do danych miej-
scowosci lub odptywu z nich ludzi chetnych
i zdolnych do pracy oS$wiatowej, musi byé
jeszcze akcya prowadzona przez kierujgce or-
gana towarzystwa jednolicie, konsekwentnie
wedtug planu ,strategicznego“ na lata utozo-
nego i roztozonego, od zmiennych loséw kot
uniezaleznionego. Podstawg takiego planu mu-
si by¢ wyborna, do najdrobniejszych szczeg6-
towl doktadna znajomo$¢ faktow, stosunkow
rozsiedlenia naszej ludnosci, skupien dzieci na-
schh w kazdym zakresie szkolnym, stosunkow
szkolnych, koscielnych itd. Wiemy, ze w to-
warzystwie, w naczelnym jego zarzadzie jest
petna Swiadomos¢ zfa, ljakie wplywa z roboty
na oslep, bez planu. Gleboko zatem wierzymy,
ze uczyni on wszystko, co bedzie w jego mo-
cy, by wilydosta¢ sie na szeroki gosciniec pla-
nowej i celowlej pracy. )

Powuacamy do przerwanego na chwile
szeregu cyfr. | te, ktére teraz podamy, bedg
chyba najsmutniejsze.

Z posrdéd dzieci  polskich pozbawionych
moznosci uczenia sie w jezyku ojczystym, ska-
zanych na przymusowy ruskg nauke z gorg
20.000, wyraznie dwadziescia tysiecy, znalezli-
Smy w skupieniach, liczacych ~wiecej, niz po
40 dzieci w 188 zakresach (okregach szkolnych
miejscowych) ruskich. Przytem wi tej masie
koto 9000 skiada sie z grup, liczacych 80 do
160 i wyzej nawet dzieci polskich-facinskich.
Zliczywszy za$ razem dzieci tacinskie i zydo-
wskie, znalezlismy ich razem 30.000 wi sku-
pieniach przekraczajgcych czterdziestke przy
400 blizko szkotach ruskich.
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Jezeli na te cyfry wskazujgc, uczynimy
zarzut administracyi szkolnej, ze obowigzku
swego nie spetnita, jezeli ja uczynimy odpo-
wiedzialng za tak ciezkie zaniedbanie tylu ty-
siecy dzieci polskich — to ona zarzut ten ode-
prze, od odpowiedzialnosci sie uchyli, ze swej
strony wskazujgc na niedostateczne i wadliwe
ustawodawstwo szkolne, ktore na kazdym kro-
ku wigze jej rece i tamuje ruchy. Jezeli tak
jednak jest, jezeli przy obowigzujacych dzisiaj
ustawach niema istotnie $rodkéw na to, by
polskim dzieciom w naszym kraju zapewnic
szkote polska i tysigce tych dzieci ulega wy-
narodowieniu przez szkote ruska, w takim ra-
zie gruntowna rewizya tych ustaw i zasadni-
cza ich zmiana jest nieodzowng, palacg po-
trzeba.

Jedno dziecko szkolne przypada na jedng
rodzine. Gdy za$ na jedng rodzine przypada
W przecieciu pieciu ludzi, to dojdziemy do
wniosku, ze tych 40.000 dzieci pozbawionych
moznosci nauki w jezyku ojczystym reprezen-
tuje 200.000 Polakéw na Wschodzie.

200.000 Polakéw skazanych na wynaro-
dowienie!

To jest stan dzisiejszy, wyrazony cyfra,
bardzo oglednie obliczong. Jutro moze byc¢
tylko gorsze. Liczy¢ sie musimy z tym niewat-
pliwym faktem, ze Rusini nie jedng jeszcze
szkote zdobedg dla siebie, ze z niejednej jesz-
cze szkoty pozwolimy wyprze¢ jezyk polski
z dawien dawna w niej uzywany. Nastepstwem
tego bedzie, ze liczba dzieci polskich podlega-
jacych przymusowi uczenia sie¢ po rusku —
bedzie z roku na rok wzrastata. Wedtug prz?/-
blizonych naszych obliczen — a cho¢ przybli-
zonych, niemniej jednak na twardych prze-
stankach opartych — niedalekg jest juz chwi-
la, kiedy 60.000 dzieci naszych nie bedziemy
mogli da¢ oSwiaty polskiej w szkole publi-
cznej.

To bytby doprawdy straszny rezultat pét-
wiekowej pracy.

Nie nalezy tutaj do nas wskazywaé, jaka
powinna by¢ ta reforma ustawodawstwa szkol-
nego. To rzecz wymagaILalca gruntownych stu-
dyow przygotowawczych i giebokiej rozwagi.
Naszem zdaniem byto tylko sygnalizowa¢ roz-
miary strat, jakie ponosimy na catym obszarze
Galicyi wschodniej, wielkos¢ niebezpieczenstwa,
jakie nam grozi.

_ Podzielamy wiare tych, ktorzy nie wat-
pia, ze reprezentacya nasza w sejmie, raz spoj-
rzawszy w oczy temu niebezpieczenstwu, bez
zwioki, w tej jeszcze kadencyi naprawi zio,
stwarzajac prawne podstawy dla akcyi zmie-
rzajgcej do tego, aby kazde dziecko polskie
w tym kraju mogto sie uczy¢ i uczylo sie po
polsku. Dr. Stanistaw Kasznica

S. p. Wanda Szczepanowska

um. 18. lutego 1910.

Urodzona w r. 1829 w Poznaniu, corka
Antoniego Poplinskiego, wiekiem siegata do
chwil przed r. 1848, zyla wspomnieniami tych

czasow', tradycya braci Poplinskich, tukasze-
wicza i znakomitych mezdéw pozostajacych
w ciggtych stosunkach z ogniskiem zycia umy-
stowego dla catej Polski, jakiem byt wowczas
Poznan, a w nim przedewszystkiem dom Po-
plinskich. Od ojca przejeta gteboki kult obo-
wigzkowosci, punktualnosci, wytrwatosci, kult
cichej pracy i tak daleko idgcej abnegacyi 0so-
bistej, ze znakomite dzieto Poplinskiego ,,Dzieje
owszechnel opracowane zwilaszcza w zakresie
istoryi polskiej zupetnie oryginalnie, zostato
wrydane jako ,ttumaczenie z niemieckiegol dla
uzyskania wstepu do szkot, a wdekszos¢ jego
prac i wydawnictw wryszta pod nazwiskiem
drukarza lub innego autora.

Zona Jana Wiadystawa Szczepanowskiego,
ktory zamieszany w prace konspiracyjne z epo-
ki po r. 1831, rnusiat emigrowaé z Galicyi do
Paryza, gdzie ukonczyt ze znakomitym poste-
pem Ecole des ponts et chaussees, a nastepnie
osiadt na roli w Poznanskiem. Przez 10 lat
Wanda Szczepanowska Erowadzi’fa sama zarzad
zmieniajacych sie kilkakrotnie dzierzaw i ma-
jatkbw meza, aby po utracie wszystkiego to-
warzyszy¢ mu w pracy inspektora kolel pan-
stwowej W Wiedniu, po6zniej dyrektora budo-

kolei w Banacie na Wegrzech, wreszcie dy-
rektora kolei Albrechta w Galicyi.

Matka §. p. posta Stanistawa Szczepa-
nowskiego.

Umiata Ona kocha¢ ojca, meza, syna, dla
nich zy¢ i pracowac, ale petnia Jej cnot i zdol-
nosci wystgpita szczegblnie na jaw, kiedy po
stracie wszystkiego, co byto Jej najdrozsze w zy-
ciu, zyfa juz tylko jedng myslg o Ojczyznie
I jedng nadziejg dobra Polski. Zdawato sie, ze
wspomnienia | do$wiadczenia tak dtugiego I bo-
gatego zycia gromadzity si¢ w Nigj na to, aby
dzisiejszym postawic¢ przed oczami zywy wzor
najwyzszej cnoty obywatelskiej i poswiecenia,
aby zwigzaC nowe budzace sig prady z trady-
cya pierwszej potowy XIX-go wieku.

Kto blizej Jej nie stal, kto nie miat Jej
petnego zaufania, ten nie pojmie, f'akie skarby
cnoty, fantazyi, wiedzy, posiadat ten umyst
kobiecy tgczacy meska stanowczo$€i site woli,
z najsubtelniejsza kobiecg uczuciowoscia. Jej
poglady na historye, na czasK Rewolucyi fran-
cuskiej i wojen Napoleonskich, na okres Sejmu
czteroletniego i Bowstaﬁ polskich, zdumiewaty
i olSniewaty glebokoscig wiedzy, samodzielno-
Scig sadu. Jej zdanie w sprawach polityki bie-
zacej, ktorg zajmowata sie chciwie niemal go-
rgczkowo do ostatnich chwil zycia, byto pra-
wdziwg wyrocznig dla catego pokolenia mio-
dych pracownikéw politycznych, ktorym dane
byto szczescie z Nig obcowac.

Wszystko to dzi$ juz nalezy do przeszto-
éci, te rozmowy, ktorych rozkoszy odda¢ tru-
dno tym, ktérzy ich nie styszeli, te mysli ma-
jace za sobg powage z gorg potwiekowego do-
Swiadczenia, a tak nowe, Swieze, aktualne, te
uczucia tak rdzennie polskie, ktore w sercach
dzisiejszych budzity nieraz niespodzianie ogien
zapatu, mitosci kraju i poSwiecenia, taki jaki,
ozywiat piersi tych skromnych pracownikow
w Poznanskiem w latach przed r. 1848, ten
niewystowiony urok postaci, ktorej dawna nie-
zwykta pieknos¢ zabtysta jeszcze czasem w o-
czach staruszki os$mdsiesiecioletnich, petnych
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ognia, jasnosci i tez, wtedy, gdy mowa byla
0 Polsce.

Ta mito$¢ Ojczyzny fgczyta sie u niegj
z przywigzaniem gtebokiem do Kosciota, z wier-
noscig taka, ze ostabienie uczu¢ katolickich
w Polsce uwazata za najwieksze z nieszczes$¢
politycznych. Nie byto to uczucie proste, na-
turalne, byt to dojrzaty owoc wielu przesilen
wewnetrznych i moze nawet buntu przeciw
woli Opatrznosci i mysli wytezonej, by wiare
w sprawiedliwo$¢ wyzszg pogodzi¢ z tem, co
si? dzialo za Jej zycia na Swiecie. W tych prze-
sileniach wywotanych zwiaszcza wypadkami
zr. 1848 i 1863 wiara zwyciezyta, — jasna
i gleboka, a taka przytem rozumna, logiczna,
iz watpliwosci same nikty, jak cienie wobec
stofnca. . i

Taki duch nie ginie. Zyje w sercach wspot-
czesnych, rosnie w wspomnieniach, staje sie
dla potomnych wzorem do nasladowania, uspo-
kojeniem i nadziejg na przyszto$C. Cze$C Jej
pamieci.

Wiadomosci polityczne.

Rada Narodowa.

Sesya sejmowa skonczyfa sie, a Koto Sej-
mowe nie powotato do zycia Rady Narodowej.
Obradowano nad tg sprawg i opracowano pro-
jekt. Ale ludowcy nie zgodzili sie nan. Wobec
te?O nie mozna byto nic zrobi¢. Tak sie mowi.
Ale takie przedstawianie sprawy jest prostg
obtuda. Taksamo w listopadzie r. 1908 utra-
cono Rade Narodowg zapomocg ludowcow.
A utracit ja p. Namiestnik. Otéz i teraz, gdyby
p. Namiestnik i jego obéz polityczny napra-
wde Chciat Rady Narodowej, nieche¢ ludo-
wcow nie bytaby wystarczyta na to, aby cate
spoteczenstwo nie otrzymato instytucyi, ktorej
niezbednie potrzebuje. Znaczy to, ze p. Na-
miestnik pieknie mowi w Sejmie o solidarno-
§ci narodowej, ale zrobi¢ dla niej nic nie umie
czyli poprostu nie chce.

Subwencije hodowlane.

Na posiedzeniu sejmowej komisyi gospo-
darstwa krajowego ztozyt p. Namiestnik imie-
niem rzadu d. 12. lutego b. r. nastgpujace
oswiadczenie w rozgtoSnej sprawie rozdziatu
subwencyi hodowlanych:

»Podczas rozpraw parlamentarnych nad przed-
tozeniem rzagdowem o popieraniu chowu bydia na-
wigzano rokowania pomiedzy reprezentantami Kota
Polskiego i Klubu ruskiego celem porozumienia si¢
na ten wypadek, gdyby z $rodkéw finansowych do-
starczonych przez panstwo, miat nastgpi¢ bezposre-
dni rozdziat pomiedzy towarzystwa rolnicze w Ga-
licyi. Rokowania te doprowadzity do tego wyniku,
ze na przypadek powyzej podany, rozdziat pomie-
dzy towarzystwa polskie i ruskie nastgpi¢ ma we-
dhug klucza odnosnego stanu bydia. Rzad akcepto-
wat te mysl i trzymajac sie tekstu uktadu, ustano-
wionego przez obie strony, ztozyt w komisyi gospo-
darstwa rolniczego odpowiadajgce temu oswiadcze-
nie, przeciw ktoremu w _Komisyi z zadnej strony
nie’podniesiono zarzutu. Zbyteczne jest zapewniac,
ze rzad uwaza sie jak woéweczas tak i nadal za zwia-
zany taka deklaracya, ztozong na podstawie uktadu
obu stronl

Stowo Polskie (w art. wst. z dn. 23. lu-
tego b. r.), wystepujac przeciw tym, Kktorzy

zarzucali Kotu Polskiemu ciezki btad w tej
sprawie, i zwraca‘ja,c uwage, ze ,,naprawiac bie-
dow Kota nie bylo potrzeba, bo nie byto tyc
bledow", pisze:

»0dczytany przez namiestnika w komisyi sej-
mowej reskrypt mmisteryalny stwierdzit, ze oswiad-
czenie rzadu, dotyczace centralnego podziatu sub-
wencyi hodowlanych miedzy polskie i ruskie to-
warzystwa odnosito sie tylko do tego padku,
gdyby Sejm uznat za stosowne fundusz hodowlany
podzieli¢ miedzy poszczegblne towarzystwall.

Jest to nieprawda. W przytoczonym
dostownie reskrypcie rzadowym (ktory jest
tylko powtdrzeniem tresci tekstow ukiadu zna-
nych poprzednio) niema ani stowa o prawie
Sejmu. Jest zas rzeczg wiadomg, ze 0 sub-
wencyach rzgdowych decyduje rzad, a gtos
Sejmu jest tylko doradczY i moze by¢ tylko
rezolucya do rzadu. Rezolucye takg uchwalita
komisya sejmowa, bo na petny Sejm nie do-
szta ona. Wiadomo takze, jakie bywajg losy
rezolucyi sejmowych. Otéz tutaj rzad bedzie
miat przeciw rezolucyi sejmowej oparcie 0 wa-
runkowg zgode Kota Polskiego na rozdziat
migdzy towarzystwa ruskie i polskie. | biad
przedstawicieli Kota Polskiego jest w tem, ze
zgodzili sie warunkowo na rzecz, ktorg po-
winni byli odrzuci¢ bezwarunkowo.

Trzeba patrze¢ realnie na przysztosé tej
sprawy. Gdy przyjdzie do jej zatatwienia Ru-
sini przypomng p. Bienerthowi, iz uklad 6w
byt ustepstwem dla nich za zaniechanie ob-
strukcyi 1 beda pytaC, gdzie jest to ustgpstwo
i czy rzad chce ich oszukaé. Rzad nie moze
a przynajmniej nie musi powotywac sie na
stanowisko Sejmu jako na decydujgce, gdyz
tego prawa nie zastrzezono Sejmowi w ukia-
dzie. Co wiecej br. Bienerth znowu teraz o-
Swiadczyt prezydyum Klubu ruskiego d. 22. lu-
tego, ze radby ,,aby stosunki, nawigzane w pe-
wnych sprawach (t. j. w tej sprawie) przed
feryami, lecz przez Sejm zerwane, teraz na
nowo nawigzacll Zanosi sie zatem na trudno-
éci. Moga one by¢ tem powazniejsze, ze stano-
wisko Kofa Polskiego jest w kazdym razie
ostabione ukfadem, a stanowisko p. Namie-
stnika w tef sprawie jest bardzo niewyrazne.
Mimo wszelkich trudnosci btad powinien by¢
naprawiony i zasada jednosci Kraju nie po-
winna by¢é naruszona. Inaczej bytaby to
sprawa wrecz haniebna. Lecz aby te kleske
i hanbe odwrdcié, nalezy czujnos¢ naszego
spoteczenstwa raczej trzymaC¢ w napigciu niz
ja usypiac.

W Kole Polskiem.

Gdy Koto Polskie, zebrawszy sie na nowo
miato d. 24. lutego przystagpi¢ do rozpraw nad
otozeniem politycznem i do uchwalenia rezo-
ucyi, w prasie konserwatystow i ludowcéw
napomykano, ze prezes Kota p. Glabinski jest
w mniejszosci. O ile wiadomo, pos. Gigbinski
dazyt do rekonstrukcyi gabinetu w mysl po-
przednich oswiadczen Kota Polskiego, bez wzgle-
du na to, ze rzad nie okazuje wielkiej checi
w tym kierunku. Natomiast p. Namiestnik dr.
Bobrzynski wptywat pono po mysli rzadu,
a_pomagat mu p. Stapinski, niedawny przyja-
ciel Unii Stowianskie] i szermierz rekonstru-
kcyi, a teraz utagodzony zapewne zapomogg
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rzadowg na sanacyg spraw Banku parcelacyj-
nego. Zarazem napomykac zaczeto w prasie, ze
Koto Polskie wzbogacone zostanie niebawem
osobg p. Leo. Narazie jest to jeszcze tylko chaos
czegos$, co sie gotuje. Ale jezeli te gltosy w pra-
sie majag znaczy¢, ze Erzeciw prezesowi Kota
Polskiego pos. Gitabinskiemu, ktdrego poswie-
cenie i zastugi na tern stanowisku sg bardzo
wielkie, nawet jezeli sie w polityce Kota widzi
pewne biedy, gotuje sie taka koalicya, ztozona
z pp. Bobrzynskiego, Leo i Stapinskiego, nie-
odobna sie¢ powstrzyma¢ od smutnych refle-
syi.

Narady stowianskie w Petersburgu.

Komitet wykonawczy zjazdu stowianskie-
go, wybrany w Pradze w lipcu 1908, obrado-
dowat po raz drugi w Petersburgu w dn. 10.
— 12. lutego. O naradach tych ogtosit komitet
nastepujgcy komunikat:

.»Cztonkowie Komitetu, Polacy, oswiadczyli, ze
wobec zaostrzenia sie od czasu zjazdu praskiego sto-
sunkéw. rosyjsko-polskich i zachowania sie Rosyan,
uczestnikdw ruchu neostowianskiego, niezgodnie
z zasadami tego ruchu — zjazd w Sofii w 1910 roku
jest nie na czasie i powinien by¢ odroczony. Bulga-
rzy prosili o nieodraczanie zjazdu, poniewaz w Sofii
wszystko juz przygotowane na przyjI cie gosci i od-
roczenie zjazdu spowodowatoby wielkie rozczarowa-
nie i przyniosto szkode sprawie zjednoczenia sie
Stowian na potwyspie Batkanskim. Komitet, uznajgc
w zupetnosci waznos$¢ przyczyn, ktére zmusity Po-
lakbw do zadania odroczenia zjazdu, przyszedt je-
dnak do wniosku, ze odroczenie zjazdu jest niemo-
zliwe. Wobec tego, Polacy ztozyli deklaracye pismien-
na, motywuiac abstynencye Polakéw od zjazdu. De-
klaracye dotgczono do protokotu. Uchwaty Komitetu
sa nastgpujace: 1) Termin zjazdu w Sofii wyznacza
sie na dzien 7. lipca 1910 r. 2) Poleca sie niezwio-
cznie zorganizowa¢ specyalng komisye, zlozong
z cztonkéw komitetu, Polakéw i Rosyan, ktorej za-
daniem bedzie wypracowanie warunkéw konkretnych
polsko-rosyjskiego modus vivendi, ktére majg obo-
wigzywacé = wszystkich uczestnikow ruchu neosto-
wianskiego".

Deklaracya ztozona przez Polakow, ktorzy
brali udziat w naradach (cztonkowie polscy
z zaboru austryackiego nie przybyli), brzmi:

»Zjazd praski roku 1908 postawit za zadanie
swoje zasadnicze zaniechanie stosunkéw wrogich
i ustanowienie pokol!'u pomiedzy narodami stowian-
skimi dla dobra calej Stowianszczyzny i kazdego
narodu_stowianskiego w szczegolnosci. Proklamowa-
na na zjezdzie tym idea stowianska nie tylko nie ule-
gta dalszemu rozwojowi, ale przekrecone postano-
wienia zjazdu postuzyly zapoparcie dziatan, skiero-
wanych na szkode sprawy stowianskiej. W zakresie
stosunkéw rosyjsko-polskich zaszto znaczne pogor-
szenie; nietylko utrzymanie istniejazc(,}/ch ograniczen,
hamujacych rozwoj kulturalny narodu polskiego, ale
i wprowadzenie w zycie nowych przesladowan, na-
potkato wspétdziatanie i poparcie nawet ze strony
niektérych uczestnikéw zjazdu praskiego, ktérzy u-
znali postanowienia zasadnicze. Wobec tego my, Po-
lacy uczestniczacy w komitecie wykonawczym zja-
zdu praskiego, stojgc niezachwianie na gruncie idei
stowianskiej, wyrazonej w zasadach neoslawizmu,
oSwiadczamy petng gotowosSC do przysziej pracy,
wiodacej do okreslenia tych skutkow konkretnych,
jakie obowigzkowo wyptywajg z zasad neoslawizmu,
azeby usung¢ mozliwos¢ nieporozumien i przewro-
tnych komentowan. Uwazamy nadto, ze zewnetrzne
objawy solidarnosci stowianskiej, wyrazajace sie
na zjazdach neostowianskich, moga przynies¢ Kko-
rzysc sprawie stowianskiej tylko pod warunkiem,
jezeli opierajg sie na jasnym, ustalonym programie.
Dlatego w chwili obecnej, dopoki wiele doniostych
spraw zycia stowianiskiego me znalazto nalezytego
okreslenia, nie uwazamy za mozliwe powzig¢ decy-
zyi 0 udziale naszym w zjazdach najblizszych*.

Podpisali: Dmowski, Straszeuncz, hr. Olizar.

Po naradach p. Roman Dmowski w roz-
mowie z p. J. Hiaska, ogtoszonej w Goncu Wi-
lenskim (z d. 18. lutego) ob{jaéniajac ostatnie
zdanie deklaracyi, oSwiadczyt ,,To com widziat
i styszat teraz w Petersburgu, Swiadczy,ze fala
$lepego nacyonalizmu szybko wzbiera, ogarnia-
jac coraz szersze kota, skutkiem czego porozu-
mienie sie nawet ze skromng garscig ludzi co
do stosunkéw polsko-rosyjskich nie wlydaje mi
sie mozliwe. Dlatego jestem przekonany, ze
w Sofii nie bedziemy i przekonanie to wypo-
wiedziatem swoim kolegom z komitetu wyko-
nawczego“

P. Straszewicz ogtosit w Stowie (nr. 93
z 27. lutego) sprawozdanie z obrad, w Kktorem
przedstawia szczegblnie stanowisko Rosyan.
| tak p. Bobrinskij, ktéry w czasie narad wy-
gtosit w Dumie owg niezréwnang mowe anty-
polska, na posiedzeniach komitetu,, oSwiadczyt,
Iz on wiasnie stoi na gruncie uchwat praskich,
bo broni praw i warunkéw rozwoju kultural-
nego Rosyan przed uciskiem Polakow- (w! Chetm-
skiem), a za warunek konieczny stawiat, aby
do programu komisyi wstawi¢ stosunki gali-
cyjskie” Inni cztonkowie komitetu rosyjscy, pE.
Maktakow (kad.) Lwoéw i Wotodimirow! (pok.
odr.), oraz prezes Dumy Chomiakow, okazywali
usposobienie przychylne dla Polakéw, a stano-
wisko p. Krassowskiego (pazdz.) byto niewy-
razne. Poza komitetem, kadeci, szczego6lnie Mi-
liukow?, oraz prof. Pogodin, o$wiadczyli p. Stra-
szewiczowi, ze nie mogg bra¢ udziatu wi ruchu
neostowianskim, obok zywiotow tak reakcyj-
nych, jak Bobrinskij lub Filewicz. Natomiast
orgco namawiali Polakéw, aby jechali do So-
ii, gdyz oni nie odpowiadajg za Bobrinskiego,
a Rosyanie odpowiadaja.

W Austryi byly takze odgtosy narad. Br.
Bienerth, przyjmujac prezydyum Unii Stowian-
skiej, wyrazit niezadowolenie Korony z powodu
mowly pos. Kramarza o stosunkach austryackich
w Petersburgu. Pos. Kramarz odpowiadat na
ten zarzut w Narodnich Listach, a nastepnie
w mowie budzetowej w Izbie Postéw d. 2. marca.

Odgtos zeznan Rakowskiego w Landtagu.

Przygrywlka do poruszenia wi ciatach par-
lamentarnych niemieckich zeznan b. szpiega
Rakowskiego, ogtoszonych wraz z dokumenta-
mi przez Rzeczpospolitg w r. z. (nr. 17, 18, 19),
a nasteﬁnie rozpowszechnionych przez prase
w trzech zaborach, byly juz w styczniu b. r.
gtosy niektorych postow! wi rozprawie nad t. zwl.
interpelacyami  katowickiemi: wl Reichstagu
mowit o tych zeznaniach centrowiec hr. Oppers-
dorf, a w Landtagu socyalista dr. Liebknecht
(por. kronike Rpltej nr. 24 i 25). Do wiekszej
utarczki przyszto jednak wi Landtagu dopiero
wl dn. 24. i 25. lutego wi czasie rozprawy nad
etatem spraw! wlewinetrznych. Mianowicie pos.
Switata, poswieciwszy znaczng cze$¢ swej mo-
wy ,tematowi, ktéremu daje nagtowek: szpie-
gostwa i prowlokacya“, przedstawit wl bardzo
obszernem streszczeniu zeznania oraz przyto-
czyt dostownie niektére dokumenty, ogtoszone
w Rpltej i zakonczyt: ,Ze sprawy Rakowskiego
wyciggamy te nauke, ze policya nie waha sie
przed falsyfikatami, falszywymi raportami, na-
wet przed inscenizowaniem prowokacyi, jezeli
chodzi o dowiedzenie niebezpieczenstwa poi-



KRONIKA. 59

skiego". Podsekretarz stanu p. Holtz w odpo-
wiedzi swej na te mowe zaznaczyl, ze rzad nie
moze sie oby¢ bez tajnej policyi, przyznat, ze
Rakowski byt szpiegiem, a na doktadnie poda-
ne zarzuty nie dat odpowiedzi. 'Po ogoInikowe
i blade oswiadczenie rzadu wywotato mowe
socyalisty Liebkneclita, ktéry, stwierdziwszy
wymijajace stanowisko rzadu, wykazat na kilku
przyktadach, Ze zeznania Rakowskiego, ogto-
szone w Rpltej byly prawdziwe i dodat kilka
wiadomosci, ktore sam otrzymat od b. szpiega.
Podsekretarz Holtz powtornie odpowiedziat, nie-
mniej blado i ogdlnikowo. Dzisiaj zatem tres¢
zeznan mozna uwaza¢ za potwierdzong na te-
renie parlamentarnym.

Kronika.

Z zaboru austryackiego.

Kronika Sejmowa. Odroczona dnia 19 lutego
sesya sejmowa byta dalszym ciggiem 1. sesyi IX.
Eeryodu sejmowego. Z wazniejszych przediozen
omisyjnych uchwalono budzet krajowy na r. 1910
na 21 porannych i wieczornych posiedzeniach. Z prze-
diozeni ustawodawczych uchwalit Sejm 23 proje-
ktow ustaw melioracyjnych, objetych jednem prze-
diozeniem; zmiane ustawy o reprezentacyi powia-
towej; zmiane § 47 krajowej ustawy wodnej ; zmiane
ustawy budowniczej dla Krakowa; powiekszenie
wielkiego Krakowa o dwie gmin?/ Dabie i Ludwi-
now; uwolnienie krajowej centralnej kasy dla sp6-
tek rolniczych od dodatkow autonomicznych; uwol-
nienie nowych doméw w Biatej od tych dodatkow;
rojekty do ustaw o optatach spirytusochh we
wowie, Krakowie i 35 miastach wiekszych; pro-
jekt ustawy upetnomocniajacej Wydziat krajowy
I namiestnictwo do przyznania prawa poboru optat
sEirytusowych mniejszym miastom i gminom wiej-
skim. Z przedtozen administracyj;lnych Sejm powzigt
uchwate, upowazniajgcg Wydziat krajowy do zato-
zenia we Lwowie akce/jnego Banku przemystowego;
dalej uchwalit przedfozenia o czynnosciach krajo-
wego biura melioracyjnego; biura patronatu nad
spotkami  oszczednosci i pozyczek; o operacyach
agrarnych; o sprzedazy soli i o czynnosciach.kilku
departamentéw Wydziatu krajowego.

Wskutek odroczenia sesyi sejmowej nie zo-
stato zatatwionych 48 sprawozdan komisyjnych,
1 Wydziatu krajowefl;o i 25 samoistnych wnioskéw
poselskich, razem 74 przedtozen, wniesionych w r.
1910. Z wazniejszych podnie$¢ nalezy sprawozdania:
0 utworzeniu funduszu dla udzielania Radom pow.
pozyczek; projekt ustaw o rybotéwstwie, o rozdziale
fuduszu panstwowego na popieranie chowu bydta,
o szkole lasowej we Lwowie; o0 sgdach rozjem-
czych i utworzeniu kilku sadow powiatowych;
o utworzeniu sekcyi przemyst, rekodzielniczego,
0 zaprowadzeniu Rady kultury krajowej; o zmia-
nie statutu krajowego' przez utworzenie drugiego
zastepcy marszatka; o seminaryach nauczycielskich
budowie szkét ludowych, o zorganizowaniu nauki
robét kobiecych i zatozeniu 2 szkét wydziatowych;
o regulacyi rzek kanatowych i wydaniu rozporza-
dzenia do ust. wodnej z r. 1875. Z wazniejszych in-
terpelacyi podnies¢ nalezy interpelacye pos. T. Cien-
skiego i tow. do Woydziatu Kkraj, w sprawie sto-
sunku Banku kr. do Banku par¢, i interpelacye pos.
Adama i tow. do komisarza rzgdowego w sprawie
zarzadzen namiestnictwa przeciw akcyi bojkotu
tow. pruskich. Sejm odbyt 47 posiedzen w czasie
od 11. stycznia do 19. lutego.

Rezolucya Kota Polskiego. Po przeprowadze-
niu dyskusyi na posiedzeniach z dn. 24. i 25. lu-
tego parlamentarne Koto Polskie powzieto jedno-
gtosnie nastepujacag rezolucye : ,,Koto Polskie trwa
w przekonaniu, ze ustanowienie i przeprowadzenie
programu_pracy parlamentarnej pozostaje w Sci-
stym zwiazku z rekonstrukcyg gabinetu i Ze dla-
tego stanowczo do takiej rekonstrukcyi dazy¢ na-

lezy, ktéraby umozliwita zdolno$¢ parlamentu do
pracz i ustalenie programu prac parlamentu. Koto
Polskie przyjmuje sprawozdanie prezesa do wiado-
mosci i poleca prezydyum i komisyi parlamentar-
nej, aby — zachowujac wolng reke w stosunku do
rzadu i stronnictw — postepowaty i nadal w duchu
poprzednich uchwat Kota Polskiego i oswiadczen
ztozonych przez usta prezesa podczas dyskusyi nad
prowizoryum budzetowem™.

,.Forum jedynie kompetentne", Zarzad Zwigzku
producentéw ropy, ktory skwapliwie zawart kontrakt
z niemieckim Unionbankiem w Wiedniu, zrywajac
w spos6b nielojalny Kkorzystniejsze uktady z kapita-
fem angielskim, rozestat nast%pujqcy komunikat:
»Komitet wykonawczy Zw. prod. ropy ra posiedze-
niu odbytem dn. 3. b. m. pod przewodnictwem inz.
Wactawa Wolskiego przyjat sprawozdanie o transak-
cyi z wiedenskim Unionbankiem, dotyczacej eskon-
towania ceny kupna za ropg kolejowa do wiadomo-
$ci i wyrazit drowi Goldhainmerowi, dyr. Wasser-
bergerowi i hr. Zamoyskiemu, delegatom do odno-
$nych pertraktacyi, uznanie za zreczne i korzystne
dla instytucyi przeprowadzenie sprawy; poniewaz
tem samem zatatwiona zostata ta sprawa przed fo-
rum jedynie kompetentnem, wstrzyma sie¢ zarzad
Zwigzku od dalszej polemiki publicystycznej“. Ze
zarzad Zw. prod. ropy ,,wstrzyma si¢ od dalszej po-
lemiki publicystycznej”, to bodaj stusznie postapi,
bo okazalo sie, ze ta Jego polemika jest z pod ciem-
nej gwiazdy: kiedy mianowicie Zwigzek ogtosit
pierwszy komunikat w tej sprawie (St. P. nr. 50.),
Inz. St. Szczepanowski, czionek Zwigzku i czione
delegacyi producentéw wchodzacych w skiad Zwia-
zku, natychmiast stwierdzit, ze ,,zawiera on twier-
dzenia tak sprzeczne z prawda i tak falszywie przed-
stawiajace sprawe, ze powinien spotkacé sie z do-
razng odprawg" i nastepnie, punkt za punktem, bar-
dzo przejrzyscie wykazat te falsze. @’:. P. nr. 54).
Ze operacya z Unionbankiem byta ,,zreczna" to tez
smutna prawda: zawiera¢ zobowiazania z Londy-
nem, zaszachowac nizka ofertg londynska Wieden,
a potem Londyn zostawi¢ na lodzie, ‘jest rzeczywi-
$cie dowodem ,,zrecznosci" troche nawet za duzej.
Wolno takze Zwigzkowi uwaza¢ za ,korzystng dla
instytucyi" transakcye, na ktoérej traci w poréwna-
niu z londynska, okoto 50.000 kor. rocznie, a razem
setki tysiecy, tembardziej, Zze widocznie Zwigzek nie
rozumie niekorzysci, wynikajacych dla instytucyi
z kompromitowania si¢ na rynku zagranicznym ta-
kiemi machinacyami. Ale skoro za ,forum jedynie
kompetentne” do omawiania sprawy, w ktérej cho-
dzi o uniezaleznienie naszego przemystu od Wiednia
i 0 dobre imie polskiego przemystu zagranica, za-
rzad Zwigzku uwaza tylko sam siebie, to wida¢, ze
sg tam ludzie jacy$ bardzo zabawni.

Umiarkowana partya starornska. We Lwowie
odbyt sie_zwolany przez postéw Korola, ks. Dawy-
diaka, Hlibowickiego i innych zjazd mezéw zauta-
nia partyi staroruskiej, powstate] po ustgpieniu ra-
dykalnego skrzydta moskalofilskiego z p. Dudykie-
wiczem na czele. Zjazd potepit dziatalnos¢ p. Dudy-
kiewicza i wezwal organizatoréw zjazdu do bez-
zwlocznego wprowadzenia w zycie samoistnej poli-
tycznej organizacyi, jako staroruskiej partyi ,,umiar-
kowanej “.

Syoniici wobec reformy wyborczej. Lwowski
korespondent Frajnda, zargonowej gazety wycho-
dzacej w Warszawie,pisze: ,,Demokratyczna retorma
wyboréw do Sejmu, 0 ktorg toczy sie ‘walka juz od
lat kilku, nie tylko zmieni obecny stan rzeczy, lecz
bedzie tez miata wielkie znaczenie dla rozwoju na-
cyonalnego zydow w Galicyi. Zmusi ona burzuazyjne
partye zydowskie, syonistéw i demokratow zydow-
skich do wystawienia programu pozytywnej roboty
narodowej w kraju. Wieden jest za daleki od Gali-
cyi i parlament nie porusza spraw kulturalnych,
a czego syonisci nie czynig w parlamencie, bedg
musieli uczyni¢ w Sejmie galicyjskim, wystawiajgc
konkretne Zgdania kulturalne i jézykowe".

Z zaboru rosyjskiego.

Z Dumy petersburskiej. W dalszym ciggu dy-
skusyi w sprawie interpelacyi o kosciét w Opolu,
ktéra nabrata ogolniejszego znaczenia i zajela juz
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3 posiedzenia, z_postdw _polskich przemawiali pp.
Jaronski, Nakonieczny i Zukowski. Pos. Jaronski na
podstaW|e danych statystycznych i obowigzujgcych
praw _wykazywat samowole w postgpowaniu wiadz

pogow Opolskich; pos. Nakonieczny odpowiadat

hr. Bobrinskiemu w imieniu wioscian polskich, wy-
kazujac obtude nieproszonych aposto WpO_ledI"Ia-
nia ros- olsklego i zakonczyt stowami wioscian o-
polskich: ,my jesteSmy twarde ludzie... | dzieci na-
sze tez bedq twarde... Nam juz dzisiaj nic nie stra-
szne, z pokolenia my takiego, co przecierpiato nie-
mato". Pos. Zukowski mowit, ze polityka antypol-
ska nie jest w_Rosyi nowoscig, nowy jednak jest
wobec dawnej szczerosci Apuchtinow i Hurkow,
stodziutki ton Eulogiuszéw i Bobrinskich, ktorego
sie uzywa przy biciu piescia, i nowem — twierdzenie
ze w tej piesci jest wiasnie Kroélestwo Boze. Z po-
stow rosyjskich w obronie interpelacyi stangli Mi-
kotaj Lwow i ,kadet" Karautow, jedyni w Dumie
szczerzy przyjaciele Polakéw.

Eoswdzenlu Dumy z dn. 23. lutego przy-
jeta zosta a w trzeciem czytaniu poprawka do pro-
Jektu reform?/ podatkéw miejskich, zadajgca zasto-
sowania ogolnej stopy podatkowej do miast Krole-
stwa (6% zamiast 10%). Reforma ma_ wejs¢ w z
cie po zaprowadzeniu w Kroélestwie samorzadu
m|EJsk|ego Za poprawkaZ gtosowata cata opozycya

»pazdziernikowcy", przeciw prawica, ktéra w cie-
kawy Sposob motywowa’fa swoje stanowisko, jak
to, ze Kroélestwo jest kolonia zdobytg przez Rosye,
ekonomicznie wyzej stojaca od metropolii, a wiec
jako takie powinno ptacic Rosyi danine, ze narod
polski nie ma prawa zy¢ kosztem chiopa riazan-
skiego, a pos. Puryszkiewicz nawotywat, zeby za-
przestano ,,bachanalii” rzucania kopiejki rosyjskiej
w obce rece. Mot te s3 tem ciekawsze, ze Kro-
lestwo Polskie ptaci 5,700.000 rb. podatkow od nie-
ruchomosci mleisklch na ogoélng sume 18 milionéw
ptaconych w calem panstwie rosyjskiem.

Zapowiedz nowych represyi. Minister spraw
wewnetrznych rozestat do wszystkich guberni cyr-
kularz, w ktérym poleca, zeby przy regestrowa-
niu stowarzyszen »morodcéw" "urzedy badaty skru-
pulatnie, czy podane do legalizacyi stowarzyszenie
nie ma jakich ukrytych celéw rozbudzania samo-
wiedzy narodowej, a to ze wzgledu na budzacy sie
u ,inorodcow" ruch oswiatowy, grozny dla po-
rzadku i bezpieczenstwa panstwowego. Postuszna
temu zarzadzeniu kijowska komisya do spraw sto-
warzyszehh odmoéwita zaregestrowania Kota kobiet
w Humaniu i kasy pozyczkowej pracownikéw cu-
krowni Dziunkowieckiej — dopatrzyta si¢ w nich
widocznie ukrytych celéw antypanstwowych.

Kurczenie si¢ ziemi polskiej. Pomimo nawoty-
wan prasy, proces przechodzenia majatkéw polskich
na Litwie w rece obce wcigz sie rozwija. Bank wio-
$cianski poczyna dziata¢ juz nie tylko na Zmudzi,
ale i w ?ub suwalskiej : ostatnio ,nabyt majatek le-
zacy na lewym brzegu  Niemna, SWlatoszyn wia-
snosc¢ hr. MIelZ?{lnSklej, ktéry ma by¢ rozkolonizo-
wany miedzy chiopéw rosyjskich. Opinia narodo-
wa jest faktem tym zamegokmona bo hr. M. po-
siada jeszcze majatki w gu Kowienskiej. Goniec
Wilenski energlcznle domaga sie publicznego dema-
skowania ,,dobrowolnych pomocnikéw banku kolo-
nizacyjnego".

Z zaboru pruskiego.

Reforma wyborcza pruska. Na posiedzeniu ko-
misyi Landtagu dn. 22. lutego zapadta uchwata 16
gtosami przeciw 8 w sprawie _tajnosci i bezposre-
dniosci wyboréw na podstawie Kompromisu kon-
serwatystow i centrum. Projekt rzadowy wprowa-
dzat wybory bezposrednie 8czemu byli przeciwni
awne (czemu byli przeciwni

kompromis: centrowcy zgo-
osrednie, a konserwatysci na
to, aby prawybory byly tajne a wybory jawne.
W ten sposob “projekt” rzadowy odwrocono co do
tych dwu spraw. Dla Polakow zmiana jest korzy-
stna: tajnos¢ jest tam wazniejsza niz posredniosc.
Na posiedzeniu komisyi przedstawiciel rzgdu Fal-

konserwatysci), ale
centrowcy). Nastapi
dzili sie na wybory

kerhayn wykazywat, ze Polacy w wyborach sejmo-
wych (jawnych) tracili, w_poréwnaniu z wyborami
parlamentarnymi (tajnyml) 29 proc, gtosow w W.
Ks. Poznanskiem a 37 proc, w Prusach.

Przeméwienia polskie w Reichstagu i Landtagu.
Zaréwno w Reichstagu jak i w Landtagu pruskim
tocza sie obrady nad budzetem ministeryum spraw
wewnetrznych. W Reichstagu zabrat gtos pos. Brej-
ski, w dtugiej mowie atakowat rzad za kneblowa-
nie obcych jezykéw w Niemczech i za samowole
policyi w stosowaniu prawa o stowarzyszeniach,
szczegolnie w stosunku clo polskich organizacyi za-
wodowych, zadat dalej usuniecia paragraféw jezy-
kowych w ustawie o stowarzyszeniach IW goracych
stowach wykazat matoduszno$¢ Prus Niemiec
w szykanowaniu Polakdw, przyhywa iazcych Z za-
granicy. W Sejmie prusklm pos.” Switata ~ krytyko-
wat dziatalnosé policyi, ktéra aresztuje Polakéw
bez prz?/czyny, tylko dlatego, ze sg Polakami; prze-
ciw Polakom stosowany jest system szplegowskl
i prowokatorski, nic wiec dziwnego, ze Polacy do-
prowadzeni do ostatecznosci walczg o swoja egzy-
stencye.

Litwini i Grunwald. Wychodzace w Tylzy
smo litewskie Birute zamiescito odezwe T-wa ,, |-
rute”, Wzywaja}caz do uczczenia przez Litwindw ro-
cznicy grunwaldzkiej. ,,Birute” zamierza urzadzi¢
uroczysty obchdd, na ktéry sie ztoza: tragedya hi-
storyczna, osnuta na tle Grunwaldu, pochod Litwi-
néw w strojach historycznych przez ulice Tylzy
i wielki chor litewski. Uczestnicy spodziewani sa
nie tylko z Litwy pruskiej, lecz i z Litwy rosyjskiej.
Birute powotuje sie na to, ze jak w r. z. w catych
Niemczech obchodzono 1000- Ng rocznice bitwy w le-
sie Teutoburskim, tak i Litwini moga obchodzi¢
,,OW pamietny dzien z dziejow swego narodu™.

Akademia w Poznaniu. Organizacye hakatysty-
czne wystepujg znowu ostro przeciwko zamianie
akademii poznanskiej na unlwers¥tet motywujac to
tem, ze uniwersytet posiadatby miodziez polska, kto-
raby sie stata rozsadnikiem polskosci w Poznan-
skiem, ze szkodg dla polityki niemieckiej na kre-
sach wschodnich.
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OGLOSZENIA.
Nasze sprawy na Rusi.

Dotychczas ukazaty sie w druku:
|. Dr. St. Kasznica

skiego ciata sedziowskiego. — Cena 1 K.

I1. BI. 31 Grtinskh AR vhigsania e

Cena 80 halerzy.

[1l. Dr. Ignacy WiniarskKi Slwa
od 1907 do 1908 r. — Cena 1 K. 50 h. = =

WYDAWNICTWA
»RZECZYPOSPOLITE J“
1. Prof. Dr. Aleks. RaC|borsk| smyBezI'?Eo-

Wywac wobec naszego socyallzmu - no« -

2. Tto procesu o zamordowanle S. p
namiestnika Andrzeja Potockiego.

3. Fr. Rawita Gawronski:

4. Ankieta Sienkiewicza: Prusy a Polska.

5. Fr. Rawita Gawronski:

Do nabycia w ksiegarni Gubrynowicza po 20 gr. za egzemplarz.

Redakcya i Administracya. Lwow, ul. Sykstuska 46, ekspedycya ul. Murarska 1. 11.

Drukarnia Ludowa we Lwowie, plac Bernardynski 7.



