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Polityka ruska Austryi.

Po krotkiej sesyi delegacyi z konca r. ub.
ukazat sie w Dile z d. 2 stycznia 1912 uro-
czyscie zakrojony artykut, peten pochwat dla
polityki hr. Aehrenthala, zastugujacej na to, by
przedstawiciel klubu rusko-ukrainskiego gtoso-
wat w delegacyach za budzetem mimo opozy-
cyi w polityce wewnetrznej, peten takze tajem-
niczych obietnic: o

~,Niejedno moznaby powiedzie¢ o wply-
wie zagranicznych planow Aehrenthala, ktore
oddziatujg takze na bieg wewnetrznej polityki
Austryi niekoniecznie na niekorzySC narodu
ruskiego jak bywato za jego poprzednikow.
Ale co do tego chce trzymac sie przystowia:
ne howory hoc, dokij ne pereskoczysz. Bedzie
na to czas w przysztosci, moze niedalekiej*.
~ Stowa te, jak byty prawdziwe pro praete-
rito, tak miaty sie okazaC prawdziwemi i pro
futuro. o )
~ Bo rzeczywiscie juz wowczas, przed pot
rokiem, niejedno mozna byto powiedzieC o
wptywie zagranicznej polityki habsburskiej na
wewnetrzng polityke rzadu wobec stronnictwa
rusﬁo-ukralr’]sklego w tych ostatnich kilku la-
tach.

Przetom zaczat si¢ w ciggu r. 1908. Jesz-
cze § p. namiestnik Andrze] Potocki miat
swobodng reke. Wybory sejmowe w lutym
1908 mogt przeprowadziC w ten sposob, ze na
wschodzie, tam gdzie byt wybor tylko ml?dz_y
starorusinami - a Ukrainicami, wpfywy polskie
a takze i rzadowe przerzucaty sie raczej na
strong starorusindw’, celem okietznania gwat-
townego i nie przebierajacego w srodkach obozu
ukrainskiego, skutkiem czego oba stronnictwa
ruskie weszty do Sejmu w rownej sile. Polityka
ta . p. Potockiego byta bardzo ostrozna i ob-
liczona jedynie na powsciagniecie Ukraincow,
a nie na popareie w Kraju, naszym stronnictw
z dazeniami rosyjskiemi. Swiadczg o tem sto-
wa, podane obecnie do wiadomosci przez p.
Namiestnika na znanem zebraniu politycznem
w Krakowie d. 4 stycznia 1912, a wypowie-
dziane don przez $. p. Potockiego tuz po o-
wych wyborach z lutego 1908: ,,Wybory skon-
czone, rzecz sie zatatwita, ale ja nie moge staC
na stanowisku rusofilskiem, bo jako namie-
stnik moge uznawac jedynie tylko tych Rusi-
now, ktorzy sie przyznajg do “odrebnosci na-
rodowej ruskiej I dlatego wiasnie bylem w
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Stryju u Olesnickiego i powiedziatem mu, ze
go proponowatem Najjasniejszemu Panu do
nominacyi na zastepce marszatka kraju“ Jak
te stowa Swiadczg, ze $. p. Potocki nie chciat
wpusci¢ Rosyi w Galicye, co ze stanowiska po-
lityki polskiej jest az nadto zrozumiate, tak
Znowu samo przeprowadzenie wyborow, row-
noczesne z temi stowami, Swiadczy, ze nawet
przez poparcie starorusinbw moégt on powscia-
gaC stronnictwo ukrainskie, co takze ze stano-
wiska polskiego jest zupetnie zrozumiate. Jed-
nem stowem S. p. Potocki miat jeszcze swo-
bode dziatania. Ale juz w chwili zamordowa-
nia go, w kwietniu 1908, zaznaczyt sie prze-
tom. Nietrudno powiedzie¢ dlaczego. Wszak to
byto juz ledwie na pot roku przed zajeciem
Bosni i H_ercoglowmy, ktore nastgpito dnia 5
pazdziernika 1908.  Oczywiscie juz wowczas
w kwietniu 1908, zamiary hr. Aehrenthala
dojrzaly, a z zamiarem przytgczenia Bosni
i Hercogowiny quzalg sie  oczywiscie prze-
widywania zatargu z Rosya. | od tej chwili
inny wiatr powiat. Polityka zagraniczna mo-
narchii potrzebowataRusinow przedewszystkiem
przeciwnych Rosyi, a mniejsza 0 to, jacy oni
s§ pozatem: stronnictwo ukrainskie musi mie¢
zapewnione powodzenie i powody do zadowo-
lenia. Wiec zaczely sie ustepstwa. Przedewszy-
stkiem w chwili zamordowania $. p. Potoc_klego
odrazu sttumiono jakiekolwiek pociggniecie do
odpowiedzialnosci stronnictwa, Kktore zasiato
| Przygotowa’ro zbrodnie, bo stronnictwo to
bK 0 _potrzebne. A ze to byty dopiero pierwsze
chwile nowego kierunku politycznego i zamy-
sty polityki zagranicznej musiaty byC ostoniete
tajemnica, wiec sami ~kierownicy _polityczni
| postowie ruscy, w pierwszej chwili po zbro-
dni zastraszeni, nie byli przygotowani na taka
bezkarno$¢. Ale wnet™ polityka ustepstw silniej
sie zaznaczyta i oSmielita_ stronnictwo rusko-
ukrainskie.” W czasie IJ_eS|enneJ sesyi sejmowej
1908, a zatem w_chwili aneksyi Bosni i Her-
cegowiny, przywiozt p. namiestnik Bobrzynski
z Wiednia stanowcze polecenie, by cztonkiem
Wydziatu_Krajowego zostat Ukrainiec i juz po-
wotujac sie wyraznie na Wieden nalegat p.
Namiestnik w tym duchu na Polskie Kofo Sej-
mowe, ktore wzdragato sie przed nagradzaniem
stronnictwa zbrodniarzy. Potem przyszto znie-
sienienie wyroku na Siczynskiego, przewlecze-
nie sprawy, wreszcie utaskawienie. Potem ustep-
stwa dla Rusinow w sprawie subwencyi hodo-
wlanych pod naciskiem rzadu. Wreszcie wybory
parlamentarne z r. 1911 przeprowadzone zo-
staty w ten sBosg'Jb,_ ze kandydaci stronnictwa
ukrainskiego byli nietykalni. o

Wiec na podstawie tego, co sie dziato od
r. 1908, mogt polityk ruski mowi¢ z poczat-
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kiem r. 1912 w Dile, ze niejedno sie zmienito
w polityce ruskiej rzadu pod wptywem poli-
tyki zagranicznej.

Ale réwnocze$nie wypowiedziat on wow-
czas, przed pot rokiem, nadzieje na przysztosc,
moze niedaleka.

| ta przyszto$¢ nadeszta. Juz w sprawie
uniwersytetu ruskiego okazato sie, ze dla Ru-
sinbw tworzy sie uniwersytet tatwiej niz dla
innych narodéw panstwa, bardziej do tego
przygotowanych i diuzej o to walczacych. A
wreszcie dostali Rusini to, co nigdy dotad nie
bylo mozliwe, a 0 co gorgco w ostatnich cza-
sach zabiegali: stowa cesarskie ogtoszone dnia
18 czerwca b. r. bez wiedzy Kofa Polskiego,
tak wiasnie jak chcieli Rusini, dla ktorych
cate znaczenie byto w tem w’fasnle aby to sie
stato bez Polakéw i przeciw Polakom.

Spoteczenstwo polskie, dotychczas dosyé
obojetne na wszelkie gtosy ostrzegawcze co do
tej nowej polityki ruskiej rzadu austryackiego
I przyjmujace nie bez wiary ciagte uspokajania
kierujacych politykow naszych, ze przeciez oni
niczego ztego nie dopuszcza, teraz juz stanow-
czo zrozumiato grozng powage sprawy. Gdy
si¢ okazato, ze ta serdecznoS¢ z Rusinami, bez
wiedzy Polakow i whasnie przeciw Polakom,
nie byta jakas niezrecznoscig ministra Heinolda,
lecz ze za nim stangt hr. Sturgkh i staneta
Korona, gdy Koto Polskie nie zdotato po raz
pierwszy w swych dziejach obali¢ ministra,
z ktorym znalazto si¢ w niebywale ostrym za-
targu, kraj zrozumiat, ze stoimy wobec zasa-
dniczej zmiany rza,dowej polityki ruskiej w Au-
stryi.

Kierunek ten ma rzeczywiscie silne pod-
stawy w zagranicznej polityce monarchii, opar-
tej na przewidywaniu zatargu z Rosya, €0 po
Fo gotowiu z wiosny 1909, po ozywionej dzia-

Inosci sztabow generalnych po licznych ob-
jawach ozywionego szpiegostwa wojskowego
Jest dzisiaj az nadto widoczne. Wsrod tych
stosunkow _wzajemnych mocno naprezonych
starajg si¢ Oba panstwa wyzyskaC wszelkie sta-
be strony przeciwnika. Rosya siegneta znowu
do kalety, by rublami rozbudziC rosyjskosc
i nawet prawostawie w Galicyi. Austrya zas,
popierajac stronnictwo ukrainskie u siebie, od-
stania widoki na pozyskanie sobie uczu¢ lud-
nosci na Podolu, Wotyniu, Ukrainie. Taka jest
podstawa tej nowej polityki ruskiej rzadu au-
stryackiego, odbijajgcej sie niekorzystnie na
Polakach.

Czy wobec tego nowego stanu rzeczy my
jestesmy i musimy byC bezradni?

Smiato powiedzie¢c mozna, ze niekorzy-
stny dla nas rozwoj spraw tych przypisa¢ sie
musi nietylko jakim$ niemozliwym do przezwy-
ciezenia nowym warunkom potozenia poli-
tycznego, ale takze, i to nawet w przewaznej
rlPler:ze zaniedbaniom ze strony politykéw pol-

ic

Znamienne jest tu przedewszystkiem to,
ze z poczatku hr. Aehrenhtal polityke swa,
skierowang przeciw Ros?/i zamierzat opierac
na Polakach znacznie silniej niz na Rusinach.
Wiadomo, ze w czasie pogotowia wojennego
na wiosng 1909,. byt hr. Aehrenthal w najsci-
Slejszem porozumieniu wiasnie z Kotem Pol-
skiem i ze wowczas myslano daleko wiecej

0 Krolestwie Polskiem niz o Podolu, Wotyniu
i Ukrainie. Z tg mysla mowit wowczasé
Dzieduszycki, jak wies¢ niesie: niech %Iko
trabka zagra! Gdy mozliwos¢ starcia byfa
bliska, wtedy Austrya wiedziata, ze naprawde
jaki$ grunt przygotowany i widoki poparcia
znalezC moze tylko w_ludnosci polskiej Krole-
stwa. Dopiero gdy niebiezpieczenstwo mingto
i z bliskiej rzeczywistosci przejs¢ mozna byto
do swobodniejszych marzen o przysztoci wow-
czas rozwijac sie zaczety na dobre tajemnicze
nadzieje na Podole, Wotyn, Ukraine. Ot6z
wtedy politycy ruscy z najwigkszg troskliwo-
Scig pielegnowali rozwdj tych marzen w Wie-
dniu, a politycy polscy najzupetniej zasypiali
sprawe

| tu wiasnie, w tej bezczynnosci polity-
kéw polskich, wobec smiatych i zrecznych
a niezmordowanych zabiegéw ruskich, lezy
wina obecnych kierownikdw naszej polityki.

Wszak ze strony ruskiej szerzono wiado-
mosci najsmielsze, byle ozywia¢ w, Wiedniu te
nadzieje na potudniowe kraje Rosyl Jak na
zamOwienie zmienit sie wyglad Dita, ktore na-
gle zaczeto umieszczaé ukrainskie korespon-
dencye z tamtych stron, pisane tasamg reka
z roznych miejscowosci. Niektorzy postowie
ruscy, jak p. Trylowski. z powaga gtosili

ﬁlsmach wiedenskich, ze punkt ciezkosci
ruchu ukralnsklegodest obecnie w Kijowie, ale
moze sie przenieS¢ do Lwowa, jezeli polityka
austryacka zadowoli Rusinéw. Poset Okuniew-
ski w petnej Izbie mowit o ukrainskich przed-
stawicielach ludu ukrainskiego w Dumie ro-
syjskiej, nie dodajac, ze sa to przewaznie
skrajni nacyonalisci rosyjscy. Ale wytrwatos¢
robi swoje. Powoli przyzwyczajono sie coraz
bardziej do tych nadziei ukrainskich i dzisiaj sg
one czynnikiem politycznym.

A tymczasem z polskiej strony nie prze-
ciwdziatano wecale tej robocie politykéw rus-
kich. Kierownicy Kofa Polskiego zachowywali
sig. tak, jakby zupetnie nie widzieli, co sig
Swieci. Wszak p. Bilinski, w znanej mowie de-
legacyjnej z d. 29 grudnla 1911, nie tylko nie
rzucit Swiatta na brednie ruskle ale przyczy-
nit si¢ do ich utrwalenia, zapewniajac powaz-
nie, ze w panstwie rosyjsklem sg . Rusini grecko-
katollccy i ze ci potudniowo- I‘OSWSCP/ Rusini
jezykowo bardzo sg od Rosyan odlegli, tak
Jak Wiosi od Francuzéw, albo Angllcy od
Niemcoéw. A p. Leo spraw tych wogdle nie
zna, w sprawie ruskiej nie ma zadnego jasnego
pogladu, nie wie, czy n. p. w sprawie uniwer-
sytetu ruskiego mozna si¢ oSwiadczy¢ za Lwo-
wem czy nie i zadziwia rzad chwiejnoscig
swego stanowiska, nie troszczy sig o to, 0 czem
nawet pisma wiedenskie juz pisza, ze postowie
ruscy chca dostac jakies stowa cesarskie i do-
wiaduje sie o wszystkiem dopiero po harapie.
Jednem stowem, politycy polscy ani nie umieli
rozwiaC utud szerzonych przez postow ruskich
0 owej Ukrainie ani tez nie umieli czuwac nad
zabiegami ich w Wiedniu_ i utrzymywac rzad
w przekonaniu, ze trzeba jednak' liczy¢ sie tak-
ze z Polakami.

Gdyby nie te zaniedbania, nie bytby sie
nowy kierunek polityki zagranicznej monarchii
posunat tak daleko, aby w stosunku do Rosyi
mysle¢ juz tylko o Rusinach, a catkiem zapo-
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mingC o Polakach, co jest prosts niedorzeczno-
Scig polityczng, bo w ten sposob wiecej wagi
rzywigzuje sie do jakich$ niepewnych i da-
lekich ognikow na trzgsawisku niz do pewnego
[ wytpiobowanego gruntu, na ktorym sie dtu-
0 Stato.
_g Przedewszystkiem powinno si¢ staC rzecza
jasna, ze swej nowej polityki, zwroconej na
P_odo_le, Wotyn i Ukraing, a liczacej na opar-
cie si¢ 0 ruch ukrainski, nie moze Austrya
prowadzi¢ z poparciem Polakow, ale tylko
przeciw Polakom. Tego nie mozna dtuzej zby-
wac milczeniem. Dla Polakow w polityce takiej
niema miejsca. Gdyba Austrya, dazac do zaje-
cia ziem potudniowo-rosyjskich, = chciata sig
oprze¢ o ruch ukrainski, musiataby mu oddac
przedewszystkiem Galicye wschodnia, gdzie on
Jedynie naprawde istnieje. My zaS znalezliby-
smy sie_wtedy na_malej przestrzeni Galicyi
zachodniej, Scisnieci migdzy Rusinéw od wscho-
du a Niemcow od zachodu. Trudno od nas
zadacC, abySmy w przygotowaniu dla nas ta-
kiego losu wspotdziatali. Jezeli polityka Austryi
wytacza sobie takie drogi dziejowe, to Polacy
juz dzisiaj muszg sie zwrdci¢ przeciw niej, bo
dla nas jest to oczywista zguba. o
~ Niewieleby pomog’ro nasze sprzeciwianie
sie, gdyby monarchia habsburskaw tej nowej
swej polityce zapewnione miata wielkie korzy-
sci.” Ale tak nie jest. Trzeba tylko przedstawiC
w prawdziwem Swietle owe rachuby na oder-
wanie od Rosyi ziem potudniowych. Przede-
wszystkiem odrebny ruch narodowy matoruski
zupetnie nie istnieje. Od czasu_do czasu w ja-
kiej$_garstce miodziezy zjawiaja sig marzenia
ukrainskie, ktore rozwiewajg sie z chwilg doj-
scia do stanowiska urzedowego. LudnoSC wiej-
ska ziem tych jest prawostawna i do prawo-
stawia jest naprawde przywigzana. OprzeC si¢
na niej na trwate panstwu katolickiemu i dy-
nastyi katolickiej bytoby rzeczywiscie trudno
i trudnoby byto przetamac ciazenie tych ziem
do pobratymcow prawostawnych z prawostaw-
nym carém. Gdyby zatem nhawet monarchii
habsburskiej powiodto sie zajac je sitg zbrojna,
utrzymanie “ich bytoby bardzo trudne. A, co
najwazniejsza, niema mowy o tem, aby Ros?/a
kiedykolwiek ze stratg ziem tych si¢ pogodzifa.
Moze bowiem Rosya straci¢ 'Warszawe i Kro-
lestwo Polskie. Ale straci¢ ziemie potudniowe
z ludnoscig matoruska i prawostawng, a zara-
zem dopusci¢ Austrye do Morza Czarnego, to
bytby dla Rosyi cios zbyt bolesny, _bK_ rana sie
zabliznita. Olbrzymie panstwo rosyjskie czyha-
toby na kazda sposobnos¢ odwetu. Jednem
stowem, polityka, pchajaca Austrye do zaboru
obszarow tak niepodatnych i ‘trudnych do
utrzymania, moze neci zadze wojenne i zabor-
cze, ale jest z gruntu lekkomysina i niebezpie-
czna.

w dotychczasoweg’ polityce swej liczyta
Austr)@_na wypadek starcia z_Rosya na Pola-
kow. ‘Wiedziata, ze po jej stronie stanie ludnosc
polska nie tylko Galicyi ale i Krolestwa Pol-
skiego. Ten  stosunek ™ do Rosyi byt jednym
z najwazniejszych czynnikow w przeprowadze-
niu 1 utrwaleniu dobrych stosunkow miedzy
narodem polskim a panstwem i domem habs-
burskim. XV Bolltyce dotychczasowej miescit
sie takze swobodny rozwoj ludnoSci ruskiej

jako odrebnego narodu, bo byto to i jest zgo-
dne zarowno z interesem politycznym~polskim
jak austryackim: Polacy nie mogg pragnac,
aby w Galicye wtargnat pierwiastek rosyjski,
a Austrya musi_dazyC do tego, aby od strony
granicy _I‘O_SIyJSkIEJ miata ludnos¢ odrebng od
rosgjsklej. 0 my uznajemy i nie inaczej jak
pod wptywem i za przyczynieniem SIQ(JJO|SkIQh
rzadow w Galicyi rozwineta sie¢ tu odrebnos¢
narodowa ruska. Ta polityka moze trwac dalej.
Ale polityka, dogadzajgca Rusinom przeciw Po-
lakom i “ostabiajgca polskie wptywy w kra{(u_
juz dzisiaj, a otwierajaca jeszcze gorsze widoki
na przysztos¢, jest nowa 1 przez nas nie tylko
nie moze by¢ poparta, ale musi by¢ jak naj-
bardzie] stanowczo zwalczana. _
wypadkach ostatnich niebezpieczenstwo

nowego Kierunku ujawnito_sig zbyt silnie, aby
dtuzej jeszcze zwleka¢ mozna byto z jasnem
postawieniem sprawy. czy Austrya W swej
olityce w stosunku do Rosyi chce staC na do-
ychCzasowym pewnym gruncie z Polakami,
czy tez_dla niepewnych 1 niebezpiecznych ro-
jen o Podolu, Wotyniu i Ukrainie chce pojs¢
przeciw Polakom. _

~ Nadszedt juz chyba czas, aby w tej spra-
wie nie styszano w Wiedniu tylko zwodniczych
gtosow ruskich, ale aby odezwat si¢ tam takze
W wiasciwych miejscach powazny 1 stanowczy
gtos polski.

Niemcy i Rosya wobec Polski.

W Polsce od dawnych juz bardzo czasow
Eolltyka opierata sie w znacznym stopniu na
rokach sprzyjajacych widokom tego lub in-
nego mocarstwa zagranicznego i nazwalczaniu
intencyi mocarstw Innych. Tak sie dzieje zwy-
kle u”narodow stabych, nie majacych wiasnej
sity rzutu, ale lezacych w promieniu obcych
ekspansyi i krzyzowania si¢ obcych wptywow
politycznych. Mezowie stanu takich narodow,
rozumiejac, ze dany sgsiad ée_s_t dlaich ojczyzny
szczegolnie niebezpieczny, zblizajg sie do innego
mocarstwa, majacego ~ przeciwne tendencye
| interesy polityczne, z niem SE_rzymlerzan sie
I najego sile opierajg widoki obrony ‘wias-
nego kraju przed niebezpiecznym sgsiadem.
Ale kwestya uznania szczegolnego niebezpie-
czenstwa, grozacego ze strony tego lub innego
obcego mocarstwa jest sprawg zapatrywania
polgtyczneio., Wiec w danym kraju znajda sie
politycy, ktorzy tego wiasnie sasiada przez in-
nych uznanego za szczegOlnie niebezpiecznego
wecale sie nie bojg, przeciwnie nawet uwazaja,
ze na_jego tendencyach politycznych wiasne
dazenia oprzeC mozna a natomiast zndw wysu-
wajg niebezpieczenstwo grozace ze strony in-
nych mocarstw, majacych interesy sprzeczne
Z'interesami danego sgsiada. W ten sposob
w_kraju stabym opinie polityczne grupuja sie
nie wedtug wiasnych zapatrywan na Samo-
dzielne postepowanie polityczne narodu, ale
wedtug zapatrywan na stosunek narodu do
tego lub innego obcego mocarstwa. Wytwa-
rzajg si¢ oryentacye polityczne, majace w tym

wiasnie stoSunku ‘gtowny™ swdj punkt wyjscia
| Bodstaw_e. Tak sie dziato od dawna w Turcyi
lub Persyi, gdzie do ostatnich czasow wptywy

angielskie walczyty z rosyjskimi i Swiat poli-
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tyczny dzielit sie na obozy sprzyjajace Anglii
lub Rosyi. W panistwach batkanskich znow
oryentacya rosyjska walczy z austryacka. Dzieje
sie tak u narodéw stabych nie tylko liczebnie
i terytoryatnie ale i pod wzgledem rozwoju
wewnetrznego poczucia narodowego i narodo-
wej organizacyl. Dlatego to nie mozna mowic
0 roztamie Belgii, Holandyi lub Szwajcaryi na
ob6z francuski lub niemiecki, a to chociaz
mate te kraje lezg bezpoSrednio nadrodze sty-
kania sie wszelkich Interesow wielkich mo-
carstw osciennych; ale majg one zbyt silne
wiasne poczucie polityczne 1 zbyt krytycznie
patrza na dazenia sgsiadow, aby obozy poli-
tyczne w tych krajach miaty dzieli¢ sie we-
dtug stosunku do tychze sasiadow.

Obca oryentacya utworzyta sie w Polsce
w epoce wielkiej jeszcze potegi Rzpltej, a zlo-
zyly sie na to przyczyny specyficzne t. j. wolna
elekcya krélow i brak w+asne|j dynastyi.

W czasie kazdego bezkrélewia obce dwory,
pragnac umiesci¢ swojego cztowieka na tronie
polskim i w ten sposob uzyskaé wptyw prze-
wazny w Rzpltej, kaptowaly sobie wszelkimi
Srodkami szlachte, a zwiaszcza moznowitadz-
two i wytwarzaty przychylng dla siebie o-
pinie.

Tak juz w potowie XVII wieku powstato
w Polsce stronnictwo francuskie, od owej epoki
Brzez czas bardzo dtugi oryentacya francuska
yia naczelnem wskazaniem politycznem mniej
lub wiecej znacznej czgsci spoteczenstwa. Za
czasow Augusta Il jako przeciwwaga wptywow
francuskich wystgpity rosyjskie 1 oto przez
przez przeciag wieku XVIIl-ego az do pierw-
szego rozbioru opinia polityczna w Polsce
dzieli sie na dwa obozy: francuski i rosyjski,
przy czem wplywy innych mocarstw grupujg
sie przewaznie w sferze zabiegéw jednego
z dwoch panstw wymienionych. Za panowa-
nia Ludwika XVI Francya usuwa si¢ z akcyi
politycznej w Polsce i wptywy rosyjskie, kto-
rym hotduje Stanistaw’ August i jego otoczenie
panujg w kraju niepodzielnie. Po6zniej opozy-
cya antyrosyjska zaczyna zwracac¢ sie¢ do Prus
i oto wytwarza sie i coraz bardziej rozwija sie
oryentacya pruska, pod ktorej hastem wyste-
puje stronnictwo patryotyczne. W czasie Sejmu
Czteroletniego oryentacya ta stanowczo zwy-
cieza i prowadzi do zawarcia polsko-pruskiego
przymierza, aby upa$¢ zupetnie i zdaje sie
bezpowrotnie po zdradzie Prus w roku 1792.
Woweczas to z Targowicg przewazne wptywy
rosyjskie znow stajg sie panujgcymi. Tak w tej
epoce, jak i po powstaniu kosciuszkowskiem
patryoci polscy w dobrze zresztg zrozumianym
interesie narodowym, zwracajg si¢ ku Francyi
i francuska oryentacya staje sie panujaca
a w epoce legiondéw i Ksiestwa Warszawskiego
dochodzi do sity tak przewaznej, jakiej nie
miata nigdy ani przedtem, ani potem. Ale
woweczas, dzieki przyjaznym dla Polski zapo-
wiedziom Aleksandra I, wytwarza si¢ w niekto-
rych odfamach spoleczenstwa oryentacya ro-
syjska, ktéra w epoce kongresu wiedenskiego
najwieksze $Swieci tryumfy.

W tej grze obcych wplywdéw spotykamy
tony bardzo r6znorodne, poczawszy od bezecnej
frymarki rzecza publiczng w widokach li tylko
whasnej korzysci a koriczac na najszlachetniej-
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szej wierze w uratowanie ojczyzny w bratniem
zespoleniu z dgzacym réwniez do wolnosci ob-
cym narodem. Niejednokrotnie tez takie zespo-
lenie byto nie tylko wyrazem szlachetnego pa-
tryotycznego uczucia, ale i zarazem dobrze zro-
zumianego interesu narodowego.

W XIX wieku w epoce martwoty poli-
tycznej, zupetnego ujarzmienia sity narodowej
polskiej, zanikajg tez prawie obce zabiegi
o wptywy w Polsce, bo¢ nie warto zabie?aé
0 to, co znakdbw zycia nie daje. Raczej tylko
sami Polacy w momentach wybuchéw zwra-
cajg sie ku Francyi, ale ta pozostaje obojetna.
Stosunek opinii  publicznej polskiej do wszy-
stkich trzech mocarstw rozbiorczych jest wo-
gole w tym okresie negatywny, ale ze szcze-
g6lnem zaakcentowaniem wrogosci wobec Ro-
syi tak, ze oryentacya nasza byla wowczas
przedewszystkiem antyrosyjska a pewne od-
mienne objawy, kojarzace si¢ ze Swiezo pow-
statemi ideami stowianskiemi, wazniejszej roli
nie odgrywaja. Zresztg wobec Scistego przy-
mierza trzech panstw rozbiorowych, oryentacya
antyrosyjska mogta by¢ i byta réwnoczesnie
antyaustryacka i antypruska.

Dopiero przewrot w stosunkach wewne-
trznych Austryi potgczony z nadaniem praw
narodowych Polakom, co nastgpito jednocze-
$nie z popowstaniowem wzmozeniem ucisku ro-
syjskiego w Krolestwie, a takze poczynajacy
sie nieco poOzniej antagonizm austryacko-rosyj-
ski na terenie spraw batkanskich wywotaty po
raz pierwszy od upadku Polski powstanie
W naszej opinii oryentacyi austryackiej.

Klgska Rosyi w wojnie z Japonig i rewo-
lucya wewnetrzna w panstwie rosyjskiem obu-
dzity w spoteczenstwie polskiem bardzo daleko
idgce nadzieje. Rozumiano, ze od stabej Rosyi
uzyskamy dla mieszczacej sie w jej granicach
na&wiekszej czeSci narodu poskiego ustepstwa
tak wielkie, ze wobec nich prawa narodowe
juz uzyskane w Galicyi tracity na wadze i oto
?yé! narodowa zwrrdcita sie  ku wscho-
OWi.

Zaczat sie okres nowej oryentacyi rosyj-
skiej, opierajacej moznoS¢ polepszenia naszyc
warunkow bytu na stabosci panstwa i rzadu ro-
Sﬁjskiego. Stad troska i 0 to, aby zwigzek pol-
ski z panstwem rosyjskiem nie zostat przer-
wany, aby na miejsce stabej jakoby Rosyi nie

rzyszedt sagsiad zachodni, zawsze chciwy tupu
rusak, od ktérego oczywiscie, zadnych u-
stepstw wytargowacby nie mozna. A poniewaz
sgdzono, ze ten zachodni sasiad rowniez zechce
korzysta¢ ze stabosci Rosyi i pod pozorem po-
mocy w poskramianiu zaburzerh na osciennem
terytoryum zajmie najblizszg jego czesC t. j.
Krolestwo Polskie ijej juz potem z ragk nie wy-
pusci, wiec oto powstata w spoteczenstwie pol-
skiem wersya 0 niebezpieczenstwie pruskiem,
a wersya ta, acz tylko na pogtoskach osnuta,
stata sie waznym czynnikiem myslenia poli-
tycznego ludzi kierujgcych polska opinig poli-
tyczng i hastem popularnem, zapomocg ktorego
ludzie ci w znacznym stopniu na opinie od-
dziatywali. Pamietamy wszyscy chwile w koncu
1905 roku, kiedy trgbiono na niebezpieczen-
stwo pruskie z najwiekszg sita, kiedy korespon-
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denci gazet warszawskich widzieli juz wojska
pruskie w Kaliszu i Aleksandrowie 1 zapowia-
dali przybycie ich do Warszawy w czasie naj-
blizszym, a nastrdj opinii w znacznej czesci
spoteczenstwa byt taki, jak gdyby istotnie obc

wrég zagrazat nie drugiemu takiemu najezd-
nikowi, ale niepodlegtej Ojczyznie, jak gdyby
Hannibal ante portas Warszawy miat tutaj
spotkac wiasng narodowa obrone, ktorg nale-
zato do czujnosci powotywac. Dla obcego ob-
serwatora stawato sie wobeC takiej paniki ja-
snem, ze stosunki polsko-rosyjskie nie sg zte
i los Polakéw widaC nie tak ciezki pod pano-
waniem rosyjskiem, skoro obawa zmiany tego
panowania takg przejmuje ich zgroza. Lepszy
znawca naszego narodu wiedziat, ze tak nie
jest, ze pod wptywem rzuconego hasta tacno
poddajemy sie pewnemu nastrojowi, ktory jed-
nak nie przesadza o istotnych ~podstawowych
naszych uczuciach. W masie inteligencyi pol-
skiej obawa przed Prusakiem byfa gtdéwnie
obawg przed zniszczeniem nadziei autonomicz-
nych, a wiec tego, w co wierzono, ze sie staé
moze, a nie tego, co bylo istotnie. Tak czy
inaczej w epoce rewolucyjnej nasza oryentacya
zewnetrzna byta przedewszystkiem oryentacyg
antyniemiecka. Dazenie Niemiec do zaboru Kro-
lestwa uznano za fakt niewatpliwy, Kktory,
gdyby sie urzeczywistnit, stanowitby najwiekszg
dla narodu polskiego kleske.

Nie rozwazam blize] pytania, czy i o ile
rzad niemiecki w roku 1905 i nastepnych trak-
towat istotnie okupacye Kroélestwa, jako naj-
blizsze przedsiewziecie panstwowe, czy do tego
przedsiewziecia sie przygotowywat, prowadzit
w tym Kierunku uktady dyplomatyczne z Ro-
sya lub innemi mocarstwami. OdpowiedZ na to
pytanie obecnie lezy jeszcze pod trzema Klu-
czami archiwéw panstwowych. Na drodze dya-
lektycznej zagadnienia tego jak zreszta zad-
nego zagadnienia zyciowej rzeczywistosci roz-
wigza¢ nie mozna. Nie mozna wiec twierdzi¢
na pewno, ze skoro Prusy sg jak wiadomo
panstwem zaborczem, skoro Drang nach Osten
stanowi naturalny ped narodu niemieckiego,
skoro Rosya jest ostabiona, Krolestwo sprawia
jej mase kiopotu i rady sobie z niem dac nie
moze, przeto koniecznem logicznem nastep-
stwem tych przestanek rnusiat byé ze strony
Prus projekt zaboru Krolestwa. Nie wchodzono
w to, czy panstwo pruskie i wogble cata Rze-
sza niemiecka, dla ktorej sprawa polska we-
diug jednozgodnej tamtejszej opinii politycznej
stata sie prawdziwg koscig w gardle a Polacy
najwiekszem niebezpieczenstwem parnstwowem,
tak fatwo zdecydowatlaby sie na potrojenie
ilosci Polakéw w swoich granicach, na po-
zbawienie panstwa charakteru jednolicie na-
rodowego, t. j. rzeczy niezmiernie cennnej a juz
obecnie, co sie tyczy panstwa pruskiego, wia-
$nie dzieki Polakom podanej w watpliwosc.

Tem wszystkiem nie zajmowano sie w na-
szej opinii, wychodzono z zasady, ze kto moze
braé¢, ten bierze. Nie za{jmowano sie takze py-
taniem, czy Rosya doszfa juz do takich kran-
cOw ostabienia, iz gotowaby odda¢ tak sma-
kowity kasek jak Krolestwo bez boju, na dro-
dze uktadow dyplomatycznych, i czy rzeczy-
wiscie kraj nasz przedstawia dla Rosyi trudny
objekt rzadzenia, ktoérego chetnie panstwo by
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sie pozbyto. Nie zwrdcono uwagi nato, iz wy-
padki nie wywotaty w Krdlestwie trudnosci
dla rzadu wiekszych anizeli naprzykiad na po-
tudniu panstwa, w Moskwie lub w prowin-
cyach nadbattyckich. 1 uznano grozbe okupa-
cyi pruskiej za grozbe istotng i realna.

Opinia polska a przynajmniej znaczna jej
cze$¢ poszta dalej: gdy z jednej strony zapo-
wiedziana okupacya nie nastepowata, z drugiej
za$ nie nastepowata takze realizacya polskich
postulatbw narodowych na gruncie panstwa
rosyjskiego i urzeczywistnienie naszych dazen
autonomicznych i wogble nawet powazna po-
prawa naszego potozenia narodowego stawata
sie coraz mniej prawdopodobng, wowczas za-
czeto upatrywa¢ w tem reke rzadu pruskiego.
Kwestye stawiano tak, ze gtéwng przeszkoda,
tamujaca udzielenie Polakom przez rzad ro-
syjski powaznych ustepstw narodowych, jest
stanowczy sprzeciw rzadu niemieckiego, ktory
do takich ustepstw dopusci¢ nie moze, ponie-
waz autonomiczne Krolestwo miatoby zbyt
wielkg site przyciagajacg dla Polakéw z pod
zaboru pruskiego, a wiec stanowitoby dla Prus
state  niebezpleczenstwo panstwowe.  Totez
rzad niemiecki grozi w Petersburgu inter-
wencyg a ewentualnie i wojng na wypadek
zmiany polityki rosyjskiej w Polsce. W tem
przedstawieniu rzeczy Rosya wyglada jak nie-
winny baranek, peten dobrych checi wobec
braci Stowian Polakdéw, ale skrepowany obawa
przed przemoznym sasiadem. Rosya nie jest,
przy takiem stawianiu kwestyi, tym odwiecz-
nym wrogiem Polski, za ktérg jg masa spote-
czenstwa polskiego uwaza, niema sprzecznych
z Polska interesow, nie ma wobec niej zabor-
czych ani eksterminacyjnych tendencyi, nie
jest ssawkg wyzyskujgcg nas pod wzgledem
ekonomicznym, ale tylko panstwem unierucho-
mionem w swoich pojednawczych dgzeniach
przez wywierany z obcej strony terror. Wprost
w ten sposob kwestya w dyskusyi politycznej
stawiana nie byla, ale nagie jadro tych zapa-
trywan byto takie a nie inne. To tez oryen-
tacya przeciwpruska, wysunieta na plan pier-
wszy naszego myslenia politycznego w zakresie
polityki migdzynarodowej, miata za konieczny
wspotczynnik oryentacye rosyjska, ktora tez
volens-nolens utrwalita sie i rozwineta w sfe-
rach Kierowniczych naszego zycia politycznego
w Krolestwie. Dziato sie tak, pomimo, ze za-
znaczone powyzej warunki, ktore oryentacye
te do zycia powotaty, z biegiem czasu wystepo-
waly coraz stabiej, az wreszcie istnieC prze-
staty zupetnie, bo niestety coraz jasniej ryso-
wata sie przed nami ta prawda, ze panstwo
rosyjskie nie ostabto tak dalece, azeby Polacy
mogli mu wyrwaé powazne ustepstwa narodowe,
czy tez, co gorsza, ze spoteczenstwo polskie
nie miato sit moralnych i materyalnych, wy-
starczajacych na to, aby ustepstwa powazne
zdobyc: akt 16 czerwca 1907 roku, zmniejsza-
jacy do trzeciej czesci liczbe postow z Krole-
stwa, zadokumentowat formalnie ten stan
rzeczy.

Pomimo ta oryentacya rosyjska nie upadata,
przeciwnie nawet w roku nastepnym wzmogta
sie na terenie polityki neostowianskiej.

Dazenia polityczne tego kierunku opie-
raty réwniez nadzieje narodu polskiego na Ro-
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syi, a mianowicie chciaty wyzyskaC dazenie
osyi do popularnosci wsrod narodow stowian-
skich w ten_ sposob, abé/ ze strony tych naro-
dow postawiony zostat dezyderat poprawy po-
fozenia narodu polskiego w panstwie rosyj-
skiem, gdyz w takim razie dezyderat ten naj-
wieksze miat szanse przyjecia i uwzglednienia
Brzez Rosye. Odpowiednikiem tego pogladu
yta naturalnie opinia, ze skoro Rosya zado-
woli mniemany postulat narodow stowianskich
co do wiekszego uwzglednienia praw narodo-
wych Polakow, to ci si¢ z pafistwem rosyjskiem
pQJednaJa}. Tak wiec w istocie swojej, neosla-
wizm polski, a naturalnie i Kierunek neosto-
wianski wogole, byt pewng odmiang russosla-
wizmu. ) _ o
‘Wprawdzie neoslawizm odnosit sie do
Rosyi bardziej krytycznie, anizeli dawny pan-
slawizm, ktory, uznawsze Polakow za wrogow
stowianszczyzny, interesow ich w najmniejszym
stopniu _nie brat w rachube, a nawet poczesci,
gnebienie Polakow uwazat za dobro sprawy
stowianskiej. Ale stopien, w ktorym narodowe
postulaty polskie miaty by¢ przez Rosye za-
S,POkOJone, nie byt w neoslawizmie wcale okre-
slony. Polscy przewddcy ruchu popetnili ten
btad, ze ani w Petersburgu, ani na_konferen-
c%n praskle{, zadan swoich nie okreslili i wszy-
stko pozostato w ogdlnikach. Tem sie ttoma-
czy, ze W jednym_Kierunku politycznym zna-
lezli sie i Polacy i nacyonalisci rosyjscy, kto-
rzy uwazali, ze ogolnikowo okreslone ‘stuszne
wymagania polskie sg juz obecnie w Rosyi
az do zbytku zaspokojone. Polacy chcieli wy-
zyskaC ruch neostowianski w tym celu, aby
potozenie swoje w panstwie_rosyjskiem popra-
wiC, Rosyanie za$, aby gnebiC Polakow z apro-
batg Stowianszczyzny. Zwyciezyli ostatni, Po-
lacy wyszli z ruchu z proznemi rekami, bo-
gatsi 0 jeden zawdd. Jako realng pozostatosc
catego Kierunku na ziemiach polskich mozna
zanotowac, tylko wzmozenie sie apetytow ro-
syjskich do  Galicyi i batamucenie opinii
_eurogejsklej opowiesciami 0 ucisku tamtejszych
Jakoby Rosgan. Stowianie, zgromadzeni w "So-
fii juz bez Polakow, obywali sie bez nich dos-
kanale i nie cofajg bynajmniej swoich sympa-
tyi do Rosyi, pomim0 ze ta w najmniejszym
stopniu_polskich wymagan narodowych hie
zaspokoita, o )
~ Neoslawizm byt ostatnim kierunkiem po-
litycznym na ktorym opierata sie oryentacya
rosyjska i antypruska.

‘Teraz ta oryentacya rosyjska i antypru-
ska zadnego juz oparcia nie tylko w polityce
realnej, ale nawet w dyalektyce politycznej
nie posiada, a pomimo to trwa wprawdzie nie
w opinii powszechnej, ale w opinii kierowni-
kow naszych stronnictw ugodowych.

W jednym z poprzednich “pisanych na
tem miejscu ~ artykutow staratem si¢ udowod-
ni¢, ze w obecnem potozeniu niema zadnych
widokow na _poyvazn% poprawe  stosunkow
w zaborze rosyjskim. Obecnie wiec do tego
przedmiotu juz nie powracam. Ale natomiast
pragnatbym’ zbada¢ o ile uzasadniona jest zy-
Jaca wcigz w naszej opinii oryentacya Spe-
cyalnie antypruska, innemi stowy, czy okupacya
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K_ongreséyvki przez Niemcy, musiataby bE(/é
niechybnie tg wielkg niepowetowang kleska
narodowa, tym poczatkiem konca dla_Polski,
za jaki uwaza go znaczna czes¢ opinii. W o-
becnem potozeniu politycznem pytanie to jest
rownoznaczne z pytaniem, czy dtuzsze trwanie
terazniejszego stanu rzeczy w zaborze rosyj-
skim jest rzeczywiscie o wiele mniej grozne
dla przysztosci Polski od przejscia Kongresowki
pod panowanie Niemiec. Aby na pytanie to
odpowiedzie¢, nalezy rozwazycC strony ujemne
rzadow pruskich, zwiaszcza te, ktore nie wy-
stepuja rownie jaskrawo w panstwie rosyjskiem,
oraz te strony zycia, ktére pod panowaniem
pruskiem przedstawiatyby SI%( lepiej, anizeli
pod rosyjskiem. — Pierwsza kategorya to jest
wszystko to, co panstwo pruskie zawiera dla
nas groznego jest w inteligentnej opinii pol-
skiej w zupetnosci docenione. )

Na pierwszy plan wysuwa sie tutaj strasz-
na walka narodowa, systematyczne zajmowa-
nie ziemi polskiej |w_¥p|eran|e Polakéw z pra-
starych ich siedzib. Temu zw(}/mesklem_u po-
chodowi Niemcow, jako narodu, przeciwsta-
wiany bywa_brak agresywnosci ze strony na-
rodu rosyg\s/klego, ktory, - jako taki, Polsce nie

zagraza. W artykutach poprzednich staratem
sie wykazaC, ze rzeczy | w _zaborze rosyjskim
majg ‘sie inaczej, mianowicie ze wrogiém na-

szym jeStIJUZ_ nie tylko rzad, lecz i narod
rosyjski. Ale niewatpliwie polozenle w Krole-
stwie jest od stosunkow w zaborze pruskim
bardzo jeszcze POd tym wzgledem _dalekie
I nonsensem bytoby twierdzieC, ze _inwazya
ludnosci  rosyjskiej na Kongresowke jest row-
nie intensywng i ?(rozn%, jak inwazya Niem-
cow na Wielkopolske. Dotad jeszcze pomimo
wszystko Krolestwo IJe_st krajem etnograficznie
jednolitym, gdy dzielnice zaboru pruskiego sta-
nowig Juz niestety kraj pod wzgledem  naro-
dowosciowym_mieszany.

_Ale uswiadamiajac sobie ten fakt, trzeba
Zwrocic uwaP?(_na okolicznos¢, ze germaniza-
cya ziem polskich, znajdujacych sie pod pano-
waniem pruskiem, nie Jest objawem wspot-
czesnym, ale ruchem sL%ga acym daleko w prze-
szt0SC. Nie mowigc o Slasku i Prusach, gdzie
poczatki germanizacyi srednich jeszcze siggaja
wiekow, ale w samej Wielkopolsce miasta
byty w znacznej czesci zniemczone jeszcze za
czasow Rzpltej, a rzad pruski zaraz po roz-
biorach przystapit _do akcyi kolonizacyjnej
I germanizacyjnej. Te cz?su kraju, ktore sie
zniemczyty, "Stracone zostalty przez nas juz
dawniej, w ostatniem za$ cwierCwieczu germa-
nizacya kraju robi juz postepy bardzo mate,
a w wielu miejscach nawet cofa sie przed
polskoscia. Przyczyng tego jest, jak wiadomo,
narodowe uswiadomienie mas ludu polskiego,
ktory chce i umie istniejgce urzadzenia kon-
stytycyjne dla obrony swoich praw i intere-
sow narodowych spozytkowac. W razie oku-
pacyi Krolestwa zdobywcy pruscy = staneliby
wobec ludnosci o wiele mniej tegiej moralnie
I mniej uSwiadomionej narodowo, anizeli lud-
nosC polska, z ktorg dotychczas majg do czy-
nienia. Wiec oF_or! przynajmniej w poczatkach
bytby niewatpliwie stabszy i mniej skuteczny,
pomimo to jednak nie_mozna stawiaC tej lud-
nosci na tym poziomie, na ktérym Prusacy
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zastali spoteczenstwo polskie po rozbiorach
i niepodobna przypuszcza¢, aby po okupacyi
miata sie odbywac sprzedaz ziemi Niemcom
na Wielka skale.

Ale trzeba stwierdzi¢, ze juz teraz istniejg
W Kongreséwce dos¢ liczne kolonie niemieckie
przewaznie takze dawniejszego pochodzenia.
Niewatpliwie ci kolonisci, ktorych obecnie nie
zna¢ Wcale na powierzchni zycia, wowczas
stang_si¢ wyrazniejsi i gtosniejsi. Gorzej bedzie
w miastach, gdzie przewazna cze$¢ zydow
prawdopodobnie przylgnie odrazu do kultury
niemieckiej, jak to sie stato w Wielkopolsce.
Sporo jest takze mieszczanstwa niemieckiego
pochodzenia, ktére jednak moéwi po polsku;
otdz znaczna cze$¢ tego elementu, dostatecznie
jeszcze w polskosci nie umocniona, powrdci
zapewne do niemieckosci, jako silniejszego
czynnika, aczkolwiek trzeba powiedzie¢, ze i
w Poznanskiem polszczenie mieszczanstwa nie-
mieckiego odbywato sie nawet w XIX wieku
na do$¢ powazng skale. W miastach takich,
jak £6dZ i pomniejsze ogniska fabryczne, ze
znacznym odsetkiem  ludnosci  niemieckiej
z pewnoscig nietylko proces polonizacyjny zo-
statby wstrzymany, ale wielu niedostatecznie
spolszczonych Niemcow statoby sie zupetnie
wyraznymi Niemcami. Tym ogniskom grozita-
by wiec germanizacya tem bardziej, ze wia-
Scicielami fabryk sa Niemcy, ktorzy w takim
razie, wprowadzaliby zapewne calg admini-
stracye i jezyk niemiecki. Ale i teraz w wiek-
szosci tych fabryk panoszy sie niemczyzna,
a duch narodowo-niemiecki, duch nienawisci
do wszystkiego, co polskie od czasow ery kon-
stytucyjneg) rzewi sie w todzi i w todzkim
okregu fabrycznym coraz zywiej, i rzad rosyj-
ski ruch ten popiera.

Wielkg stratg byloby Erawdopodobne
zniesienie przez Niemcéw odrebnego ustawo-
dawstwa Krélestwa Polskiego, ktore jest jed-
nym z najpowazniejszych sktadnikow odreb-
nosci tego kraju. Nie datyby sie tez moze ura-
towaC szkoty polskie, ta niezmiernie cenna
zdobycz lat ostatnich, cenna nie tylko sama
przez sig, jako Zrodto edukacyi narodowej ale
I jako twor wihasny i dowdd naszych zdolnoSci
organizacyjnych, Itu jednak powiedzie¢ trzeba,
ze jezeli w Polsce pod panowaniem rosyjskiem
stosunki dalej rozwijaC si¢ bedg w tym Kkie-
runku w jakim rozwijajg sie obecnie, a niema
zadnych danych do przypuszczen, azeby miato
byC inaczej, to przysztosc szkoty polskiej, teraz
juz z dniem kazdym coraz bardziej przez rzad
naciskanej, staje sie watpliwa, a zniesienie od-
rebnosci polskich ustaw jest juz w tej chwili
formalnie zapowiedzianym zamiarem sfer Kkie-
rowniczych panstwa rosyjskiego.

Skutki zaboru Krolestwa przez Prusy
o0 ile je przewidzie¢ mozna pogorszytyby wiec
pod niektorymi wzgledami nasze obecne poto-
zenie polityczne, ale rozwazajac szanse tego po-
gorszenia trzeba je zestawiaC z ciezkg rzeczy-
wistoscig obecna a takze, co nie mnie] wlazne,
z ponuremi prawdopodobienstwami Kkierunku
rozwojowego stosunkéw w Krolestwie pod
obecnem panowaniem.

Przejdzmy teraz do dodatnich prawdopo-
bienstw skutkow okupacyi pruskiej.
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Jezeli kiedykolwiek o tem jest mowa, to
zawsze wysuwana bywa wyzszos¢ kultury pru-
skiej w zakresie materyalnym. Doskonate drogi,
uporzadkowane miasta, gesta i wybornie funk-
cyonujgca sie¢  kolejowa, poczta nieomal
w kazdej wsi — to s3 rzeczy, rzucajgce sie
przedewszystkiem w oczy krolewiakowi podro-
zujacemu po Ksiestwie. Wazniejszym jest przy-
mus szkolny i wynikajacy stad brak analfabe-
tyzmu, ktorego nastepstwem jest znéw szeroko
rozwiniete czytelnictwo ludowe, o$wiata i uo-
bywatelnienie ludu. Dzieki tym czynnikom,
lud polski stanowi rzeczywiscie w zaborze pru-
skim niezdobytg warownie narodowego bytu.
Tutaj wkraczamy juz w dziedzing kultury mo-
ralnej, a ta strona zycia donio$lejsza jest jesz-
cze od dziet z dziedziny cywilizacyi materyal-
nej. Jakkolwiek niesympatycznym jest dla nas
niemiecki a w szczegdlnosci pruski typ du-
chowy, to jednak przyzna¢ trzeba, ze w du-
chowosci tej tkwi silny pierwiastek organiza-
cyjny, pierwiastek nakazu i obowigzku
moralnego, ktéry w rozwoju kultury wielka
odegrat role, a w szczeg6Inosci odbit sie pod
wptywami niemieckimi na spoteczenstwie wiel-
kopolskiem. Die deutsche Zucht to nie jest
tylko butny frazes niemieckiej publicystyki;
chcac, niechcac, przyzna¢ musimy, ze Jest to
fakt, a na tym fakcie gtownie si¢ opiera po-
tega Niemiec  wspoiczesnych. Przesadnem
zai)ewne jest twierdzenie Scherra, ktory w mo-
ralnym autorytecie papieza i w karnosci pru-
skie] widzi dwie jed?/ne ostoje cywilizaczi euro-
pejskiej, ale niewatpliwie, ta wiasnie karnosc¢
czyli raczej poczucie obowigzku jest pierwiast-
kiem twdlrczym znaczenia pierwszorzednego.
Podobno teraz co$ sie w tem krolestwie psuje,
ale gdyby nawet tak bylo, to jakaz jeszcze olbrzy-
mia przepas¢ dzieli organizacye moralng na-
rodu niemieckiego od takiegoz ustroju Rosyi.
Psychologia Polakow z pod zaboru pruskiego
niewatpliwie rozni sie juz dos¢ znacznie od
duchowosci Polakéw z innych dzielnic i ro-
zni na korzy$¢ wiasnie pod wzgledem organi-
zacyi moralnej i poczucia obowigzku, niewat-
pliwie Polacy tamtejsi wykazali, 1z dusza pol-
ska jest z natury swojej zdolna do wysokiego
w tym wzgledzie udoskonalenia, ale niewatpli-
wy Jest takze WF+yw odnos$nych przymiotéw
niemieckich. A tylko posiadajgc wysoka tezyzne
moralng, mogto spoteczenstwo dojs¢ do wy-
tworzenia tak powaznych organizacyi narodo-
wych, do stawienia czota olbrzymiej nawale
germanskiej w sposob tak stanowczy, jak sie
to obecnie dzieje.

Jezeli zestawimy z tym stanem rzeczy po-
tozenie w Krolestwie, brak zupetny ducha pu-
blicznego, istotnego zainteresowania si¢ sprawa
narodowg, 0golng dezorganizacye mysli i czy-
now, to jest nad czem sie namysle¢. W Poznan-
skiem niestycha¢ o Macochach ani Ronikierach,
ani o bandach anarchistéw - komunistow, a ze
to nie jest tylko dzielem przypadku, to prze-
ciez nie moze ulega¢ watpliwosci. Spoteczen-
stwo polskie w Krolestwie znajdowato sie przez
lat 40, pod demoralizujgcym wpltywem szkoty
rosyjskiej, a i obecnie znajduje sie pod takim-
ze wptywem rzgdu, pod coraz to silniejszym
wptywem narodowej kultury rosyjskiej. A ze
to sg wpltywy destrukcyjne, tego dowodzi¢ nie
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potrzeba, gdyz pod tym wzgledem nasza opinia
publiczna jest prawie zgodna. Trzeba sgdzi¢
sprawiedliwie nawet najwigkszego wroga, wiec
I rzadowi pruskiemu to przyznaC trzeba, ze
gnebigc na rowni wszystkie warstwy narodu
polskiego, nigdy nie “opierat swoje] _polityki
eksterminacyjnej wobec Polakow na ich roz-
stroju spotecznym, na szerzeniu miedzy nimi
wasni klasowych 1 n. p. reforma wiloscianska
zostata tam dokonana niezaleznie od wzgledow
politycznych a taksamo wielkie reformy so-
Cyalne czasow najnowszych, pozbawione sg
zupetnie jakiego$ szczegolnego zabarwienia po-
litycznego w ~stosunku do Polakow, przeciw
ktorym kuje sie tam osobne ustawy wyjatkowe
obliczone jednak na gniecenie cafego narodu
a_nie na rozbijanie go. A tymczasem demago-
gia, a zwtaszcza szczucie chtopa na dziedzica,
stanowito gtowny orez polityki austryackiej
w Galicyi 1 za czasow Jozefa Il i poZniej za
czasow Metternicha, ktory w roku 1846 ~dat
tym tendencyom wyraz najbrutalniejszy. W Ro-
syi zaS demagogia byta przez caty wiek XIX
stale u’e/wanem narzedziem polityki panstwo-
wej w Polsce, a nawet gtowna EOd'S awek na
ktorej mezowie stanu, czy to reakcyjni jak Mi-
kofaj |, czy liberalowie w rodzaju Milutina
opierali cata_ przysztosC sprawy  rosyjskiej
w Polsce. Siejba ich nie data na ‘szczescie spo-
dziewanych owocow pod wzgledem czysto na-
rodowym, ale niewatpliwie przyniosta pewne
rezultaty w zakresie dezorganizacyi moratno-
spotecznej, ktora sie. w roku 1905 uwydatnita.
Jednym z najwazniejszych skfadnikow
ustroju moralnego spofeczenstwa jest poczucie
I poszanowanie prawa. Otz tego poczucia
w rzadzie i w narodzie rosyjskim brak zupetny
a natomiast jest ono wysoko rozwiniete w pan-
stwie niemieckiem. Ma to nie tylko ideowe,
moralne znaczenie, ale i tres¢ realna. Niewat-
pliwie drakoniskiemi sa ustawy pruskie, dazace
do zniszczenia polskosci, ale obok nich istniejg
ustawy konstytucyjne, dajace rekojmie wolno-
sci_obywatelskich” dla wszystkich mieszkancow
panstwa, a wiec i dla Polakow. Te ustawy sg
szanowane, a jezeli nastgpuje ich pogwatcenie,
to istniejg srodki prawne do zaradzenia krzyw-
dzie. Wiadomo, co wolno, a czego nie wolno
i tylko wobec takiej Swiadomosci mozebna jest
legalna walka narodu polskiego z wrogim mu
rzadem i narodem  niemieckim, mozebna
walka o prawo, W Rosyi za$ zupetna dowol-
nosSC panuje, jak panowata, a Kkto wie, cz
nawet w epoce pseudo - konstytucyjnej dowol-
noSC ta nie jest wieksza, anizeli poprzednio_za
czystego absolutyzmu. Najbieglejsi  prawnicy
nie moga_ powiedziec, co  wiasciwie wolno,
a czego nie wolno. Rzeczywiscie rzgdzi tuta)
tylko jedna zasada: wolno to wszystko co jest
mite ‘rzadowi, surowo za$ wzbronione jest
wszystko to, co sprzecza si¢ z jego tendencya
polityczng. O tem przeSwiadczony jest kaqu
urzednik rosyjski i to jest gtowny wskazni
jego postepowania, gdy za$ chodzi o formalne
uzasadnienie danego Kroku, ktore w kazdym
akcie rzadowym Jest przestrzegane i rozwlekle
opisywane, to nic tatwiejszego, jak przytoczyc
jeden z niezliczonych, nigjasnych i dwuznacz-
n%ch, artykutow rosyjskich ustaw panstwowych,
albo wyjasniajacych je wyrokow Senatu, kto-
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rych ilosC dostateczng_zawsze z tatwoscig zna-
lez¢ mozna dla poparcia kazdej tezy i antytezy.
Brak poczucia prawa znamionuje nie tylko
urzedy administracyjne, ale nie mniej i sagdow-
nictwo, ktore w ostatnich czasach™ stato sie
prostem narzedziem w rekach rzadu. Wyroki
sagdowe w sprawach prasowych i politycznych
sa} tak krzyczaco niesprawiedliwe, ze lepszem
dla oskarzonych nieraz bywa ostawione poste-
powanie administracyjne od wyrokowania s3-
dowego. Wprawdzie "I sgdownictwo pruskie
a nawet najwyzsze sadownictwo Rzeszy w spra-
wach polskich wydaje rowniez wyroki hanieb-
ne, ale to opiera si¢ na przewrotnem t. z. pan-
stwowem uzasadnieniu, ktore nie zawsze da
sie Wymglslec podczas gdy w Rosyi panuje
szeroka _owofnosc. W tych warunkach walka
0 prawo jest czczym frazesem czy tez niezisz-
czalng mrzonka. ~Naprawde wierzyt w nig
w Krolestwie jeden tylko cziowiek Zmarty nie-
dawno, zastuzony ziemianin, Gabryel Godlewski;
zasipywal on witadze skargami na nielegalne
kroki urzedow podwiadnych, a gdy to sie wia-
dzom sprzykrzyto, kazano mu po prostu wyje-
chac zagranice i tak sie walka o prawo skonczyta.
Wedtug obowigzujgcych ustaw wolno zaktadac
stowarzyszenia bez -~ pozwolenia rzadu, lecz
tylko pod warunkiem ‘ich zameldowania w rza-
zie gubernialnym; ale gdy si¢ projektuje ja-
kiekolwiek polskie stowarzyszenie oswiatowe,
wowczas gubernator, czy bedaca pod jego roz-
kazami komisya do spraw stowarzyszen odma-
wia rejestracyl na tej zasadzie, ze towarzystwo
ma na celu szerzenie kultury polskiej, a" wiec
jest przeciwne porzadkowi “publicznemu i to-
warzystwo nie moze si¢ ukonstytuowac. Wolno
urzadzaC zebrania publiczne pod warunkiem
tylko zawiadomienia o nich wiadzy, ale fak-
tycznie zadne polskie zebranie o zabarwieniu
juz nie politycznem ale kulturalnie narodowym
odbyC sie nie moze. Policya nie ma prawa
braCc udziatu w zebraniach "gmin wiejskich,
stale jednak w nich uczestniczy, a gdy kto
Erzemwko temu protestuje, to go skazuja na
are.. Przyktady podobne = moznaby mnoz%/c
prawie do nieskonczonosci. Przytoczytem fte,
z ktorych wynika, ze stowarzyszenia ‘i zebra-
nia z charakterem narodowym oraz samorzad
sg zupetnie uniemozebnione w Kongresowce,
a bez tych czynnikdw o postepie kulturalnym
narodu, o obronie praw narodowych mowy
by¢ nie moze. Pod panowaniem za$ pruskiem
istniejg i rozwijajg sie polskie stowarzyszenia
0 charakterze wybitnie narodowym i na nich
to glownie wspiera sie nasza walka i praca,
a istniejgce ustawy i nowe ustayv% wyjatkowe
starajg si¢ wprawdzie wigza¢ jak najbardziej
te stowarzyszenia a szczegolnie zebrania publi-
czne, ale nie mogg ich zupetnie usungC w krot-
kiej drodze, jak to sie dzieje w Rosyi.
Kwestya zydowska zajeta w ostatnich la-
tach opinie polskg zwiaszcza w Krolestwie
bardzo zywo. Rzeczg ciekawsg i wazng jest zba-
danie wptywu ogolnych warunkow politycz-
nych na rozwoj tej sprawy, ale tem sie mato
kto u nas zajmuje. Tymczasem samo zestawie-
nie cyfr wzrostu lub zmniejszenia sie ludnosci
zydowskiej w roznych dzielnicach Polski da-
waC powinno wiele do myslenia. W roku 1815
w momencie tworzenia Krolestwa Kongreso-
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wego i Ksiestwa Poznanskiego odsetek ludno-
$ci zydowskiej w obu tych dzielnicach byt ten
sam, wynosit mianowicie okoto 712°/0 ogotu
zaludnienia. Obecnie odsetek ten wynosi w Kro-
lestwie 15%, a w Ksiestwie 11/2°/o czyli 10 razy
mniej. Dla zydow rosyjskich Krdlestwo jest
jedyna prowincyg panstwa, w Kktorej sg praw-
nie rownouprawnieni i skad swobodnie moga
z catem panstwem handlowac, wiec tez napty-
wajg tutaj nieustannie i tem sie gtdwnie to-
maczy ogromne wzmozenie ich liczby, stano-
wigce dla nas coraz powazniejsze niebezpie-
czenstwo narodowe. Wprawdzie w Poznanskiem
zydzi sg Niemcami, u nas za$ pewna ich czes¢
uwaza sie za Polakéw, ale grupa ta stanowi
odsetek coraz stabszy a tymczasem masowo
naptywajg do kraju litwacy szerzagcy w Pol-
sce kulture rosyjska, a zresztg niemczenie sie zy-
déw poznanskich staje sie troskg coraz mniejsza,
gdy zydéw tam wogole ilos¢ tak mata. W' razie
okupacyi kraju przez Niemcow przedewszystkiem
niewatpliwym faktem bedzie wstrzymanie dalszej
imigracyi zydow ze wschodu, ale nadto praw-
dopodobnie ilosé obecna tego elementu ulegta-
by znacznemu uszczupleniu. Whptynetoby na
to odgraniczenie od Rosyi, a wiec niemoznos¢
prowadzenia z kraju ciagtych interesow han-
dlowych z tem panstwem, ktére to interes

stanowig gtowng podstawe bytu zydowskic

hurtownikow w Krdlestwie, a naste{()nie trud-
no$¢ utrzymania przewagi w stosunkach han-
dlowych przy wyzszym poziomie kultury hand-
lowej i ogblnej, ktoryby wowczas zapanowat.
Wreszcie wzmozenie samoobrony spoteczenstwa
polskiego pod kierunkiem dobrze wyrobionych
n_aucz?/cieli z obecnego zaboru pruskiego, zaje-
cie placéwek zycia wytwdrczego przez tyc

wiasnie ludzi i propagowanie przez nich za-
sady ,swoj do swojego”. Jezeli nawet w_Gali-
cyi zachodniej, gdzie przeciez prowadzenie na-
rodowej polityki ekonomicznej przez spoteczen-
stwo nie jest posuniete dalej anizeli w Krole-
stwie, ilos¢ zydéw nie powieksza sie, ale na-
wet troche zmniejsza, to¢ niewatpliwie czynni-
kiem rozstrzygajacym w tej kwestyi musi byc
przynalezno$¢ polityczna i zmiana tej przynalez-
nosci'w Krolestwie musi tez sprawdzi¢ pozadane
wstrzymanie obecnego wzrostu ludnosci zy-
dowskiej a nawet jej uszczuplenie. To tez ci,
ktorzy najostrzej niebezpieczenstwo zydowskie
podkreslajg, powinniby by¢ jednocze$nie zwo-
lennikami okupacyi pruskiej. Tymczasem rzecz
sie ma inaczej i wiadomo, ze najbardziej sta-
nowczo w sprawie zydowskiej wystei(puja, obe-
cni kierownicy stronnictwa demokratyczno-
narodowego w Krolestwie, ktorzy nie wahajg
sie twierdzi¢, ze zydzi stanowig najwiekszg dla
Polski kleske, wieksza od utraty niepodlegtosci.
Jezeli tak, to nalezatloby wzgledom na sanacye
tej sprawy podporzadkowa¢ wszystkie inne
i oczekiwaC z upragnieniem Prusakow. Tym-
czasem ten wiasnie ob6z najglosniej ostrzega
rzed niebezpieczenstwem pruskiem : uwaza
udzi, ktérzy majg jakie$ watpliwosci co do
przenoszenia ucisku rosyjskiego nad pruski
za analfabetow politycznych, 1 jest obecnie
gtownym  wyrazicielem oryentacyi rosyjskiej.
Jak te dwa poglady na zydéw i Prusakow ze
sobg pogodzi¢, o to w tym obozie politycznym
nikogo gtowa nie boli.

Jezeli zydzi stracg gtdwng podstawe bytu
w Krolestwie z chwilg przeniesienia granicy
celnej w strone Buga, to rowniez dla przemy-
stu Krdlestwa, zwlaszcza wielkiego, opierajg-
cego sie w znacznym stopniu na eksporcie do
Rosyi, nastatyby ciezkie czasy. Tak byloby nie-
watpliwie w razie okupacyi; stalibySmy wobec
kryzysu ekonomicznego w zakresie produkcyi
przemystowej ; wywotlatoby go nie tylko utru-
dnienie eksportu ale i swobodny dowdz pro-
duktow przemystu niemieckiego do kraju. Ten
stan rzeczy jest w znacznej czesci nastepstwem
niezdrowego kierunku rozwojowego naszego
przemystu, obliczonego nie na wewnetrzne spo-
zycie krajowe, ale na daleki wywoz. Kryzys
bytby ciezki, ale niewatpliwie, ze nasze zycie
wytworcze potoczytoby sie po nim zdrowszem
korytem. Przytem kryzyzys gtéwnie dotknatby,
przemystu znajdujacego sie w obcych rekach.
Rolnictwo i zwigzana z niem blizej wytworczosc,
oraz gornictwo, a wiec najwazniejsze podstawy
naszego zycia gospodarczego nie powinnyby
na przetomie politycznym ucierpie¢, lecz po
czesci na nim zyskac.

Mowiac o zajeciu kraju przez Prusakow
trzeba mie¢ na uwadze, ze w takim razie
w skiad Rzeszy niemieckiej wchodzitoby obok
czterech milionéw obecnie podwtadnych jej Po-
lakdw jeszcze przeszto 9 milionéw polskich
mieszkancow Krolestwa, czyli Polacy stanowi-
liby w tem Panstwie juz przy dzisiejszej liczbie
ludnosci przeszto 13 milionow gtow, to jest
ilo$¢ bardzo powazng. Oczywiscie mozliwe jest
réwniez rozerwanie Krélestwa, znacznie dla nas
szkodliwsze, chociaz w kazdym razie wzmocni-
toby ono Kkilku milionami ludnosci zabor
pruski.

Nie bedziemy na tem tle snuli pomysinych
horoskopéw o bardzo licznem poselstwie pol-
skiem w parlamencie niemieckim (0 sejmie
pruskim nie wspominamy, gdyz kraj zajety
przez Rzesze nie zostatby zapewne do monar-
chii pruskiej wcielony), ztagczonych z tem wpty-
wach politycznych i moznosci paralizowania
wrogich dla nas dziatan rzadu, albowiem tego
rodzaju kombinacye bywajg zawodne i od ta-
kiej lub innej organizacyi politycznej w znacz-
nym stopniu zalezne.

Wazniejszy natomiast jest ten niewat-
pliwy fakt, iz Wielkopolanie zespoliliby sie
z obecnymi Krolewiakami na jednym terenie
panstwowym, a to miatloby wptyw nie tylko
na nasza site i liczebno$¢é narodowg w jednem
panstwie, ale takze na narodowy charakter
I odporno$¢ na wptywy germanizacyjne. Zazna-
czajgc wyzej dodatni wptyw niemieckiej obo-
wiagzkowosci i zmystu organizacyjnego na cha-
rakter narodowy Polakéw z zaboru pruskiego,
nie chciatem bynajmniej przez to powiedziec,
azeby wptyw ten byt pod kazdym wzgledem
dodatni 1 pozadany. Jest on niewatpliwie silny.
Kultura niemiecka oddziatywa na Polakéw
najbardziej nawet wrogo wobec niej usposo-
bionych, przyciggajaco i chociaz nie germani-
zuje ich narodowo, ale nadaje pietho pod
wieloma wzgledami obce, a nawet niemile.
O tej stronie pruskiego panowania dotad nie
mowitem, a jest to jedna z najbardziej ujem-
nych stron przynaleznosci czesci  Polski do
Niemiec. Liczba Polakéw w panstwie nie wielka,
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wszystkie ich sity skupione do pokojowej
walki z wrogiem i niema po prostu pola do
wytwarzania wiasnej kultury duchowej. Roz-
wija sie ona w innych dzielnicach Polski, gdzie
Polakow jest wiecej, ale za kordonem gra-
nicznym, wiec do nich daleko, a kultura nie-
miecka tak bliska. Wolno mniemaé, ze po
potgczeniu sie Polakdéw z obu dzielnic, obecni
Poznanczycy bardziej zespoliliby sie duchowo
i kulturalnie z Polakami z obecnego Krélestwa
i stanowiliby mase nie tylko liczbowo silng, ale
wydajng w zakresie wytwarzania wiasnej,
jednolitej kultury zyciowej i dajacg odpor ger-
manizacyi nie tylko, ze tak powiem, zewnetrz-
nej, ekonomicznej, ktéry ma miejsce i obecnie,
ale takze w zakresie zycia duchowego, w do-
niostej sprawie zachowania i urabiania wia-
snej, a wydatnej fizyognomii duchowej. Poznan-
czycy wniesliby do wspdlnego zycia swoj
zmyst organizacyjny, poczucie obowigzku 0so-
bistego i narodowego, byliby pionierami tych
przymiotéw, organizatorami rodzimej wytwor-
czosci na catym obszarze obecnego Kroélestwa,
a natomiast uzyskiwaliby poczucie wielkosci
i tacznosci narodowej i czerpaliby ze zrodet
odrebnosci kulturalnej, w ktére dzielnica nasza
jest jeszcze dotad bogata. Te prawdopodobien-
stwa przy rozstrzyganiu kwestyi niebezpieczen-
stwa pruskiego nie matowazng wdnny odgry-
wac role. .

Staratem sie zanalizowa¢ dodatnie i ujemne
wyniki okupacyi Krolestwa przez Niemcow,
o ile wyniki takie z pewnem racyonalnem
prawdopodobienstwem przewidywa¢ mozna.

Jezeli podkres$latem mozliwe strony dodat-
nie takiego faktu, to z tego tylko powodu, ze
dotagd w polskiej opinii politycznej wysuwane
sg i podkreslane wylacznie faktu tego strony
ujemne, a bynajmniej nie w celu propagandy
oryentacyi pruskiej.

Zdaniem mojem Kkleski, jakie spadajg
i prawdopodobnie spada¢ bedg na Polakow
w  Kroélestwie ze strony rosyjskiej, jezeli nie
przewazaja, to przynajmniej réwnowazg sie
z kleskami, ktére spadtyby na nas w razie
okupacyi pruskiej i uwydatnienie tego faktu
bylo celem artykutu niniejszego. Kiedy przed
kilkunastu laty pojawit sie Przeglad Wszech-
polskg jako zwiastun odrodzonej pracy i walki
narodowej, to na famach jego wygtaszana byta
zasada walki na dwa fronty.

PragneliSmy utrwalenia wiasnie tej zasady
walki na dwa fronty, trudnej ale jedynie odpowia-
dajacej rzeczywistym stosunkom, i stanowczego
zastapienia przez nig wszelkiej oryentacyi ro-
syjskiej. Nie zastanawiamy sie nad tem o ile
tez prawdopodobng jest okupacya Krélestwa
przez Prusy i czy koniecznem nastepstwem
zwycieskiej wojny Niemiec i Austryi z Rosya
bytoby wcielenie Krolestwa wiasnie do Nie-
miec, a nie do Austryi.

Panuje u nas przekonanie, ze stanowczo
kraj nasz zostalby zagarniety przez Niemcy,
a té chociaz mocarstwo to w razie wojny
europejskiej musiatoby zapewme Wytezy¢ swoje
sity gtéwnie na zachodzie i pozostawi¢ Rosye
rzewaznie Austryi, ktéra w razie zwyciestwa
yltaby gtownym panem na teatrze wojny,

a wiec jej gtos w tej stronie by przewazal. Na
tem osnucby mozna prawdopodobienstwo wia-
$nie aneksyi austryackiej, a nie pruskiej, ale my
nie bedziemy sie wdawa¢ w te przewidywania,
ktéry zaprowadzityby nas na manowce fanta-
zyi wojenno-dyplomatycznych przysztosci.

Gdyby jednak istotnie tak sie sta¢ miato,
gdgbg krolestwo przypadto w udziale domowi
habsburskiemu, w takim razie Polacy z Kon-
gresowki facznie z Galicyg stanowiliby tak
znaczny odtam rakuskiego zwigzku ludow, ze
juz mozebno$¢ wszelkiej nad tym odtamem
supremacyi bytaby wykluczong. Dlatego tez nie
moze byc¢, $cisle mowigc, mowy o oryentacyi
austryackiej w przeciwstawieniu do rosyjskiej
w takiem znaczeniu, w jakiem tej ostatnig]
przeciwstawiamy pruska, t. j., jako zwazenie
dwu uciskéw. Oryentacya austryacka nie jest
wybieraniem Izejszego jarzma, ale stwierdzeniem
moznosci wyzwolenia.

Warszawa, lipiec 1912.
Drogostaw.

O polityke chtopska.

W tegorocznym wielkanocnym numerze
Czasu ogtosit poset i prof. W. L. Jaworski
artykut pod tytutem: ldeologia chiopskall
Zasadniczy ten artykut, dopelniany pOzniej
parokrotnie w Czasle, oSwietlany nawet ze
stanowiska filozoficznego w odczycie wygtoszo-
nym w krakowskiem Tow. filozoficznem —
znalazt echo w catej prawie prasie krajowej.
W tych glosach byto charakterystyczne to, ze
wszystkie one, acz z réznych stron wychodzity,
byl%/ bardziej ze sobg zgodne, niz z pogladami
prof. Jaworskiego.

Tres¢ artykutu prof. Jaworskiego byta
nastepujaca:

Ludno$¢ wiejska w Galicyi wykazuje
znaczny postep pod wzgledem kulturalnym
i gospodarczym. W ostatnich czasach ro$nie
takze jej wptyw polityczny. ,Wobec tego...
domaga sie rozwigzania pytanie... dokad nas
poprowadzi polityka, na ktorej zawazy w tak
znacznej mierze rosngcy, idacy w gore element
chtopski... Jakim bedzie kierunek administra-
cyi, bedacej pod politycznym wptywem ludu
I — co wazniejsza — jakim bedzie kierunek
ustawodawstwa, ktérego domaga sie bedzie
lud wiejski i ktore przeprowadzi¢ bedzie miat
dostateczng site ? Kierunek — to idea. Jakgz
V\l/<i_eg, idee wnosi do zycia publicznego lud wiej-
S I .“
~To jest punkt wyjscia, przyczyna zajecia
sie tem zagadnieniem przez autora.

Idei tej lud — zdaniem prof. Jaworskiego ---
jeszcze nie ma. ,,Programy ludowych stronnictw
sg w zasadniczych swych myslach zapozyczone
z programow wszystkich dotychczasowych de-
mokracyi, a wiec z programow wytworzonych
na gruncie miejskim, industryalnym, przewa-
znie liberalnym i w wielkiej mierze przesigk-
nietym wptywami semickimi®.

Po uzasadnieniu tej zaleznoSci programo-
wej stronnictw ludowych od miejskiej demo-
kracyi prof. J. powiada, iz nalezy ideologie
chtopskg stworzyc, bo ,bez niej grozi krajo-
wi sproletaryzowanie”, unarodowi grozi za-
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trata jego indywidualnosci. Zapowiada nawet
w jednym z nastepnych artykutéw powstanie
organu, specyalnie poswieconego wypracowaniu
tej ideologii.

Takajest tres¢. Przejdziemy teraz do kryty-
cznego omowienia pogladéw prof. Jaworskiego.

Geneza troski prof. Jaworskiego o ideolo-
gie chiopska bedzie dla nas jasna, jezeli przy-
pomniemy sobie, ze jest on jednym z kierow-
nikéw polityki stronnictwa konserwatywnego
krakowskiego (dzi$ oficyalnie ,,stronnictwa pra-
wicy narodowej “). Przez bardzo demokratyczng
reforme ordynacyi wyborczej do parlamentu
stronnictwo konserwatywne stracito dostep do
wyborcow i mozno$¢ zdobywania mandatéw
poselskich. Aby sie utrzymac przy znaczeniu,
stronnictwo p. Jaworskiego zawarto sojusz ze
stronnictwem ludowem, dzieki temu utrzymuje
sie ono przy wiadzy w kraju i przy przewaz-
nym wptywie w Kole Polskiem w Wiedniu.
Ale taka sytuacya nie jest przyjemna ani na
dtugg mete mozliwa, zwiaszcza po przeprowa-
dzeniu sejmowej reformy wyborczej. Stron-
nictwo krakowskie musi sie zla¢ ze stronnic-
twem ludowem. Sta¢ sie to moze w dwojaki
sposob: albo zostanie zmuszone do coraz wigk-
szych koncesyi osobistych i ideowych na rzecz
ludowcow, albo tez zaszczepi czes$¢, ile moznosci
jak najznaczniejszg swoich zasadniczych pogla-
déw spotecznych temu stronnictwu. Trzecia
ewentualno$¢, aby stronnictwo krakowskie na
wiasng reke postarato sie dotrzeC do serc i gto-
sow chiopskich, jest bardzo mato prawdopo-
dobna, a zresztg nie obesziaby sie bez giebo-
kich zmian w programie i pogladach.

Skoro juz sytuacya polityczna czyni dla
kierownikow stronnictwa krakowskiego nieuni-
knione zejscie z dotychczasowego stanowiska
ideowego, Jasng jest rzecza, ze staraC sie oni
bedg o to, aby byli jak najmniej zmuszeni do
oddalenia sie¢ od dotychczasowego stanowiska,
aby grupa druga, w ktorej objecia los ich pcha
nieubtaganie, wyszta im na przeciw, aby ujrzeli
W nigj Bewne pokrewienstwo duchowe, bo wtedy
fatwiejby byto zdecydowac sie na kompro-
mis (wyraz obecnie bardzo czesto powtarzany
przez p. Jaworskiego i towarzyszy).

Kompromis ten wydaje sie p. Jaworskie-
mu mozliwy. Wszak chtop i obywatel ziemski
sg rolnikami, wieSniakami. Obywatel ziemski
jest bardziej uswiadomionym wie$niakiem, ]J'est
prawdziwszym wiesniakiem, niz chtop. Zrédiem
roznicy chtopa od obywatela sg jedynie jego
polityczne poglady miejskie. Aby doprowadzi¢
do ujednostajnienia pogladéw i programdw obu
odtamow Swiata rolniczego, trzeba oczysci¢
umyst chlopa od tych naleciatosci zewnetrz-
nych, ugruntowac je%o Swiatopoglad na zasa-
dach czysto wiejskich. A wtedy ob6z p. Ja-
worskiego nie bedzie si¢ potrzebowat trwozgé
0 kierunek administracyi i ustawodawstwa, bo
ten kierunek bedzie bardzo zblizony, a moze
identyczny z jego kierunkiem.

Taki jest istotny cel i sens artykutéw p.
Jaworskiego.

A teraz przejdziemy do szczegbtowego roz-
bioru jego wywoddéw. Niestety wywody te sa
bardzo szczupte; mimo, ze prof. J. wielokrotnie
do tego tematu wracat, niewiele dodat do tego,
co napisat w pierwszym artykule.
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Zaczniemy od tytutu, od ,,ideologii chtop-
Kiej Nie zapuszczajgc sie w giebokie filozo-
ficzne dociekania, mozna Jideologie  pewnej
grupy spotecznej, pewnego stanu okresli¢ jako
*éwiatopoglad  Swiadomie i konsekwentnie wy-
razony. Punktem wyjscia musi by¢ zrozumienie
obecnego potozenia i potrzeb danej grupy
i stosunku ich do innych grup, a celem musi
by¢ utrzymanie, wzglednie zdobycie najwiek-
szego dobrobytu i samodzielno$ci, albo nawet
przewagi nad innemi grupami. Ideologia jest
szerokiem i wszechstronnem uzasadnieniem
tego, co chce dana grupa zdoby¢, co jest jej
potrzebne do petnego rozwoju. W rozwinietych
spoteczenstwach jest wiele réznych ideologii:
przedewszystkiem jest ideologia kobieca i meska,
Jest ideologia duchowna i $wiecka, ideologia
wojskowa i cywilna, ideologia urzednicza i oby-
watelska, jest ideologia robotnicza i przedsie-
biorcza, ideologia producenta (przemystowca)
i posrednika (handlarza). Sa ideologie rasowe
i narodowe, jest tez bez watpienia ideologia
miejska i wiejska. W umysle kazdego cztowieka
styka sie a czesto nawet krzyzuje kilka ideo-
logii, bo systematyka spoteczna znajduje sie
przewaznie w ksigzkach a brak jej w zyciu.

Zasadniczg tre$¢ kazdej ideologii stwarza
samo zréznicowanie spoteczne. Wszystkie inne
czynniki rz?/rodnicze ﬁgeograﬁczne, rasowe)
i ludzkie Fku turalne, polityczne, narodowe, re-
ligijne, ekonomiczne 1 inne) oddziatywuja na
jeJ wahania, na jej natezenie chwilowe 1 za-
barwienie lokalne. Odkad istnieje nasze wios-
cianstwo, posiadato ono swoja ideologie, kt6ra
oczywiscie odpowiadata Sci$le jego kazdoczesne-
mu poziomowi kulturalnemu ijego powszednim
potrzebom. Posiada jg tez 1 obecnie nasze
wioscianstwo bez najmniejszej watpliwosci;
wie 0 niej nieco i p. Jaworski, tylko posgdza
ja 0 nieprawe pochodzenie.

Stosunek wzajemnych sit grup spotecznych
ulega jak wiadomo zmianom, muszg tez ulegac
zmianom i ich ideologie, najsilniejszym tego
przyktadem jest zmiana ideologii szlachty pol-
skiej wskutek rozbioréw. Dzi$ potozenie wios-
cianstwa ulega zasadniczej zmianie, a raczej juz
ulegto tak pod wzgledem gospodarczym, jak
kulturalnym i politycznym. Ghciatby p. Ja-
worski przeprowadzi¢ rownolegle do tego zmiane
jego ideologii. Atoli ideologie grup spotecznych
na zyczenie ludzi postronnych 1 interesowanych
nie dokonujg radykalnych zwrotéw. Takie gte-
bokie zmiany w Swiatopogladzie, w zasadniczej
oryentacyi spotecznej dokonujg sie pod wpig-
wem rzeczywistych, koniecznych potrzeb,
sg zawsze celowe. Przewarto$ciowania takie
walorow programowych dokonujg si¢ w ogniu
walki, sg produktem nie tylko walki, ale 1 u-
czucia gorgcego, wychodzg z gtebi duszy danej
grupy. Nie mozna usmazy¢ w tP/qu jakiegos
*drganu  specyalnego nowej ideologii a potem
ja poda¢ do potkniecia lub zaszczepié, bo ideo-
logia jest wypadkowsa kultury duchowej i po-
trzeb spotecznych i gospodarczych. Czyz takie
fabrykowanie na zimno cudzej ideologii nie
przypominatoby wyrobu perkali lub paciorkéw
szklannych dla obcych ludéw? Pomyst ten
mogt sie zrodzi¢ tylko w glowie typowego
mieszczucha, jakim jest mimo swej obrony wsi
przed miastem p. Jaworski.
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Zobaczymy teraz, na jakich przestankach
konkretnych opiera sie to wotanie o ideologie
chiopska.

Postulat powszechnego i réwnego prawa
gtosowania, figurujacy dzisiaj w programach
stronnictw ludowych, uwaza p. Jaworski za
postulat typowo miejski, obcy ludnosci wiej-
skiej. Nie jest to zgodne ani ze stosunkami
dzisiejszymi ani z historyg. Dzisiejszy ustroj
wsi naszej znany jest ze spisu przedsiebiorstw
rolniczych z r. 1902. Nie bede go tutaj przyta-
czat. Klasa ludnosci bezrolnej, zupetnie pozba-
wionej ziemi a zyjacej z pracy najemnej, jest
w Galicyi bardzo nieliczna. Rodziny te idg
obecnie na zarobek w dalekie strony na réwni
z czionkami rodzin, posiadajgcych 2—5 a na-
wet wiecej hektaréw ziemi. Po szeregu lat do-
chodza i one do posiadania matych kawatkow
ziemi. Gtowng mase (61°/0 ogotu ludnosci rol-
niczej) stanowig gospodarstwa 1—5 hektarowe,
ta masa nie da sie pozbawi¢ praw politycznych

juz nabytych. Roznic spotecznych wyraznie sig ¢

zarysowujacych niema wsrod catej masy
wioscianskiej.
Grupa ,,bogaczy-kmieci®, posiadajacych

10—50 hektaréw ziemi, jest stosunkowo nie-
liczna, liczy najwyzej 4% og6tu gospodarstw
rolnych, przestrzen za$ przez nig posiadana
wynosi najwyzej 10%. Reprezentuje ta grupa
dzisiaj drobng site kulturalng i gospodarczg
i nie moze by¢ mowy o tem, aby ona mogta
opanowa¢ wie$ naszg, aby mogta odegra¢ role
powaznej sity pomocniczej w dziatalnosci poli-
tycznej wielkiej wiasnosci. Przytem trzeba pa-
mietaC, ze niestety nie wykazuje ona tendencyi
do rozrostu, przeciwnie kurczy sie podobnie
jak wielka wiasnos$¢. Gdyby nawet dzieki akcyi
ze strony kraju (energiczny rozwoj wiosci ren-
towych) zaczela sie rozwija¢, to diugie lata
mogtaby pretendowaC do roli przodowniczej
wobec reszty chiopéw, ale w Scistej z nimi
facznosci.

Gdyby sie to p. Jaworskiemu nie da-
wato dosy¢ przekonywujgcem, to jednak
moze historya polska, a mianowicie ustréj po-
lityczny szlachty polskiej, przekona go, ze moze
istnie¢ na wsi demokracya na réwnych pra-
wach politycznych, a wiec i na réwnem pra-
wie gtosowania oparta. W Polsce wszyscy
wiasciciele ziemi, cata szlachta osiadta, posia-
data réowne prawa polityczne, a byly na Ma-
zowszu cate powiaty, w ktérych chtop zaréwno
jak zamozny cato-wioskowy szlachcic byt rzad-
koscig. W Szwajcaryi, Tyrolu, Fryzyi, Szwecyi,
Norwegii pierwotny wolny wiasciciel ziemi nie
awansowat na szlachcica jak w Polsce i pozo-
stat chtopem, a jednak mimo to przez caty
ciagg czasow Sredniowiecznych i nowozytnych
praw politycznych (z rownym glosem z innymi)
nie utracit. Uwlaszczenie wioscian dato im
prawo wiasnosci ziemi i podniosto ich do god-
nosci tych Szwajcarow, Fryzéw, Szweddw
i Norwegdéw, ktérzy od Srednich wiekéw do
dni dzisiejszych siedzac na wsi, tworzg demo-
kratyczne spotecznosci. W XIX w. pod wpty-
wem wielkiej rewolucyi francuskiej, pojecie de-
mokracyi rozszerzyto sig¢ na ludzi nie bedacych
wiascicielami  ziemi, bo tez liczba tych ludzi
pozbawionych ziemi, ale nie pozbawionych
os$wiaty i sity fizycznej, szybko rés$¢ zaczeta.
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Jak wiadomo do uwiaszczenia chtopow
w catej Europie nie mato przyczynily sig owe,
zdaniem p. Jaworskiego, tak niezdrowe dla
wsi prady liberalne z miast ptynace; tak da-
lece donioste byty te prady, ze ci z wiascicieli
ziemskich, ktorzy im nie ulegali, widzieli
w uwiaszczeniu takg bezbozng rewolucye, iz
sig_obawiali anarchii, chaosu, wsrod ktorego
zycie bytoby nie tylko obmierzle, ale zgota i nie-
mozliwe. Czy p. Jaworski potepi uwlaszczenie
wioscian za to nieczyste pochodzenie, czy za-
proponuje wioscianom, aby zamieScili w swym
programie powr6t do tych ,czysto agrarnych”
stosunkéw, ktore przed uwiaszczeniem ist-
niaty ?

Prof. Jaworski wyrzuca nastepnie stron-
nictwom ludowym, ze ,,nie bronig sie przeciw
zasadzie ,,uruchomienia™ ziemi, zasadzie typo-
wo liberalnej, réwnajacej ziemie z kapitatem
ruchomym”. Chodzi p. Jaworskiemu zaréwno
o wolny obrét ziemig (sprzedaz i zadtuzenie),
jak i o prawo spadkowe dopuszczajgce podziat
gospodarstwa wioscianskiego miedzy spadko-
biercow. Dziwna rzecz, ze sie¢ prof. Jaworski
z tymi wyrzutami nigdy publicznie nie zwro-
cit do swoich przyjaciot politycznych, wielkich
wiascicieli ziemskich, dla czego oni tak skwap-
liwie korzystaja z wolnego obrotu ziemig tak
co do sprzedazy jak i zadtuzania i prawa dzie-
lenia drogg spadku? Czyzby sie nie przydato
moze jeszcze wiecej niz chtopom?

Riadajac nad zasada ,,uruchomienia zie-
mi" i poszukujgc za jej przyczynami znalazit je
E. Jaworski az... w ptytkiej ale btyskotliwej

sigzce francuskiego socyalisty Jerzego Sorela,
wedtug ktérego zrédiem uruchomienia ziemi
jest zwyrodnienie prawa rzymskiego pod wpty-
wem prawa handlowego, dla uzdrowienia sto-
sunkoéw wiejskich nalezy je wiec wyja¢ z pod
wptywu prawa handlowego.

Nowsze prawo cywilne sformutowane zo-
stato w koncu XVIII i na poczatku XIX wieku
(Landrecht pruski, kodeks Napoleonski, austr.
kodeks cywilny) pod silnym wptywem prawa
rzymskiego i ten wptyw, ktory sie przedtem
objawit w recepcyl” prawa rzymskiego w za-
chodnich Niemczech byt objawem doniostego
postepu w ustawodawstwie cywilnem, byto to
wprowadzenie form znacznie doskonalszych
niz te, ktére dotad stosunki prawne regulo-
waty. Prawo rzymskie, z ktdrego tu czerpano
petnemi rekami, miato te ostateczng forme,
ktéra mu gingca starozytno$¢ w VI w. po
Chr. nadata (prawo justynianskie). Przed tem
jednak prawo rzymskie przeszio diugg ewolu-
cye, dzisiaj wcale dobrze znang. Mianowicie
plerwotnie byto ono prawem matego panstwa
chtopskiego, ze stopniowym wzrostem panstwa
rozwijato sie¢ i prawo i gdy panstwo rzymskie
doszto do rolijedynego imperyum Swiatowego,
prawn rzymskie przez wprowadzenie nowych
elementéw (ius gentium) stato sie wspaniatym
systemem zdolnym regulowa¢ zycie wielkiego
spoteczenstwa, cieszacego sie wysoka kulturg
gospodarcza. Ten rozwoj prawa rzymskiego na-
zwat J. Sorel ,,zwyrodnieniem™ jego pod wpty-
wem prawa handlowego a p. Jaworski przy-
jat ten poglad z wielkiem uznaniem.

Poniewaz prawo rzymskie wywarto decy-
dujacy wpltyw na stosunki prawne nowoczesnej
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Europy dopiero okoto 1800 r. a wiec po re-
wolucyi francuskiej, wiec tez dopiero wtedy —
zdaniem p. Jaworskiego — prawo handlowe za-
czeto uruchamiac ziemie, rujnowacé stosunki
agrarne i upodabnia¢ ja do stosunkéw miej-
skich, industryalnych.

W zapale do swej ,ideologiil i do publi-
cysty Sorela zapomniat profesor Jaworski, ce-
niony prawnik, o dawno znanej prawdzie, iz
Brawo nie tworzy zycia, ale na odwrét, potrze-
y zycia ksztattujg formy prawne, zycie pote-
zniejac i rozniczkujac sie wyrasta z reguluja-
cych je dotychczasowych ram i domaga sie
sformutowania nowych. Totez czesto prawo
t. j. sposdb regulowania pewnych stron zycia
istnieje wczesniej nim je uzna i ogtosi usta-
wodawca, ktéry znowu niekiedy wydaje usta-
wy zyciu niepotrzebne i przez nie niestoso-
wane. Niestusznie tedy obwinia prof. Jaworski
prawo handlowe o deprawacye prawa rzym-
skiego a nastepnie nowoczesnego prawa cywil-
nego, kiedy jedynie odpowiedzialne jest zycie,
jego potrzeby i tendencye.

Whpierw ,,zwyrodnialo™ zycie gospodarcze
Rzymian, (juz w Il wieku przed Chrystusem)
a dopiero potem prawo rzymskie doszio do
najwyzszego swego rozwoju (za cesarstwa).
Kiedy za$, poczawszy od Il wieku po Chry-
stusie poziom zycia gospodarczego imperyum
rzymskiego zaczagt sie gwattownie obnizaé, po-
czely sie pojawiaC przepisy prawne (rozporza-
dzenia cesarskie) do tego obnizajgcego sie po-
ziomu dostosowane, krepujgce swobode obrotu
nie tylko w zakresie rolnictwa ale i przemystu,
stowem ograniczajgce a nawet eliminujgce pra-
wo handlowe, co tak dobrze mozna obserwo-
waé w ustawodawstwie Dyoklecyana i w tak
zw. kodeksie Teodozyarskim.

Rozwdj ustroju spotecznego i organizacyi
prawnej Rzymu wykazuje wielkg analogie z roz-
wojem innych plemion i spoteczenstw indo-
europejskich w Europie. Wszystkie one prze-
chodza stopniowo, jedne szybciej, drugie wol-
niej od ustroju (gminno-) rodowego i (gminno-)
rodowej wiasnosci ziemskiej do rodziny indy-
widualnej i indywidualnej wiasnosci ziemskiej,
u wszystkich nich réwnolegte z tem przeksztatca
si? prawo cywilne. Rzymianie przechodzg do
wiasnosci indywidualnej w V—IV wieku przed
Chrystusem, Grecy pare wiekow wczesniej,
Germanie tysigc lat pdzniej, plemiona stowian-
skie 1500 lat pdzniej. Zrodta do historyi pol-
skiej, odkad tylko istniejg, wskazuja, ze w Pol-
sce wihasno$¢ indywidualna w ciggu Srednio-
wiecza stopniowo coraz bardziej zyskuje prze-
wage, ziemia Sciera z siebie $lady przynalezno-
ci rodowej i dostaje sie w wolny obrét t. j.
zapisywana kosciotowi, sprzedawana i zasta-
wiana (zadtuzana). Dzielenie ziemi miedzy upra-
wnionych do spadku jest oczywiscie znacznie
wczesniejsze od sprzedazy obcym, nie zwigza-
nym zwigzkiem Kkrwi, istnieje wiasciwie od tak
dawna, jak sama wiasnosc ziemi wogole. Dzie-
lenie ziemi istnieje i w tych spoteczenstwach,
ktore zyja we wspolnotach rodowych (zadru-
gach), tKIko zdarza sie u nich zamiast w kaz-
dem pokoleniu, co 2 lub 3 pokolenia.

Na znacznych przestrzeniach Europy o-
brot ziemig i dzielenie jej drogg spadku zo-
staty w $rednich wiekach bardzo silnie ograni-
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czone, acz bynajmniej zupetnie nie wykluczone,
— przez ustrdj feudalny (dla rycerstwa,
wiekszych positadaczy ziemi) i przez u-
stréj poddanczo-panszczyznian
(dla chtopéw, drobnych posiadaczy ziemi%l.
Oba te ustroje sg sobie Scisle pokrewne i ana-
logiczne, bo sg na monopolu wiasnosci
ziemi oparte. Feudalizm jest urzadzeniem
panstwa o{partem na nadaniu rycerstwu w za-
mian za stuzbe rycerskg ziemi bedacej wiasno-
Scig dynastyi wzglednie panstwa. Ustroj pod-
danczo-panszczyzniany jest organizacyg wiel-
kiej wiasnosci ziemskiej polegajacg na nadaniu
ziemi chtopom w zamian za czynsz i roboci-
zne. Jakkolwiek rycerstwo i chiopi uzyskujg
znaczne prawa w stosunku do ziemi, to jed-
nak prawo wiasnosci pozostaje w reku monar-
chy wzglednie pana dziedzicznego, ktorzy
ze wzgledow administracyjnych i ze wzgle-
doéw techniki zawodowej (nalezytego spel-
nienia powinnosci wojennych i poddanczych)
majg prawo zakazywac dzielenia nadanych
jednostek gospodarczych (kluczéw, wsi, fanow)
I z prawa tego rzeczywiscie korzystajg. Gdzie
niegdzie ludnos¢ tak sie do tego przyzwycza-
ita, ze nawet po zniesienin feudalizmu 1 po
uwiaszczeniu stosu{e do wiasnosci ziemi spe-
cyalne prawo wykluczajace albo organizujace
dzielenie i sprzedaz majatkdw (majoraty szla-
checkie, Anerbenrecht u chltopéw). Zwykle
jednak, gdzie istniata petna, nieograniczona
wiasnos$¢ ziemi lub gdzie ona w XVIII i XIX
w. wprowadzona zostata, tam ludnos$¢ sprze-
dawata i dzielita ziemie, jak to robita nasza
szlachta od poczatkéw (od XII w.) az do dni
dzisiejszych, nie troszczac sie o prawo han-
dlowe ani 0 ,,zwyrodniate” pod jego wplywem
prawe rzymskie ani o nich zgota nie wiedzac,
jak to robit wreszcie chiop polski, gdzie i o ile
mu tylko wiasciciel ziemi pozwolit.

Zapewne i u nas da sie pomysle¢ zakaz
dzielenia ziemi i ograniczenia jej sprzedazy,
nie bede jednak tej kwestyi roztrzasat, bo to
wymagatoby duzo miejsca i czasu, zaznacze
tylko, ze cofanie Sie rolnictwa za starodawne
formy prawne i oddawanie si¢ im w Kkuratele
w mniejszym stopniu zapewniatoby pomysing
przysztoS¢ naszemu spoteczenstwu niz uzbroje-
nie sie w oswiate I nauczenie umiejetnego
i umiarkowanego wiadania tg obosieczng bro-
nig — jaka jest mobilizacya ziemi. Jak wiel-
kie korzysci ciagnie rolnictwo z kredytu, do-
brze wiadomo, wiadomo takze, jak donioste
jest dla rentownos$ei rolnictwa jego wiasne
uprzemystowienie, wiadomo wreszcie, ze bhez
handlu i w?/miany nie by+obl))/ wogble nowo-
czesnego rolnictwa. Jezeli sie bedziemy patrzec¢
na ziemie, jako podstawe znaczenia spotecz-
nego pewnej warstwy, to musi nam sie wyda-
waé konieczne umocnienie, zcementowanie tej
podstawy, jezeli jednak bedziemy patrze¢ na
rolnictwo, jako jeden z dziatbw zycia gospo-
darczego, to musi ono podlega¢ tym samym
wymaganiom rentownosci (przynoszenia mozli-
wie wysokich dochoddéw), jak i inne dzialy
tego zycia, a wtedy takze musi podlega¢ ana-
logicznym przepisom prawnym, co i one. Same
przepisy prawa nowoczesnego, prawa cywil-
nego i handlowego i sama natura gospodarstwa
wiejskiego nie sg tak sprzeczne, zeby przez ich
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stosowapie rolnictwo zawsze musiato ponosi¢
kleski. Zrodtem Klesk rolnictwa jest zacofanie
kulturalne rolnikow, ktore jednakze przez od-
powiednie wychowanie, wdrozenie do nowo-
Czesnego zycia gospodarczego tatwo da sie prze-
tamac.” = _ )

. Przeciwienstwo interesow _gospodarczych
wsi i miast niewatpliwie istnigje, ale, row-
nie niewatpliwie istnieje tak jednosc zy-
cia gospodarczego, oparta na jednosci
zycia kulturalnego. Rozdziat miedzy wsig
a miastem — o Ile chodzi o dzisiejsze Stosunki
europejskie, jest pochodzenia Sredniowiecznego;
potrzebny on byt dla wyprodukowania mia-
sta, jako niezbednego siedliska i_warunku dal-
szego rozwoju liczby ludnosci Europy i dal-
szego jej . postepu w kulturze materyalnej
I duchowej. Miasto jest wynikiem zrozniczko-
wania SI? zycia gospodarczego, niejako = zgesz-
czeniem tyc_ wydzielajacych sie ze wsi wyz-
szych ustrojowo _czynnikow, ktore swoj byt
oparty na przerobie produktow rolnictwa. Mia-
sto wszedzie i zawsze w historyi zagarniato
wiadze i zdobywato przewage nad wsig czy
to w starozytnej Grecyi i Rzymie, czy jeszcze
w starozytniejszej Mezopotamii, czy ~nawet
w staroamerykanskim Meksyku, nie" dopiero
w naszych czasach sie to dzieje i nie |]_edy,nl_e
w Galicyi. Nie ulega najmnle*szgj watpliwosci,
ze nie pierwszy dopiero prof. Jaworski nad
tym rozwojem “stosunku miasta do wsi bolat
I obmyslat sposoby ratowania wsi od poddan-
stwa miastu, ale dotad nikt nie wymyslit nie-
zawodnego i trwalego na to lekarstwa. Nie
spodziewam sie, aby go prof. Jaworski wyna-
lazt. Jezeli miasto fraci swe znaczenie 1 zycie
miejskie gasnie, to nie z woli rolnikéw, ~ale
z tego powodu, ze kazdy szereg rozwojowy
spoteczny sie konczy, starzeje sie 1 upada.

. Miasta _zdol()ijajga,, przewagg,_ bo przemyst
I handel maja_zdolnoSC do szybkiego zwigksza-
nia ilosci ludzi w nich zatrudnionych i przez
nie zywionych, wiasnie od tego Czasu mniej
wiece], gdy rolnictwo najszersze w pewnym
kraju™ obszary zzymle. Dalszy postep rolnictwa
prowadzi juz do zmniejszania ilosci  ludzi
w niem zatrudnionych, wzglednie do zwigksza-
nia ilosci produkcyi bez zwiekszania ilosci ro-
botnikow. Mozna przyjac, ze obecnie tylko 50%
0sob zawodowo czynnych (w Swiecie kultury
europejskiej) pracuje w rolnictwie, to znaczy,
ze kazda rodzina rolnicza produkuje zywnosc
dla siebie i dla drugiej rodziny nierolniczej.
Jest prawdopodobne, ze rozwoj pojdzie jeszcze
znacznie dalej w tym samym kierunku, a nasz
kraj ;\)Xlwnle, nie_bedzie stanowit wyjatku.

~ W koncu jezeli pominiemy Zzarzut obo-
jetnosci wzgledem kosciota 1 duchowienstwa
I nie zdawania sobie sprawy z ich poteng
I wptywu, ktory w ustach p. Jaworskiego (bra
przedstawicieli duchowienstwaw Kole Polskiem!)
chwilowo dziwnie brzmi, musimy jeszcze zwro-
CIC uwage na ostatnl argument: ,,najwyrazniej-
szy fakt, ze lud wiejski nie zdobyt si¢ jeszcze
na wykonczong orgamzaqé rolniczg, organiza-
cje opartg na oryginalnych, wiasciwych ludowi
wiejskiemu podstawach™.” Chodzi zapewne p. Ja-
worskiemu o_oryginalne podstawy, wytacznie
ludowi polskiemu wiasciwe oczywiscie zapewne
dlatego, ze kierunek, w ktérym sie rozwija
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dotad organizacya zawodowa wtoscian polskich
nie wydaje mu sie zdrowy i pozadany. To
suggerowanie jakiejs oryginalnej, samorodnej
podstawy organizacyjnej — jakie], to zapewne
ani p. Jaworski ani nikt nie potrafi wskazac
— wydaje mi sig¢ poprostu mistycyzmem
politycznym. Organizacya musi byC przede-
wszystkiem rozumna i celowa, musi_potrzebom
odpowiadaC, a odrebnosc jej wyniknie sama
z siebie raczej, z odrebnosci_duchowej polskiej
i odrebnosci warunkow politycznych i przyro-
dniczych kraju. Czyz wielka wfasnosc stwo-
rzyta sobie wtasciwg organizacye rolnicza ? Czy
Seim nasz tworzyt cos Swiadomie, aby byto orygi-
nalne ? Coby byta warta nauka nasza, gdyby
troszczyta sie 0 swojg oryginalnos¢, a nie o to,
aby wyniki prac byly jak najlepsze i najpo-
wazniejsze ? _

_ RozejrzelisSmy si¢ w wywodach p. Jawor-
skiego, o tyle szCzegotowo, o ile to mozliwe
byto na tem miejscu, i stwierdziliSmy, ze wy-
wody jego sa oparte na mylnych przestankach,
ze dalekie sg zarowno od zrozumienia dawniej-
szych stadyow ewolucyi spotecznej, jak i dzi-
siejszego stanu rzeczy, ze sg jedynie wyrazem
tego, coby uwazat ze swego stanowiska poli-
tyCznego za pozadane.

Franciszek Bujak.

Wiadomosci polityczne.

Po uroczystosciach w Pradze.

~Udziat Polakdw w uroczystosciach pra-
skich z ostatnich dni czerwca i pierwszych lipca
sprowadzony zostat tuz przed uroczystoSciami
do wiasciwych granic. =
. Do zapraszania Polakow na te uroczysto-
sci brali sie Czesi dosy¢ dziwnie. Osobno™ po-
rozumiewali sie z Krakowem i Lwowem, 0so-
bno w Warszawa, osobno z Poznaniem. Uwa-
zali, ze lepiej bedzie, gdy wich reku skupi sie
porozumienie z kazda naszych dzielnic z osob-
na, niz gdyby wystepowaty one razem. Podob-
nie porozumiewali_ sui osobno z sokotami,
osobno z_ kobietami polskiemi, a nie troszczyli
si¢ o jakies naczelne nasze organizacye oby-
watelskie. Byto w tem duzo zrecznoSci z przy-
mieszka lekcewazenia. Ale w ostatniej chwili
cata ta sztuczka, budowa catej sieci porozumie-
wan si¢ powikiata sie. U tych, ktorzy weszli
w porozumienie z Czechami, zrodzit si¢ niepo-
ko). Rzecz oparfa sie o Rade Narodowa I odrazu
wzigta inny obrot. ) _

W odstonieciu pomnika Franciszka Pa-
lacky’ego wzielismy udziat, ale nieco inaczej,
niz “sie zrazu zapowiadato. Gdy p. Hovorka
objezdzat stolice  Polski z odczytami o Palac-
kym, zdawato sie, ze Polacy stang¢ majg pod
pomnikiem jego nie tylko dlatego, ze byt on
wielkim Czechem, ale takze dlatego, ze byt
ako wyznawca idei stowianskiej, przyjacielem
olakow, co p. Hovorka w odczytach swych
zaznaczat, pamietajac ze stosunkow Palacky’ego
z Polskg tylko Jego miodzienczy zachwyt dla
Kosciuszki, zapisany w pamietniku osobistym
w r. 1819 i potem dobre stosunki osobiste z histo-
rykiem naszym Maciejowskim, a w r. 1848 z ks.
Jerzym Lubomirskim. W tym nastroju mie-
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lismy iS¢ pod pomnik Palacky'ego. Ale ostate-
cznie tak Zle u nas nie jest jeszcze, aby cal-
kiem juz nie wiedziano, czem kto byt dla Pol-
ski. Wiec podniosty si¢ gtosy, przypominajace,
ze Palacky nie byt przyjacielem idei narodo-
wej polskiej, a idee stowianskg tak pojmowat,
iz Galicye wschodnig odda¢ nalezy Rusinom,
a w Krolestwie panowa¢ nad nami moga Ro-
syanie. Padty stowa prawdy i trzezwosci i do-
brze sie stato. Bo teraz udziat nasz w uczcze-
niu Palacky’ego oparty byt na petnej Swiado-
mosci. Nie czcihldmy go jako przyjaciela
Polakow, bo nie byt on nim i dla naszej idei
narodowej zrozumienia nie miat, nie czciliSmy
go jako Stowianina, bo to dla nas rzecz obo-
Jetna a ze wzgledu na stowianskie bratanie sie
z Rosyg nawet pelna fatszu i obtudy, ale czci-
liSmy go jako wielkiego Czecha, bo odrodzicie-
lem swego narodu byt on w calej petni, a na
wybicie sie z pod przewagi niemieckiej, oraz
na rozwoj i wzrost narodu czeskiego, patrzymy
zawsze z szczerg radoscig. Nie mogty pod ten
pomnik garngC sie liczne rzesze polskie, ale
nadeszty powazne adresy i stawita sie delega-
cya Akademii Umiejetnosci, nie mogto by¢
w tym hotdzie porywu i zapatu, jaki sie ma
dla wielkich przyjaciét wlasnego narodu wsréd
obcych, ale byt szacunek i byla szczeros¢, bo
sprawa stanefa jasno.

Réwnoczesnie za$ usunfli sie  Polacy zu-
petnie od zjazdu sokotéw stowianskich, gdzie
mieli sie spotkaC z sokotami rosyjskimi, oraz
od wszelkiego uczestnictwa w brataniach sie
stowianskich, w ktérych wzieli udziat Rosya-
nie. Stato sie inaczej niz przygotowywali to
sobie Czesi. A ze stalo sie dobrze, to chyba
wszyscy u nas rozumiejg. Praga byla kolebka
neoslawizmu i tam tez odbyt sie w lipcu 1908
stawny zjazd neostowianski. Po czterech latach
lezy cata ta robota w gruzach, tak ze kamien
na kamieniu nie zostat. Dzisiaj, w chwili utwo-
rzenia gub. chetmskiej i ucisku bez miary
w Krélestwie oraz na Litwie i Rusi, stawaé
na tymsamym punkcie, z tymisamymi ludz-
mi, ktama¢ prawdzie, przedtuza¢ w urojeniach
zycie pogrzebanemu neoslawizmowi, bytoby
i nierozumem i hanbg. Tego$my unikneli.

Uchwalenie projektu chetmskiego w Radzie Pan-
stwa.

W ciggu trzech dni, 24, 26 i 27 czerwca
rosyjska Rada Panstwa zdazyta uchwali¢ pro-
jekt utworzenia guberni chetmskiej, odrzucajac
wszelkie poprawki i nie wprowadzajac zadnych
zmian do uchwat Dumy. Na tem wiec zakon-
czyfa sie t. zw. sprawa chetmska, bo sankcya
Carska niezawodnie zapadnie za dni Kkilka.
Skonczyt sie wihasciwie sprawy tej akt pierw-
szy, Zacznie sie drugi, ale juz na terenie ziemi
chetmskiej, gdy korzystajgc z uchwalonych
praw wiadze rzadowe | prawostawni dziatacze
z Chetma poczng w praktyce ,weciela¢ lud
chetmski do kultury rosyjskiej“. Okaze sie, ze
to wcielanie bedzie bardzo oporne i trudne
i ze nie na wiele sie przydadzg urzeczywistnione
pomysty Eulogiuszow i Bobrinskich. Zrodzg sie
prawdopodobnie inne pomysty, w mniemaniu
autorow skuteczniejsze. Nieszczesliwy lud polski,
ktory za wierno$¢ kosciotowi swych ojcow
przez lat trzydziesci znosit najgorsze przeslado-

wania, ktéry kilka lat temu odetchnat, znaj-
dujac mozno$¢ jawnego powrotu do Katoli-
cyzmu, oddano znowu w rece dawnych opraw-
cow. Obecnie nastgpi¢ majg przesladowania juz
nietylko za wiare, ale i za narodowos$¢. Wy-
trwato$¢ tego ludu w dotychczasowej walce
zapewni¢ moze spoteczenstwo polskie, ze jak
po trzydziestu latach represyi religijnych stat
sie ten lud z unickiego rzymsko-katolickim,
tak po pewnym czasie stanie on mocno przy
narodowosci polskiej, chocby do dzi$ juz uchwa-
lonych ,,praw* przyj$¢ mialy nowe bezprawia,
czy nowe ,prawa“. Z tego przeswiadczenia
ptynie spokdj, z jakim spoteczenstwo nasze
przyj?(’ro wiadomo$¢ o ostatecznem uchwaleniu
projektu chetmskiego.

Przekonanie to jednak w niczem nie po-
winno umniejsza¢ wagi i znaczenia spadtego
na nardéd nasz ciosu, ani tez pozwala¢ na za-
fozenie rak i pozostawienie ludu chetmskiego
wiasnemu losowi i opiece ,,obroncéwl z brac-
twa ,,preSwiatoj Bogarodzicyl w Chetmie. Prze-
ciwnie, spofeczenstwo polskie poczuwac sie
winno do obowigzku pracy z tym ludem i walki
Z jego wrogami. Z drugiej jednak strony nie
mozna nie pokreslic jakiejs niezrozumiatej prze-
sady pewnych kot polskich w odmalowywaniu
spadtego ciosu i tworzeniu zen narodowego
nieszczeScia. Wmawia sie wiec w opinie spo-
feczng, ze ziemia chetmska zostata oderwana
od Krdlestwa Kongresowego, co jest niezgodne
z prawdg, bo uchwalony projekt ustanawia je-
dynie wylaczenie jej z pod cywilnego zarzadu
generat-gubernatora warszawskiego, ktory chyba
nie jest Jedynym symbolem catosci i prawno-
panstwowej odrebnosci Krolestwa. Przypomnie¢
nalezy, ze do dzi$ dnia gubernia suwalska jest
od czasébw Murawjewa pod zarzadem wojsko-
wym nie gen-gubernatora warszawskiego, jako
dowodzacego sig zbrojng okregu warszawskie-
go, ale naczelnika okregu wilenskiego. Takze
sam fakt utworzenia nowej guberni w niczem
nie narusza catosci Krélestwa. Dzisiejszy po-
dzial administracyjny na 10 guberni datuje sie
przeciez dopiero od r. 1865 a i potem granice
tych guberni ulegaty zmianom. Ustawa chetm-
ska, cho¢ w znaczeniu prawnem jest komplek-
sem dziwolagéw, nie naruszyta jednak granic
Krdlestwa Polskiego.

Tezsame kota, moéwigc o0 ,,oderwaniu”
Chetmszczyzny, starajg sie nadaC temu faktowi
nieodpowiadajace istocie rzeczy rozmiary przez
zestawienie n. p. z rozbiorami Polski. Jakze
czesto styszymy i czytamy o ,,czwartym rozbio-
rze Polskill. Gdyby rzeczywiscie Chetmszczyzna
zostata oderwana od Krolestwa, to fakt ten
przeciez ani w istotnem ani w moralnem
znaczeniu nie mogtby by¢ w najmniejszym;
stopniu poréwnany z tragedya i gwattem roz-,
biorow niepodlegtego panstwa. A zresztg takich
rozbiorbw od czaséw sejmu w Grodnie byto
wiecej i bardziej na to miano zastugujacych.
Jakiz cel majg ci, ktérzy lubujg sie w powiek-
szaniu nieszcze$¢ narodowych, bo chyba nie
jest to Srodkiem na pobudzenie spoteczenstwa
do pracy i walki? Raczej moze mie¢ skutek
przeciwny.
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Z zaboru austryackiego.

Kredyt dla Galicyi. Organizacye kupieckie Lwo-
wa, Krakowa i wigkszych miast Calicyi wystaty dn.
24 czerwca deputacye do Kota Polskiego, ktoéra
przedstawita trudnosci kredytowe, powstate w ostat-
nim czasie w kraju. Min. Zaleski wyrazit nadzieje,
iz wkrotce instytucye hipoteczne bedg miaty ulat-
wiony zbyt listdw zastawnych, a takze Bank austro-
wegierski przyrzekt podnies¢ eskont Banku krajo-
wego i Galie. Kasy oszczednosci. Deputacya przed-
stawita jleszcze alsze zadania, a mianowicie, aby
Koto Polskie oswiadczyto sie przeciw prawu prze-
gladania Kksiag ﬁrzez wiadze podatkowe i aby nie
popierato wniosku socyalistbw o wczesnem zamy-
kaniu sklepéw.

Saliny 1> Wieliczce i Bochni. Wedtug informa-
cyi pism codziennych ministeryum skarbu zamierza
podnies¢ wydatnos¢ salin galicyjskich i w tym celu
projektuje budoweg elektrycznej centrali motorycznej
I préznowych urzadzen solnych w Wieliczce kosz-
tem 4 mil. kor., otwarcie nowych sztolni w kopal-
niach wielickich, budowe centrali motorycznej
w Bochni i wykonczenie dwoéch szybow, kosztem
I>/2 mil. kor. Niektére z tych robét majg by¢ doko-
nane juz w r. 1913.

Akademia gornicza. Dn. 1 b. m. odbg’fa sie
w Wiedniu ankieta, zwotana przez min. robot pu-
blicznych, o utworzeniu akademii gérniczej w Gali-
cyi. Procz przedstawicieli ministeryow, wzieli w niej
udziat zaproszeni postowie, przedstawiciele instytu-
cyi autonomicznych, przemystowych i handlowych.
Wiekszos¢ delegatow krajowych wypowiedziata sie
za Krakowem, jako siedzibg przysziej akademii.
Przedstawiciel Wydz. Krajowego, nie przesgdzajac
stanowiska Sejmu”w tej sprawie, oswiadczyt, iz kraj
gotow jest dla urzeczywistnienia protektu okazac
pomoc finansowa. Z wynikéw ankiety mozna przy-
puszczaé, ze narazie utworzony zostanie kurs przy-
Eotowawczy w Krakowie, a potem wydziat gdrniczy,
tory stopniowo w miare tworzenia nowych insty-
tutdw zostanie przeksztatcony na samodzielng aka-
demie gornicza.

Zwigzek 30 miast postanowit dla uczczenia
Stanistawa hr. Badeniego, ktéry jako marszatek kra-
jowy ztozyt niepospolite zastugi koto rozwoju miast,
abi/ rady miejskie wiekszych miast galicljskich na-
daly mu obywatelstwo honorowe, co tez kilka miast
juz uczynito.

Wybory. Przy wyborach uzupetniajgcych z m.
Strzja, gdzie mandat sejmowy zostat %préiniony
wskutek rezygnacyi dra Duleby, zostat jednogtosnie
wybrany dr. Marceli Misinski, ktéry ma wstapi¢ do
demokratycznej lewicy sejmowej.

Z zaboru rosyjskiego.

Samorzad miejski dla Krélestwa. Komisya Rady
Panstwa rozpatrujagca uchwalony przez Dume pro-
jekt samorzadu dla miast Krolestwa Polskiego ukon-
czyla dn. 25 czerwca swoje prace. Komisya wpro-
wadzita nastepujace zmiany: W art. 21 projektu
podwyzszono cenzus wyborcow w Warszawie (mi-
nimum czynszu mieszkaniowego 540 rbl.), w todzi
(minimum 240 rbl.) i w miastach majacych ponad
50 tys. mieszkancow (minimum 196 rbl.). Odpowied-
nie pozi/)cye w projekcie dumskim wynosity 270,150
i 144 rbl. Nastepnie zmieniono art. 147 projektu,
ktéry zezwalal radom miejskim ustanawianie po-
datkéw od nieruchomosci w dowolnej wysokosci
i art. 157, ktéry okreslat jako maximum podatku od
lokatoréw 200 proc, obecnie ptaconego podatku rzg-
dowego. Komisya o?raniczy’fa kompetencye rad miej-
skich w tym wzgledzie 1 postanowita, ze podatek
od nieruchomosci nie ma przewyzsza¢ 20 proc, czy-
stego dochodu, a podatek mieszkaniowy bedzie mogt
wynosi¢ najwyzej 100 proc, podatku rzagdowego. Ar-

tykut o jezyku urzedowym w samorzadzie, ktory
jezykowi polskiemu dawat prawa bardzo skromne,
dla komisyi okazat sie za mato patryotycznym i uzu-
petniono go tem, ze kazdy radny ma prawo prosic¢
0 przettdmaczenie tresci kazde] mowy polskiej na
jez. ros%/jski. Natomiast sprawe jez. polskiego w 8
miastach gub. suwalskiej rozwigzano tak, ze w mia-
stach tych obydwa jezyki ,,miejscowe”, polski i li-
tewski moga by¢ na réwni uzywane. Wkorncu zmie-
niono artykut o prawach gubernatoréw, ktorzy
wedlug swego widzimisie moga zawiesza¢ uchwaty
rad miejskich. Wobec wprowadzonych zmian i za-
wieszenia prac Dumy, projekt w razie nawet przy-
jecia przez Rade Panstwa w obecnej kadencyi, nie
edzie rozpatrywany przez komisye pojednawczg
i musi by¢ odtozony do czasu zwotania nowej Dumy.

W ziemi chetmskiej. Dziatacze chetmscy z pod
znaku p. Eulogiusza krzataja sie, azeby budynki
przysztego rzadu gubernialnego i wiadz rzgdowych,
a takze majacego sie budowa¢ nowego ratusza
w Chetmie, byty budowane w stylu rosyjskim (?)
w celu nadania temu ,,rosyjskiemu™ miastu wygladu
rodzimego. — Gubernator siedlecki jest niemile za-
skoczony otrzymywang korespondencyg z pow. wio-
dawskiego, ktory, jak wiadomo, ma przej$¢ do gub.
chelmskiej. Oto tamtejszy lud wiejski wysyta co-
dziennie niemal po 150 listobw z zawiadomieniem
0 przef'éciu na katolicyzm. Poniewaz gubernator nie
ma wilasciwie co odpowiadaé, przeto po miesigcu
proboszczowie katoliccy wciggaja petentdw na liste
swych parafian. Tak wyglada ,rosyjska" ludnosc
Chetmszczyzny.

Z zaboru pruskiego.

Kurczenie sie ziemi polskiej. Jak donosi Dz.
Bydgoski, gosp. Szlezak pod Gnhiewkowiem sprze-
dat swoje gospodarstwo Komisyi Kolonizacyjnej, a
drugi gosp. Grzeskowiak, zachecony tym przy-
ktadem, ukiada sie z Komisyg. Sg to juz ostatki zie-
mi polskiej w okolicy Gniewkowa. — Gaz. Olsztyn-
ska donosi, ze w Gietzwatdzie (Ina Warmii) gosp.
Sznarbach, ktéry dotychczas najlepiej sie trzymat
z wioscian polskich, “sprzedat swoje gospodarstwo
zydom za 65 tys. mk., co prawdopodobnie pociggnie
za sobg szereg nowych sprzedazy. — W Rzadkwinie
na Kujawach p. Chudzinska sprzedata Niemcowi
swoje 70-morgowe gospodarstwo, zadajac od Polaka
0 2.800 mk. wiecej.

Wybory. Prowincyonalny komitet wborcz;&na
W. Ks. Poznanskie mianowat kandydatem polskim
w wyborze uzupetniajgcym z okr. wagrowiecko-mo-
gilensko-zninskim, z ktorego krzesto poselskie zo-
stalo oprdznione przez $mier¢ posta Peltasohna
(Niemca), p. Jante Potczynskiego, ktéry byt kandy-
datem przy wyborach do Landtagu w r. 1908 i otrzy-
mat wowczas najwiekszg ilos¢ gtosow w komitecie.

Od Administracyi.

Tak jak w latach ubiegtych Rzeczpospolita
nie bedzie wychodzi¢ w czasie dwu miesiecy
wakacyjnych od 15 lipca do 15 wrze$nia. Numer
niniejszy jest ostatnim przedwakacyjnym.
Pierwszy powakacyjny wyjdzie okoto 15 wrze-
Snia (w sobote 7 lub 14 wrzesnia).

Zalegajacych z prenumeratg za potrocze
pierwsze r. b. prosimy o jej uregulowanie, pta-
cacych prenumerate pétroczng o wczesne odno-
wienie za poétrocze drugie.
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