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O nowej ugodzie z Rusinami.

Porozumienie polsko-ruskie w sprawie no-
wej ustawy wyborczej sejmowej, przeprowa-
dzone we Lwowie od grudnia 1913 do lutego
1914, i ostatecznie wcielone w uchwale sejmo-
wag z d. 14 lutego 1914, za ktdérg glosowali
zgodnie Polacy i Rusini, nazwano powszechnie
ugodg polsko-ruska, stanowigca jedno z wiel-
kich zdarzen historycznych we wzajemnych
stosunkach obu narodowosci.

Wspominano tez niejednokrotnie przy za-
fatwianiu tej sprawy wiekopomne chwile dzie-
jowe z naszej przesztosci, z ktéremi zestawi¢
starano sie chwile obecng i jej dzieto, jako do
tamtych podobne, i zadnego bodaj wspomnie-
nia takiego nie pominieto.

Moéwiono o Unii Horodelskiej z r. 1413.
Nawigzat mianowicie swe uwagi do tej roczni-
cy pieciowiekowej poset Jaworski w mowie
wygltoszonej na Kole Sejmowem d. 2 kwietnia
1913 i zamknat zestawienie sagdem, ze obecna
zgoda czy unia polsko-ruska w Galicyi moze
facno doréwnac tamtej swag doniostoscig. Mo-
wiono réwniez o Unii Lubelskiej z r. 1569.
Odwotanie sie do jej mysli przewodnich sta-
nowito najbardziej wybijajacy sie ustgp mowy
namiestnika Bobrzynskiego na Kole Sejmowlem
d. 4 kwietnia 1913. Mowiono wreszcie i0 Unii
Brzeskiej z r. 1595. Nie przeoczyt mianowicie
namiestnik Korytowski w mowie z d. 5 gru-
dnia 1913, ze wdasnie trzysta lat uptyneto od
smierci Hipacego Pocieja, ktory byt po stronie
ruskiej jednym z najgorliwszych i najwierniej-
szych zwolennikéw tej unii, postawit go za
wzor i przytoczyt jego stowa, nawotujace do
zgody i podania sobie rak. Istotnie zatem wszyst-
kie wspomnienia wlywotano.

Czy dzieto obecnie dokonane ma rzeczy-
wiscie doniostos¢ historyczng i czy mozna
je nazwa¢ ugoda i niejako nowg unia pol-
sko-ruskg?

Doniostem jest to dzieto niewatpliwie.

Aby to uznaC, wystarczy uprzytomnic so-
bie, ze jest to pierwszy taki akt prawmy, do-
konany przez Polakéw i Rusindw, w dobie po-
rozbiorowej, lub Scislej méwigc w dobie kon-
stytucyjnej zaboru austryackiego, trwajacej juz
pot wieku, gdyz dotychczas bywaly tylko pro-
by, nieliczne 1 niedoprowadzane do urzeczy-
wistnienia prawmego.

Préb takich ugody polsko-ruskiej byto
w Sejmie przedtem nie wiecej jak dwie.

SOBOTA 21 MARCA 1914.
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Pierwszy raz rzucono hasto ugody w r.
1869. Byta to t. zw. ugoda tawirowskiego, gto-
wnego zwolennika tej mysli w owym czasie.
Na posiedzeniu Sejmu d. 17 wrze$nia 1869, po
mowie tawrowskiego, wybrano komisye mie-
dzyszczepowa, jak ja nazwano, ktérej przewo-
dniczagcym byt Jerzy ks. Czartoryski, czionka-
mi ze strony polskiej Adam Potocki, Czerkaw-
ski, Krainski, Smarzewski, ze strony ruskiej
Kowalski, tawlrowiski, Naumowicz, Pawiikow,
a jako zadanie wyznaczono jej wypracowanie
odstaw! ugody. Pod wptywem tej mysli udzie-
ono w tej samej sesyi w r. 1869 subwencye na
teatr ruski i przekazano Wydziatowi Krajowe-
mu sprawe subwencyi dla Proswity, a naod-
wrét wi r. 1871 odwiadczyt sie poset Lawrowl-
ski za adresem do Korony z Owczesnej sesyi,
stojgcym nagruncie autonomicznej rezolucyi sej-
mowej z r. 1868. Lecz wiekszo$¢ postéw ruskich,
ktorzy byli Swietojurcami, sktaniajacymi sig¢ ku
Rosyl, wrogg byta zarébwno ugodzie jak auto-
nomii krajowej, tak ze komisya miedzyszcze-
powa nie wydata zadnych wnioskow i nie sta-
neta z nimi przed Sejmem.

Drugi raz odezwato sie hasto ugody w r.
1890, kiedy, po raz pierwszy znowu po latach
dwudziestu, odezwiaty sie ze strony ruskiej, w
odpowiedzi na ciggte wiotania polskie, gtosy
pojednawcze. Byta to t. zw. ugoda Badeniow-
ska. Na posiedzeniu Sejmu z d. 26 listopada
1890 postowie ruscy ks. Siczynski, Teliszewski
i Romanczuk os$wiadczyli, ze Rusini chcg byé
osobnym narodem, a nie czescig Rosyi, oraz
ze pragng razem z Polakami pracowac dla do-
bra kraju. Namiestnik Kazimierz Badeni o$wiad-
czyt, ze poprze najgorecej ruch ruski, oparty
0 panstwlo austryackie i kosciot katolicki. Po
sesyi biskupi ruscy wydali odezwle do ludno-
sci w tym duchu. Poparto nowe, obok dotych-
czasowego Swietojurskiego, stronnictwo miodo-
ruskie. Zarazem zaczeto tworzy¢ gimnazya ru-
skie. Ale juz po roku przeminety pojednawcze
gtosy po stronie ruskiej, a nowle stronnictwo
szybko jeto sie zmienia¢ w nieprzejednanie
nienawistne, dzisiejsze ukrainskie.

Gdy zatem obecnie, po tak nielicznych
i niedoprowladzonych do konca probach w
przesztosci, dokonywa sie wi Sejmie w catosci
akt prawmy za obop6lng zgoda, juz to samo
Swiadczy o jego wielkiej doniostosci.

Zarazem duze znaczenie tej sprawy wy-
nika z samego juz przedmiotu porozumienia,
ktorym nie jest jakis szczegdt ustawodawstwa,
choCby bardzo wiazny, ale jest rzecz najogdl-
niejsza, bo sama konstytucya krajowia.

Nasza konstytucyg krajowa, nadana pa-
tentem cesarskim z d. 26 lutego 1861, zawarta
jest w dotgczonym do tego patentu statucie
krajowym wraz z ordynacyg wyborcza, ktére
pozostaty od owego czasu, czyli od po6t wieku
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z gora, niemal zupetnie niezmienione. Najwa-
znlejsza zmiana naszego statutu krajowego,
wprawdzie nie prawna ale faktyczna, wyni-
kneta ze zmiany konstytucyi og6Ino-panstwowej
ustawg z d. 2 kwietnia 1873, ktdra wprowa-
dzita wybory postow do Rady Paristwa wprost
przez ludnosé, a nie przez Sejmy, jak postana-
wiat art. 16-sty statutu krajowego, ktéry do
dzi$ dnia postanowienie to zawiera, ale posta-
nowienie niewykonywane, tak ze jest to, nie-
stety tylko w teoryi, przedmiot sporu konsty-
tucyjnego autonomii z centralizmem, gdyz we-
dle zasad prawnych tylko Sejm sam mogt
zmieni¢ swoj art. 16-sty statutu, a zmiana wy-
nikajaca z zewnatrz wiasciwie nie powinna
mieC mocy obowigzujacej. Poza tem zmiany
prawne ustawowo powziete samego statutu
I ordynacyi wyborczej byty drobne. Najwaz-
niejszg zmiang ordynacyi wyborczej bylo do-
danie ustawg z r. 1900 nowych 7-miu manda-
tow miejskich. Najwazniejsza zmiang statutu
krajowego byto uzupetnienie § 18-stego statutu
doktadnem okresleniem spraw kultury Kkrajo-
wej, nalezacych do kompetencyi Sejmu, 0 co
dawniej bywaty tarcia z Radg Panstwa, a po
wywalczeniu zgody rzadu na te zmiane przy
uchwaleniu reformy wyborczej parlamentarnej,
przeprowadzono jg w r. 1908 jako ustawe sej-
mowa, t. zw. lex Starzynski-Sala, sankcyono-
wang przez cesarza. Poza temi zmianami, osta-
tecznie niemal nienaruszajgcemi w istocie sta-
tutu krajowego, pozostat on jakim byt przez
pot wieku od r. 1861.

Dopiero teraz wprowadzono rzeczywiscie
zmiany gleboko i szeroko siegajgce w statut
krajowy i ordKnacye wyborczg. W statucie
krajowym, obok niektérych udoskonaleh pra-
wnych mniejszego znaczenia, zaszty zmiany co
do zastepcOw Marszatka w Sejmie (§ 4), co do
skfadu (8 11) i wyboru (§ 12) Wydzialu Kra-
jowego, co do wyboru komisyj sejmowych (§
35a), a zarazem wprowadzone zostaty posta-
nowienia, zabezpieczajgce obszary dworskie (8
18b) i Rady powiatowe (§ 18c), oraz utrudnia-
jace dalsze zmiany skitadu Sejmu przez wysoki
komplet (§ 38). W ordynacyi wyborczej, w zwig-
zku z § 3-cim statutu, ustanawiajgcym nowy
skiad Sejmu (dotad 161 postdw, w przysziosci
228), oraz no rozdziat na kurye (dotad wi-
rylisci 12, wielka wtasno$¢ 44, izby handlowe
3, miasta 28, wsie 74, a w przysztosci wiryli-
sci 13, wielka wihasnos¢ 45, izby handlowe 5,
stowarzyszenia rekodzielnicze 2, miasta w Kku-
ryi cenzusowej 46 a w kuryi powszechnej 12,
wsie 105), dokonano zmian licznych i waznych
przez wprowadzenie wszedzie wyborow tajnych
I bezposrednich a na wsi powszechnych w je-
dnolitej kuryi z pluralno$cig dla dotychczaso-
wych wyborcéw, dalej przez zastosowanie badz-
to proporcyonalnosci badzto katastru dla za-
bezpieczenia mniejszosci, wreszcie przez wiele
innych nowych urzadzen prawnych w wybo-
rach. Jednem stowem jest to juz przebudowa
bardzo gruntowna.

Nasuwa sie oczywiscie pytanie, o ile ten
rozlegly catoksztatt dokonanego aktu ustawo-
dawczego dotyczy stosunkow polsko-ru-
skich.

Niewatpliwie stosunki polsko-ruskie nie
byly jedynym i wytacznym powodem podnie-

sienia tej sprawy i nie one tylko sg objete jej
zatatwieniem. Byly takze nasze wewnetrzne
przyczyny polskie. Mianowicie zmienit sie u nas
uktad sit spotecznych przez rozw6j miast i pod-
niesienie sie wsi, czemu trzeba bylo da¢ wy-
raz w nowej ustawie wyborczej. Jest zatem
w tym akcie ustawodawcz%/m sporo postano-
wien, dotyczacych naszych spraw wewnetrz-
nych polskich.

Mimo to jednak jest rzeczg pewna, ze
Iwia cze$¢ dokonanej zmiany odnosi sie wia-
$nie do stosunkéw polsko-ruskich.

W statucie krajowym nowe postanowie-
nie § 4-tego o0 zastepcach Marszatka w Sej-
mie orzeka, iz jeden z dwu mianowanych
przez cesarza zastepcow ma by¢ narodowosci
ruskiej (dotychczas byt jeden zastgpca i zawsze
b?/’r nim jeden z biskupow grecko-katolickich,
ale w statucie nie bylo zastrzezenia co do na-
rodowosci), postanowienia o skfadzie i wybo-
rze Wydziatu Krajowego w 8§ 11 i 12 orzekaja,
iz na 8-miu jego cztonkdéw wybierajg 2-6ch sa-
mi postowie ruscy a z tych jeden ma by¢ za-
stepca marszatka w Wydziale (dotychczas na
6 cztonkdéw wybierano stale 1-go ruskiego ale
wybér jego zalezat od gtoséw polskich), wre-
szcie postanowienie o wyborze do komisyj sej-
mowych w § 35-tym lit. @) orzeka, iz ilos¢
cztonkéw komisyi przypadajacych na postow
ruskich wedle stosunku liczbowego wybierajg
sami postowie ruscy osobno (dotychczas wy-
bierano stale taka ich ilos¢, ale wybor zalezat
takze od gtosow polskich). A zatem jest to we
wszystkich tych trzech sprawach ustalenie pra-
wne udziatu ruskiego a zarazem w dwu osta-
tnich wprowadzenie t. zw. kuryi narodowej
ruskiej, celem dokonania OW%Ch boréw. Nie
obojetna dla stosunkéw polsko-ruskich jest tez
druga grupa zmian statutu krajowego, zabez-
pieczajaca w § 18 lit. b) obszary dworskie w ra-
zie potaczenia ich z gminami, co przede-
wszystkiem uczyniono ze wzgledu na dwory
polskie w gminach ruskich, oraz zabezpie-
czajaca w § 18 lit. ¢) skikad Rad powiatowych
w ten sposob, aby grupa radnych wiejskich
nie mogta by¢ liczniejsza niz grupa miejskich
i wielkiej wiasnosci razem wziete, co znowu
uczyniono ze wzgledu na wschodnig czes¢ kraju,
gdzie ruscy radni ze wsi mogliby by¢ liczniejsi
niz wszyscy polscy. Tu zatem naodwrét ze
strony ruskiej nastgpi¢ musiata zgoda na pe-
wne zabezpieczenie interesow polskich. Ma ro-
wniez znaczenie dla stosunkéw polsko-ruskich
postanowienie § 38-ego, mocg ktorego dalsza
zmiana ordynacyi wy orczej;l nie moze nasta-
pi¢ bez obecnosci 186 cztonkdw Sejmu na
228, czyli 43 postbw moze jej przeszkodzic,
a wiadomo, ze sama wielka wiasnos¢ polska
ma mandatow 44. Przez przyjecie tego posta-
nowieniatakze strona ruska uzna¢ musiata, ze
zmiany obecnie wprowadzone nie majg by¢ tyl-
ko przejsciowemi, ale bedg miaty charakter staty.

W ordynacyi wyborczej w najwazniej-
szych dziatach chodzi o stosunki polsko-ruskie.
Przedewszystkiem rozdziela ona mandaty w ten
sposob, ze na Polakéw przypada 72'8%, a na
Rusinéw 27 2%, co jest rowniez zaznaczone
w § 3-cim statutu krajowego o skiadzie Sejmu,
gdzie powiedziano, ze na wyborcow! ruskich
przypada w kuryi wielkiej wiasnosci 1 man-
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dat, w kuryi cenzusowej miast 6 a powszech-
nej 3, w kuryi gmin wiejskich 48, co razem
z 3-ma biskupami i w przysztosci 1-ym rekto-
rem stanowi 62 postdw ruskich obok 166 pol-
skich. Wiadomo, ze ten udziat mandatow ru-
skich 27-2% zblizony jest do stosunku 26'4%
istniejacego  w wyborach do Rady Panstwa,
oparty jest on na uwzglednieniu stosunku lu-
dnosciowego (40% Rusinéw) oraz sity podat-
kowej (18% podatkéw optacanych przez Rusi-
noéw) i kulturalnej, poniewaz za$ Sejm jest cia-
tem kuryalnem i jednoizbowem, wiec w zesta-
wieniu z lzbg postow oparta na gtosowaniu
powszechnem i majaca obok siebie Izbe Pandw
przyznano Rusinom w Sejmie udzial wyzszy
niz mozna byto oczekiwac, czyli jest to znowu
zakatwienie sprawy za obopdlng zgoda na trwate.
Obok rozdzialu mandatéw najwazniejsza sprawg
narodowosciowg w ordynacyi wyborczej jest
sposob zabezpieczenia mnigjszosci narodowych.
Polskie mniejszosci wiejskie na wschodzie za-
bezpieczone sg w 14-tu okregach proporcyonal-
nych, w ktérych ludno$¢ polska ma zazwyczaj
ponad 40%, a rzymsko-katolicka 30% t. J. cy-
fre, zapewniajacg wybdr, nadto za$ na potnocy
i potudniu w 7-miu okregach katastralnych.
Ruskie mniejszosci zabezpieczono w drodze ka-
tastru narodowego, na podstawie ktdrego utwo-
rzono na wschodzie 1 mandat ruski wielkiegj
wiasnosci, 6 miejskich cenzusowych, 3 miej-
skie powszechne, oraz 1 wiejski na zachodzie.
Zatatwiono zatem te sprawe czesciowo pro-
porcyonalnoscia, czyli bez rozdziatu narodowego,
czesciowo katastrem, czyli z rozdzialem naro-
dowym, a zatem znowu drogg posrednig po-
miedzy stanowiskiem obu stron. Poza temi
postanowieniami ordynacyi wyborczej, doty-
czacemi stosunkdéw narodowosciowych, zawiera
ona przepisy S$ciSle prawne o uprawnieniach
wyborczych i sposobie przeprowadzania wybo-
row, gdzie na sprawy narodowosciowe niema
juz miejsca, lecz i tu nie zaniechano n. p. po-
stanowienia, aby w komisyach wyborczych
w okregach mieszanych narodowo byli przed-
stawiciele obu narodowosci. Jednem stowem
w ordynacyi wyborczej stosunki narodowo-
Sciowe zostaty w calej petni uwzglednione.
Jesli sie przeto weZmie pod uwage i to,
Ze po raz pierwszy dopiero taki akt prawny
przez przedstawicieli obu narodowosci zostat
zgodnie dokonany, i to, ze dotyczy on najwa-

zniejszej sprawy, bo konstytucyl krajowTej,
aw nig’ stosunkéw polsko-ruskich, musi sie
uzna¢ doniostosS¢ niewatpliwie historyczng

tego dzieta dla obu narodow tej dzielnicy.

Z kolei przyjrze¢ sie wypada, czy spo-
s6b zatatwienia sprawy uprawnia do nazwa-
nia ugoda dziela w tych warunkach doko-
nanego.Jr bi ol

Caly przebieg sprawy narzuca niejako na-
zwe, bo ){)dp pocza?kupdmoﬁca kazdaJ zasada
i kazdy szczegdt przechodzity dopiero woOw-
czas, gdy osiggnieto co do nich porozumienie
obu. stron, tak jak i cato$¢ ustawy jest wyni-
kiem porozumienia i obopoélnej zgody, a wre-
szcie ze strony ruskiej zaznaczono to w kilku
wystgpieniach, ktére pozostang niejako histo-
rycznemi Swiadectwami.

X. metropolita lwowski Andrzej hr. Szep-
tycki, duchowy przewddca spoteczenstwa ru-

skiego, objawszy w tej sprawie pod Koniec ro-
kowan kierujace stanowisko po stronie ruskiej,
przedstawit d. 26 stycznia 1914 sposéb wyjscia
ze spraw spornychi wowczas to jako najwazniej-
szg rzecz podnidst, Zze przewodnig myslg musi
by¢ ,,uwzglednienie skutkdw jakieby przyniosta
ugoda zaprzestajgca walki", a zarazem co do
zasadniczo najdrazliwszej zawsze po stronie ru-
skiej sprawy wrecz oSwiadczyt, ze ,zgoda Ru-
sinbw na proporcyonalno$¢ w okregach wiej-
skich na wschodzie jest uznaniem z ich strony
takze polskich praw do wschodniej czesci kra-
ju", a w tych oswiadczeniach zawarte sg ja-
sne Swiadectwa poje¢ i zobowigzan wsrdd ja-
kich dzieto sie dokonywato.

D. 29 stycznia 1914 protokoét ostatecznego
porozumienia, zawierajacy ha koncu os$wiad-
czenia prezesa klubu ukrainskiego posta Kost'a
Lewickiego i ks. metropolity Szeptyckiego za-
pewniajgce o checiach do zgody i zgodnej
pracy sejmowej w przysztosci, podpisany zostat
obustronnie i ztozony u p. Marszatka kraju.

W dniu uchwalenia ustawy ztozyt prezes
klubu ukrainskiego poset Lewicki w petnym
Sejmie o$wiadczenie, w ktorym mowit

»,Zyczymy sobie powrotu prawidtowej
dziatalnosci  galicyjskiego Sejmu i chcemy
wspolnie pracowaC z przedstawicielami pol-
skiego narodu, ale do tego potrzebny jest nie-
zbedny warunek, aby polska strona kierowata
sie odtad wobec nas zasadg petnego narodo-
wego uprawnienia. Reforma wyborcza ma by¢
podwaling zgodnego pozycia obu narodow.
Przed nami jest jeszcze caly szereg spraw,
ktore czekajg zatatwienia. Gotowi jesteSmy ka-
zdej chwili stang¢ do pokojowej pracy okoto
rozwigzania spornych kwestyi drogg kompro-
misu z polskg strong, na podstawie réwnou-
prawnienia obu narodéw w dziedzinie polity-
cznej, kulturalnej i ekonomicznej".

Jesli w tem o$wiadczeniu zawarte sg jak-
by zastrzezenia, to jednak podstawg jego jest
uznanie zawartej ugody, a gdyby potrzebne
byto uwypuklenie tego znaczenia ztozonej de-
klaracyi, znalazto sie ono w protescie pieciu
postéw ruskich, ktorzy nie podzielajgc stano-
wiska klubu, ogtosili réwnocze$nie w pismach
wiasne o$wiadczenie, korczace sie stowami:

»Solidarnos¢ klubowa nie pozwolita nam
dzisiaj zwalcza¢ w lIzbie poselskiej tej ustawy,
zaakceptowanej przez wiekszo$¢ klubu, pozo-
stata nam jednak droga protestu przeciwko
wymienionym powyzej ukréceniom praw ru-
skich na naszej odwiecznie ziemi, ktory zazna-
czyliSmy w ten sposob, ze nie gtosowalismy za
reformg, a tym czynem i obecng deklaracyg
dajemy wyraz, iz praw narodowych w naj-
szerszem pojeciu do tej ziemi sie nie zrzeka-
my i nie cofniemy si¢ od walki o ich zdoby-
cie".

Oswiadczenie to ma wartos¢ o tyle, ze
kazde jego stowo jest stwierdzeniem i podkre-
$leniem odmiennego stanowiska catego klubu
ruskiego.

Silniejszem za$ niz stowa Swiadectwem
jest to, ze postowie ruscy razem z polskimi
gtosowali za tg ustawa. o

Caly przeto przebieg sprawy wskazuje, ze
byla to istotnie ugoda. Za obopdlng zgoda
zmienili Polacy i Rusini konstytucye krajows.
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Rusini uzyskali znaczne zdobycze narodowe,
a ze swej strony uznali stanowisko Polakéw
w kraju. Za ustawg gtosowaty obie narodowo-
$ci. Jest to zatem w catem tego stowa znacze-
niu dzieto ugody.

Ze ugoda byta, jest rzeczg pewna, czy
ugoda bedzie dotrzymana, jest rzeczg przyszio-
ci. Nastepstwem tej ugody ma by¢ spokojna
praca w Sejmie. Jezeli sie wspotdziatato w na-
daniu Sejmowi jego prawnej podstawy dziata-
nia i jezeli si¢ za taka jaka ma by¢ budowa Sej-
mu dato swoje glosy, znaczy to, ze te pod-
stawy prawne uznaje si¢ i nie bedzie si¢ ich
zaburzato gwattami. Sa na podstawie wielu
dosSwiadczen watpliwosci, czy postowie ruscy
dotrzymajg tej ugody i znowu nie siegng w
przysztosci do $rodkow niezgodnych z prawem,
celem powstrzymania prac sejmowych. To jest
jednak pewne, ze po ugodzie obecnej polska
strona uzyskuje silng podstawido przeciwdzia-
fania takim zamachom wszelkimi sposobami,
jakie wskazuje regulamin, celem zapewnienia
spokoju w Sejmie.

A wreszcie narzuca sie pytanie, czy ta
ugoda obecna jest takze unig 1 czy jest w niej
co$ z tej mysli przewodniej, ktéra ozywiata
wiekopomne unie w naszej przesztosci dzie-
jowej.

Tamte unie dokonane przez niepodlegly
Polske wigzaty z nig silniej kraje i narody przyta-
czone z uznaniem i poszanowaniem odrebnosci,
ktére one sobie cenity. Unia Horodelska, stwier-
dzajgc uroczyscie odrebnos$¢ parnstwowg Polski
i Litwy, zarazem przez przyjecie szlachty li-
tewskiej do rodow i herbdéw polskich stwarzata
najsilniejsze w 6wczesnych stosunkach podsta-
wy jednosci. Unia Lubelska, zachowujac szereg
odrebnych urzedow litewskich, taczyta juz je-
dnak Korone i Litwe w jedng wspolng Rzecz-
pospolitg. Unia Rrzeska, zachowujgc odrebn
obrzadek kosciofa ruskiego, taczyta go jedna
stanowczo z kosciotem katolickim i wiadzg
w Rzymie. We wszystkich tych uniach poste-
powano tagodnie i szanowano odrebnosci, ale
Izmierzano ku pofaczeniu tego, co byto rozdzie-
one.

Obecna ugoda porozbiorowa na jednej
z ziem dawnej Rzeczypospolitej w kraju, ktory
jednoécia} swych prawno-politycznych urzadzen
taczyt i taczy dwie narodowosci, wprowadza
W pewnej mierze i prawnie zaznacza rozdziat
narodowosciowy, nie naruszajac jednosci kraju.

Powiedziatoby si¢ tedy, ze podczas gdK
dawne unie, za cene Szanowania pewnyc
odrebnosci narodowosciowych, ustalaty jednos¢
prawno-polityczng catego panstwa, to teraz, dla
zachowania tej prawno-politycznej jednosci
kraju stworzonej i przekazanej spuscizng dzie-
jowsa, nastepuje zgoda na uznanie rozdziatu
narodowosciowego i odrebnosci  narodowo-
Sciowych, ktore odzyty i rozwinety sie w osta-
tnim wieku tak silnie, ze musi to znalez¢ wyraz
W ustroju prawnym.

Unig nazwa¢ to dzieto ostatnie trudno,
bo ono wiasciwie zaznacza rozdziat a nie spa-
janie sie, ale moze nazwac 1e mozna przynaj-
mniej utrzymywaniem wspotzycia dwu narodo-
woscl w jednym politycznie Kraju.

Przeciwienstwo Polski i Rosyi.

Poprzedzg swe roztrzasania Mochnackiego
bystrg i przenikliwg oceng stosunku Rosyi do
Polski, pisang blisko wiek temu, bo na po-
czatku powstania 30 roku: ,,Gabinet petersbur-
ski nigdy nie zmienia celéw swoich; a czas,
ktory wszystko inne psuje i niweczy, jemu sa-
memu przysparza statecznosci. Niechaj zaden
Polak nie wierzy w utopige stowianska, poki ta
dynastya w Rosyi panuje! Rada Piotra | ni-
gdy sie nie zestarzeje. Jego i nastepcow jego
polityki zasadg jest: ,zeby i pamigC przepadia
Jako kiedys$ byliSmy narodem®. Rosya przyszia
do potegi swojej i zwiazku z Europg przez roz-
bior Polski. Delenda est Polonial te pieSh nu-
ci¢ beda carowie poinocy do ostatka dni
swoich".

Rozwoj Rosyi potoczyt sie catkiem od-
miennymi tory, niz rozwdj Polski. Polska od
8 lub 9 do 14 wieku wytworzyta na lackiej
podstawie etnicznej zlity typ polski. W 14-tym
wieku zwigzawszy sie z Litwg ustalita sobie
granice, a dwa nastepne wieki poswiecita ze-
spalaniu Litwy z Korong. Przez caty ten czas
i potem skupiata sie wewnetrznie, rozwijata
powoli wiasne piSmiennictwo, nauke i sztuke,
szczytowe przejawy rodzimej kulturz. Tak wy-
tworzyta ostatecznie nowy typ polski, na kto-
ry ztozyty sig, oprocz lackiego, pomijajac dro-
bniejsze przymieszki, pierwiastki litewski i ru-
ski, ktorych duchowa jedno$¢ tak Swietnie ob-
jawita sie pod koniec Rzpltej i po rozbiorach.
Gdyby nie rozbiory, objetaby zupetnie i lud
prosty: ruski, biatoruski 1 litewski. Diuga, nie-
przerwang, niezatamang, spokojng, za murem
walecznych piersi, pracg wiekow wytworzyto
nasze panstwo spojny nardd polski, ktéry dzi$
stoi $rod nawatnic, sréd ciezkich doswiadczen
ciggtoscig dziejowa.

A teraz uprzytomnijmy sobie, jak sie wy-
twarzat narod rosyjski? Poczatki panstwowe
plemion ruskich rwaty sie, przerywaty zupet-
nie, gtownie zdaje si¢ skutkiem warunkow ge-
ograficznych. Az dopiero w 12-tym wieku roz-
poczyna sie to, co u nas zaszto w 8—9-tym:
zaczatek rozwoju panstewka i narodu moskiew-
skiego, obecnego rosyjskiego, za podstawe lu-
dnosciowg majac dwa zywioty etniczne, ruski
i finski, ktore musiaty pokoleniami zlewac sig
dopiero, aby wytworzyC nowy typ: moskiew-
ski. Dwa wieki trwajace jarzmo tatarskie znow
wstrzasa Swiezo skupiajacym sie organizmem,
maci go, zalamuje dotychczasowg linig¢ rozwo-
jowg 1 znéw opoznia rozwoj. Przetrzymawszy
niewole, ksigzeta, a poOzniej carowie moskiew-
scy rozmaitymi sposoby zagarniajg sasiednie
ksiestewka. A wciaz symbolem, ale nie tylko
symbolem, bo i jedynym weziem wstrzgsanej,
zachwiewanej jednosci moskiewskiej jest nieo-
graniczona wiadza carska wraz z systemem nie-
dopuszczajgcym, niszczagcym wszelkie odrebno-
§ci zagarnietych ziem, wciggajagcym nowe na-
bytki pod Istniejagce ogblne panstwowe wzory.
Potem jeszcze zagarnia Moskwa ziemie i zywiot
tatarski, ktory znéw bedzie wchianiaC I cze-
sciowo wchtonie. Ale dopiero Piotr | zdobywa
Rosyi przyrodzone granice, a wiasciwie, Jesli
uwzglednic rubieze od wschodu, to zaledwie
w 19-tym wieku rozleglte to panstwo zaokra-
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glito sobie granice, przypartszy sie do Oceanu
Spokojnego. Wewnetrznie zas zaczeto sie ze-
spala¢ naprawde bardzo niedawno. Teraz wia-
$nie czynl to wytezenie, a zespalajac sie, toczy
walke wewnetrzng z tyloma i tak rozlicznymi
narodami i ludami, aby je przetrawic¢ na jeden
dojrzaty, wielki nardd rosyjski. Dalekiem jest
jest jeszcze od tego celu 1 niewiadomo w ja-
kiej mierze zdota go osiggna¢. Publicysci ro-
syjscy niedarmo przypominaja‘ dzi$ swemu pan-
stwu owe stowa, ktore wedle podania mieli
wyrzec postowie ruscy, zapraszajac do rzadéw
druzyne normandzka: ,ziemia nasza jest roz-
legta i obfita, ale niema w niej tadu“. W ka-
zdym razie postepuje znéw ta wewnetrzna po-
lityka rosyjska za wiasng ciggtoscig dziejowa,
ktora za stabg wieZ wewnetrzng kaze nadra-
bia¢ gtadzeniem wszelkich odmian, wszelkich
odrebnosci.

Widzimy tedy, ze losy wytworzyty mie-
dzy Rosyg a Polska dwie gtéwne, zresztg Sci-
$le sie nawzajem wigzace roznice: po pierw-
sze — Rosya jest dziejowo znacznie miodsza,
nizszg od Polski, po drugie — Rosya wytwo-
rzyla i tworzy dalej panstwo i spoleczenstwo
catkiem rézne od naszego, bo panstwo wszech-
obejmujgce, skrajnie centralistyczne i spote-
czenstwo wdrozone, a raczej wdrazane do ta-
kiej roli panstwa.

*

*

Na to tto dziejowe rzuémy obraz wspot-
czesnej Polski pod zaborem rosyjskim.

Zeby wystawic sobie ile cierpi Polska pod
moskiewskiem panowaniem, zajrzyjmy w gtab
dusz wiasnych, zajrzyjmy w dusze Swiattego,
Swiadomego Polaka, t. j. Polaka, ktory ucze-
stniczy w dalszym ciggu dziejowego zycia Pol-
ski. Oto widzimy, jak gotrqca co chwila o za-
pory postawione przez barbarzynskie, wsteczne
dla nas formy, jak mu tamia skrzydta od mio-
du, jak wiezienne warunki opOzZniajg i pacza
poprostu osobisty jego rozwoj, jak dusza kazdg
probe szerszego wystepu. Z rozlegtych, obywa-
telskich planow rodz% sie Smieszne i bolesne
zarazem karykatury lub zmartwiate, niedotezne
twory; albo tez owe zywotne zamiary, odbiw-
wszy sie o stokrotng obrecz policyjnych prze-
pisow, wracajg skad wyszly, stlaczajg sie w du-
szy, rozktadajac sie na wewnetrzne, zartkie ja-
dy. Hartowniejsi schodzg w duszne podziemia.
Zwolna, dzien za dniem, kropla po kropli, ssie
zmora moskiewskich rzadow szczescie z pol-
skiej duszy. Ma sie rozumieé, ze ten nastrdj
wewnetrznych szamotan i buntu przeciw zbro-
dni na narodzie rozlewa sie na catg Polske,
jako na jeden organizm. Tylko, ze w innych za-
borach niema bezgoéredniego tamania sig, bo
niematej ohydnej, zbrodniczej polityki, podobnej
do hodowli kartéw w Srednich wiekach, zamyka-
nych od dziecinstwa w ciasnej klatce, aby na
{)Aa}r’]ska ucieche nie doszty czleczego wzrostu.

dwu innych zaborach — nawet w pruskim,
owtarzam, cho¢ od kilkunastu lat ku podo-
nemu pieklu dla polskoSci zmierza prusac-
two — panuje zdrowsze powietrze, bo atmo-
sfera jawnej walki, zyciowe wytezenie starc,
wojny, w ktorej sa wprawdzie Kleski ale sg
i widoczne zwyciestwa. Moskwa zas nagina zy-
cie do swego wzoru dla zycia politycznego

i szerszego spotecznego: troskliwie stosowanych
rzadowych powijakéw, krepujacych do bezru-
chu bez matla i martwoty. W zaborze tym
zrzeszenia gospodarcze kurczg sie w ramach
ustaw narzuconych, jednych dla calego pan-
stwa, ktéremi postuguje sie swoisty socyalizm
panstwowy rosyjski. Zrzeszenia towarzyskie
wobec podejrzliwosci wiadz rzadko wznoszg sie
nad poziom hulackich lub karciarskich Klu-
bow. Zrzeszen politycznych niema wcale. Prasa
ma tylko pozory prasy europejskiej, w istocie
ani nie spetnia tej roli, ani nie wywiera ta-
kiego wptywu. W nieszczesnym tym Kraju,
gdzie, nie baczac na wysoki poziom Kkultury
narodowej, jest tylu niepiSmiennych i tylu
wprost ciemnych, ledwie wolno od niedawna
spoteczenstwu w bardzo skapej mierze tykac
sle szkolnictwa, a 0 szerszej pracK o$wiatowej
ani marzy¢. Ludowa dziatwe polskg otepia, ja-
fowi, powstrzymuje w rozwoju i zniecheca do
Swiatta znana katownia duchowa, rosyjska
szkota poczagtkowa w Polsce. Nasza praca ha-
ukowa sttoczyta sie¢ niezdrowo w Galicyi, bo
podobne proby w Kroélestwie i w kraju zabra-
nym naogdt wyrodniejg w barbarzynskim uci-
sku na powierzchowne oczytanie, samouctwo,
uprzystepnianie wiedzy, w owa zatosng war-
szawska nauke, ktora jednak od czasu do cza-
su zadziwia owocami jakie wydaje w takich
warunkach.

Rzad do wszystkiego sie wtraca, na wszyst-
ko rozszerza sie¢ wiasnych, niedorostych do
naszego zycia urzadzen, zabijajac lub spycha-
jac w cien dzieta powstate z prywatnego roz-
poczynku.

Tak tedy przeciwienstwo Polski i Rosyi
tkwi bardzo gteboko, znacznie, znacznie glebiej,
niz powszednie igteresy obu *krajéw.

Jakiez rozwigzanie sprawy naszej Rosya
nam gotuje?

W gruncie rzeczy jezykowo polska czes¢
zaboru rosyjskiego, Krolestwo, nie ma wielkiej
pozytywnej] wagi dla Rosyi. Uwazaje ona mniej
wigce] za pas pograniczny, za kraj zderzakowy,
jak jakie$ pogranicze Turkiestanu, dajmy nato.
Ale wiadanie niem ma dla niej doniosto$¢ za-
bezpieczajaca, zapobiegawczg. Rosya uwaza, ze
Polska niepodlegta jest grozba dla samego ist-
nienia Rosyi. Rosyjski historyk powstania sty-
czniowego, Rerg, uzasadnia tepienie Polski za-
sada geograficzno-polityczna, ze na rozlegtych
obszarach Europy wschodniej niema miejsca
na dwa panstwa, tylko na jedno. Rosye lub
Polske. Rosya nie pragnie i nie zamierza roz-
wig’)aé Krolestwa, gospodarczo. Przeciwnie, jak
zobaczymy. Jesli wprowadza jakies wygody
gospodarcze, to albo ze wzgledow wojskowych
albo pod naporem ostatecznosci. Rozwdj prze-
mystu z lewej strony Wisty jest wynikiem pra-
cy Lubeckiego i Banku Polskiego na podtozu
przyjaznych warunkdéw przyrodzonych i, gdyby
nie Rosya, bytby silniejszy i zdrowszy; po pra-
wej stronie jest nikty dzieki Rosyi.

Ale dziejowy nasz wrég bynajmniej nie
mysli sie tez pozbywac tej czesci Polski. Je-
dnego pragnie i do jednego zmierza: pragnie,
zmniejszy¢, ostabi¢ Polske, ile tylko sie da.
A zatem pragnie przetrzymac¢ gtdwng mase tej
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Polski, Krolestwo, w zastoju, wiasciwiej mowigc
w skrepowanym, stabym rozwoju, bo jakis$ ro-
zw0j musi istniec, abg czas ,wyleczyt rany*
Polakom, to znaczy, aby przedewszystkiem do-
czekac sie wyraznego upadku w Polakach po-
czucia zwigzku z ciaggtoscig dziejowa, z mysla
0 dawnej Swietnosci 1 o jej odnowie. Chce po-
nizy¢ i upokorzy¢ Polske i utrwali¢ ten nastrdj
w Polakach.

Po drugie pragnie, dla rychlejszego osig-
gniecia tamtego celu, aby opoznit si¢ gospo-
darczy rozwoj Polski. Niedawno wzbogacit nas
nader wymownym nowym przykladem tej po-
lityki. Mianowicie, nie baczac na zgodne zda-
nia 9 gubernatoréw w Krolestwie, 0 czem rok
temu donosity pisma, ze bojkot zyddw nie szko-
dzi sprawom rosyjskim, a ma te dobrg strone,
ze odwraca ludnos¢ od polityki, nie baczac na
to wszystko, Skatton, rzgdca czesci panstwa,
ktére nieludzko przesladuje zydéw, wydat na-
kaz utrudniajacy ruch bojkotowy. A dziko, i$-
cie po rosyjsku, antysemickie ,Nowoje Wre-
mia“ i inne rosyjskie pisma narodowe coraz
to donosza na ruch bojkotowy, budzac czuj-
no$¢ rzadowa. Czemuz to? Bo oto Moskal doj-
rzat jednak jaka$ swa szkode: dojrzat, ze han-
del wlasny moze nas wzmocni¢ gospodarczo
i skupi¢ wprost fizycznie. Bynajmniej nie aby
zjednac sobie zydow, to czynia, nie. Rosya nigdy
o to nie dbata, konsekwentnie trapi zydostwo jak
tylko moze. Ale, Rosya by sie z Eiek em sprzegta
i pobratata, byle niszczyC Polske.

| niestety, nie mozemy zaprzecza¢, ab
nie zblizata sie zwolna ku temu celowi. Jesli
porébwnamy roznice miedzy Polskg a Rosyg
dzi$, a pottora, a nawet wiek temu, to sie do-
wodnie przekonamy o tej smutnej prawdzie.

Co bedzie dalej z Polskg — bardzo watpie,
aby sig¢ nad tem zastanawiali politycy rosyjscy
(chyba, ze to niektorych zaciekawi jako Cwi-
czenie socyologI;iczne). Jesli zajda odpowiednie,
nieprzyjazne dla Rosyi okolicznosci, sadze, ze
bez fzy w oku gotowa bedzie odstgpi¢ Prusa-
kom czes¢ Krolestwa lub cate. Zal bytoby gra-
biezcz Bozbywaé sie tupu, cho¢ skadingd ulge
niejakagby uczut. Ale pamietajmy, na jedno ni-
gdy nie przystanie z dobrej, nieprzymuszonej
woli: na_ niepodlegtos¢ lub autonomie kawatka
Polski. Zadnego ostatecznego celu wzgledem
Krdélestwa, powtarzam, Rosya nie posiada. Ale
Rosya ma dtugg przesztosC i ciagtosC panstwo-
wa, a te jg ucza, aby tlumi¢ wszelkie odreb-
nosci, $cieraC wszystko co zagarnie na podatny
proch sypki. Ale Rosya niezwarta narodowo
obawia sie wspdtzawodnictwa zwartej Polski
i usituje zniszczy€ ja, aby uniemozliwic to wspot-
zawodnictwo na przysztosé.

Witraémy tutaj uwage o ugodowych na-
dziejach na rosyjskie stowianstwo. Nie méwmy
juz o tem, ze zniewalajg one wystepnie wszcze-
piaC wsteczne pomysty do zwartej idei naro-
dowej polskiej, i zejdzmy na chwile na ciasne
stanowisko t. zw. polityki realnej. Ot6z nawet
z tego stanowiska owe zebracze nadzieje s3
dziecinstwem i oszukiwaniem samego siebie.
Rosya bowiem rozumie stowianstwo tylko jako
ideologie swych daznosci mocarstwowych na
Batkanach, oraz jako podpore stabej ideologii
narodowej rosyjskiej. Nigdy za$ nie grozita tem
ostrzem swemu zachodniemu sasiadowi nie-

mieckiemu. Owszem, przyktadnie potrafi godzic
w swem sercu mitosC do stowianszczyzny czy
stowianskosci z mitoscig do niemieckich dyna-
styj, niemieckich urzednikow, pruskich porzad-
kow panstwowych, co wszak stanowi czastke
duszy rosyjskiej. Jesli to prawda, ze Berlin
wptywa na Petersburg, aby utrzymywat ucisk
swego zaboru Polski, to jeszcze wiecej nawza-
jem musi Petersburg wptywa¢ na Berlin. Bo
rozbojniczym interesem obu tych naszych sg-
siadow jest zgnebi¢ Polske, rozebra¢ jg ducho-
wo, jak rozebrali materyalnie. Jakze skwapli-
wie, nie zawsze zrecznie tajac zywe zadowole-
nie, zapisujg wptywowe rosyjskie dzienniki akty
ucisku Polakéw w zaborze pruskim. Pieka przy-
tem nieraz zarazem drugg pieczen, bo kroko-
dylenii tzami naciagajq tatwiej wierzacych Po-
znanczykow na stodycz nahajki stowianskiej.
Jesli niedorzeczne jest liczy¢, aby Rosya ze
wzgledow stowianskich przyznata jakie takie
prawa narodowe Polsce, to sto, to tysigc razy
niedorzeczniejszem jest zamierza¢ zwrdci¢ Ro-
sye przeciw Niemcom. Jeno cziowiek lekce so-
bie wazacy ciaggto$¢ dziejowa lub nie rozumie-
jacy jej, moze wpas¢ na pomyst, aby obracac
dojrzalszymi organizmami narodowymi czy pan-
stwowymi, jak figurkami na szachownicy. | to
jeszcze Polacy mieliby zwraca¢ Rosye — Polacy
Rosyel — wstrzymajcie $Smiech przyjaciele. Ro-
sya nie zamysla wojny z Niemcami, radaby jej
catkiem unikng¢, a jesli sie w nig uwikla, to
niezbyt chetnie, parta musem. Natomiast za-
mys$la wojne z Austryg i do niej sie zwolna
szykuje. Jesli zachodza zgrzyty miedzy Rosya
a Niemcami, to nigdy nie zaostrzajg sie, nie
naprezajg stosunkow, a zreszta nierzadko Ro-
Sﬁa umyslnie je udaje, aby uspokoi¢ Francye,
skarbiec roszjskiego rozwoju gospodarczego,
ktora niespokojnie patrzy na budujaca zgode
swego sprzymierzerica z wrogiem. A ostatnimi
miesigcami powazniejsze pisma francuskie z o-
strozna oskarzajag Rosye, ze nie dotrzymuje
przymierza, ze znacznie mniej dba o front pru-
ski, niz austryacki, ze przed Francuzami tylko
udaje nieprzyjazn do Niemiec, aby nie zatamo-
wali ziotej rzeki, co ptynie od nich do sprzy-
mierzenca. Taka oto Jest stowianska Rosya
wzgledem Niemiec. Natomiast ilez to razy owo
ostrze stowianskie wojowniczo zwracata i zwra-
ca ciggle nieurzedowa Rosya przeciwko nam !
Wszelkie daznosci autonomiczne Rosya
uwaza i musi uwaza¢ za zamachy na catosé
anstwa, bo Rosya jak sie rzeklo, nie jest spo-
eczenstwem, ktére trwate, mocne wiez?/ spo-
feczne t3cza w obyczajowg spdjnig, ale jest
Brzedewszystkiem panstwem, ktore dopiero ura-
ia spoteczenstwo. Rosya jest w gruncie rzeczy
panstwem slabem, niespdjnem, w ktérem istnie-
Je mnostwo sit odSrodkowych. A za$ gtdwna
Jjej sitg wigzacg byt, jest i pozostanie na diugo
centralizm. Nawet autonomia matej Finlandyi,
lezacej zupetnie na uboczu, sasiadujgcej z wie-
cznymi lodami, na szczegdlnie korzystnych wa-
runkach przylgczonej do Rosyi, kiuta odda-
wna Rosye, tak, ze kilkanascie lat temu zapu-
Scita tam zagony inoskwiczace. Tu juz nie z ra-
chub poliglcznych, jak w Polsce, ale z samego
natogu i dla czystej zasady. Dzi$ widzimy, ze
wszczyna W owym kraiku no nawrot nisz-
czycielski. Gdyby nawet doszto w Rosyi do
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ustroju republikanskiego albo cho¢ rzetelnie
konstytucyjnego, Rosya zostanie centralistyczna,
bo nig byC musi, jesli ma zosta¢ Rosya. W prze-
ciwnym bowiem razie, w razie decentralizuja-
CKCh swobod, ujrzelibySmy jak panstwo to ry-
chto rozpadioby sie na czesci. nie méwigc juz
o Polsce i Finlandyi, na Ru$, totwe, na Kau-
kaz, na Tatarszczyzne, Syberye, Turkiestan.
Przypomnijmy sobie, jak niezyczliwie obeszli
sig konstytucyjni demokraci (kadeci) i inni le-
wicowcy rosyjscy z projektem autonomii Kro-
lestwa, wniesionym do drugiej Izby. llez to za-
strzezen i dalekich ograniczen wysuneli prze-
ciw niemu. A przeciez byla to tylko opinia
akademicka, niepociggajgca za sobg zadnych
zobowigzan, gdyz kadeci byli, jak sg dotych-
czas, dalekimi od wihadzy i przeciez %est to wy-
bitne stronnictwo ludzi os$wieconych, niejako
wybor spoteczenstwa rosyjskiego, ktory niejako
znajomoscig Polski i jej przesztosci oraz rozu-
mowaniem mogt przetama¢ wrodzone skion-
nosci centralistyczne. Przypomnijmy sobie, ze
w trzeciej lzbie socyalni demokraci gtosowali
przeciw prawom jezyka polskiego w sgdowni-
ctwie. Wogdle socyalna demokracya rosyjska
sprzeciwia sie niepodlegtosci Polski. Zresztg
poco siegaC po zdania, poglady i programy.
Najdobitniej moéwig fakty. A najswiezszym wy-
mownym faktem jest to, ze gdy w ostatnie roz-
ruchy we wiasciwej Rosyi i dla Rosyan wpro-
wadzono pewne swobody dla pras?/, zZwigzkow
i stowarzyszen oraz przedstawicielstwo spote-
czne, to obce narody w Rosyi, a gtéwnie Pol-
ska nic nie zyskata, a nawet stracita wiele, bo
pewne ulgi az nadto, az nadto kasuje szereg
cioséw: Chetmszczyzna, wielce upokarzajgce
i ostabiajgce obciecie polskiego przedstawiciel-
stwa, szarganie i ponizanie imienia polskiego
w obu izbach, silny wzrost ucisku polskosci
w kraju zabranym, odkup kolei wiedenskiej
i wiele innych.

* *

Naczelng wskazowka polityki rosyjskiej
wzgledem, Polski jest, jak widzimy, zmniejszyc
Polske, zabi¢ godnos¢ narodows, przydusici sttu-
mic¢ do cna ambicye polskie, zniewoli¢ narédd, aby
wyrzekt sie pragnien niepodlegtych, aby zado-
wolit sie bytem bezpolitycznym, ludowym, aby
wytrawit ze swej duszy czastke najswietniejsza,
najszlachetniejsza, stanowigcg tyle cenng sitg
organizacyjng polska: poczucie 1 ambicye doj-
rzalego narodu, wyrastajace z ciggtosci dziejo-
wej. Ku temu burzycielskiemu celowi zmierzaja
takze gospodarcze wiezy. Zatrata za$ owych
znamion, to zatrata spdjni polskiej, bez ktorej
nardd nasz rozsypuje sie w dwadziescia kilka
miliondw ludzi mowiacych po polsku, to po-
wolne posuwanie sie wstecz, ku bytowi niz-
szemu, poddanemu jakiej§ wyzszej gromadzie
spotecznej, bytowi obojetnemu juz dla patryoty
polskiego, ktory dumny poczatek swdj wywo-
dzi od chwili, kiedy Polska przestawata by¢
miazgg ludowa. Trafnie nowa ugoda demokra-
tyczno-narodowa polityczne swe herezye na-
zwala przewrotem czy przetomem dziejowym
w zyciu narodu. Istotnie jest to proba prze-
wrotu niestychanego, podobnego do tych na
przykiad, jakie zaszty gwattownie na Kosowem
Polu lub pod Biatg Gora, proba usitujaca roz-

przegna¢ caty, bardzo ztozong, przeszio tysia-
cem lat nasnutg wyzsza forme spotecznosci
ludzkiej, rozpraszajac jg i zostawiajac jej tylko
obumierajaca powtoke . imie dawne, jezyk da-
wny. Gtoszg, ze to poczatek zbawienia, gdy to
poczatek bytby skonu. SzczeSciem, nardod sie
nie zgubit jeszcze, nie chce zrywaé z Polska,
odpycha odstepcze zakusy.

Polityka narodu dojrzatego nie moze po-
lega¢ na dowolnych skokach, to w prawo, to
w lewo, w miare jak sie widzi temu lub owe-
mu dziataczowi, ani nie moze, »Wstrzymy-
waé dechu”, jak sie to $nito ojcom stanczy-
kéw, bo postepki ich dzieci doskonale dowodza,
co to znaczy ,,wstrzyma¢ dech* narodowi. Po-
wtarzam, com rzekt na poczatku, ze nardd nasz,
$rod ciezkich przejs¢ porozbiorowych, stat i stoi
tem, ze zachowuje ciggtos¢ dziejowsg i tylko tem.
Oby ta najprawdziwsza z prawd przenikta z serc
do mdzgdw i sumien polskich. Polityka polska
musi sie rzadzi¢c owym pewnikiem, jako na-
czelng zasada, jezeli Polska ma zostaC Polskg,
nie za$ spas¢ na jaki$ narodek, szczep stowian-
ski. Jedyng, rozumng i celowg polityka polskg
jest ta, ktérg stosowat nardéd od rozbiorow nie
zwazajac ha matactwa odstepcow: polityka nie-
przejednanych. Nieukrywanym, bezposrednim
Jej celem — wydobyc¢ sie z niewoli. Zadaniem
ciagtem — odpieraC nieustannie burzycielskie
zapedy najazdu, podtrzymujac i szerzac ducha
oporu i nieugody, utrwalajac wiare w konie-
czno$¢ wyzwolin i walki, i do tej walki pilnie
sie gotujac. Tylko wzmacniajgc sity, nie sa-
mobojczo je ostabiajac, sprzegajagc narodowg
jazn, nie rozprzegajac oraz gotujac sie rzucic
tak zwarte sity w sposobnej chwili na szale
loséw Europy srodkowej, zmuszamy sasiadow
wrogow i catg Europe powaznie liczyC si¢ z na-
szemi wiecznie zywemi prawami, a zatem zmie-
rzamy ku pomysinemu koncowi sprawy pol-
skiej.  Nikt jej nie bedzie myslat rozwigzywac
wcale, jeslibySmy sami tego nie zaczeli krwig
i zelazem, gdy nadejdzie chwila. Podjg¢ ten
czyn wyzwolenczy,jest ostatecznem zadaniem po-
lityki polskiej w trwajacej dobie niewolnej.

C. R

Rada Narodowa pod Prusakiem
a kresy zachodnie.

Gdy na wiecu generalnym w Inowro-
ctawiu d. 21 listopada 1912 wylonita sie po raz
Eien/vszy mys| utworzenia Rady Narodowej za-

oru pruskiego, powszechnem byto w Polsce
mniemanie, ze nierychto 6w zamiar sie zisci.
W uchwale wiecu widziano raczej pierwszy
odruch pod wrazeniem dokonanego ta-
szczenia czterech majatkdéw polskich, niz mysl
dojrzata. A pOzniejsze stadyum powstawania
Rady, catoroczne spory, niedwuznaczna cheé
ubicia Brojektu, wysuwanie przerdznych wz%le-
déw, obawy przed draznieniem Niemcéw, bo-
jazn przed zachtannoscig demokracyi narodo-
wej i inne strachy na Lachy, mniemanie to
utrwali¢ jeno mogly. Tymczasem stato sie ina-
czej i stalo sie dobrze. Bo 6w przydtugi okres
przygotowawczy umozliwit powazne i rozwazne
rozpatrzenie projektu i spowodowat w znacznym
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stopniu, iz nowopowstata Rada Narodowa nie
stanie sie o jedng wiecej instytucya, suchotni-
czy zywot pedzaca, ale dostosowana do potrzeb
a co najwazniejsza do checi wszystkich kierun-
kow politycznych, oprze sie na mocnej podsta-
wie. Wprawdzie szata, w jakg mysl inowroctaw-
ska ubrano, jest skromna i ubozuchna, wpraw-
dzie ,w sprawach dotyczacych zbiorowego
stanowiska spoteczenstwal dano Radzie chara-
kter tylko doradczy, a znaczenie jej wogole
i dzi$ Jeszcze pewne kota, wszelkiej Inicyatywie
spotecznej niechetne, starajg sie obnizyé, ale
w tym wiasnie skromnym zakresie przysztych
prac Rady Narodowej nalezy upatrywac jej
trwato$¢. Spetniajagc tem tatwiej wiozone na
sie obowigzki, zdobedzie powage i szacunek,
a z czasem i postuch i sitg rzeczy rozszerzajac
granice swych kompetencyi — zawazy na zy-
ciu politycznem dzielnicy wiasnym ciezarem,
jako kierownicza instytucya zaboru.

Jest to jednak sprawa przysziosci. Mozna
ja wrozy¢ z tego egzaminu dojrzatosci politycz-
nej, dobrej woli i wzajemnej checi do ustepstw,
jaki w koncu spoteczenstwo wielkopolskie w tej
sprawie ziozylo. Na szale tych przewidywan
mozna rzucic takze i to, co Rada Narodowa
postanowita juz zdziatac.

Jak wiadomo, d. 10 pazdziernika r. ub.
ukonstytuowaty sie dwa wydzialty, ztozone
z dziataczy spotecznych, ktére pod Scistg kon-
trolg Rady i z jej pomoca majg podjgé prace
na polu gospodarczo-ekonomicznem 1 kultu-
ralno-oswiatowem. D. 10 lutego r. b. Rada Na-
rodowa wydata komunikat, w ktorym podaje
do wiadomosci to, co juz zdziatata w sprawie
zorganizowania pracy oswiatowej i to, jak igdzie
zamierza te prace rozwijac.

»,Badajagc warunki obecnego naszego po-
fozenia — mowi komunikat — doszta Rada
Narodowa ze znamienng jednomysinoscig do
przekonania, ze najwieksze niebezpieczenstwo
grozi nam z powodu braku oswiaty naro-
dowej. Starzy i miodzi, chociaz jeszcze w zy-
ciu potocznem postugujg si¢ mowa ojczysts,
przestajg czuC i mysleC po polsku. W dziedzi-
nie oSwiaty narodowej wykazaty sie braki tak
wielkie i takie spustoszenia, ze straty nasze na-
rodowe bylyby juz w najblizszej nawet przyszio-
sci nieobliczalne, gdybySmy trwac¢ mieli nadal
w dotychczasowej biernosci. Nie zaniedbujgc
wiec spraw innych, uwaza Rada Narodowa
wytezong prace na polu kulturalno-o$wiato-
wem za najpilniejsza 1 najkonieczniejsza. Z tego
powodu wyznaczyta Rada Narodowa, chcac
zaspokoi¢ cho¢ najnaglejsze potrzeby mimo
szczuptosci swoich dotychczasowych funduszéw,
na rok 1914 trzydziesSci i cztery ty-
sigce marek na cele osSwiatowe.

»Wydziat kulturalno-oSwiatowy utworzyt
w swojem tonie cztery komisye, z ktorych
kazda ma swoj odrebny zakres dziatania.

»Z poreki komisyi, zajmujacej si¢ oSwiatg
na kresach i na wychodztwie, utworzylty
sie na Slasku i w Prusach Krolew-
skich Komitety O$wiatowe, w ktorych skiad
weszli pod kierunkiem cztonkow Rady miej-
scowi obywatele, z praca osSwiatowa juz zazna-
jomieni. Na Prusy Ksiagzece i Warmie
zawigzat sie rowniez Komitet Oswiatowy, ktory
w czynnosciach swych oprze sie o ,Gazete Ol-

sztynsky", jedyng wybitniejszg placdwke polska
na Warmii. Na wychodztwie po lewym
brzegu taby, w Westfalii i Nadrenii, istnieje
juz naczelna organizacya o$wiatowa. Rada Na-
rodowa niesie tej organizacyi pomoc przez po-
wotanie do zycla Sekretaryatu OS$wiatowego.
Na wychodztwie po prawym brzegu taby, na
Berlin i Brandenburgie, tworzy sie Komitet
Oswiatowy. Wobec zyczen tamtejszych roda-
kow, sformutowanych w ostatnim czasie, zajmie
Wydziat kulturalno-o$wiatowy wkrétce stano-
wisko mozliwie zyczliwe. Postanowita tez Rada
Narodowa zaja¢ sie utatwieniem dzieciom z ob-
czyzny pobytu w stronach polskich podczas
wakacyi. Ku kresom Ksiestwa wreszcie
zwrdcl sie inicyatywa Woydziatu kulturalno-
o$wiatowego w najblizszym czasie."

A wiec jedna z czterech komisyi Wydziatu
kulturalno-oswiatowego zajmie sie o$wiatg na-
rodowg na kresach. Poglad ten wysuwano juz
oddawna. Najbardziej bowiem palacg byta
sprawa ratowania kresow, a to przedewszyst-
kiem przez obrone miodego pokolenia, wynara-
dawianego tem snadniej przez bakatarza pru-
skiego, przez ksiezy i przez cale otoczenie nie-
mieckie tam, gdzie polskos¢ jest staba i ukryta
a niemieckosC silna i narzucajaca sie zewszad.
Chodzi tu wiec o Gorny Slgsk, o Kaszuby, 0 Ma-
zury i Warmie, a dalej o rzesze wychodZcow
naszych na zachodzie Prus.

Rozejrzenie sie pobiezne w stosunkach,
jakie w ziemiach tych panuja, potwierdzi zda-
nie juz wyrazone, ze pierwsze poczynania Rady
Narodowej sg dobre, dojrzate i ze rzetelng za-
stuge dla sprawy naszej mieC beda. Mowi sie
bowiem potocznie i ze zdaniem tem czesto
spotkac sie mozna, szczegoblnie za kordonem, ze
ot, w zaborze pruskim, nie dajemy sie, ze Pru-
sak sobie na nas zeby wyszczerbiit. d. A tym-
czasem niestety, jakze jest inaczej. W _straszli-
wem zmaganiu sie¢ trzech milionéw Polakow,
zwigzanych ustawami wyjatkowemi, $cisnietych
najwymysliniejsza maszyng pruskich praw i za-
kazéw, szykan i samowoll, w zmaganiu sie
z wielomilionowym narodem, z ktérym i na
czele ktorego kroczy rzad z wszystkiemi prero-
Eatywami W+adc¥, W zmaganiu sle z panstwem,

tore ze stownika swego wykreslito wszelkie
komunaty o sprawiedliwosci narodowej, o ho-
norze i o... wdziecznosci, a zato rzucito hasto
ausrottenl — w walce wreszcie z temi dziesigt-
kami i setkami milionow ziota, ktore rzad
ruski sypie na zgube nasza w ,Marchig

schodnig” — my ustepujemy. Niezawsze
i nie wszedzie. Ale na kresach te szczerby w po-
siadaniu naszem juz sg widoczne. Jak macki
potwora posuwajg sie ku prastarej kolebce Mie-
czystawowej pruskie zagony, zdzierajg pol-
sko$¢ z ziemi, ktéra od wiekoéw byta polska,
wydzierajg polskos¢ z serc, ktore od dziesigtek
pokolerr bity dla Polski. To trzeba sobie po-
wiedzie¢ — i nie upada¢ na duchu i tem pil-
niej iS¢ do pracy. 3

Na Gornym Slasku, ktorego ,,odro-
dzenie" ol$nito umysty w Wielkopolsce i w ca-
fej Polsce, a wiec na tych kresach, ktore jako
odzyskane powinnyby rosngé w sity polskie,
ros$nie niemczyzna, a polski stan posiadania
sie kurczy. Wybory do Reichstagu w r. 1912
przyniosty nam w tej dzielnicy kleske: zamiast
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zdoby¢ obok 5-ciu posiadanych okregéw dwa
nowe (kozielsko-strzelecki i kluczborsko-oleski),
stracilismy jeden (gliwicko-strzelecko-toszecki).
Gdy w r. 1907 na Slasku gtoséw polskich pa-
dio 118.733 obok 172.689 niemieckich, to
w ostatnich wyborach oddano gloséw polskich
tylko 111.526 wobec 209.890 niemieckich. Na
21 powiatow polskich zaledwie w dziesieciu
gtosy polskie wzrosty absolutniei procentowo.
A stato sie to skutkiem tego, ze w pierwszym
pochodzie padto o 30 tys. mniej, a w drugim
7 tys. mniej, niz w przedostatnich wyborach
w r. 1907. W rok potem w r. 1913 przyszly
wybory do Landtagu i nowg przyniosty kleske:
strate wszystkich 3 mandatow polskich. Wpraw-
dzie jeden z nich, w okr. opolskim, zostat
stracony juz uprzednio po ustgpieniu ks. Ka-
pitzy, wybranego zreszta w sojuszu z centrum,
ale w dwu pozostatych stato sie to nie tylko
z powodu zerwania z centrum, ale i z po-
wodu zmniejszenia sie gtoséw polskich. W okr.
pszczynsko-rybnickim, skad postowat uprzednio
Z. Seyda, wybrano zaledwie 146 walmanow
polskich na 768 niemieckich, w okr. racibor-
skim, gdzie wyszedt w poprzednich wyborach
pos. Raczek, Polacy wybrali tylko 13 swoich
na 480 walmandw niemieckich.

Zleszta i ostatni spis ludnosci z r. 1910
potwierdza ten smutny fakt wzrostu niem-
czyzny a naszego upadku w tej dzielnicy.
W regencyi Opolskiej bylo: w r. 1890 Pola-
kow 58 proc., Niemcow 359 proc., w r. 1900
Polakdw 56 proc., Niemcdow 36 6 proc., w r. 1905
Polakéw 56'9, Niemcéw 37, wreszcie w r. 1910
Polakéw 52 9, Niemcéw 40 proc. A wiec od-
setek Polakdw zmniejsza sie prawie stale, od-
setek Niemcow stale rosnie. Tak samo przyrost
ludnosci polskiej w tej regencyi za lata 1890—
1910 wyniost 27 proc., gdy przyrost niemiecki
az 56 proc.! Wprawdzie dla catej prowincyi
$laskiej przyrost ludnosci polskiej Jest wiekszy
(27 proc.) od niemieckiego (2P5 proc.), ale to
nie zmienia faktu, ze w osrodku naszym na
blasku, w regencyi Opolskiej, zywiot polski sie
wyharadawia.

Ten smutny objaw przypisac nalezy z je-
dnej strony zaniedbaniu prac oSwiatowych
przez spoteczenstwo polskie, a w pewnym stop-
niu walce, jaka niedawno rozgorzata (obecnie
juz przycichta) pomiedzy obozem Katolikowym
pp Napieralskiego i Korfantego a demokratyczno-
narodowym, ze znaczng naszg szkoda, z drugiej
za$ strony ito gtownie, wzmogta sie praca ger-
manizacyjna. Ze strony niemieckiej rzucono
sie przedewszystkiem na czytelnictwo ludowe.
Powstat potezny Zwigzek wypozyczalni i czy-
telni ludowych, ktory w kazdem miescie, w kaz-
dem ognisku przemystowem zatozyt bibliote-
czke, kazdy powiat pokryt siecig bibliotek we-
drownych. Gdy w r. 1897 z inicyatywy rzadu
powstata pierwsza biblioteczka w Katowicach,
obecnie — jak pisze ks. L. Lipke w ,Przegla-
dzie Powszechnyml — jest juz na Slasku 163
bibliotek statych i 1031 wedrownych, z ogdlng
liczbg czytelnikdw w 1912 r. 133.951, z czego
2/3 stanowig Polacy, jak twierdzi sprawozda-
nie tej instytucyi, popieranej przez rzad, przez
regencye, przez przemyst, przez zarzady powia-
towe, przez duchowienstwo. Tej powodzi ksig-
zek niemieckich, niezmiernie umiejetnie wcl-

skanych w rece chlopa j robotnika polskiego,
stojacych na ogdt na Slagsku na bardzo ni-
skim poziomie kultury, Polacy przeciwstawiajg
niewiele. N. p. poznanskie Tow. Czytelni Lu-
dowych na Slasku dziata najgorzej. Podobno
w pow. opolskim, ktéry jest jeszcze najlepiej
uposazony, przed 2-ma laty byto 26 czytelni
polskich na 120 niemieckich. Do tej planowej
dziatalnosci czytelnianej Niemcow dodac jeszcze
nalezy calg sieC rzeczy innych, ktérg umie-
jetnie zarzuca sie na lud polski. Sg to rézne
Kinderfesty i Elternabendy, Arbeiter-Gesangve-
reiny i Eislaufvereiny, Jungdeutschlandbundy
i Flottenvereiny, a dalej ochronki, przytukki,
szkoty gospodarstwa domowego. Do ludu, bie-
dnego i ciemnego, niesie Niemiec kulture,
a z nig i niemiecko$¢. Kaptan katolicki, farorz,
niesie mu te niemiecko$¢ z katechizmem, ba-
katarz z elementarzem, agitator socyalistyczn
z pieknem stéwkiem o poprawie losu. | ta
tysigce ludu polskiego przechodzg do wroga.

A inne znowu tysigce porzucajg ten kraj
ojczysty, bogaty i urodzajny, bo braknie dla
nich tam chleba. Jak oblicza niemiecki statystyk
Weber, w latach 1905—1910 ze Slgska wyemi-
growato na Zachod 70.300, czyli okoto 14 proc,
0go6tu ludnosci polskiej $laskiego obwodu prze-
mystowego, dazac za lepsza ptaca, ktora n. p
w westfalskich kopalniach wynosi przecietnie
rocznie 1382 mk., w gornoslaskich zas 966 mk.
Zresztg cate masy proletaryatu wiejskiego pols-
kie?o, ktore w ostatnich dziesigtkach ubiegtego
stulecia rzucity sie do powstajagcych kopalni
i hut Slaskich, z czasem musiaty ustepowac
albo zadowala¢ sie zarobkami najmniejszymi,
wypierane przez importowanych z zachodu nie-
mieckich sztygarow, werkmistrzow, zarzgdcow
i t. d. Nie moze ich takze wyzywi¢ ziemia,
ktéra w obwodzie reg. opolskim w 52 proc,
ogolnego areatu nalezy do wielkiej witasnosci,
aw tem w 26 proc, do fiskusa i szesciu pa-
now blgska: ksigzat na UjeZdzie, na Pszczynie,
na Raciborzu i t. d., z ktorych kazdy ma od
40 do 20 tys. ha. Zato ci ksigzeta niemieccy po-
trafili takie zmiany zaprowadzi¢ w uwlaszcze-
niu wioscian polskich, ze w r. 1907 n. p. byto
na G. slasku 123 tys. posiadtosci obszaru po
nizej 5 ha, a w tem 88 tys. chltopow, posiada-
jacych ponizej 2 ha, a pomiedzy tymi zno-
wu 39 tys. gospodarstw z obszarem mniej
niz x2 hal A to sa,takze przyczyny kurczenia
sie  polskosci na Slasku. Biedny chtop, kto-
remu na 1 morgu ziemi kazg wyzywi¢ ro-
dzine, ziemie sprzedaje i idzie do miasta, albo
na Zachod. A ktorys z tych ksigzat wnet zie-
mie kupuje i tak w 30 latach 1850—1880
w reg. Opolskiej wielka wtasnos¢ w?/kupila 1306
gospodarstw chiopskich obszaru blisko 50 tys.
hektarow!

Na Kaszubach takze nie jest dobrze.
W ostatnich wyborach do Reichstagu w r.
1912 ilos¢ gtoséw polskich spadta i absolutnie
i procentowo, wprawdzie nieznacznie, zaréwno
w okregu kartusko-pucko-wejherowskim z 17.386
w r. 1907 na 17.244 w r. 1912 wobec wzrostu
niemieckich z 7.574 na 9.442, jak i w okr.
kosciersko-starogardzko-tczewskim z 16.733 gto-
sow polskich w r. 1907 na 16.259 w r. 1912
przy wzroscie niemieckim z 10.147 na 10.427.
Ale w calych Prusach Krolewskich ubytek
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gtoséw polskich wyniost koto 3 tys., przy
wzroscie gtoséw niemieckich z gérg 12 tysiecy.
Zeszioroczne wybory do Landtagu takze strat
nie daty. Ale dotyczy to tylko tych powiatéw,
gdzie Polacy stanowig znaczng wiekszos¢. Na-
tomiast w catym szeregu powiatow, gdzie Frzy-
gniata przewaga niemiecka, szeroka falg ptynie
niemczyzna.

Germanizacya zatacza kota coraz szersze.
Miasta sg juz doszczetnie zniemczone i nie tylko
wieksze, ktdre zresztg nigdy polskiemi nie byty,
jak Gdansk, ale i miasteczka mniejsze jak
Tczew, Puck, Starogard. Wiejski lud kaszubski,
szczegOlnie miodsze jego pokolenie, wychowane
w szkole pruskiej, aczkolwiek mowi jezykiem
ojczystym, kaszubskim, uzywa go jednak tylko
we wihasnem $rodowisku. W miescie, wobec
wszystkich noszacych sie po miejsku, n. p. do
kuracyuszy w Sopotach, nie przeméwi Kaszuba
inaczej jak po niemiecku, wiasnej mowy sie
wstydzac. Do jezyka wiasnego niema tam zre-
sztg przywigzania i porzuca sie go przy kazdej
sposobnosci. O uswiadomieniu narodowem nie-
ma co i mowic. Tli sie ono stabym ptomy-
kiem, ktéry lada podmuch pruski zdolen jest
zagasi¢. Najgorzej jest na potnocnych Kaszu-
bach. Ale z drugiej strony jest tam najwdzie-
cznigjsze pole dla pracy polskiej. Jak stusznie
kto$ powiedziat, lud ten przez wieki cate wy-
zyskiwany przez kupcow gdanskich, oszukiwany
przez kolonistow pruskich, 1zony i dreczon
przez mnichéw krzyzackich a przez wiasnyc
rodakow opuszczony, za staby by, aby ucisk
ten odprezaC, wiec zasklepit sig i zakrzept we
wiasne] skorupie i w tej martwocie przetrwat
do dziS. Obudzi¢ go 1 wyrwaé¢ z ospatosci
jest zadaniem nietrudnem. Jest to przedewszyst-
kiem zadaniem tych resztek szlachty polskiej
w tej ziemi, ktéra niegdy$ data Jozefa Wybi-
ckiego, a pdzniej piewce tego ludu Derdow-
skiego. Przeciez dzi$ jeszcze, na najbardziej
wysunietym ku kraiicom brzegu polskim,
w pow. leborskim i stupskim, znalezé mozna
zascianki polskie Dabrowskich, Pradzynskich,
Potczynskich, Modrzewskich, czeSciowo zniem-
czonych, ale niezupetnie. Nie tak dawno w tych
zasciankach czytano Derdowskiego i powtarzano
za nim: ,,nigdy do zgube nie przyjda Kaszube".

Uratowanie tego ludu, tego ostatniego
skrawka morza polskiego jest dzi$ jeszcze zu-
petnie mozliwe. Lud kaszubski nie jest ani
zniemczony ani spolszczony. Wyniki pracy,
ktorg tam ze strony polskiej prowadzono, oka-
zaly sie pomyslne. Powinno to bylo zachecic¢
do dziatania bardziej intensywnego.

Tymczasem jest przeciwnie. Ruch miodo-
kaszubski, ktéry sie narodzit samoistnie i ktéry
w odréznieniu od dawnego, protegowanego przez
Niemcow, pragnat byt budowac przysztosc Ka-
szub w jednosci kulturalnej i politycznej z Pol-
ska, ruch ten w ostatnich czasach ostabt zna-
cznie. Organ tego pradu ,,Gryf* upadt, Tow.
Miodokaszubdw, zrazone podejrzeniami, ze sze-
rzy separatyzm, pozbawione poparcia, prace
swe przerwato. Towarzystw Ludowych jest
wprawdzie sporo, ale nie dozorowane rozwijajg
sie w niepozadanym kierunku. Natomiast To-
warzystw Przemystowych niema wcale; istnieje
tylko w Koscierzynie, jedno na catym wielkim
obszarze tej dzielnicy. Najlepiej jeszcze rozwijajg

sie Towarzystwa $piewackie. Za to z niemieckiej
strony rozstawione sg sidta liczne: Krieger.-
Volks-, Arbeitervereiny, caty gmach szkoty pru-
skiej i szczegOlnie skuteczna i ozywiona tutaj
dziatalnos¢ ksiezy niemieckich, najczesciej po-
chodzacych z ludu kaszubskiego 1 majacych
po wsiach wielu krewniakow. Z konfesyonatu
I z ambony saczy sie w serca ludu trucizna
niemiecka.

Gdy Kaszubszczyzna jest ziemig zanied-
bang i skutkiem tego powaznie zagrozona, ktorg
jednak sie ratuje I uratowa¢ mozna, Mazury
Prus Ksigzecych, o kilka godzin drogi ko-
leja od Warszawy odlegte, sg nieomal zupet-
nie stracone. Uroczy ten Kkraj jezior i puszcz,
zwartg masg zamieszkany przez 280 tys. ludno-
Sci polskiej z krwi i kosci, jest juz zupetnie
zniemczony. Nie méwigc juz o miastach, jak
Szczytno, Wedzbork, Jansbork, Ek, najzupet-
niej niemieckich, cho¢ niegdys polskich, o czem
mowig godta sklepowe w rodzaju: ,,OttoWiet-
schorreck® ,Wilhelm Waschilewsky", , Ernst
Thomaschefsky" etc., i wies jest, choC z jezyka
polska, ale z ducha pruska, ba, nienawistnie
usposobiona do wszystkiego co polskie. | gdy
starsze pokolenie uzywa jeszcze jezyka pol-
skiego, mtodziez nawet z rodzicami mowi juz
0 niemiecku, a wsie mazurskie rozbrzmiewajg

ymnem pruskim ,Masovia lebe, mein Va-

terlandl* Lud jest bez wyjatku ewangelicki,
szczerze przywigzany do krola pruskiego i dla
propagandy narodowej z matymi wyjgtkami
niedostepny. Jest on na wymarciu. Wymrze¢
musi w najblizszych pokoleniach. Bo dla zwal-
czenia tego ohydnego objawu wynarodawiania
sie 300 tys. ludu polskiego, ze strony spoteczen-
stwa naszego nie robi si¢ nic. Jedynie w Szczyt-
nie p. Jaroszyk wiasnemi sitami wydaje ,,Ma-
zura", znajdujgc pomoc nie w Poznaniu ale...
w Warszawie. To tez stusznie pisat przed 2 laty
jeden z dziennikarzy Mazowsze pruskie zwie-
dzajacych: ,Petne hanby konanie catego od-
famu narodu niemal u wrét Warszawy jest
wstydem wspotczesnej Polski, ktérego nic zma-
za¢, nic usprawiedliwi¢ nie zdota“ Pisat tak
przed 2 laty — i wszystko pozostato po sta-
remu. A tutaj kazdy rok jest drogi, bo proces
wynarodawiania juz nie z ducha, bo ten odbyt
sie dawniej, ale z jezyka odbywa sie wiasnie
w oczach naszych. Wedlug urzedowej staty-
styki dzieci szkolnych, ktore podaty jezyk pol-
ski jako ojczysty, byto w r. 1909 na Mazurach
49 proc., w r. 1910 juz 33 proc., w r. 1911 tylko
25 proc., w 1912 zaledwie 21 proc.

Nieco lepiej jest w Warmii, zamieszkanej
zaledwie przez 120 tys. ludnosci polskiej, sta-
nowigcej jednak w okolicach Olsztyna, stolicy
regencyl, 75% ogétu ludnosci. Jest ona jednak
naogot tak samo jak Mazury zniemczona.
W ostatnim spisie ludnosci jako jezyk macie-
rzysty podato jezyk polski koto 40 tys., co jest
jednak liczbg znaczng, bo dowodzl u$wiado-
mienia narodowego. Aledjak nikly jest ten pro-
ces méwig cyfry z przed lat 50-ciu, gdy nali-
czono juz wowczas 30 tys. Polakow. | ten kraj
jest najzupetniej przez spoteczenstwo polskie
opuszczony. Inteligencyi polskiej niema, polskich
stowarzyszen niema. Takze jak w Szczytnie
».Mazur”, tutaj wychodzi ,,Gazeta Olsztynska",
jedyna przedstawicielka polskosci Warmii ,,poi-
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skiej“. Jak Mazury zdani sg na faske pastorow
krélewieckich, tak samo lud warminski niem-
czy sie pod opiekg ksiezy, wychowankow haka-
tystycznego seminaryum we Frauenburgu, naj-
czesciej renegatow.

Oto jakie sg kresy nasze w zaborze pru-
skim. Przeglad najbardziej pobiezny wystarczy,
bg roztoczyt sie przed oczyma ten smutny
obraz walki, jakg z nawatg germariskg toczymy
i w ktérej na kresach ustecfujemy.

To tez inigyatywe Rady Narodowej powi-
ta¢ trzeba z radoscig. Nie ulega bowiem wat-
pliwosci, ze dziatalno$¢ oswiatowa polska nie
tylko tame szerzenia niemiecko$ci potozy, przy-
najmniej w pewnym stopniu, ale i $wiadomego
ludu polskiego Polsce przysporzy. Zarazem po-
trzeba obrony i walki wniknie w $wiadomos¢
spoteczenstwa.

A po Polsce przestang moze walesac sie
dziwnego autoramentu politycy, ktorzy ze zwy-
kig zresztg u nas wspaniatomysinoscia, o ile cho-
dzi o dobro pospolite, radziby ustgpi¢ czy od-
stapi¢ i majac sami chorobliwie tylko na wschod
oczy utkwione, nie widzg czy nie chcg widzied,
jak na zachodzie w zapasach z wrogiem $miertel-
nym usuwa sie z pod nog naszych piedz za
pledzig ziemi ojczystej. S. Or.

Biura prasowe polskie za granica.

Przed siedmiu laty utworzyta Rada Na-
rodowa zaboru austryackiego pierwsze swoja
zagraniczne Biuro informacyjno-prasowe w P a-
ryzu. Jako gtéwne zadanie wytknieto mu
starania 0 utrzymanie na powierzchni opinii
europejskiej sprawy polskiej przez zrodiowe
informowanie tej opinii i miarodajnej prasy.
Rzecz byta pilna. Wygasajace tradycye polskie
i zanikajgca sympatya opinii francuskiej wy-
magaty podtrzymania rozumng akcyg, a to
tem wiecej, ze wolwczas wiasnie z szczeg6ling
uporczywoscig szerzyé poczili Rusini najszko-
dliwsze ktamstwa o nas, nie krepujac si¢ wzgle-
dami prawdy czy uczciwosci politycznej i usi-
tujac nie bez skutku, przy bezprzykiadnej
ignorancyi w prasie zagranicznej na temat
Polski, zdyskredytowaé¢ nas wobec opinii euro-
pejskie;j.

Praca nowej instytucP/i nie byfa fatwa.
Wobec egoistycznego zutylitaryzowania mysli
politycznej we Francyi, dla ktorej kwestya
polska nie przedstawiata bezposredniego inte-
resu i nie byla do$¢ aktualna czy dos¢ egzo-
tyczna, wobec skomplikowania sprawy przez
alians rosyjsko-francuski, wobec trudnosci w do-
stepie do wptywowej prasy, Kktorg stanowig
w Paryzu ogromne przedsigbiorstwa oparte
przedewszystkiem o interes handlowy, wska-
zana byla w akcyi nowego Biura szczeg6lna
ostrozno$¢, by nie zraza¢c hatasliwg robota,
wskazana byta i cierpliwos¢ przy czujnosci
w reagowaniu na wrogie ataki, wreszcie duze
kulturalne wyrobienie, umozliwiajace dopiero
swobode ruchow na tym trudnym terenie.
Wolna od krzykliwej autoreklamy i nadawa-
nia pracy informacgjnej znaczenia jakiej$ akcyi
dyplomatycznej i robienia polityki, praca Biura
paryskiego szta przedewszystkiem w kierunku

informowania o kulturalnym rozwoju , zywot-
nosci i sile narodowej w zakresie nauki, sztuki
i rozwoju ekonomicznego przez publikacye wia-
sne i popierane ze strony Biura, ankiety, od-
czyty, oraz informacye osobista. Unikajgc zgiet-
kliwej i jatowej polemiki politycznej, paralizo-
wato Biuro nieraz ze skutkiem zamierzone ataki
przeciw nam, badZ tez krétka, Zrédiowa re-
plika prostowato falsze, podcinajac szkodliwag
machinacye w zarodku. Przez podawanie obje-
ktywnych, a zawsze sprawdzonych wiadomosci
przyzwyczaito zwolna prase paryska do zwra-
cania sie ku Biuru o informacye z zaufaniem,
dla ktorego to celu publikuje Biuro peryody-
czne, dwa razy w miesigcu, biuletynl)(/ francu-
skie, stanowigce niejako statg kronike polity-
czng polska gtownie w zakresie ucisku narodo-
wego. Biuro zbiera obecnie materyaty i opra-
cowuje program obszernego miesiecznika fran-
cuskiego dla spraw kultury polskiej. Z inicya-
tywy Biura zatozono w Paryzu w r. 1910
osobny komitet francusko-polski,liczacy w swem
gronie bardzo powazne osobistosci ze S$wiata
naukowego, artystycznego i literackiego. Wogdle
powazna spokojna praca Biura zjednata dla
sprawy polskiej szereg osob, ktore zajety sie
nig szczerze i trwale.

Korzystajac z doswiadczen roboty Biura
paryskiego zaktada Rada Narodowra taka samg
instytucye w Rzymie w koncu r. 1910. Wy-
tezajgca praca kierownika zdobywa w szybkiem
tempie obcy, nietkniety teren. W chwili
wszczecia akcyi Biura rzymskiego, znajomos¢
Polski u Wiochéw i to tak wsrod sfer inteli-
gencyi i opinii Swieckiej, jak prasy i opinii
watykarnskiej, streszczata sie w Kilku nazwi-
skach z literatury polskiej, a wiasciwie w jednem
nazwisku Sienkiewicza, w niejasnych wiesciach
0 rozbiorze Polski i jeszcze chaotyczniejszych
wiadomosciach o ucisku Kosciota katolickiego
w zaborze rosyjskim. Prasa wioska w pierwszych
miesigcach zabiegébw Biura odrzucata wprost
dostarczany jej materyat informacyjny, jako nie
interesujacy dla publicznosci wioskiej. Krok za
krokiem powiodto sie Biuru wywota¢ istotnie
zajecie si¢ Wiochow naszemi sprawami i Kul-
turg naszg tak, iz dzi$ najpowazniejsze organy
prasy z wiasnej inicyatywy o pomoc do niego
sie odnosza. Niewatpliwa zdolno$¢ publicysty-
czna kierownika, interesujgcy zawsze temat
i fpewnoéé zrodtowej informacyi zdobywa za-
ufanie prasy wioskiej mimo jej dotychczasowej
obojetnosci, mimo wptywow obcych, ktore
akcye chcg paralizowac. Ku celowi temu stuzg
publikacye olicyalne Biura w formie wioskiego
biuletynu, rozsytane w ilosci 1500 egzemplarzy,
z ktorych prasa wioska i jednostki wybitne
spozytkowujg wiadomosci, artykulty zamiesz-
czane w prasie oraz odrebne prace i1 broszury.
Biuro korzysta z kazdej aktualnej sprawy, by
stosownemi publikacyami, organizowaniem od-
czytow, artykutami, przedstawieniem sprawy
w drodze bezposredniej interwencyi, jednac
sympatye dla Polski i opinie dla naszego inte-
resu narodowego pom[;(/élnq. Udaje sie to nie-
raz mimo trudnosci, jakie nastreczaja sie wobec
faktu, ze d;oowaZne organy prasy majg statych
korespondentéw (zwiaszcza w Wiedniu), ktorzy,
informowani dla nas niechetnie przez prase
wiedenska, w ten sposob tez ton owych orga-
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now nastrajaja. Sprawy kultury, nauki, sztuki,
literatury, splawy ekonomiczne sg rowniez
w tej robocie uwzglednione. Dla tych celow
zainicyowato Biuro utworzenie z powaznego
grona os6b klubu ,,Circclo italo-polacco."

Od marca 1913 istnieje Biuro w Londy-
nie. W warunkach trudnych, bo podobnych
do tych, wsrdd ktorych poczynato robote Biuro
paryskie, a bez tych polskich sympatyi czy
tradycyi, ktére zdotaty czeSciowo w Paryzu
przetrwaC — rozpoczeto Biuro akcye wzoro-
wang na obu poprzednich. Sprawnos¢ i rzut-
koS¢ kierownika, ktdrg przyznajg nawet pisma
wro?o do Bady Narodowej sie odnoszace, po-
zwolita mu wej$¢ bardzo szybko w kontakt
Z powaznymi organami prasy i opinii angiel-
skiej. Srodki dziatania sg te same, co w pracy
biur w Paryzu i Bzymie. | to biuro wydaje
state peryodgczne okolniki w jezyku angiel-
skim. Kilka broszur na temat kwestyi aktual-
nych (w szczegblnosci obszerna ,Poles and
Prusial w sprawie wywlaszczenia w zaborze
pruskim) zyskato znaczniejsze zainteresowanie.
Rozszerzajac i przygotowujac obszernie pomy-
Slang akcye w kierunku informacyi o naszym
dorobku kulturalnym, podejmuje obecnie Biuro
starania o utworzenie we wiasnej redakcyi po-
waznego miesiecznika angielskiego, pisma spo-
teczno-artystycznego dla spraw polskich.

Z rokiem 1914 zatlozyta Rada Narodowa
Biuro w Rapperswilu o podobnych celach
a takze dla utrzymania kontaktu z instytucyg
rapperswilskg. Biuro to rozpoczeto przed nie-
dawnym czasem prace przygotowawczg. Wy-
dany pierwszy komunikat nowego Biura w je-
zyku niemieckim, rozestany w ilosci zwyz 1000
egzemplarzy do prasy szwajcarskiej i krajow
sasiednich, obejmuje informacye ogoélne i sprawy
aktualne.

Praca wszystkich biur w centrach euro-
pejskiej opinii ogniskuje sie w Kierujgcem calg
robotg biurze we Lwowie, ktérego zadaniem
jest nadanie charakteru jednolitej celowej akcyi,
zasilanie innych Biur $wiezym materyatem in-
formacyjnym i publicystycznym, wreszcie po-
Sredniczenie miedzy owemi instytucyami a in-
nymi zaborami. Pozatem podejmuje Biuro
Iwowskie odrebng prace informacyjng zwiasz-
cza wsrod tych spoteczenstw, do ktér¥ch ro-
bota innych biur nie dociera (n. p. stowian-
szczyzna poludniowa, Szwecya, Rzesza nie-
miecka). — Znaczniejszym réwniez dorobkiem
Br_acy publicystyczno-wydawnicze] moze sie

iuro wykazac.

Za inicKatywq Biura lwowskiego zatozone
zostato w Chicago Biuro o podobnych celach
dla Ameryki i Polonii amerykanskiej. Nowa
instytucya pozostaje w bezposrednim kontakcie
z Biurem lwowskiem.

Mimo skromnych $rodkéw materyalnych
rezultaty tej pracy Rady Narodowej sg znaczne.
Uzyskanie wydatniejszego wptywu na prase
i publicystyke europejska powiedzie sie niewatpli-
wie pomysiniej przy zatozeniu Biura w W i e d-
niu, o co obecnie stara sie¢ prezydyum Rady
Narodowej i Biuro Iwowskie.

S. Z

Wiadomosci polityczne.

Rosyjska rocznica uwiaszczenia.

Rzad rosyjski dotozyt wszelkich staran,
aby 50-ta rocznica uwlaszczenia wioscian
w Krdlestwie, przypadajagca na dzien 2 marca
1914, odbyfa sie jak najwspanialej. Sprowa-
dzono dydnitarzy z Petersburga i wydano za-
rzadzenie urzedowe, nakazujgce Swiecenie uro-
czystosci nabozenstwami, obchodami i zaba-
wami. Przed rocznicg wydata istniejgca tajnie
organizacya Towarzystwa OSwiaty Narodowej
nastepujqc? odezwe, rozszerzona w drukuz datg
20 lutego 1914:

Rodacy!

Rzad zamierza obchodzi¢ uroczyscie 50-tg
rocznice uwlaszczenia wioscian. Rocznice ni-
kczemnego ktamstwa swego, rocznice poditego
oszustwa ! Nie rzad rosyjski bowiem uwiaszczyt
chtopoéw polskich. Rzad rosyjski wrogiem byt
zawsze ludowi polskiemu. On to wraz z upad-
kiem panstwa polskiego zakut chtopow w wiezy
niewoli, stokroC gorszej od dawnego poddan-
stwa i w jarzmo 25-letniej stuzby wojskowej;
on przeSladowat zawsze i karat srogo tych naj-
lepszych Polakow, ktérzi/ do wyzwolenia ludu
wiejskiego dazyli. Juz ,tagodnyl car Aleksan-
der | grozit zestaniem w Sybir ziemianom
z gub. Wilenskiej, ktorzy wr. 1817 zwrocili sie
don z prosbg o zniesienie poddanstwa chto-
pow! A nastepca Aleksandra, Mikofaj | i jego
stuga, przekletej pamieci ks. Paskiewicz, kato-
wali w wiezieniach, pedzali przez patki, wie-
szali na szubienicach tych najgoretszych pa-
tryotdw polskich co zaprowadzi¢ chcieli w Pol-
sce wolno$¢ i rownos¢ | ziemie odda¢ na wia-
snos¢ pracujgcemu ludowi. Tak zgineli z roz-
kazu cara: Artur Zawisza, WoHowicz, Szymon
Konarski i dziesigtki i setki innych bohateréw
wolnosci.

Gdy w r. 1863 zerwat sie nardd polski,
by panowanie moskiewskie zrzuci¢ z siebie, to
plerwszym rozkazem Rzadu Narodowego, byto:
znie$C panszczyzne, ziemie chtopom dac|

Bo nie tylko o niepodlegtos¢ zaczat sie
ruch powstanczy, ale i oto, zeby plame ucisku
wiosclan z ziemi polskiej zdjgé — zeby wszyst-
kich syndéw Ojczyzny wolnymi i rownymi oby-
watelami panstwa polskiego uczynic.

W pierwszym manifescie powstanczym,
wydanym w dniu wybuchu powstania 22 sty-
cznia 1863 czytamy, co nastepuje:

»W pierwszym zaraz dniu jawnego wy-
stgpienia, w pierwszej chwili rozpoczecia Swie-
tej walki Rzad Narodowy ogtasza wszystkich
éynéw Polski bez réznicy wiary i rodu, pocho-
zenia i stanu, wolnymi obywatelami kraju.
Ziemia, ktorg lud rolniczy posiadat dotad na
prawach czynszu i panszczyzny, staje sie od
tej chwili jego wiasnoscig, dziedzictwem wie-
czystem. Wiasciciele poszkodowani, wynagro-
dzeni beda z ogolnych funduszéw Panstwa.
Wszyscy za$ komornicy i wyrobnicy, wstepu-
jacy w szeregi obroncéw kraju, lub w razie za-
szczytnej Smierci na polu chwagy ich rodziny,
otrzymajg z dobr narodowych dziat obronionej
od wrogéw ziemi.!

Tak przemawiat Rzad Narodowy, Rzad
polski, Rzad witasny w chwili, gdy w krwawy
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béj wyprawial oddzialy powstaincze. Manifest
ten odczytywali ksieza z ambon, a dowddcy
oddziatow mieli rozkaz dopilnowywaé, aby
wszedzie wykonany zostat.

Przeszto w rok potem, gdy juz polai lasy
nasze sptynety krwig, gdy lud z poczatku nie-
ufny, coraz bardziej garnagc sie poczat do po-
wstania, wowczas dopiero car Aleksander I
ogtosit swoOj manifest o uwiaszczeniu dnia
2 marca 1864 r. Wiedziat bowiem, Zze gdyby
ruszyt sie caty lud polski, koniec bedzie jego
panowaniu nad Polska.

Dat car chitopom ziemie, bo sie bal!

Ale i wtedy jeszcze oszukat nas, oszukat
lud polski, bo mu za te ziemie, ktora byta
jego prawowitg, odwieczng wiasnoscig, placié
kazat w ciggu 42 lat osobny podatek. | mineto
juz dawno owe 42 lat, a krwawica chtopska
wcigz jeszcze do carskiego skarbu sie prze-
lewa.

Taka jest prawdziwa historya uwiasz-
czenia.

Wigc nie wdzigcznoSC winniSmy temu
carowi, Jak wmawiajg w nas czynownicy mo-
skiewscy, ale wzgarde i przekleristwo — za prze-
lang polska krew, za popalone i zaorane pol-
skie 1 litewskie wioski, za setki tysiecy po-
gnanych w Sybir, pomordowanych w_wigzie-
niach, za narzucenie nam moskiewskiej szkoty,
za przeSladowanie krwawe Unitdw, za ciemnote
i nedze ludu polskiego |

Ciagna¢ nas beda czynownicy na uroczy-
ste obchody za Aleksandra Il, na urggowisko
zwanego ,,0swobodzicielem“, bo on ciemiezcy
byt naszej Ojczyzny — dzieciom w szkotach
gminnych prawic beda o jego rzekomych do-
brodziejstwach, zmusza¢ do Spiewania moskiew-
skich hymnow...

Rodacy! nie chodZmy na te nabozenstwa
i dzieciom swoim nie dajmy! Niech Polak za-
den na obchodzie carskim sie nie pokaze, niech
udziatu zadnego w urzadzanych przez wroga
W uroczystosciach nie bierze.

My pamigtke uwiaszczenia obchodziliSmy
juz roku ubiegtego, w rocznice styczniowego
powstania. Nas nie car, ale Rzad Narodowy
uwlaszczyt, i krwig meczenskg powstancow
wyzwolit. OjczyZnie cata mito$¢ nasza!

Nowa ustawa o parcelacji w Prusiech.

W tych dniach na porzadek dzienny obrad
izby poselskiej Landtagu pruskiego wejdzie pro-
jekt rzadowy ustawy o parcelacg/i. Narodziny
owego projektu trwaty do$¢ dlugo. Jeszcze
przed laty dziesieciu podniesiono mysl upo-
rzadkowania parcelacyi w panstwie, a przede-
wszystkiem ustawowego zatamowania postepow
parcelacyi polskiej, skutecznie zwalczajacej roz-
szerzanie sie na naszych ziemiach posiadtosci
niemieckiej. To tez rok rocznie w latach ostat-
nich hakatysci szturmowali ministerstwo rol-
nictwa, upominajgc sie 0 wniesienie projektu.
Wreszcie mowa tronowa w r. b. zapowiedziata

rzedtozenie nowej ustawy w sesyi obecnej.
edle zapewnien rzadu projekt nie miat mie¢
charakteru ustawy w?/ja,tkowej, wymierzonej
przeciw parcelacyi polskiej ,na kresachll, ale
rozszerzony na wszystkie ziemie bertu pruskie-
mu podlegte miat w catem panstwie sprawe
parcelacyi postawi¢ na nowych, zdrowych pod-

stawach. Z parcelacya tgczono sprawe drugg,
mianowicie t. zw. kolonizacyi wewnetrznej.
Nowa ustawa miata z jednej strony potozyc
kres parcelacyi spekulacyjne{', rabunkowej a na-
tomiast zastgpiC jg racyonalng, odpowiadajacg
interesom gospodarczym panstwa, a opartg
o reforme agrarng, ktora polega¢ miata na
masowem tworzeniu gospodarstw chiopskich
i osad robotniczych. Od nowego projektu ocze-
kiwano zatem rzeczy pozytecznych dla rolni-
ctwa. Zabiegali o ustawe szczeg6lnie wolno-
mysIni, widzac w niej przedewszystkiem ustawe
demokratyczng, narodowo-liberalni z pobudek
politycznych a wreszcie i wolno-konserwatysci,
spodziewajac sie po nowej ustawie uniezalez-
nienia wielkiej wtasnosci od robotnika zagra-
nicznego. Ale natarczywos$¢, z jakg atakowano
od dtuzszego czasu bar. Schorlemera, z powodu
odraczania ustawy, miata swe zrédto w tem,
Ze kota te dobrze wiedzialy, iz ustawa ma by¢
pomimo wszystko nowym ciosem w Polakdw.
To tez ze strony nasze] oczekiwano jej nie bez
obaw.

| rzeczywiscie, pomimo ze w ﬁrojekcie
niema stowa o Polakach ani ,,0 kresach wscho-
dnich®, nowa ustawa jest nowg ustawg wyijat-
kowa, ktéra uchwalona w tej postaci, w jakiej
wyszia od rzgdu, moze przynies¢ nam szkody
ogromne.

Ustawa uniemozliwia bowiem zupetnie
dziatalno$¢ bankoéw parcelacyjnych polskich.
Kazda parcelacya, podejmowana przez zawodo-
wych agentéw i instytucye parcelacyjne, pod-
lega przyzwoleniu prezesa regencyi, ktérego on
moze odmowic nie tylko ze wzgledu, ze dana
parcelacya jest dla interesbw gospodarczych
szkodliwa, ale i ze wzgledu, ze jest sprzeczna
z celami popieranej przez panstwo kolonizacyi
wewn?trznej. Cata wiec dziatalno$¢ parcelacyj-
na polska oddana zostanie na taske i niefaske
p. prezesa. A dalej projekt zawiera gorsze jesz-
cze przepisy, jest to: ustawowe prawo przed-
kupna dla panstwa albo instytucyi upowaznio-
nej przez panstwo do prowadzenia kolonizacyi
wewnetrznej w kazdym wypadku sprzedazy
ziemi 0 obszarze ponad 10 ha. Kazda zatem
sprzedaz majatku polskiego sta¢ sie moze za-
przepaszczeniem jego na rzecz niemczyzny.
Przy kazdym akcie sprzedazy migdzy Polakami
(Jedynie sprzedaze miedzy krewnymi i narzecz
instytucyi publicznych majg by¢ od tego prawa
drakonskiego wytaczone) wkroczy¢ moze rzad,
wzglednie komisya kolonizacyjna i nabyC zie-
mie, jako ,,podatng do kolonizacyi“

Niebezpieczenstwo nowej ustawy grozi nie
tylko uniemozliwieniem ruchu ziemi w obrebie
naszego stanu posiadania. Ale moze zarazem
staC sie ciosem w walce naszej ze sprzedawczy-
kostwem. Tag strone ustawy tak przedstawia
»Kuryer Poznanski“ .

,W razie uchwalenia projektu otworzg sie
na osciez wrota wszelkim intrygom zakaptu-
rzonych sprzedawczykow, figurantéw i nierze-
telnych ajentow. wystarczy przeciez za kulisami
postara¢ sie o to, aby komisya kolonizacyjna
skorzystata w danym przypadku z przyznanego
jej przez rzad prawa przedkupna, a mozna
bedzie wobec wiasnego spoteczenstwa odegrac
komedye sprzedazy ,na seryo“. O to wiasnie
wrogom naszym chodzi. Przeciez niedawno
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padty w Berlinie stowa grozby i ,zarzutu ze
rzad zrobi znow uzytek z wywlaszczenia, gdyby
Polacy mieli nadal ,teroryzowa¢ swych roda-
kow, uniemozliwiajac im sprzedaz swych po-
siadtosci Niemcom™. Czyli, ze mamy zaniecha¢
walk z tajdactwem, bo to, ze sami nie jesteSmy
pod wzgledem narodowym fajdakami I ze prze-
ciw tajdactwu sypiemy tame, to — nasza
zbrodnia wobec panstwa pruskiego. Tu zaznacza
sie moze najgtebsza przepas¢ moralna miedzy
nami a Swiatem pruskiej mysli i pruskiego
dziatania: my cenimy Niemcow', ktorzy z pa-
tryotycznych pobudek nie sprzedajg ziemi Po-
lakom i wymagajg tego bezwzglednie od innych
swoich rodakéw', a pruska moralno$¢ poczytuje
nam, opierajagcym si¢ wytgcznie na samoobro-
nie spotecznej, za zbrodnie, ze walczymy do
upadtego z moralng zgnilizng sprzedawczyko-
stwa. Tej moralnosci nie zazdroscimy systemowi
pruskiemu. Jej nowym dokumentem — nowy
projekt antypolski, ktéry ani na chwile nie
zdota nas powstrzyma¢ od walki zaréwno
z systemem pruskim, jak ze sprzedawczyko-
stwem, i to od wralki, nie znajacej przejednania".

Nowy projekt zostal oczywiscie z zado-
woleniem przyjety u hakatystow i to na cafej
linii tego szlachetnego obozu, zaréwno u na-
cyonal-liberatow i wolno-konserwatystow, jak
i u agraryuszy konserwatywmych, ktdérzy bez
zadnych watpliwosci przyklasneli projektowi.
Jedynie centrum katolickie, w ktérem czyniono
usilne starania ku pozyskaniu jego gtosow dla
nowej ustawy, nie podziela tego entuzyazmu
i wysuwTa rzeczowe wzgledy, czy panstwo moze
mie¢ prawo konstytucyjne przedkupna i czy
takie prawo nie jest znacznem naruszeniem
prawa obywateli rozporzadzania wtasnem mie-
niem.

Na te watpliwosci natury prawno-konsty-
tucyjnej zwraca uwage ,,Dziennik Poznanski"
i przypomina stanowisko w sprawie prawa
przedlcupna, jakie zajmowat ten sam rzad pru-
ski w r. 1908. Gdy w czasie obrad nad wy-
wiaszczaniem hakatys$ci oSwiadczyli w komisyi,
iz zrzekliby sie prawa wywiaszczania, gdyby
rzad zaproponowat prawo przedkupu, przez co
wykluczone zostatoby nabywanie ziemi przez
Polakéw, p. minister sprawiedliwosci ztozyt
takie oSwiadczenie:

»,Rzad panstwa zastanawiat sie powaznie
nad kwestyg prawa przedkupu, powstaty wsze-
lako powazne watpliwosci, czy prawo Rzeszy
dozwala na podobng ustawe. Wobec tych wat-
pliwosci udato sie ministeryum do urzedu ce-
sarskiego  sprawiedliwosci  (Reichsjustizamt),
ktory wydat opinie uzasadniong, wyka
Zujaca, iz ustanowienie prawa przedkupu dla
panstwa pruskiego bytoby nieprawnem
I sprzecznem zustawodawstwem Rze-
szy. Rzad pruski uznat stuszno$¢ tej opinii
i dlatego nie moze by¢ mowy o zaprowadzeniu
prawa przedkupu".

Znajac stosunki panujagce w Landtagu
berlinskim, trudno sie¢ tudzi¢, aby ustawa ta
uledz miata powaznym a korzystnym dla nas
zmianom. Raczej staC sie moze przeciwnie, bo
oto juz rozne ,Geselligery" i ,Posty" Zzadaja
wprowadzenia do ustawy zakazu parcelacyi ze
wzgledéw narodowych. Przedstawicielstwo pol-
skie w Berlinie musi by¢ przygotowane na ostrg

walke z hakatystyczna zgrajg i z wystugujacym
sie jej rzadem. Przedewszystkiem zedrze ono
6w obtudny ptaszczyk og6lno-panstwowej usta-
wy i ukaze Swiatu nowy projekt w istotnej
jego postaci — nowej przeciwpolskiej ustawy
wyjatkowej.

Poco dzieli¢ Rade Szkolng Krajowg?

Organ nauczycielstwa polskiego ,,Muzeum"
podaje w ostatnim zeszycie, (styczen—luty 1914)
ciekawe zestawienie okolnikéw Rady Szkolnej
KraLowej w Galicyi w sprawie obchodoéw szkol-
nych.

| tak w r. 1909 w setng rocznice urodzin
Stowackiego okolnik Rady w tych stowach ze-
zwala na urzgdzenie obchodow: ,Na uroczysty
obchdd pamigtkowy ku czci J. Stowackiego
zechcg Dyrekcye poswieci¢ jeden z dni wol-
nych, jakimi Panowie Dyrektorowie rozporzg-
dzaja". W r. 1912 obchody ku czci Z. Krasin-
skiego Rada Szkolna zezwala ,tylko poza go-
dzinami nauki szkolnej, a uszczerbku w nigj
nie moze przynie$¢ ani sam obchdd ani przy-
gotowania do niego". W tymze r. 1912 uczcze-
nie J. I. Kraszewskiego Rada Szkolna poleca
przez to, aby na lekcyi jez. polskiego przedsta-
wiono znaczenie i zastugi Kraszewskiego, a na-
bozenstwa aby sie odbyly ,,przed rozpoczeciem
nauki albo w czasie od godz. 11 do 12 przed
potudniem”. Jubileusz Skargi pozwala sie Swie-
ci¢ w ,,sposob dla uroczystosci szkolnych usta-
nowiony".

Wszystkie te okolniki rozestane byty tylko
do szkét polskich.

Natomiast w r. b. Rada Szkolna uznata
za stosowne rozesta¢ okolnik do wszystkich
szkot w kraju, polskich i ruskich, w ktérym
kilka suchych zdan z dawnych okoélnikow za-
stapity takie zwroty ku czci Szewczenki: ,,D. 9
marca 1914 minie sto lat od chwili urodzenia
.kobzarza ukrainskiego" Tarasa Szewczenki,
ktory wyszedlszy z pod stomianej strzechy
i calg duszg lud swoj, ktdérego niedole przez
diugie lata dzielit, umitowawszy, natchnionem
stowem gtosit protest przeciw wszelkiemu uci-
skowi i nieprawdzie a podnosit hasto mitosci
bratniej w spoteczenstwie" etc., etc. Celem za$
»halezytego uczczenia" Rada zarzadza: w gim-
naz&/ach ruskich urzadzi¢ uroczyste obchody
w d. 9 marca ,ktéry bedzie wolny od nauki
szkolnej"; w gimnazych polskich na wschodzie
»halezy da¢ miodziezy mozno$¢ uczczenia rocz-
nicy w sposéb, ktéry Dyrekcye, porozumiawszy
sie z cztonkami grona, nalezagcymi do naro-
dowosci ruskiej, uznajg za odpowiedni”; we
wszystkich seminaryach z jgz. wyktadowym
polskim i ruskim majg sie odby¢ obchody jak
w gimnazyach ruskich; a wreszcie w szkotach
wydziatowych i w tych, gdzie jezyk ruski jest
wyktadowym i w tych, gdzie jest tylko przed-
miotem nauki, nauczyciel jez. ruskiego ma
skresli¢  zyciorys, zastugi i t. d. Szewczenki,
a miodziez ma wygtosiC wiersze poety.

Z zestawienia tego wynika: wobec obcho-
dow polskich Rada szkolha zachowuje stano-
wisko mniej lub wigcej zyczliwe, wobec odchodu
Szewczenki sama daje inicyatywe i obchody
»Zarzadza"; obchody polskie szkotom ruskim
nie sg polecane wcale, obchdd szewczenkowski
ma byC Swiecony takze przez mtodziez polska;
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obchody polskie sg zezwalane w godzinach
pozaszkolnych, aby ,,uszczerbku nauce nie przy-
niosty“, dla obchodu ruskiego n. p. w semina-
ryach nauczycielskich ma by¢ miodziez przez
caly dzien od nauki zwolniona; okodlniki o ob-
chodach polskich nie byty umieszczane w Dzien-
niku Urzedowym Rady Szk. Kr., natomiast
okolnik ku czci Szewczenki znalazt sie w tym
Dzienniku naréwni z okdlnikami o uczczeniu
jubileuszu cesarskiego w r. 1908, o uczczeniu
jubileuszu papieskiego w r. 1908 i o uczczeniu
80-tej rocznicy urodzin cesarza w r. 1910.

A przypomnie¢ nadto nalezy, ze 6w Szew-
czenko, mAwigc jezykiem Rady Szkolnej, piewca
mitoSci bratniej w spoleczenstwie, to zarazem
autor ,,Hajdamakéw", chwalca Gonty i Zaliz-
niaka, kobzarz tej Ukrainy ,hde chodyty haj-
damaky z Swiatymy nozamy", poeta nienawisci
do ,proklatych Lachiw", na p6t Moskal, na
pot Rusin. Obok ,tolerowanych” Stowackiego,
Krasinskiego i Skargi stanat ,,zalecany" Szew-
czenko.

Podajagc to zestawienie bez komentarzy,
»Muzeum" konczy jednem zdaniem: ,A prze-
ciez Rusini chcy jeszcze osobnej ruskiej Rady
Szkolnej Krajowej".

Zapomina sie 0 wrogu zewnetrznym.

Ogtoszona w naszem pismie obszerna
i gruntowna rzecz Drogostawa z Warszawy
0 sprawie zydowskiej w Krélestwie wywotata
uwagi i przytyki w ,,Stowie Polskiem™, zamiesz-
czone dos¢ przygodnie w korespondencyi Obser-
watora z Krakowa (nr. 100 z d. 14 marca).

W obronie tej stronnictwa demokra-
tyczno-narodowego znajdujg sie nastepujgce
stowa:

»,By¢ moze, ze w zapale walki z wrogiem
wewnetrznym zapomina si¢ o zewnetrznym...".

Ot6z wiasnie chodzi tylko o to drobne
zapomnienie i zapominanie. Nasz Drogostaw
w artykule swym nie tylko raduje sie z zapatu
w walce z wewnetrznym wrogiem zydowskim,
ale nawet zaleca rozszerzenie bojkotu w zakresie
gospodarczym na dziedziny dotad bojkotem nie
objete. Ale zarazem wykazuje na licznych przy-
ktadach, ze dla walki z zydami zapomina sie
o walce z Rosyg i to uznaje za zte. Przytoczone
zdanie krakowskiego Obserwatora zdaje sie
Swiadczy¢, ze i on by wotal, aby nie zapomi-
nano. JesteSmy w zgodzie.

Ksigzki, broszury, wydawnictwa.

Marceli Handelsman: Napoleon a Pol-
ska (Biblioteka naukowa Wendego pod redak-
cyg Fr. Pulaskiegoi L. Silbersteina). Warszawa —
1914 — 8 str. VII, 162 i 2 nl.

Co w pokoleniu Fryderyka hr. Skarbka,
pierwszego historyka Dziejéw Ksiestwa War-
szawskiego, byto Swiadomoscig przezycia, to
nam juz nie z tradycyi ale z naukowych ba-
dan nieomylng staje sie prawda: dobroczyny
wptyw epoki Napoleonskiej na rozwéj naszego
zycia narodowego. Wtedy dokonala sie prze-
budowa spoteczenstwa polskiego wedtug wy-
magan nowozytnego ustroju. Dzieta tego juz
nie zdota cofng¢ Nowosilcow w okresie formo-
wania Krdlestwa Kongresowego. Na strazy ro-

wnouprawnienia obywatelskiego stat kodeks
Napoleonski i on tez, gdy juz zatarto granice
oddzielajagce nas od Imperyum rosyjskiego,
strzegt naszej odrebnosci i najskuteczniej, bo
w stosunkach codziennych, wigzat nas z kul-
turg Zachodu. Na problemy przetwarzania sie
spotecznosci w dobie Ksiestwa Warszawskiego
najwiekszy tu potozono nacisk; nie jest za$
przemiotem badania kwestya polska w owo-
czesnej polityce europejskiej. Mala ta ksigzeczka
wspiera sig¢ 0 powage wielu tomoéw wydawnictw,
zrodet i rozpraw | jest ogolnym wnioskiem
wielu lat Wﬁtrwa’rej I owocnej pracy naukowej
w archiwach francuskich.

Michat Sokolnicki: Skrzynecki (Boje
polskie II) str. 125 i 3 nl., z mapka i 7 szki-
cami sytuacyjnymi, oktadka i rysunki Z. Roz-
wadowskiego.

Sg to uwagi o zadaniach wodza naczel-
nego, wybrane z dziet klasykéw wojennych,
a rzucone na tto krytyki dziatalnosci Skrzyne-
ckiego. Podstawg sadow pamietniki Pradzyn-
skiego, zrodto pierwszorzedne, lubo petne stron-
nosci. Ujecie rzeczy Swietne. Napiecie ducha
wysokie. Nastepca Chiopickiego wtem przedsta-
wieniu jest wyobrazicielem wad narodu, tej
najgtowniejszej zwiaszcza: umitowania wygody,
i stad to ostatnich stébw napomnienie: ,,W nie-
jednym z pomiedzy Polakéw odbywa sie w du-
chlfkciqgia, tragiczna z wiasnym Skrzyneckim
walka."

Kronika.

Z zabhoru austryackiego.

Koto Polskie na posiedzeniu d. 13 marca prze-
prowadzito dyskusye nad trudnosciami stawianemi
przez wiadze ludnosci emigrujacej za granice za
zarobkiem. Uchwalono wniosek posta Reya: ,,Koto
polskie domaga sie najenergiczniej, aby rzad cofnat
ostatnie rozporzadzenia ministerstwa spraw wewne-
trznych, zadajgce od kazdego podroznego przedkia-
dania paszportow i fotografii i aby cofnat wszelkie
zarzadzenia, tamujace swobodny ruch ludnosci za
zarobkiem", nadto odestano do komisyi parlamen-
tarnej wnioski pos. Halbana, aby zwroci¢ uwage
rzadu na niebezpieczenstwo zbyt sokiej granicy
wieku przy emigracyi oraz na skutki zarzadzen pa-
szportowych, przez co wzmoze sie emigracya hiele-
Ealrja a obawy przed karg uniemozliwig powrd6t do

raju. Pos. Kieski, Loewenstein, Rychlik postawili
wnioski w sprawie akcyi zapomogowej w miastach;
pos. Witos, Lasocki, Wrobel — w sprawie ulg w $cia-
ganiu podatkéw; pos. Zamorski domagat sie od Kota
akcyi przeciw germanizatorskim zarzadzeniom rady
miejskiej w Biatej. Na posiedzeniu d. 18 marca pos.
German w zastepstwie prezesa Kota ztozyt sprawo-
zdanie z czynnosci prezydyum: 1) W akcyi zapomo-
gowej z powodu klesk elementarnych domagano sie
od prezydenta ministrow, azeby wnioski co do uzy-
skania nowych funduszéw na zapomogi tudziez na
zakupno zboza na zasiew i naprawe drég zostaly
uwzglednione. W sprawie budowy gmachéw publi-
cznych zalatwionych zostato oém dalszych projektéw
a namiestnictwo zostato upowaznione do rozdania
rob6t. Trudnosci wynikle w sprawie budowy uni-
wersytetu i gmachu pocztowego we Lwowie usu-
nigto. 2) W sprawie przeprowadzenia rezolucyi sej-
mowych co do upanstwowienia prywatnych szkot
$rednich otrzYma’ro prezydyum zadowalajace zape-
whnienie, a celem usuniecia przeszkody w tworzeniu
szkdt przemystowych zazadato prezydyum przepro-
wadzenia zasady, azeby skarb panstwa przyczynit
sie w dwoch trzecich czesciach do kosztéw budo-
wy takich szkot, a tylko reszte kosztéw pokrywaty
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%miny i kraj z whasnych funduszéw. 3) Diuzszych
onferencyi wymagata sprawa ograniczen emigra-
cyjnych. Delegaci ministerstwa wojny uznali 29 rok
zycia za najdalsza mozliwg granice, usuwajaca prze-
szkode emigracyi pod wzgledem stuzby wojskowej,
sfery wojskowe ktadg bowiem nacisk na potrzebe
odbycia co najmniej dwu ¢wiczen, ktére to obowia-
zek “zazwyczaj dopeiniony bywa przed 29 rokiem
zycia. Pragnac utatwi¢ dopetnienie wojskowych po-
winnosci osobom chcacym wyjecha¢ na roboty se-
zonowe i nie przerywac pracy, opracowuje minister-
stwo wojny i obrong krajowej projekt przesuniecia
¢wiczen wojskowych na zime od grudnia do lutego.
Przyrzeczono takze utatwienia dla ludnosci co do
wydawania paszportow. Zostang niebawem wydane
i rozpowszechniane wyjasnienia z pouczeniem lu-
dnosci jakie nietylko obowigzki ale takze prawa
przystugujg ludnosci na tym punkcie.

Sejm S$lgski w Opawie zostat odroczon?/. Pod
koniec obrad postowie polscy i czescy ztozyli przez
usta pos. Michejdy, prezesa klubu postow stowian-
skich (Polakéw i Czechdéw) deklaracye, ze systema-
tyczne majoryzowanie przez niemieckg wiekszos¢
seglmowq potrzeb ludnosci polskiej i czeskiej zmusza
ich do opuszczenia Sejmu. Secesya ta zostata spo-
wodowana stanowiskiem Niemcéw w sprawie Rady
kultury krajowej na Slasku, gdy w ostatniej chwili,
mimo “dawniejszych uktadow, Niemcy zmienili klucz
r(ﬁ)rezentacyi narodowej na korzys¢ Stowian, oraz
gdy cofneli Tow rolniczemu Bolskiemu uchwalong
juz dwukrotnie przez sejm subwencye 80.000 k. dla
szkoty rolniczej i szkolty gospodyn w Konskiej.

Z zaboru rosyjskiego.

Zniesienie serwitutéw. D. 11 marca rozpoczety
sie¢ obrady komisyi wytonionej przez Dume w spra-
wie prawa o0 zamianie stuzebnosci w Krolestwie.
Przemawiali postowie polscy Kiniorski i Nakonie-
czny, ktorzy przedstawili bezuzytecznos¢ serwitutow
pastwiskowych i lesnych a w zwigzku z nowocze-
snem gospodarstwem intenzywnem nawet szkodli-
wosC€, oraz ze serwituty sg przyczyna demoralizacyi
wioscian, w gospodarstwach bowiem z nich korzy-
stajgcych nietylko poziom gospodarczy ale i moral-
ny stoi bardzo nizko, a nadto wykazali pobudki, ja-
kiemi kierowali sie tworcy serwitutéw, natury po-
litycznej i imieniem Kota Polskiego przychylili sie
do projektu rzadowego, z matemi poprawkami, ktére
wniosg w dyskusyi szczegotowe;.

Riisyfikacya Chetmszczyzny. D. 3 styczniar. b. na-
czelnik kolei nadwislanskiej rozestat okdlnik, aby
,.uwalnia¢ od zaje¢ w dnie najwazniejszych Swiat
katolickich pracownikow katolikéw w $wiezo utwo-
rzonej gub. chetmskiej". Zarzadzenie to jednak wy-
dato mu sie zbyt liberalnem, bo w tych dniach pan
naczelnik wydat nowy okélnik: ,,Z chwilg utworze-
nia z wschodnich powiatéw gub. lubelskiej i siedle-
ckiej osobnej guberni chetmskiej, w guberni tej
zniesiono prawo o0 uwolnieniu od zaje¢ w Swieta
katolickie urzednikéw w guberniach Kraju Nadwi-
Slanskiego i gub. chetmska pod tym wzgledem zré-
wnano z innemi guberniami panstwa rosyjskiego.
Wskutek tego rozkazuje, aby we wszystkich insty-
tucyach kolei, lezagcych w obrebie gub. chetmskiej,
obchodzono Swieta tylko wedblug st. stylu; w dnie
za$ Swiat katolickich wszystkie wspomniane insty-
tucye powinny by¢ otwarte dla dokonywania
wszystkich operacyi tak samo, jak w dnie powsze-
dnie".

Z zaboru pruskiego.

Ostmarkenzulagi. Z uporem godnym lepszej
sprawy rzad Rzeszy wnosi co roku do budzetu
kwoty na dodatki kresowe dla urzednikéw poczto-

ch. W r. b. zostata wstawiona na ten celpozycya
1,200.000 marek, ktéra komisya budzetowa skreslifa.
D. 5 marca przyszta ta sprawa na plenum Reich-
stagu. Sekr. stanu Kraetke ubolewat nad krzywdze-
niem urzednikéw Rzeszy, pozbawionych dodatkéw,
podczas gdy urzednicy pruscy je otrzymujg i usil-

nie prosit humanitarny p. sekretarz o ulzenie doli
biednych urzednikéw. Moéwcy socyalistyczni (Noske
i Ledebour), oraz pos. Brandys i centrowiec Spahn
wykazali, Zze ten humanitaryzm rzadowy jest wias-
ciwie hakatyzmem. W glosowaniu przeciw gtosom
konserwatystéw, partyi Rzeszy, nac.-liberatow i wol-
nomysinych, Reichstag 194 glosami przeciw 127
whnioski o ,,ostmarkenzulagach™ odrzucit.

Hakatyzm w habicie. W Berlinie, w parafii mo-
abickiej, 00. Dominikanow, d. 15 marca policya taj-
na i umundorwana wkroczyta do kosciota i wype-
dzita z niego ludnos$¢ polska. W Moabicie ksieza
niemieccy nie chcieli przygotowac dzieci polskich
do Sakramentow $w. w jezyku polskim. Rodzice-
Polacy wobec tej odmowy zawezwali nauczyciela
Polaka, ktory nauczyt dzieci katechizmu w jezyku
polskim. Wskutek ponownej odmowy zakonnikow
moabickich egzaminowania dzieci, uczynit to ks.
pos. Kurzawski. W niedziele okoto 40 dzieci polskich,
w otoczeniu rodzicéw, przybytlo do kosciota aby
przystagpi¢ do Komunii. Rzadca kosSciota dat swoje
na to pozwolenie, ale pod wzrunkiem, ze towarzy-
stwa_polskie nie_stawig si¢ w kosciele z choragwia-
mi. Tymczasem Tow. robotnicze, ktére w Kkosciele
ma choragiew wiasng, staneto z nig przed ottarzem.
Ksigdz zadal usuniecia chorggwi. Stato sie zados¢
jego zadaniu. Woéweczas ksigdz wszedt na ambone
1 oznajmit, Zze dzieci nie otrzymaja gr(_)njaqme_Ko_mu-
nii sw., ze moga przyjs¢ razem z dzie¢mi niemiec-
kiemi, i wezwat wszystkich Polakéw do opuszcze-
nia kosciota. W koémele\ﬁ/odnios{y sie glosy prote-
stu, ksiedza zagtuszono. tem powstato 7 policyan-
tow ubranych cywilnie, zaczeli ludnos¢ rozpychac
i wypiera¢ z kosciota. Oczywiscie ze ludno$¢ obu-
rzona nie tak tatwo usuneta sie z kosciota. Zjawito
sie tez zaraz okoto 40 policyantéw umundurowa-
nych, ktérzy gwattem Wyf)ychali ludno$¢ z kos-
ciota. Powstat w kosciele lament i krzyk, ptakaty
kobiety i dzieci. Gdy ludzie si¢ nie usuwali z kos-
ciota, porucznik policyi w hetmie na glowie stanat
u_stop wielkiego ottarza i podniesionym gtosem
kilkakrotnie wzywat ludno$¢ do opuszczenia ko-
§ciota, poczem przemoca Kkosciot oprozniono, a na
placu boju zostali policyanci. Kosciot zamknigto.
Prasa berlinska zakipiata z gniewu na ,,bezczelnos¢"
Polakoéw, ktéer)K/ w niemieckim Berlinie powazyli
sie robi¢ ,,polska rewolucye".

Sprawozdanie Komisyi kolonizacyjnej. Dnia 18
marca Landtag pruski przyjat budzet Komisyi kolo-
nizacyjnej. Sprawozdanie za r. 1913 podaje cyfry
nasteguja,ce: zaofiarowano na sprzedaz 541 posiadto-
$ci obszaru 142.284 ha, w tem 19.930 ha, ktorych Ko-
jnisya juz dawniej kupi¢ nie chciata, wobec 115 tys.

a zaofiarowanych w r. 1912. Komisya w r. z. kupi-
ta 16.361 ha i przyjeta 9 dominidw panstwowych
obejmujacych 2.479 ha (w r. 1912 nabyto 25 tys. ha)
6 rak polskich kupiono 3 dobra rycerskie, 10 ddébr
wielkich i 17 gospodarstw, razem 4313 ha za cene
8,332.571 marek. tacznie z nabytkiem lat dawniej-
szych Komisya nabyta dotad 438.560 ha, z tego z rg
polskich koto 125 tys. ha. Od r. 1886 na cele kolo-
nizacyjne wydano 913,892.000 mk. Ponadto umocnio-
no 180.619 ha malej wiasnosci i 99.446 ha wiasnosci
wiekszej, na co wydano zwyz 130 mil. marek. Lu-
dnobéci niemieckiej osadzono na koloniach 151 tys.
osob.
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