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Car | Rosya a Polacy.

Spoteczenstwu naszemu w zaborze rosyj-
skim, ktore przez dlugie dziesigtki lat po trze-
cim rozbiorze przodowato w mysli i czynie po-
litycznym, ale ktére nastepnie, przeszediszy
najiwahowniejsze wstrzasnienia, odwykio od
praktycznej polityki, zarzuca sie pospolicie
wiotka wrazliwosé, szybko wybuchajgca i szybko
gasnaca, sktonnos$¢ do rozumowan oderwanych
od rzeczywistosci, fatwe uleganie zmiennym
nastrojom.

W ostatnich tygodniach wytknety te wady
spoteczenstwu Krolestwa pisma obu stronnictw,
najwiecej dzi§ zwigzanych z praktycznqh poli-
tykg na gruncie instytucyj panstwowych, de-
mokratyczno-narodowego i realistow. ,,Gazeta
Warszawskall w szeregu artykutow p. t. ,In-
teligencya warszawska i jej stosunek do poli-
tykill (20 do 24 czerwca) chioszcze zawziecie
te wyksztatcone kota warszawskie, ktdre jeszcze
w r. 1905 na rekach nosity przewddcow stron-
nictwa demokratyczno-narodowego, a teraz od
nich sie jakos odwroécity. ,Krajll za$ réwno-
cze$nie rowniez w kilku artykufach p. t. ,,Na-
sze przedstawicielstwo politycznell (27 czerwca
do 3 lipca r. b.) gromi to spoteczenstwo w po-
dobny sposéb. Oba pisma, tym razem nieza-
dowolone, narzekajg nie bez pewnej stusznosci
zapewne na te porywczos¢, nietrzezwos¢, na-
strojowos¢ Kroélestwa a szczeg6lnie Warszawy.

Ale i ci politycy demokratyczno-narodowi
i realni zyjg takze... w Warszawie, a chociaz
tak gromig, jednak i sami... nie wyrodzili sig
z plemiennych niejako zalet i wad urodziwej
i nieszczesliwej stolicy.

Bo 0 to nie kto inny jak wiasnie politycy
obu tych odtaméw, z powodu przebiegu spra-
wy samorzadu, wpadli w krotkim czasie, w cig-
gu ostatnich paru t?/godni, w krancowo prze-
ciwne nastroje, wielkiego rozgoryczenia a po-
tem wielkiej nadziei, co do calego naszego
stosunku do Rosyi i do cara.

Kiedy d. 25 maja r. b. rosyjska Rada
Panstwa odrzucita jedyny jeszcze artykut spor-
ny, ja™i pozostat miedzy nig a Duma, a tem-
samem udaremnita calg ustawe o samorzgdzie
miejskim, rozgoryczenie byto wymowne.

Wszak ,Gazeta Warszawskal nazajutrz
po uchwale, d. 26 maja r. b. przypomniata,
ze samorzad i to samorzad polski miat byc
niejako zwigzany z wydzieleniem Chetmszczy-
zny z Krélestwa, jak powoli stawat sie oh sa-
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Rocznie........ 10 K (4 Rb., 8 Mk.).
Pétrocznie... 5 K (2 Rb.. 4 Mk.).
Cena egz. pojedyncz. 50 h.

morzadem rosyjskim, jak wreszcie upadt a wi-
dziata w tem powazng nauke w naszym sto-
sunku do Rosyi, piszac:

~omutna epopeja samorzadu od chwili,
kiedy Stotypin wygtosit pamietne stowa: ,,Po-
lacy otrzymajg samorzad polskil — stowa
skwapliwie zatelegrafcwane natychmiast zagra-
nice, — do ostatniego aktu, ktéry sie wczoraj
rozegrat i ktérego zestawienie z powyzszym
prologiem jest dla panstwa rosyjskiego bardzo
charakterystyczne, w tak krotkim okresie czasu
zaszty niestychane rzeczy. W dobie przepro-
wadzania projektu chetmskiego S$wiat zostat
zawiadomiony przez usta gtowy rzadu, ze, Po-
lacy otrzymajg samorzad polskill W dwa lata
potem nastgpna gtowa rzadu, bronigc toleran-
cyi w skromnej mierze jezyka Eolsklego W sa-
morzadzie juz wybitnie rosyjskim, motywuje
to, jako czasowg potrzebe, poki sie Polacy po
rosyjsku dostatecznie nie wyuczg. Wczoraj,
trzecia z kolei gtowa rzadu, broni tej skromnej
tolerancyi tylko jako potrzeby ustgpstwa dla
Dumy, wobec tego, ze inacze] samorzad, be-
dacy koniecznoscia, upadnie. Wreszcie samo-
rzad zostaje pogrzebany z powodu, ze nie jest
bezwzglednie rosyjskim. Jest tu ciagtosé, cha-
rakterystyczna dla panstwa, w ktorem zyjemy.
Zadne inne panstwo pochwali¢by sie nig nie
mogto. Pewni dziatacze projektowali niedawno
gostawienie w Warszawie pomnika Stotypinowi.

rawdopodobnie wypisanoby na nim stowa:
»Polacy otrzymajg samorzad polskill.. Bytoby
to bardzo pouczajacell.

A roéwnoczesnie ,,Krajl z d. 26 majar. b.
ogtosit artykut naczelny pod tytutem ,,Zadnych
marzenll, ktory juz sam przez si¢ duzo mowi,
a w artykle tym sam wskazat, ze nawet car
Aleksander Il swych stéw ,point de reveries"
nie pojmowat tak krancowo, jak dpojmuje sie
je obecnie, a nastepnie zupetnie niedwuznacznie
dat wyraz zapatrywaniu, iz udaremnienie sa-
morzadu kladzie kres marzeniom ugodowym
i ich wyznawcom w kraju:

»~ZWigzano rece znow tylko najbardziej
dorzecznym, chcacym budowac a nie burzyc.
Im to prawica Rady Panstwa wzbronita odtad
marzer, marzen o zdrowiu spotecznem, pracy
i spokoju, marzen o rzeczywistym dorobku,
marzen o pogodzeniu interesow narodu i pan-
stwa, marzen o wychowaniu w nowej szkole
czynu i pokolen obywateli od czczych utopii
wolnych. Te marzenia madro$¢ panstwowa re-
akcyonistow uznata za szkodliwe. Zna ona pe-
wnie inny sposéb utrwalania organizacyi pan-
stwowej lub wierzy wen bardziej... Spory sa
jednak wyczerpane. Kazdy zostat przy swoim.
Narody stowianskie zdumiaty sie, za$ sojusznicy
Rosyi dowiedzieli sig, kto decyduje o przyszito-
ci. Wszystko jest, jJak by¢é musiato zapewne.
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Tylko ci, co rozumieli, iz pod budowe trwalego
i spokojnego jutra jaki$ fundament jest konie-
czny, rzec majg prawo tak mniej wiecej, jak
rzekt z trybuny dumskiej poset Swiezynski:
odpowiedzialnosci za przyszto$¢ ponosic¢ nie mo-
zemy, wydarto jg z rgk naszychll

Co styszac, najbardziej zblizone do,, Kraju"
pismo, ,,Dziennik Polski", dawny organ $. p.
L. Straszewicza, dospiewato do korca w dzien
pozniej, d. 27 maja r. b., piesn o marzeniach
ugodowych:

»,P0 odrzuceniu samorzadu ogarneto nas
rzeczywiscie prawdziwe zniechecenie — rozpacz.
Ale nie byta to wecale rozpacz o nardd, nie!
UjrzeliSmy natomiast katastrofe naszego pro-
gramu, naszych wierzen i nadziei politycznych.
Dazeniem naszem bylo pozyskaé wewnatrz
panstwa rosyjskiego lepsze warunki zycia,
I z ich pomocg budowaC Swietniejsza, szcze-
$liwszg przysztos¢ dla narodu polskiego. W tym
celu odwodziliSmy rodakéw od spiskow, to-
maczyliSmy im niedorzeczno$¢ szukania pomocy
obcych, gdyz oni w naszej obronie nie wysta-
pig. Jednoczes$nie za$ szukaliSmy porozumienia
z rzadem i narodem rosyjskim, przekonywujac,
iz w interesie panstwa lezy pozyskanie zyczli-
wosci Polakéw, a osiggng¢ to mozna tylko
przez danie nam swobody rozwoju narodowego
I kulturalnego. Spoteczenstwo polskie wywody
nasze podzielito, natomiast zbankrutowata zu-
petnie druga cze$¢ naszego programu, przezna-
czona dla Rosyan. Odrzucenie samorzadu to
znak, iz na zadng zmiange pomysing w ustroju
panstwowym liczy¢ nam nie wolno. A wobec
tego w gruzy sie rozsypuje praca nasza, i w ta-
ki(f(j chwili trudno nie zatamaé¢ rozpacznie
rak".

Dopiero to jasne uprzytomnienie stronni-
ctwom ugodowym niepowodzenia ich polityki,
i to w jednem z ich wiasnych pism wypowie-
dziane, sktonito ,,Kraj" do zaznaczenia d. 28
maja r. b. w bardzo uroczysty sposob, ze je-
dnak polityka ugodowa dalej istnie¢ moze.
Tembardziej, ze rozeszty sig¢ tymczasem pogio-
ski 0 zamiarze wprowadzenia samorzgdu w dro-
dze pozaparlamentarnej na podstawie art. 87-ego
konstytucyi rosyjskiej. A zresztg wszak upty-
nety juz az dwa dni, a to we wrazliwej War-
szawie, zarazajacej swag zmienno$cig najtrze-
Zwiejsze redakcye, wystarcza do nowych od-
ruchow.

W niespetna miesigc pézniej, d. 22 czerw-
ca r. b., minister spraw wewnetrznych wnidst
na nowo projekt o samorzadzie do ciat pra-
wodawczych, w redakcyi uchwalonej przez
Dume, a odrzuconej przez Rade Panstwa, do-
dajac, ze to ponowne wniesienie nastepuje na
rozkaz jego cesarskiej mosci.

W trzezwych redakcyach warszawskich
jak reka odjat nastroi'e niedawne zastgpione
zostaty w jednej chwili nowymi.

Ten sam ,,Kraj", ktéry co dopiero wotat:
zadnych marzen i wskazywat, iz grom padt na
polityke ugodows, pisze d. 24 czerwca r. b..

,Nie potrzeba juz chyba nikogo przeko-
nywac, ze odrzucenie przez wigkszoS¢ Rady
Panstwa projektu samorzadu miejskiego w Kro-
lestwie nie bylo ostatecznem pogrzebaniem sa-
morzadu, ze nie byt to fakt mogacy pociagnaé
za sobg zwrot w polityce narodowej I nie byt o
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zadnej racyi zatamywa¢ z tego powodu rak,
albo sktada¢ mandatow poselskich. Nie byt to
zaden epilog, ale tylko fragment z walki 0 sa-
morzad, ktora sie toczy od lat kilku... Skoro
zgig¢ nie mozna oporu wiekszosci Rady Pan-
stwa, trzeba go skruszy¢. Dla skruszenia tego
oporu najzupetniej wystarczy, jezeli na Nowy
Rok zamiast p. Akimowa mianowany bedzie
inny, bardziej bezstronny prezes Rady Panstwa
a kilku cztonkéw tej Rady, w rodzaju Stiszin-
skiego i Kobylinskiego (Hurko pochodzi z wy-
boréw), zamienionych zostanie na ,,nieprisut-
stwujuszczych” albo otrzyma dtugoterminowe
urlopy... Zresztg rozkaz najwyzszy wytwarza
nowg sytuacye, z ktérg bedg musieli policzy¢
sie cztonkowie Rady Parstwa z nominacyi, za-
nim, gtosujac przeciw projektowi rzadowemu,
przeciwstawig sie kategorycznemu i?/czeniu mo-
narchy. To zyczenie bylo dotad tylko domnie-
maniem, teraz stalo sie faktem publicznie
stwierdzonym®'.

Podobnie ,,Gazeta Warszawska™ d. 1. lipca
r. b. zamiesdcita artykut p. t. ,,Choroba pp. Aki-
mowa i Durnowo™ daleki od poprzednich
gorzkich mysli o pomniku Stotypina w War-
Szawie:

»-Reskrypt najwyzszy na imie prezesa
Rady ministréw, Goremykina, w sprawie po-
nownego wniesienia do Dumy projektu samo-
rzadu miejskiego dla Krolestwa Polskiego, oraz
najwyzszy telegram, wyrazajagcy Dumie zado-
wolenie z powodu uchwalenia kredytéw na
wzmocnienie obrony panstwowej, uwazane sg
za objawy kursu pojednawczego... Nie docze-
kawszy sie zamkniecia posiedzen Rady Pan-
stwa, prezes Akimow z powodu choroby prze-
stat czasowo spetnia¢ odpowiedzialne obowigzki
a w Petersburgu panuje przekonanie, Ze Aki-
mow nie powroci na swe stanowisko... Leader
prawicy, Durnowo, nie czekajagc konca posie-
dzen Rady, opuscit Petersburg... Obecnie dalsze
sprzeciwianie sie ze strony Rady Panstwa jasno
wyrazonej polityce sfer decydujacych wydaje
sie wylgczone".

Sg to glosy tryumfu.

Nasuwajg one przedewszystkiem pewng
uwage uboczng. A nasuwajgjg wiasnie dlatego,
ze mamy do czynienia z pismami trzezwemi.
Czy dobrze jest tak tryumfowac¢ nad choro-
bami pp. Akimowow i Durnowow w pismach
polskich? Wiasciwie nicby tak dobrze nie po-
stuzytlo tym panom w Rosyi jak rozpowsze-
chnienie tam artykutéw ,Kraju" i ,Gazety
Warszawskiej", bo powiedzieliby sobie ludzie
rosyjscy, ze tedzy i dobrzy muszg to by¢ pa-
tryoci, skoro tak ich nie lubig Polacy. Ktoby
pomyslat, ze ,Krajowi" i ,,Gazecie Warszaw-
skiej" trzeba bedzie dawac nauki, aby nie dra-
znity Rosyan! Alebo tez wkasciwie nie o dra-
znienie tu chodzi. Raczej o to, ze wogole lepiej
nam nie miesza¢ sie w spory miedzy Rosya-
nami, bo to nie nasza rzecz 1 nigdy nam takie
mieszanie sie na dobre nie wyjdzie.

Ale gtdéwna sprawa jest tu inna.

Co wiasciwie mowig te tryumfalne arty-
kuty obu pism?

Moéwiag one:

Car i rzad Rosyi idg z nami, Polakami,
przeciw Akimowom i Durnowom i przeciw
wiekszosci Rady Panstwal
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Ta nuta dzwieczy.

| oto wiasnie dowdd, jak to szybko ,Ga-
zeta Warszawska" i ,Kraj", zarzucajgce zbyt-
nig wrazliwos¢ Warszawie i Krélestwu, same
przerzucajg sie od nastroju: zadnych marzen,
W nastroj. jest kurs pojednawczy, jak dale-
kie sg od sagdu naprawde trzezwego i spokoj-
nego.

Bo przeciez, aby pozosta¢ przy samorza-
dzie, trzeba sobie przypomnie¢, jaki byt prze-
bieg tgj sprawy, wlokacej sie od 10 lat, bo za-
powiedzianej w komitecie ministrow d. 6 czerw-
ca 1904, wniesionej przez Stotypina do ciat
prawodawczych w czerwcu 1910, a i dotad
jeszcze nie zatatwionej.

Projekt rzadowy Stotypina przewidywat

osobng ustawe samorzadu miejskiego dla
Krélestwa, a w samorzadzie tym miat by¢ je-
zyk polski dopuszczony obok rosyjskiego we
wszystkich dziedzinach, a mianowicie w obra-
dach rad miejskich, w korespondencyi na ze-
wnatrz, oraz w protokotach. Ten to samorzad
nazwat Stotypin samorzadem polskim. Ale z ta-
kiego samorzadu niema dzis, po wedrowkach
przez Dume i Rade Panstwa, ani $ladu. Od-
rebng ustawe samorzadowg dla Krdlestwa za-
mieniono na cze$¢ ogolno-rosyjskiej ustawy sa-
morzadowej, w mysl zasadK unifikacyjnej, po-
orszono do niepoznania sktad wyborcéw i za-
res snmorzadu, a zamiast jezyka polskiego
wprowadzono jezyk wylgcznie rosyjski jako
urzedowy w catej biurowosci, tylko po rosyj-
sku pozwolono przemawia¢ przewodniczacym
rad miejskich w Kkraju polskim i w radzie
z polskich cztonkéw ztozonej, a cztonkom
tym pozwolita Duma przemawia¢ po polsku
z obowigzkiem przektadu na rosyjskie przez
przewodniczgcego na zadanie chocby jednego
cztonka rad?/, za$ Rada Panstwa i dla prze-
mowien czlonkéw rad miejskich wprowadzita
wytacznie jezyk rosyjski, co byto tym wiasnie
jedynym jeszcze punktem spornym. Z samo-
rzadu polskiego zrobit si¢ samorzad rosyjski
i rusylikacyjny.

| to przedewszystkiem trzeba mieé na
oku i w pamieci. Ci Moskale wszyscy godzg
sie z sobg na to, ze samorzad 6w ma bycC ro-
syjski i rusylikacyjny. Spierali sie¢ z sobg o to,
czy tej rosyjskosci jest juz w zamierzonej usta-
wie dosy¢, czy tez trzeba jeszcze troche dodac.
Ale przeciez nie o to, czy nam da¢ samorzad
polski, czy nie.

Btedem Kota Polskiego w Dumie byto, ze,
gtosujac w szczegdtach przeciw kazdemu po-
stanowieniu rusyfikacyjnemu, jednakowoz gto-
sowato potem zawsze za catoscig tego rusyfi-
kacyjnego projektu. Taki samorzad mogt nam
by¢ narzucony, jak tyle innych rusyflkacyjnych
instytucyj, ale nie powinien byt naszymi glo-
sami by¢ uznany za to, czego chcemy. Gdyby
w Dumie gtosy polskie padty byly przeciw
projektowi, bytby on przyjety juz dawno przez
Rade Panstwa w redakcyi Dumy. Ale skoro
Rada Panstwa widziata, ze Polacy takze dobro
w tem upatrujg, sadzita, ze nalezy co$ urwac,
Gdyby nie ta taktyka Kota Polskiego, to sa-
morzad nieco lepszy bytby juz dawno i bytby
narzucony, a nie przez nas samych uznany
i gtosami naszymi poparty, chociaz wiemy, ze
jest on rosyjski i rusylikacyjny.
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W kazdym razie spér dzisiejszy miedzy
wiekszoscig te] nacyonalistycznej Dumy i rza-
dem Goremykina 1 wreszcie carem z jednej
strony a wiekszoscia Rady Panstwa z drugiej
strony, to jest spor juz tylko o jedng jeszcze
dawke rosyjskosci w samorzadzie rosyjskim,
ale nic wiecej.

Niedobrze jest zatem stwarzac jakie$ wra-
zenia, ze chodzi tu o pojednawczg polityke
wobec Polakéw, ze rzad nam sBrzyJa, ze dy-
nastya taskawem okiem patrzy, boC to przecie
sg dziecinne ztudzenia, urggajace rzeczywistosci,
a stanowigce widocznie potrzebe duchowg
trzezwych politykow, ktérzy w gruncie rzeczy
sg najbardziej niepoprawnymi marzycielami.

Rozmach w kierunku btogiego zadowole-
nia z powodu przebiegu s(;ara samorzadu,
pchnagt zresztg ,Kraj" do doszukania sie dal-
szych znakow, ze nie najgorzej nam sie dzieje,
przy sposobnosci zamkniecia sesyi izb prawo-
dawczych rosyjskich, czem zajat sie w artykule
z d. 6 lipca r. b.

Niewiele sie znalazto. Mianowicie uchwa-
lono V2 miliona na komasacye w Krolestwie
i okoto 1 miliona na port w Ciechocinku.
Dodacby mozna niektore korzystne zmiany
w og()lno-rosyjskief'( ustawie o szkotach prywat-
nych. | to wszystko. Inne pomysine nowiny,
jak sposob regestracyi zmian wyznania, albo
ulepszenia stosunkéw serwitutowych, albo bu-
dowy niektorych kolei, albo napra drog
kotowych, sg jeszcze w komisyach lub projek-
tag:hd. Ale ,Kraj", nabrawszy rozmachu, po-
wiada:

1€ pierwsze pozytywne rezultaty prac
polskiej reprezentacyi parlamentarnej beda
miaty szczegblne dla zycia naszego znaczenie
z tego ubocznego ale doniostego wzgledu, iz
potozg raz nareszcie tame kwestyi: posytac
czy nie posyla¢ postow do Petersburga?.. Je-
zeli oponentom naszym bly(ﬂo potrzeba rezulta-
tow i zdobyczy, aby przekonali sie o btednosci
swych zapatrywan, to nareszcie maja, czego
wymagali: rezultaty i zdobycze".

Ot6z przedewszystkiem tylko bardzo nie-
dojrzate gruply w Kraju sg przeciwne posytaniu
przedstawicieli do Dumy. WiT(C nie w tem rzecz.
Natomiast trzeba nieco doktadniej i znowu
trzezwiej zwazy¢ te zdobycze. Trzeba sie zasta-
nowi¢, czem one sg w zestawieniu z potrzebami
kraju, a zarazem, jakie obok tych drobnych
zdobyczy spadaja na kraj ciosy i co za rzady
musi on stale cierpie¢. Bo ostatecznie, cieszac
sie tak byle czem, dojdziemy do tego, ze w Kro-
lestwie kazdy z nas co wieczora cieszy¢ sie
bedzie, ze go w ciagu dnia nie rozstrzelano
lub powieszono.

Znowu zatem trzezwiejsze rozeg'rzenie sie
w catoksztatcie stosunkéw uchronitoby moze
nawet t. zw. legalistow, ktorzy pod pozorem
zgody z istniejgcymi stosunkami prawnymi
godza sie wiasciwie z bezprawiem, od zadowo-
len, szerzacych wsrod spoteczenstwa batamutne
pojecia, a zarazem przyzwyczajajacychje do go-
dzenia sie ze stosunkami, z ktorymi godzic sie
nie powinno, jezeli chcemy, aby powstawaty
w niem sity do wywalczenia czego$ lepszego.
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Zamordowanie
austr.-weg. nastepcy tronu.

Smier¢ nastepcy tronu austryacko-wegier-
skiego, arcyksiecia Franciszka Ferdynanda, za-
mordowanego niecnie wraz z matzonkg przez
spiskowcow serbskich dnia 28 czerwca r. b.
w Serajewie, jest wielkiem zdarzeniem history-
cznem, doniostem dla monarchii habsburskiej,
a niewatpliwie waznem takze dla narodu pol-
skiego.

Zamordowany cztonek domu panujacego
miat zosta¢ po sedziwym monarsze obecnym
cesarzem i krélem w panstwie, w ktérem dy-
nastya jest czynnikiem najwazniejszym, a ktore
posiada jedynag cze$¢ ziem polskich majaca
pewna swobode rozwoju narodowego, sasiadu-
Jac zas z mocarstwami, dzierzgcemi dwie inne
dzielnice polskie, jest z niemi w zgodzie lub
niezgodzie : juz to proste uprzytomnienie sobie
rzeczywistosci wskazuje, iz o0soba nastepcy
tronu nie mogta by¢ dla nas obojetna.

Co o nim wiedzieliSmy w dziedzinie po-
litycznej, a szczegOlnie w sprawach, nas doty-
czacych?

Wszystko wskazywato, ze arcyksigze na-
stepca tronu stat w stosunku do narodu ‘pol-
skiego na gruncie tego porozumienia polity-
cznego, ktére dokonato sie miedzy monarchig
habsburskg a ludnoscig polskg przed pét wie-
kiem. Nie mozna byto watpi¢, ze ten wiasnie
kierownik panstwa, tak silnie odczuwajgcy
niebezPieczer’]stwo ze strony sasiadéw, ktore
sktonito przed laty dynastye do porozumienia
z narodem polskim, bacznie strzegt bedzie,
by mogto ono nadal istniec. Nikomu tez na
mys$l nie przyszio, aby zasadnicza linia poli-
tyki austryacko-polskiej miata by¢ zmieniona.

Byly niektdére rysy niepokojace.

Moéwiono od lat Kkilku, ze zmarly arcy-
ksigze szczegdlnie silnie popierat stronnictwo
ukrainskie, a gtosy pism ruskich po zamachu
potwierdzajg te wiesci. Nie jest to sprawa pro-
sta. Monarchia habsburska musi stara¢ sie
0 to, aby pograniczna ludnos¢ od strony Ro-
syi nie uwazata sie za cze$¢ narodu rosyjskie-
go, ale za co$ odrebnego. Zasadniczo zatem
popieranie stronnictwa, dazacego do samo-
dzielnosci narodowej, jest najzupetniej zrozu-
miate. Spoteczenstwo polskie zawsze to rozu-
miato, a nawet niemalo nad tem pracowato,
aby te samodzielno$¢ wytworzy¢. ROznice po-
gladéw dotyczy¢ mogg wprowadzenia w zycie
tej mysli politycznej. Odczuwano u nas w osta-
tnich latach, ze w Kierujacych kotach panstwa
widzi sie w tem stronnictwie ukrainskiem ra-
czej to, czemby sie je mieé¢ chciato, niz to,
czem ono jest w rzeczywistosci, ze zamyka
sie oczy na jego daznosci przewrotowe i ter-
rorystyczne, ze zbyt lekkomyslnie sie wierzy
réznym jego zapewnieniom o wpltywach za
kordonem, ze wogole uwaza sie je za co$ pe-
whniejszego niz jest naprawde. Rodzit sie sie
przeto wsrod nas niepokdj, czy stuszne zasa-
dniczo popieranie samodzielnosci narodowej
ruskiej utrzyma sie w granicach takich, aby
nie naruszyto ono porozumienia austryacko-
polskiego.

ZAMORDOWANIE AUSTR.-WEG. NASTEPCY TRONU.

Zaznaczyty sie rowniez serdeczne stosunki
arcyksiecia Franciszka Ferdynanda z cesarzem
niemieckim Wilhelmem II. Trudno oceni¢ sto-
pien takiej serdecznosci. W kazdym razie ni-
czego Polacy tak sie nie obawiajg jak wptywu
pruskiego w monarchii habsburskiej.

Juz te oba wzgledy, na sprawe ruska
i na przyjazn pruska, sprawi¢ mogty tacno,
ze porozumienie Austryi z Polakami utozytoby
sie w umysle arcyksiecia Franciszka Ferdy-
nanda nie tak, jak je pojmowano w chwili,
gdy je zawierano. Bo nasi politycy z przed lat
piecdziesieciu tak rzecz pojmowali, a monar-
chia_habsburska rowniez t¢ mysl przewodnig
prz(j/jelra, iz wynikiem porozumienia miato byc
podniesienie sprawy polskiej w sposob dla
obu stron korzystny. Gdyby za$ przewazyly
rady z Berlina i marzenia o Podolu, Wotyniu
Ukrainie, podstawy najgtebsze tego porozumie-
nia bytyby zburzone. Ostatyby si¢ tylko moze
jako tako znos$ne warunki rozwoju w cia-
snych granicach dzisiejszych, a moze i to po-
gorszyloby sie we wschodniej czeSci kraju.
Tego sie u nas obawiano. Zywiono jednak na-
dzieje, ze prawdziwe interesy habsburskie tak
sg zgodne z polskimi, a ulegto$¢ wobec Berlina
i mysli o Kijowie tak niebezpieczne, iz zmarty
nastepca tronu nie poszediby na te drogi.

A jednak te rysy niepomysine byty mniej
wazne niz ogolne wiasciwosci zamordowanego
nastepcy tronu, dla nas pod wzgledem polity-
cznym dodatnie.

Bo ostatecznie w obecnem potozeniu mie-
dzynarodowem potrzebna nam jest Austrya
silna i mogaca sie¢ utrzyma¢ wobec Rosyi
i wobec Prus.

Zmarly arcyksigze cate swe jestestwo wy-
tezat dla tej mysli wzmocnienia monarchii
austryacko - wegierskiej. Okazat niewatpliwie
zarbwno w swem zyciu osobistem, jak udzia-
tem w zyciu panstwowem, ze ma silng wole,
stanowczy charakter, zrozumienie, iz zycie wy-
maga czynéw i zdolnosci czynu. Zarazem od
lat pigtnastu uczestniczac w rzadach, nabrat
wiedzy panstwowej, nabrat doswiadczenia, na-
brat powagi, ktore skladaty sie na wielki
skarb dla panstwa, majacego sie dosta¢ w jego
rece. Ten skarb zalet, powolng pracg wytwo-
rzony, w jednej chwili zapadt sie w ziemie.
| to jest ciezka strata dla monarchii oraz dla
wszystkich, ktérym jej sita jest pozadana.

A ta zdolno$¢ czynu i przggotowanie do
czynu sg dzisiaj bardzo potrzebne monarchii
habsburskiej zarowno w polityce wewnetrznej
jak zewnetrzej, bo wiasnie biernos¢, opiesza-
tos¢, powolnos¢ szkodzg jej ogromnie.

W polityce wewnetrznej trzeba silniejszej
wihadzy prawa. W roku 1908 na wschodnich
rubiezach panstwa padt ze skrytobojczej reki
ruskiej namiestnik §. p. Andrzej Potocki.
W roku 1914 na potudniowych krancach padt
z reki serbskiej nastepca tronu $. p. arcyks.
Franciszek Ferdynand. Oba morderstwa byty
nikczemnemi zbrodniami, wcale nie wywola-
nemi walkg o prawo, ale zrodzonemi z nie-
poszanowania prawa. To Sg ostrzezenia stra-
szne. | ich wymowa powinna poruszyc.

W polityce zewnetrzenej trzeba _dotrzy-
mywacé kroku pochodom, ktore' ciezkimi kro-
kami dudnig w krajach oSciennych. Na nic
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sie nie zda schodzenie z drogi trudno$ciom.
Taka zasadg biernosci pocieszala sie upadajgca
Polska i wiasnie upadta. Zia jest lekkomysl-
nos¢, ale rownie zgubna biernosc.

Zmarly arcyksigze byl z usposobienia
cztowiekiem woli i czynu, a z dlugoletniego
przygotowania byt kierownikiem spraw pan-
stwowych, majacym rozwage: taki wiadca po-
trzebny byt monarchii.

Byt to takze czlowiek, wzbudzajacy sza-
cunek, jako cziowiek. Miat meskie uczucia
i po mesku szedt za nimi. Byt dobrym mezem
i ojcem. Miat odwage przekonan religijnych
i politycznych. Z rycerska szlachetnoscig nie
baczyl na niebezpieczenstwa i po rycersku
zgingt. | dlatego, kto odczuwa w postaciach
ludzkich to, co przerasta pospolito$¢, skiania
sie nad temi zwtokami.

Szczera zatobg przejmuje nardd polski
zgon tego obcego ksiecia, ktérego dalsze zycie

mogto by¢ wazne dla naszych losow dzie-
jowych.
Rozwodj ekonomiczny Polakow

w dzielnicy pruskiej.
Kupiectwo polskie.

Dziwimy sie nieraz, dlaczego w tej dziel-
nicy prawie wecale nie mamy spotek spozyw-
czych polskich t. zw. ,,Konsuméw", i dlaczego
Patronat spotek zasadniczo sprzeciwia sie za-
kfadaniu tego rodzaju spotek, ktoére n. p.
w Krolestwie Polskiem w krotkim czasie tak
pieknie sie rozwinety.

Otoz ten dziwny objaw wyttdmacza nam
szczegblne stosunki kupiectwa polskiego pod
zaborem pruskim w og6lInosci, jak niemniej
wielkie zastugi jego, poniesione w obronie in-
teresow i spraw polskich w szczeg6lnosci. Trze-
ba bowiem wiedzie¢, ze tamtejsze kupiectwo
polskie poszczyci¢ sie moze prawie wiekowg
wytezong i wytrwalg walkg nie tylko w inte-
resie wlasnego rozwoju, ale i w obronie spraw
i intereséw spoteczenstwa polskiego. Kupiectwo
Eolskie pod zaborem pruskim bowiem usilna,

onsekwentng a wydatng pracg z wrogg nam

konkurencya zywiotow obcych, doprowadzito
do tego, ze W%/parlro z dziedzin polskich wielkg
ilos¢ zydow handlarzy i lichwiarzy, wrogich
polskosci, a bedacych zasadniczo sprzymie-
rzencem niemczyzny i hakatyzmu. Kupiectwa
polskiego to zastuga, ze dzisiaj juz nie tylko
po miastach handle zydowskie znacznie sg
rzerzedzone, ale i po wsiach przewazna czes¢
ramow i zajazdow w polskich znajduje sig
rekach. Niechaj cyfry mowig za siebie:

Zydow w W. Ks. Poznariskiem byto

w roku 1840 1871 1895 1905 1910

ogétem 77.000  62.000 40.000 30.000 27.000
procent: 60% 39% 22% 15%  13%

Wymieni¢ jeszcze wypada kilka poszczegélnych
miast, aby wykaza¢ nadzwyczajnie wielki uby-
tek zydow.
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Zydow byto ogdtem:
Ubytek
1840 1871 1895 1905 1910 184

roku: -1910
Babimoscie 419 160 65 39 14 97%
Grodzisku 1620 793 366 250 173  89%
Krotoszynie 2203 1449 800 525 410  81%
Kepnie 3577 2449 1237 804 799  79%
Korniku 1170 339 220 111 92 92%
Rawiczu 1780 1165 768 428 360 78%
Wrzesdni 1852 915 543 389 320 77%
Osiecznej 248 95 6 2 1 100%

W calem Ksiestwie mamy dzi$ zaledwie
27.000 zydoéw, w Prusach Krol, (zach.) liczono
w r. 1905 niespetna 14.000 zydéw. Nalezy jed-
nak zwrdci¢ uwage, ze nie jakas gtosna agita-
cya antysemicka, nie przeSladowania i rzezie,
jakie zdarzaty sie kilkakrotnie w Rosyi, tylko
potezny rozwo6j ekonomiczny Polakéw, konku-
rencya zwykta na polu handlu i przemystu
najwiecej przyczynity sig do wypierania zydow
z dzielnicy pruskiej. Polskie Banki ludowe,
Rolniki, Towarzystwa kupieckie i przemystowe
poczety wypieraC zyda z jego silnej pozycyi.
Uswiadomienie ludu, wiece i inteligencya,
przejeta hastem ,swoéj do swego"”, dokonat
reszty. Z drugiej strony bije w zydoéw rzad,
a dalej junkier pruski, ktory w duszy wiekszym
jest antysemitg niz hakatystg. Rowniez wype-
dza zydow Komisya kolonizacyjna i caly aBa-
rat spotek niemieckich, ktére stuza oswobo-
dzeniu _kolonisty niemieckiego z pod ekono-
micznej zaleznosci od zydow i Polakdw.

Otoz ten znaczny ubytek zydow wymagat
koniecznie, aby w miejsce ich wstapity szeregi
dzielnych kupcow polskich Spotki konsumcyj-
ne ktore tylekro¢ przeciwstawia sie prywatne-
mu handlowi, nie sa dos¢ elastyczne, aby w ta-
kiej chwili mogty szybko dzialajac zapetnic
luki powstate po zydowskich handlach. Tu
trzeba byto prywatnej inic%:atywy, wprawnej
oryentacyi i wyszkolonych kupcéw. Kupiectwo
Eolskie pod zaborem pruskim nie jest takg pijaw-

a i wyzyskiwaczem-posrednikiem, zeby spote-
czenstwo polskie wskutek tego widziato po-
trzebe obrony swych interesébw przez zakiada-
nie kooperatyw spozywczych. Przeciwnie, wo-
bec nadzwyczajnej obowigzkowosci, poszano-
wania godno$ci stanu, a nawet poswiecenia ze
strony kupiectwa polskiego, dalej wobec unor-
mowanych  warunkéw ustaw handlowych
i przemystowych oraz wobec skrupulatnego
ich przestrzegania ze strony ogdtu kupiectwa
ﬁolskiego, wkoncu wobec zdrowej i przezornej

onkurencyi, stosunki handlowe 1 kupieckie s3
tego rodzaju, ze spoteczenstwo nie odczuwa
ani wyzysku ze strony kupiectwa, ani bogace-
nia sie jednostek kosztem ogdtu konsumentow.

Dlatego tez nic dziwnego, ze spoteczen-
stwo polskie, widzac z jednej strony w Kkupie-
ctwie swem dzielnego i wytrwalego szermierza
i sprzymierzenca dla obrony i pieczy swych
najzywotniejszych spraw ogolno-spotecznych,
cenigc z drugiej strony swego kupca, ktéry nie
tylko swg prace i zdolnoSci poswieca zawodo-
wi wiasnemu i pozytkowi spotecznemu, ale
i dorobek swi6j obraca w tym samym kierun-
ku, nie dziw — molwie, — Zze spoteczenstwo
wobec tego nie czuje impulsu do wszczynania
akcyi, mogacej temu cenionemu i szanowane-
mu a zastuzonemu kupiectwu przynies¢ cho-
ciazby drobny uszczerbek.
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Zwazywszy, ze polityka antypolska Prus
nie tylko paralizuje nalezyty rozwo¢j inteligen-
cyi polskiej, ale i zmusza niezliczone zastepy
miodziezy, ktdra nie chce zatraci¢ zupetnie na-
rodowosci na zotdzie pruskim, do emigracyi —

rzeto pamietaé musimy o tem, Zze przeciez
upiectwo stanowi wiekszo$¢ obywateli, wal-
czacych codziennie o byt i rozwéj ekonomicz-
ny oraz o prawa narodowe. Nie mozna przeto
bagatelizowa¢ sobie godnych szeregow ku-
piectwa polskiego, a tem mniej wyrzadzac
mu ?]zko y przez zaktadanie spotek spozyw-
czych.

Dalszym powodem braku kooperacyi spo-
zywczej pod zaborem pruskim jest ta okolicz-
nos¢, ze nie mamy tam wiekszych zrzeszen
urzednikéw polskich, ani tez wiekszych $rodo-
wisk fabrycznych, ktéreby dostarczaty owa
site zrzeszenia sie w spOtki konsumcyjne.

Przeciwnie wiec nalezy sie Kkupiectwu
polskiemu wszechstronne poparcie, tem wigcej
skoro uwzglednimy, {'akie ono znosi¢ musi
ataki ze strony antypolskie;j.

Polski przemystowiec i kupiec nie uzyska
nigdy najmniejszej dostawy dla wiadz i przed-
siebiorstw panstwa, prowincyi, powiatu lub
gminy, chociazby nawet ich oferty byty dale-
ko nizsze i korzystniejsze od ofert niemieckich
i chociazby polski dostawca dawat najzupet-
niejszg gwarancye doborowego towaru i nie-
nagannej dostawy, wzglednie wzorowego wyko-
nania roboty. W dziedzinie przedsigbiorstw,
wymagajgcych koncesyi rzagdowych, podan pol-
skich stale sie nie uwzglednia. A tam, gdzie
Polak ma takie przedsiebiorstwo koncesyono-
wane, jak n. p. apteke, to rzad udziela tuz
pod jeao bokiem koncesyi Niemcowi, chociaz
stosunki lokalne najwidoczniej temu sie sprze-
ciwiaja. Hakata rozciggneta zakaz kupowania
czegoskolwiek u Polakoéw na calg armie woj-
skows, urzedniczg i na wszystkich Niemcow
w 0golnosci, a nad wykonywaniem i przestrze-
ganiem tego bojkotu czuwa sposobem najlep-
szych tajnych policyantéw. Biada urzednikowi,
ktorego szpieg hakaty ujrzy wchodzacego do
polskiego sklepu lub warsztatu! Jednem tego
rodzaju wykroczeniem urzednik popsu¢ sobie
moze calg karyere.

Wozrost ludnosci kupieckiej i przemystowe;j.

Celem przedstawienia rachunku strat i zy-
skéw Polakéw na polu handlowem wezmiemy
znowu daty statystyczne, odnoszace sie do po-
dziatu ludno$ci zawodowej wedtug wyznan,
z tem samem zastrzezeniem, co wyzej, ze cyfry
nie moga byC¢ zupetnie Sciste i zastosowane
mogag byC¢ tylko do W. Ks. Poznarskiego.
W innych bowiem prowincyach jest zbyt wielka
ilos¢ Niemcow-katolikéw, tak iz zaliczanie —
tak jak w Poznanskiem — wszystkich katoli-
kéw do Polakéw datoby w innych prowincyach
zupetnie fatszywy obraz.

Jakkolwiek ludnos¢ kupiecka polska
w 0golnej liczbie 14.702 (z koncem r. 1907) nie
doréwnuje jeszcze ogdlnej liczbie tejze ludnosci
niemieckiej, wynoszacej 15.155, to jednak wi-
dzimy ogromny wzrost i przewage wzrostu po
stronie polskiej tak w okresie 1882—1895
w liczbie 4- 3.162, t. j. -j- 64.1%, jak i w okre-
sie nastepnym 1895—1907 w liczbie -j- 6.605,
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t. j. -|- 81.5% w stosunku do nieznacznego
wzrostu Niemcow w pierwszym okresie o -f- 602
czyli -j- 4.7% wzglednie w drugim 1.612,
t. J. % 11.9%. Na niekorzys¢ Niemcow prze-
mawia szczegolnie ubytek ich meskiej ludnosci
kupieckiej t. . tej pod wzgledem gospodarczym
silniejszej czesci, ktory to ubytek powetowany
zostal jedynie wzrostem ich zenskiej ludnoscl,
wynoszgacym 2581 czyli 112.7%. Lecz iten
przyrost nie doréwnat wzrostowi polskiej lud-
nosci zenskiej, wynoszacego % 3.728, t. |.

138.9%. Jezeli jednak uwzglednimy réwno-
czesny ubytek zydowskiej ludnosci kupieckiej,
wynoszace] ogotem — 2.339, to obraz cyfrowy
przeksztatci sie dos¢ znacznie na korzy$¢ Niem-
cow, albo i nie. Jezeli bowiem uwzglednimy,
ze w liczbie przyrostu Niemcoéw % 2.214 miesci
sie zaliczony do nich rownoczesny ubytek zy-
dow — 2.339, to uwzgledni¢ musimy, ze wia-
Sciwie i ten ubytek musieli Niemcy w swej
liczbie powetowaé, t. j. gdyby zydowskiego
ubytku nie byto, zyskaliby Niemcy 4.553.
Skoro jednak tak chcemy rozumowac, to ten
sam szczegot mozemy rowniez jeszcze wiecej
na niekorzys¢ NiemcOw przedstawié. Albowiem,
gdy uwzglednimy, ze w liczbie 15.155 Niemcow
miesci sie 6.223 zydow, z ktorymi walka eko-
nomiczna dla Polakéw bez poréwnania jest
tatwiejsza, poniewaz rzad ich nie popiera tak,
jak Niemcow, to pozostaje nam niemieckiej
ludnosci kupieckiej niespetna 9.000, co wobec
liczby Polakéw 14.702 bardzo niekorzystny daje
stosunek.
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Wobec tego na ogdt stwierdzi¢ nalezy, ze
w tej dziedzinie zycia gospodarczego, w ktorem
Polacy w r. 1882 byli stosunkowo najstabsi,
bo przedstawiali tylko 26.6% og6tu ludnosci
kupieckiej, najpomysiniej sie rozrosli, docho-
dzac z koncem roku 1907 do 49.2%.
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_ Ten pomysiny rozwoj Polakéw widoczny
jest rowniez w poszczeg6lnych warstwach spo-

fecznych, a szczegOGlnie w warstwie przedsie-
biorcow kupieckich.
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Aczkolwiek stosunek liczbowy Polakow,
wynoszacy w 1907 roku 5.322, t. j. 43.6% przed-
siebiorcéw-kuPcéw polskich, w poréwnaniu
z Niemcami, liczacymi 6.893 czyli 56.4%, jest
mniej korzystny, niz tenze stosunek, WYkazany
w poprzedniej tablicy co do og6tu ludnosci
kupieckiej, to jednak pochwali¢ nalezy Pola-
kom przewage W przyroscie, Wynoszacego
-]- 2.369 t. j. -J- 80.2% w stosunku do ubytku
niemieckiego — 1.610 czyli — 18.9%. | tutgj
mozemy to samo powiedzieC, co przy poprzed-
niej tablicy, ze — jakkolwiek ubytek zydow
— 2.620 przyczynia sie z jednej strony do
upiekszenia obrazu liczbowego Niemcow, ktorzy
bez ubytku zydow zyskaliby 1.010 przedsie-
biorcéw-kupcow. Jezeli jednak z drugiej strony
uwzglednimy, ze w ogolnej liczbie przedsiebior-
cow niemieckich 6.893 miesci sie 3.475 Zydow,
mniej niebezpiecznych dla Polakéw, to pozo-
stanie tych wiasciwie niebezpiecznych ich prze-
ciwnikow tylko 3.417 Niemcow-przedsiebiorcow,
ktorej przeciwstawi¢ mozna 5.322 Polakdw.

Przypatrzmy sie jeszcze warstwie pra-
cownikéw kupieckich celem uzupetnienia ca-
toksztattu i stosunku ludnosci.

»Pracownicyll kupieccy w W. Ks. Poznanskiem

1895-1907:
Niemcy Polacy
6 § o 2§ , § S5
0 S g =35 o S . >B 2
(@] N D (@] N ©
(e} a O (e} a O
1895. 4.857 54.5 4.055 45.5

1907. 6.404 435 +1.547 +31.9 8.322 56.5 +4.267 +105.2

203

Widzimy, ze w warstwie pracownikow
kupieckich Polacy juz przescigneli Niemcow
tak w liczbie ogolnej jak i w przyroscie. Liczba
bowiem pracownikow kupleckich wynosita
z koncem 1907 roku 8.322 t. j. 56.5%, w sto-
sunku do Niemcow, ktorzy liczyli tylko 6.404
czyli 43.5%, jest to postep wielkl. Wiecej
jeszcze bije w oczy ogromny przyrost Polakow
0 4" 4267 t. j. 105.2%, gidy Niemcy zyskali
tylko stosunkowo szczup’:% iczbe pracownikow
kupieckich -j- 1.547 czyli 31.9%. Nawet ubytek
zydow, wynoszacy w tej warstwie tylko — 110
nie wptynie na korzyS¢ Niemcow. Przeciwnie,
liczba zydow 2.298, mieszczaca sie w liczbie
Niemcow 6.404 ostabia — jak to poprzednio
juz wykazaliSmy — site Niemcow.

We wszczetym z koncem roku 1912 tak
Eo stronie niemieckiej jak i polskiej bojkocie

upieckim straty i zyski po obydwu stronach

prawie sie wyrownaty, a Polakom przybyto
tylko wiecej zapatu i wiary w swie sity. Ale
uUzo nam jeszcze potrzeba uswiadomienia,
zarzucenia mnostwa  nieusprawiedliwionych
przesadow, wzajemnej nieufnosci, popierania
szczerze i otwarcie pieknego hasta ,,Swdj do
swego po swroje”, aby nie uledz coraz to wzra-
stajgcym Srodkom zaczepnym wroga.
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Tutaj widzimy na calej przestrzeni zwy-
ciestwo Polakéw tak pod wzgledem liczbowym,
jak i procentowym w stosunku do Niemcow.
Widzimy szczegolny objaw, ze w roku 1882
mieliSmy po obydwu stronach, t. j. po nie-
mieckie] i polskiej tesama ilo$¢ ludnosci prze-
mystowej, t. j. po 48.1%. Tymczasem w okre-
sie 1882—1895 wzrosta ludno$¢ polska o 26.356
t. j. 0 52.7%, gdy niemiecka tylko o 4.534
czyli 0 8.9%. Tak samo nastepny okres 1895
do 1907 wykazuje znaczng — chociaz nie tak
wielkg jak poprzedni — przewage Polakdw,
ktorzy wzrosli 0 26.147 t. j. o 34.2%, a Niemcy
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tylko o0 6.368 czyli o 11.7%. Mimo to — po-
wiedzie¢c mozna — odniesli Niemcy pewien
sukces w wiekszym wzroscie w stosunku do
poprzedniego okresu.
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| w tej tablicy widoczny jest znaczny
przyrost przedsighiorcow polskich, wynoszacy
w obydwu okresach (1882—1907) -j- 2.468 t. .
+ 11-5% w stosunku do ubytku Niemcow,
wyrazajgcego sie w liczbie — 4.683 czyli —21.5%,
jakkolwiek w drugim okresie 1895—1907 uby-
tek Niemcow znacznie sie zmniejszyt. Poza
tem znaczna czeS¢ ubytku niemieckiego przy-
pada na zydow, ktorzy stracili ogdtem — 2.202
przedsiebiorcow, t. j. prawie potowa straty nie-
mieckiej.

W warstwie robotnikéw przemystowych
widzimy te samg przewage Polakow.

.Robotnicyll przemystowi w W. Ks. Poznanskiem

1895-1907:
Niemcy Polacy
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1895. 34.034 39.3 52.523 60.7

1907. 39.303 34.2 + 5.269 15.5 75.525 65.8 +23.002 43.8

Tablica ta nie wymaga blizszego objasnie-
nia, przewaga Polakdw na pierwszy rzut oka
jest widoczna.

Tego zwyciestwa Polakdow, kazanego
cyfrowo w powyzszych trzech tablicach nie
nalezy nam jednak przecenia¢, albowiem jezeli
przypatrzymy sie nastepnemu zestawieniu ilosci
»przedsiebiorstwl! przemystowych w stosunku
do ich wielkosci, to otrzymamy juz mniej ko-
rzystny dla Polakéw obraz.

llo$¢ ,,przedsigbiorstwl przemﬁsiowych w W. Ks.

Poznanskiem w roku 1910:
. Niemieckie Polskie
Przedsiebiorstwa:
Ogoétem o, Ogbltem o
1. Rekodzielnicze
1—-3 0s6b . . . 8950 539 7813  47%
2. Drobnoprzemy:-
stowe 4—100s0b  3.646  64% 2.049 3%
3. Przemystowe
11-50 1076 77% 311 23%
4. Fabryczne
51-500 . . . . 269  84% 52 16%
Razem 13941 58% 10225  42%

W tem zestawieniu zauwazymy jednak
przewyzke przedsiebiorstw niemieckich w sto-
sunku do polskich tem wieksza, im wieksze sg
Erzedsiebiorstwa. Ogot przedsiebiorstw niemiec-

ich wynosi 13.941 t. j. 58%, gdy za$ polskie
przedsiebiorstwa w%kazuja, ilos¢ 10.225 czyli
42% ogOtu przedsiebiorstw przemystowych.

Wogole przypisa¢ nalezy wzrost ludnosci
i przedsiebiorcow polskich, wykazane w poprze-
dnich tablicach tej okolicznosci, ze Niemcy, pra-
cujgcywlepszych warunkach i popierani przez
rzadi hakate, zdotali predzej wybic si¢ na wyzsze
szczeble wytworczosci i do szeregu przedsie-
biorstw wiekszych, gdy za$ Polacy zajgli oproz-
nione miejsca po rekodzielnikach i drobnych
przemystowcach (przewaznie szewcach, kraw-
cach i t. p.) niemieckich.

Ogolne zestawienie ludno$ci zawodowo-gospo-
darczej.

Gdy zestawimy og6lny wzrost ludnosci
pracujacej w zawodach gospodarczych, polskiej
I niemieckiej, otrzymamy rezultaty nastepujace:
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To og6lne zestawienie zawodowo-gospo-
darczej ludnosci W. Ks. Poznanskiego daje nam
ostateczny rezultat liczebnych strat i zyskow
tejze ludnosci. Widzimy, ze mimo wykazanych
w poprzednich tablicach zdobyczy Polakéw
w dziedzinie handlu i przemystu (mimo wzro-
stu liczby Polakow w przemysle z 48.1% w r.
1882 na 62.6% w r. 1907 i tak samo w handlu
Z 27.6% w r. 1882 na 49.2% w r. 1907), procento-

spadek rolniczej ludnosci 74.1% w r. 1882 na
71.2% w r. 1907 spowodowalt ostateczny rezultat
ujemny dla Polakow, ktdrzy ostatecznie w tgcz-
nym stosunku liczby zawodowo-gospodarczej
ludnosci, noszacej w 1882 r. 65.3%, spadli
w roku 1907 do 64.3%, gdy za$ Niemcy pod-
niesli sie z 34% na 35.7%. Ale i w stosunkach
Erzyrostu widoczna jest przewaga Niemcow,
torzy jakkolwiek w pierwszym okresie 1882
do 1895 wzrosli tylko o 6.9% a Polacy o 8.8%,
to juz w_nastepnym okresie 1895—1907 prze-
Scigajag Polakow, bardzo znacznie wzrastajgc
0 27.4%, gdy Polacy tylko o 7.5%. Wobec
tego i rezultat obydwu okresow raz m t. j.
1882—1907 wypada na niekorzy$¢ Polakdw,
ktorzy zyskali tylko 7.8%, gdy zas Niemcy
wzrosli az 0 36.1% w ogolnej liczbie ludnosci
zawodowo-gospodarczej. Jeszcze jednak Polacy
posiadajg liczebna przewage, liczac w 1907 r.
64.3% og6tu ludnosci zarobkowo-gospodarczej
w stosunku do Niemcow, ktorzy przedstawiajg
35.7% tejze ludnosci.

Straty poniesione nie powinny nas pesy-
mistycznie usposabiaé, albowiem obok strat
wykazali$my duzo zyskéw; nie powinno nas to
jednak réwniez zadowoli¢ i nie powinno uspic¢ nas
w obronie naszej egzystencyi, oraz bytu i roz-
woju ekonomicznego.

Kotka rolnicze.

Jezeli rozwojowi handlu i przemystu z je-
dnej strony, a silnemu rozrostowi Bankéw lu-
dowych z drugiej strony, zawdzieczamy coraz
to wiekszy dorobek materyalny spoteczenstwa
polskiego w dzielnicy pruskie], to wspomniec¢
nam jeszcze nalezy o dzwigniach natury mo-
ralnej, ktore uzupetniajg i wzmacniajg owe
materyalne powodzenia na polu ekonomicznem.
Ogromny rozwdj spotek zarobkowych w dziel-
nicy pruskiej datuje si¢ od uswiadomienia
wioscian, od szeregowania ich w ,,Kotkach
rolniczych', ktore staty sie niejako podwa-
ling i dZzwignia catego ruchu spétdzielczego.

Pierwszym promykiem, ktéry stuzyt o$wia-
cie wioscian, byto pisemko pod nazwg ,,Szkotka
Niedzielna", redagowane od r. 1837 w Lesznie.
Zatozyt je generat Dezyderyusz Chtapowski,
ktory ze szkot angielskich rolniczych niost
zasady racyonalnego gospodarstwa rolnego.
Wioscianstwo polskie wowczas w optakanym
bylo stanie. Lichwa, korzystajgca z biedy i nie-
Swiadomosci panowata w najlepsze i niszczyta
setki ofiar. Tylko dzieki ,,samopomocy"” spote-
czenstwa wiloscianstwo wowczas nie upadio.
Albowiem idea, wszczepiona w spoteczenstwo
przez Karola Marcinkowskiego, zaczefa kietko-
wacé i powoli przynosi¢ owoce, gdy ,z polska
szlachtg poszedt polski lud", gdy duchowien-
stwo, ziemianie i inteligencya miejska zajety
sie losem wioscian, gdy wspdlnemi sitami sta-
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rano sie pobudzi¢ wioscianstwo do samodziel-
nosci, wyrobi¢ w _niem zrozumienie oSwiaty
oraz postepu w dziedzinie gospodarstwa rolni-
czego.

Pierwsza asocyacya wioscian powstata
w Prusach Zachodnich w Brodnicy (1848), lecz
dopiero w roku 1862 rozwinei]ly sie  rowniez
naprzéd w Prusach Zachodnich pierwsze wia-
Sciwe ,,Kotka rolnicze”, ktérych wzory nasteprtie
w roku 1866 przeniesiono do W. Ks. Poznan-
skiego. Tutaj znalazty one niebawem oparcie
i opieke w zatozonym w roku 1861 ,,Central-
nem Towarzystwie gospodarczem w Poznaniu”,
ktore byto asoc?éacyq ziemian. Towarzystwo to
naktonito cztonka swego i referenta dla spraw
wioscianskich Maksymiliana Jackowskiego do
obﬂ'ecia w r. 1873 patronatu nad Kotkami
rolniczemi, na wzor istniequego od r. 1871
patronatu Spotek zarobkowych.

Patron Jackowski od razu nalezycie pojat
swe stanowisko i zadanie, praca okoto Kote
rolniczych stata sie odtad dla niego praca zy-
cia. On tez byt dusza i sprezyng ozywczg Ko-
tek rolniczych i ich ekonomicznego zorganizo-
wania. On byt pionierem-obywatelem, ktéry
na zasadach, gloszonych juz przez Marcinkow-
skiego, pracowat z dobrym skutkiem dla zia-
czenia dworu z zagrodg kmiecia. ,,On potozyt
podwaline dla dobrobytu wioscianstwa, on je
oSwiecat, nauczat, ale tez kochat catlem sercem,
duszg catag. On to swa pracg niestrudzona,
swoim talentem organizatorskim, poSwieceniem
tylu lat zmudnej pracy nadat Kotkom rolni-
czym ten zywotny a ptodny w skutkach Kie-
runek”. W przeciggu czterech lat powstato 105
ognisk oswiaty rolniczej, ktére wzrosty w koncu
r. 1912 do pokaznej liczby 480 Kotek, repre-
zentujgcych 23.000 cztonkow.

Kotka rolnicze w Prusach ma‘j zupetnie
inny charakter i odmienng dziatalno$¢ niz
wzorowane na nich Kotka galicyjskie. Gdy bo-
wiem pierwsze sg asocyacyami Czysto zawo-
dowemli, to galicyjskie sg wiecej spotkami han-
dlowemi. Kotka rolnicze w dzielnicy pruskiej
stuzg przewaznie nauce i doSwiadczeniom go-
spodarczym, zasadom umiejetnego i racyonal-
nego a celowego prowadzenia gospodarstwa
rolniczego, wymianie dosSwiadczen wzajem-
nych pod wzgledem stosowania postepowego
sposobu uprawiania roli, hodowli bydta I trzody
chlewnej i t. p. Tymczasem Kotka rolnicze
w Galicyi obok moze tych samych celow stuzg
jednak w pierwszej i przewaznej mierze po-
srednictwu w zaopatrywaniu wioscian w arty-
kuty pastewne, maszyny i narzedzia i stanowig
pewnego rodzaju spotki spozywcze czyli ,,Kon-
sumy", trudnigce sie sprzedazg towaréw ko-
rzennych i wszelkich artykutdw, potrzebnych
w gospodarstwie domowem i rolniczem. Tego
dzialu Koétka rolnicze w dzielnicy pruskiej
wogole nie prowadza, pozostawiajac te czyn-
nosci spétkom pod nazwg ,,Rolniki”, o ktérych
wyzej byla mowa, z ktorymi Kotka rolnicze
ciSle sg zwigzane; tak samo jak z Bankami
ludowymi, Kktore to spoOtki stanowig razem ja-
koby motory ozywcze catego rolnictwa, sg
sprezynami i podporami rozwoju rolnictwa,
dajg jemu potrzebne kaEitaIy, ktére umozli-
wiajg zastosowanie wszelkich postepowych wy-
mogow racyonalnej gospodarki.
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Przed powstaniem Kotek rolniczych ginat
wioscianin z pijanstwa, niedbalstwa i pod cie-
zarem lichwy, a tatwo byt sktonny za marny
grosz sprzedac role swa racyonalniej gospoda-
rujgcemu Niemcowi. Dzisiaj wyrobienie moral-
ne, energia ducha i sita woli, ktore przynosi
oSwiata ze sobg, podniosty wioscianina do
rzedu obywateli zadowolonych i dzielnych.
Tutaj najwiecej uwydatnia sie procent, jaki
przynosi kapitat oswiaty.

Liczba procentowa analfabetéw wynosita:

w roku 1870  w roku 1890
w W. Ks. Poznanskiem 14.38 3.01
w Prusach Zachodnich 14.17 3.29
na Slasku 2.86 0.77

Dzisiaj pod zaborem pruskim nie mamy
prawie wcale juz analfabetow, a pomnijmy,
ze tak w Galicyi jak i w Krolestwie Polskiem
jest ich jeszcze 50%.

Tutaj sprawdzajg sie reguly, ze im wiecej
jednostka wyksztatcona, tem tatwiej postepufe
naprzod, tem wiecej produkuje. Tak samo caly
narod, im wyzsze i gruntowniejsze jest wy-
ksztalcenie w jego najnizszych 1 najszerszych
warstwach, tem tatwiej i predzej dojdzie do
dobrobytu.

,Dobrobyt pomiedzy wioscianstwem pol-
skiem w dzielnicy pruskiej jest ogolny; melio-
racye potrzebne po czesci juz przeprowadzone,
uprawa dobra, inwentarze dobre, uzywanie
sztucznych nawozéw rozpowszechnione, ma-
szyny rolnicze og6lnie w uzyciu, rachunkowo$¢
porzadna, w domu #ad i czysto$¢, duch koope-
racyjny rozbudzony, czego dowodzi udziat wio-
Scianstwa w spotkach i bankach, w ktérych
grosz zebrany skiada. Ponadto wioScianin pod-
niost sie nie tylko w dobrobycie, ale moralnie
stoi posréd wioscian wszystkich dzielnic Pol-
ski najwyzej, a zdaniem naszem pod moral-
nym wzgledem wyzej wiosScian ostawionych
z kultury krajow*

Praca ziemian.

To samo co powiedzieliSmy o wydatnosSci
pracy Kotek rolniczych wobec wioscian, przy-
toczy¢ mozna o pomysinej dziatalnosci ,,Cen-
tralnego Towarzystwa gospodarczego” wobec
ziemian. Dzieki zesrodkowaniu prac i sit w tem-
ze Towarzystwie widzimy na polu rolnictwa
postep ogromny. Dochody z ziemi podniosty
sie do tego stopnia, ze zajmujg prawie pierw-
sze miejsce pomiedzy dochodami wszystkich
innych prowincyi Prus. Do tego doszli ziemia-
nie tylko dobrze zrozumiang i zorganizowang
$amopomoca.

Gospodarstwo_polskie w dzielnicy pruskiej
jest dzisiaj synonimem ,gospodarstwa wzo-
rowego".

P. Jerzy Turnau, jeden z naj$wiatlejszych
obywateli ziemskich Galicyi, tak powiada
w swem ,Sprawozdaniu z podrézy po Wielko-
polsce” : ,,Uczmy sie rachowac i oblicza¢, uczmy
sie tego od naszych ziomkéw w Wielkopolsce,
ktorych gospodarstwa — jedne zasobniejsze,
drugie skromniejsze, jedne wiecej, drugie mniej

intenzywne, — wszystkie jednak oparte na cy-
frach i kalkulacyach. Z tak zwang gospodar-
skg ,,blagg” nigdzie nie sEotkaIiémy sie. Nic
tam niema na oko, na efekt — wszedzie daz-
no$¢ do zwiekszenia dochodu, do zarobku. Pro-
dukuje sie to, za co placa i co najlepiej sie
opfaca... W Wielkopolsce obok rozwagi, trzez-
wosci, pomystu — Smiato$¢ i odwaga w nakta-
dach i sposobach si¢ przejawiajg, gorace za-
mitowanie zawodu, zapat i wzajemna podnieta
do pracy...”

W' dzielnicy pruskiej nie mamy takich
obywateli ziemskich, ktorzy oddajg majgtki
w dzierzawe (co dopiero zydom, jak to sie cze-
sto dzieje w Galicyi%, aby prowadzi¢ bezczynne
zycie w miescie lub piastowaC jaki$ wygodny
urzad, aby tylko nie oddawac sie bezposrednio
pracy na roli. Tam kazdy ziemianin jest dum-
ny ze swego stanu i wstydzitby sie odda¢ dzier-
zawe jakimkolwiek partaczom, przeciwnie sam
doglada swego gospodarstwa i dlatego stoi rol-
nictwo na takiej wyzynie i takie przynosi zy-
ski, ze Polacy dzisiaj kazdg cene potrafig za-
ptaci¢ za role.

Wzrost o$wiaty.

Ucisk i pozbawienie swobod moralnych
i materyalnych zniewolity agraryuszy wiekszej
i Sredniej wiasnosci do sojuszu z wioscianami,
do silnie zigczonego przymierza, do ktorego
przysthiI trzeci czynnik duchowienstwo, ktore
szczegOlnie odznacza sie niezmierng gorliwoscia
w pracach spotecznych i nader sumiennem
pojmowaniem swych obowigzkow.

Niema dzisiaj w dzielnicy pruskiej dzie-
dzin?/ pracy spotecznej, czy to narodowej, kul-
turalnej, oSwiatowej, czy tez gospodarczej,
w ktdrej nie bytoby duchowienstwo bardzo li-
cznie czynnem. Prawie w kazdym Banku lu-
dowym, w kazdym prawie Rolniku, w kazdem
Kotku rolniczem, w Towarzystwach przemy-
stowych, w Towarzystwach Czytelni ludowych,
w stowarzyszeniach zawodowych, wszedzie na-
potkamy szczerze i rzetelnie wspOtpracujgce
duchowienstwo.

Szczegoblnie w dziedzinie szerzenia o$wiaty
i wychowania duzo zastug ponoszg ksieza. ,,To-
warzystwo Czytelni Ludowych w Poznaniu”
powstato w roku 1880 za inicyatywa ducho-
wienstwa i ono do dzi$ dnia gorliwie zajmuje
sie zarzadem tegoz Towarzystwa, ktére wyma-
ga duzo mroéwczej pracy, wytrwatosci i bezin-
teresownego poswiecenia. Towarzystwo posia-
dato w roku 1912 funduszow 2e|azni/ch W Su-
mie Mk 118,000. Sumy rocznych skiadek wy-
nosity w roku:

1910/10 191011  1911/12
Mk 14,375 Mk 18,269 Mk 19,991
ksigzek rozestano sztuk 36,169 szt. 31,427 szt. 25,794

Bibliotek miato Towarzystwo w r. 1912
okoto 1,243, z czego przypada na Poznanskie 871,
na Prusy Zach. 250 i na Slask 122. Z bibliotek
korzystato w ciagu roku przypuszczalnie 88.000
0sob, ktdére wypozyczyty okoto 900.000 ksigzek.
Towarzystwo wydaje pismo miesieczne p. t.:
»Przeglad OsSwiatowy", ktory sie rozchodzi
w przeszio 2.000 egzemplarzach. Mimo to po-
wiedzie¢ mozna, ze na ogot wzigwszy dziatal-
no$¢ Towarzystwa jest staba, w kazdym razie
niknie wobec wspdéizawodnictwa bibliotek nie-
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mieckich, ktoére n. p. na Gérnym Slasku wy-
kazuja, ze 60% czytelnikéw ich to Polacy. Na-
wet w okregach zorganizowanych przez To-
warzystwo Czytelni ludowych, jak n. p. w Opo-
lu, jest zaledwie 26 bibliotek polskich, nie-
mieckich natomiast 120 o bogatym wyborze
ksigzek.

Wiekszym wyktadnikiem oswiaty ludowej
jest natomiast prasa polska. Najwiekszy dzien-
nik ludowy ,Gazeta Grudzigdzka" poszczycic¢
sie moze z géra} 100.000 abonentow, tej cyfry
nawet w przyblizeniu nie osigga zadna inna
gazeta polska i w innych zaborach, a moze
rzadko ktdra niemiecka. ,,Glos Gornika", wy-
chodzi w Bochum w 60.000 egzemplarzach. Po-
zatem liczne inne stowarzyszenia zawodowe
posiadajg swoje pisma, ktére rowniez rozcho-
dza sie w dziesigtkach tysigcy egzemplarzy jako
to ,,Kupiec", ,Przeglad Kupiecki”, ,,Przemysto-
wiec", ,,Poradnik Gospodarski, ,,Gazeta dla Ko-
biet" i wiele innych.

Ot6z ta oSwiata ludowa, prawie zupein
brak analfabetéw, stanowig najtrwalsze pod-
toze i dzwignie dobrobytu spoteczenstwa.
»,OSwiata bowiem i dobrobyt w najscislejszym
sg ze sobg zwigzku, wzajemnie si¢ wspieraja,
podnoszg | uzupetniajg”... ,,Nardd, ktory az do
najnizszych warstw posiada najgtebsze i naj-
wiecej wielostronne wyksztatcenie, bedzie za-
razem najpotezniejszym i najszczesliwszym w po-
srod narodoéw swego czasu, nie zwycigza go
sgsiedzi, zazdroscic mu beda wspotczesni a on
bedzie nasladowania godnym wzorem".

Pod zaborem pruskim — powiedzie¢ mo-
zna — jest wiecej Polakéw, umiejgcych czyta¢
i pisa¢ po polsku, niz w obydwu ‘“innych za-
borach razem. Taksamo z ogo6lnej liczby abo-
nentow pism polskich z pewnoscig potowa zyje
w Prusach. Z czterech milionéw ludnosci wszys-
cy, précz nieszkolnych dzieci, piszqc?/ I czyta-
jacy, a 350.000 abonentéw pism polskich, to
zaiste powazne cyfry!

My czy oni.

Srodki pozbawienia nas ziemi i odebrania
nam w ten 3posc’>b jednego z najwazniejszych
zrodet dochodu oraz najwigkszej ostoi naszego
bytu narodowego, — nie wystarczajg juz rza-
dowi pruskiemu, a szczegolnie partyi ha-
katystycznej. Uchwalono wiec ostabi¢ pozycye
Polakow w miastach. Ofiarg tam pa$¢ majg
polscy Kkupcy, przemystowcy i rzemie$lnicy,
aza nimi lekarze polscy, adwokaci i inne wolne
zawody. W tym celu dagzg Prusacy do silniej-
szego oskrzydlania miast zamieszkatych dotad
przewaznie przez Polakéw, osiedlajagc na zaku-
Pionych za Swiezo uchwalone w r. 1913 mi-
iony niemieckich kolonistébw. Rdéwnoczesnie
zakupuja miejskie nieruchomosci od Polakow,
udzielajg niemieckim nabywcom taniego real-
nego krethu, udzielajg pienieznej pomocy nie-
mieckim kupcom i przemystowcom, osiedlajg
niemieckich lekarzy 1 adwokatow, zasilajgc ich
funduszami rzagdowymi celem wypierania Po-
lakow.

Dziatanie w tym Kkierunku po6jdzie bez
rozgtosu z wihasciwg Niemcom wytrwatoscia.
Sukces zamiaru za$ zaleze¢ bedzie od zacho-
wania sie Polakéw, od sity jaka dla odparcia
tych zakuséw rozwing.
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Juz odzywajg sie ze strony niemieckiej
wotania o_spotegowanie akcyi kolonizacyjnej,
0 wydanie ustawy parcelaclyjnej, ktoraby
uniemozliwita Polakom zupeinie parcelacye
i zapewnita Niemcom monopol nabywania
ziemi, 0 masowe stosowanie ustawy wy-
wiaszczycielskiej, o potaczenie wszystkich urze-
dowych i Erywatnych Instytucyi finansowych
niemieckich celem bojkotowania ludnosci pol-
skiej i podkopania bytu rozwijajgcych sie zna-
komicie instytuch polskich, o zaprowadzenie
w dzielnicach polskich ustawy wyjatkowej, na
mocx ktorej moznaby zakazac wydawania pism
polskich i zaktadania polskich stowarzyszen.
~ Takie i tym podobne zadania powtarzajg
sig nieustannie i z coraz wiekszg natarczywo-
$cig w organach prasy liakatystycznej i znala-
zty wyraz manifestacyjny na kongresie haka-
tystow w Bydgoszczy wr. 1913, na ktorym tez
w sposob jaskrawy uwydatnita sie daznosc¢
wywarcia nacisku na rzad i przekonania go,
ze przy rozwinieciu wiekszej energii i bezwzgle-
dnloéci zdota dotrze¢ do swego upragnionego
celu.

Jakkolwiek odpornos¢ polska jest wielka,
to jednak z pewnym lekiem patrzymy w przy-
szto$€. Wskutek ustawy osadniczej oraz wy-
wiaszczycielskiej podcigta jest dziatalnos¢ pol-
skich spotek parcelacyjnych; obecnie czyni sie
zamach na prawo parcelacyi, aby uniemozliwic
parcelacye nawet tam, gdzie nie potrzeba two-
rzy¢ nowych osad, wiec gdzie nie potrzeba tez
zezwolenia rejencyi na budowe domu. Coraz
to czestsze zarzadzenia ministeryalne, ustawy
wyjatkowe, krepujace swobode zycia narodo-
wego, o$wiatowego i gospodarczego Polakow,
rozporzadzenia urzedéw oraz przedsiebiorstw
prywatnych, dazace do ukrocenia lub uniemozli-
wienia_zarobkowosci polskim robotnikom, rze-
miesinikom, kupcom 1 przemystowcom, odbie-
ranie Polakom resztek podrzednych urzedow,
dozorcow lub budnikéw kolejowych, sottysow
i wiele innych ptatnych funkcyi, systematycz-
nie przez wiladze rzadowe przeprowadzany
i podsycany bojkot ekonomiczny Polakéw —
to wszystko wielkie wyrzadza szkody poczuciu
odrebnosci  narodowej i S$wiadomosci Polakéw
oraz przyczynia sie¢ do tamowania wzrostu
liczby Polakow w dzielnicy pruskiej.

Wozrost ludnosci w Prusach w latach 1890—1910.
Jezyk oOjczysty

Rok  Niemiecki ’\fi%fgliglgri Polski ~ Kaszubski Mazurski
1890 26,367.355 103.112 2,765.101 54.433  102.941
1900 30,383.089 164.221 3,063,490 100.242  142.047
1905 32,857.970 122.396 2,325.717 72.544  248.185
1910 35,426.335 200.913 3,500.621  108.927 203,760

Jezeli zaliczymy do Polakéw tych, ktorzy
jako jezyk ojczysty podali ,,polski i niemiecki",
oprécz tego Polakow narzecza kaszubskiego
i mazurskiego, wykaze sie, iz z korcem r. 1910
wyliczono w Prusach razem 4,014.221 Pola-
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kéw. W poréwnanin do lat poprzednich byto
Polakéw w Prusach

w roku %390 3,025.587 wzrost

00 .o 3,470.000 14.34%
1905 ..o 3,768.841 8.61%
1910 i 4,014.221 6.51%

Rozsiedlenie Polakéw tak sie przedstawia
z koncem r. 1910.

W. Ks. Poznanskie liczyto Polakéw . . 1,279.000
Prusy Eachodnie...........ccocoveicncnicnicnn 476.000
GOrny SIask........c.cooeiviiiisiii, 1,236.000
Obwodd przemystowy westfalsko-nadreniski ~ 272.500

Uprzytomnijmy sobie na zakonczenie ogol-
ny bojkot pruski, stosowany wobec Polakow,
Przypomnijmy dziatalno$¢ zaborczg Fryderyka
Wielkiego, Flottwella, Bismarka, Biilowa oraz
dzisiejszy ,,Ostmarkenvereln ktory jako $ro-
dowisko hakatystow stanowi jakoby korone
cate] polityki wywtaszczycielskiej, przedstawmy
sobie raz jeszcze germanizowanie urzedow, szkol-
nictwa i Kosciota i usuwanie Polakéw z tych
dziedzin pracy od zarobku, spéjrzmy na prze-
$ladowania polskiego nauczyuelstwa na zwal-
czanie jezyka polskiego nawet w nauce religii,
bojkotowanie prasy polskiej, konfiskaty najnie-
winniejszych wydawnictw, przesladowanie_sto-
warzyszen i zgromadzen polskich, utrudnianie
pochodow sokolich, strzeleckich oraz zjazdow
naukowych. Jezeli dodamy do tego bezposre-
dnie_ataki na byt materyalny Polakow, wyklu-
czanie robotnikow polskich od prac zarobko-
wych w rzadowych przedsigbiorstwach, wypie-
ranie ludnosci polskiej ze siedzib ojczystych
przez komisye kolonizacyjng, bojkotowanie pol-
skich rzemieslnikdw, kupcow i przemystowcow
i skoro uwienczymy ten obraz licznemi usta-
wami antypolskiemi, godzacemi w pien zycia
gosEodarczego Polakéw, — do$¢ wymienic¢ usta-

olonizacyjna (1886), ustawe osadniczg (1904),
ustawe kagancowa (1908) oraz ustawe 0 wy-
wiaszczeniu (1908), wprowadzong w zycie w ro-
ku 1912 — to powiedzieC mozemy:.

~Prawda, cierpliwoscig i pracg staty sie
te cuda, ktore dzi$ zdwajajg napor zdumionego
wrogall. (Fr. Morawski).

Poznan. Marceli Schefls.

Gtosy z Rosyi.

W listopadzie i w grudniu r. 1912 oraz
z poczatkiem r. 1913, po wybuchu wojny bat-
kanskiej, a w czasie zbrOJen w Austro-Wegrzech
I w Rosyi, po raz pierwszy od dtuzszego czasu
gwarno sie zrobito w pismach rosyjskich o sto-
sunkach polsko-rosyjskich. Wéwczas to p. Ba-
jan w ,,Ruskoje Stowol w ptomiennych wynu-
rzeniach, w ktérych dzwieczato ‘pragmenle nie-
zaleznosci Polski, wotat, aby Polacy nie skto-
nili sie ku Austryl lecz ku Rosyi; wowczas
takze nacyonalisci rosyjsc %;V jak Mienszykow
|A Stotypin w ,Nowoje Wremiall, Gariazin

iSmie ,,.Dym Otieczestwall, nawolywall do
za osycuczynienia Polsce, tak ze az prof. Po-
godin ostrzegat w ,,Blrzewaa Wiedomostil
przed tymi spiewami syren, jak sie wyrazak,
z posréd wolnomysinych  Stawinskij w ,,Russ-
kaja Motwall, Kaszkarow w ,,Utro Rossiill, Stru-
ve w ,,Russkaja Mysill, Trubeckoj w ,Utro

GLOSY Z ROSYI.

Rossiill starali sie $ciagna¢ te gltosy na ziemie
i napomykali o blezac ych bolgczkach; nawet
,,Gotos Moskwy pazdziernikowcow mowit o fe-
deracyi. Glosow tych stuchano u nas wiecej
bodaj niz w samej Rosyi, pytano si¢, co to
znaczy, rozumiano nawet, ze to chwila tak
dziata, a wnet przebrzm|a+y one i zapadty w za-
pomnienie.

Teraz znowu, z powodu rozgtosu, jakiego
nabrata sprawa samorzz1du miejskiego w Kro-
lestwie, odezwato sie kilka takich niecodzien-
nych g’rosow rosyjskich w réznych pismach
W maju i czerwcu r. b.

W tygodniku ,,Nowoje Zwieno", wydawa-
nym przez stowianofila rosyjskiego p A. Brian-
czaninowa, przeméwito w tej sprawie trzech
pisarzy.

P. Dmitrowskij, nalezacy do lewicy sto-
wianofilow rosyjskich, dat wyraz przekonaniu,
ze ,pod wzgledem moralnym jest obowigzkiem
Rosyi da¢ Polsce autonomiell, popierajac to
rozumowaniem obszernem.

Na to hr. Perowskij Petrowo-Sotowowo,
nalezacy do prawicy stowianofilskiej, odpowie-
dziat, ze na nic si¢ nie przyda nadanie Pola-
kom autonomii, bo ,gdy si¢ im poda palec,
zapragng cafej I’lel czyli zechcg nie tylko
Krolestwa ale takze Litwy i Rusi, a nadto
wogole zupeinej niezawistosci pahstwowe', aza-
tem p. Perowskij przestrzega przed jakiemi-
kolwiek ustepstwami, ktéreby naruszaty jednos¢
panstwa, a tﬁlko doradza ulgi w sprawach
mniej waznych politycznie.

Wydawca pisma p. Brianczaninow, na-
wigzujgc do obu tych glosow, uwaza |Jeden
i drugi za btedny, a to dlatego, ze autonomia
bez niezaleznosci, wedle mysli p. Dmitrowskiego
Polakom nie wystarczy, a tembardziej drobna
kapanina ulg wedle rady hr. Perowskiego:

,JAutonomia Polski nie moze zadowolié
Polakow, gdyz nardd ten z natury swej i z cha-
rakteru swych dziejow jest narodem panstwo-
wym, narodem zapalnym i uczuciowym, naro-
dem poezyi politycznej i odznak narodowych,
dla ktdrego stowo i forma bywaty czestokroc
cenniejszemi od najcenniejszych rzeczywistoscill

A zatem tylko prawdziwa niezaleznosc:

,,TW|erd2|my, ze tylko odbudowanie Pol-
ski, a nie jakieS stodzenie losu dawkami co
pare dziesiagtkéw lat po tyzce, jak chce hr. Pe-
rowskij, lub podniecajgca jedynie apetyt naro-
dowy autonomia p. Dmitrowskiego, wskazane
jest nie tylko przez wzgledy prawa migdzyna-
rodowego i etyki politycznej, a w szczegolnosci
stowianskiej, ale takze przez istotny interes sa-
mej Rosyill

»,Czy od morza do morza? Nie. Polska od
morza do morza byta skutkiem szczesliwego
matzenstwa i podbojow, wyniktych z chwilo-
wego ostabienia Rosyi... Lecz i bez ziem z lud-
noscig nie polska etnograflcznle bedzie wieksza
od innych krajow stowianskich, jezeli w sktad
jej wejda, Procz dziesieciu guberm Polski ro-
syjskiej, Galicya z Krakowem i pruska Polska
z Poznaniem, Gdanskiem i ujsciem Wisty az
do morza Ba+tyck|egoll

Wedle pojecia p. Brianczaninowa zwigzek
tej Polski z Rosyg nie miatby byé zerwan
catkowicie, ale wiasnie dopiero wtedy ustalif-
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by sie on prawdziwie, niejako na podstawie
dobrowolnego porozumienia.

»,Zachodzi pytanie w jaki sposéb zigczyc
Polakow z Cesarstwem. Jest tylko jeden spo-
s6b: uzna¢ indywidualnos¢ ich catkowicie, nie
przeszkadza¢ jej rozwojowi i doj$¢ z nimi do
porozumienia w imie wspélnego dqbraiw obli-
czu wspdlnych niebezpieczenstw. Zadne ustgp-
stwa czastkowe, zadne potsrodki w dziedzinie
uznania praw polskich do samodzielnosci na-
rodowej sporu rosyjsko-polskiego nie rozstrzy-
gng... Sprawe ufatwia okolicznos¢, ze centrum
panstwowego cigzenia Polakéw znajduje sie
w granicach Rosyi. Od dobrej wiec woli Ro-
syan zalezy, by uczyni¢ to centrum poteznem
narzedziem polityki rosyjskiej i og6Ino-stowian-
skiej. Nie trzeba tylko obawiac sie stéw i trzeba
otwarcie sobie powiedzie¢, ze Polacy nie stang
sie nigdy Rosyanami, a umowic sie z narodem
polskim jako wolni z wolnymi, i okresli¢ sto-
pien i forme jednosci z Cesarstwem rosyjskiem
a nie z Cesarstwem Rosyan*

W rozumowaniu tem uderza moze pewna
niejasnos¢ co do zupetnej samodzielnosci Pol-
ski a jednak jednosci zarazem z Cesarstwem
rosyjskiem, ale widocznie p. Rrianczaninow uzy-
wa tylko wyrazen milszych dla ucha rosyj-
skiego, bo wtem samem znaczeniu moéwi takze
0 Federacyi Stowianskiej.

Zreszta w ostatnim artykule rozwija p.
Brianczaninow szczegoty.

~WeZmy za podstawe naszych roztrzgsan
trzy gtdwne warunki: 1R Wobec innych panstw
Rosya i Polska, ze wzgledu na_ obustronne ko-
rzysci, powinny przedstawia¢ jedng catos$¢, 2)
kazde z tych panstw powinno by¢ u siebie sa-
modzielnem na punkcie ustawodawstwa, skar-
bowosci i administracyi i 3) formy wzajem-
nych stosunkdéw miedzy Rosyg a Polskg powin-
ny zostaC tak okre$lone, aby stosunki miedzy
wiladzami i obywatelami stron obu byly swo-
bodne i wygodne... Przyktad Bawaryi I Prus,
ktore sie zlaly wi jedng Rzesze niemiecka jest
pouczajacy. Podobnie jak jednosci tej Rzeszy,
takze 1 Jednosci imperyum rosyjskiego nie prze-
szkodzitby ani osobny polski Sejm (z charakte-
rem miejscowej Izby prawodawczej), ani osob-
ny polski Bank emisyjny (pod kontrolg i gwa-
rancyg Banku panstwowego), ani osobny Se-
nat z prawami administracyjnej sprawiedliwosci,
ani osobny gabinet przed. Sejmem odpowie-
dzialny, ani osobne wojsko, posiadajace wtasne
mundury, wiasne sztandary i wlasng komende
W ojczystym i@zyku, pod warunkiem jednak,
aby 1) wszystkie akta sztabu generalnego miaty
tekst dwujezyczny, 2) wszedzie wywieszang
byta flaga rosyjska razem z flagg polska, 3)
przysiega na wierno$¢ wobec imperyum rosyj-
skiego byla skladang razem 1z przysiegg na
wiernos¢ Koronie polskiej i 4) aby polski mi-
nister wojny podlegat ministrowi wojny impe-
ryum we wszystkiem, co sie odnosi do dyslo-
kacyi, manewrow i rozdziatu srodkow obrony
kraju. Jezeli do tego dodamy te samg jednostke
monetarng z dwujezycznym tekstem na mone-
tach bitych w Kroélestwie i dwujezyczny tekst
na znaczkach pocztowych drukowanych w Kré-
lestwie, dalej jednos¢ miar i wag systemu de-
cymalnego, jedno$¢ taryf pocztowych, telegra-
ficznych i kolejowych it. d., to sgdzimy, ze Po-
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lacy byliby w zupetno$ci zadowoleni, a Rosya
nie stracitaby nic z tego co powinno pozostac
jej wiasnoscia ze wzgledu na jej bezpieczenstwo
I ogolno-panstwowe warunki gospodarczell.

Moégthy kto$ powiedzieé¢, ze w tej federa-
cyi Polska miataby pewne dodatki rosyjskie,
a Rosya nie miataby polskich, ale nie w tem
trudnos¢, bo przeciez takie urzadzenia wydaja
sie nam dzisiaJ czem$ niedoScignienie dobrem.

| odrazu wida¢, ze cata ta mysl stoi wy-
facznie na tej podstawie, ktora nazywa sie
braterstwem stowianskiem. Ale ta podstawa
istnieje tylko w umystach nielicznych Rosyan.
W zyciu niema jej zupeknie.

Jeden z pierwszych odezwat sie po odrzu-
ceniu samorzadu w Radzie Panstwa w ,,Nowoje
Wremial p. M. Mienszikow, ktéry zawsze ma
dla nas niespodzianki.

Ustalajagc  granice takie, ze Litwa i Ru$
nalezg do Rosyi, a Krélestwo do Polski, po-
wiada on:

,ROwnie sprawiedliwe sg oba hasta: ,,Ro-
sya dla Rosyanl i ,,Polska dla Polakéw!l Nie-
ma w tem zadnej niesprawiedliwosci, jesli wiel-
kie plemi¢ asymiluje drobne plemiona barba-
rzynskie, jakichs tam Korelow, Zyran, Mord-
winow, Baszkirow i t. p. To sg albo ruiny na-
rodowosci, ktore utracity $wiadomos¢ narodo-
wosciowg, albo jeszcze embriony. Co innego
Polska. To nardd wielomilionowy, majacy ty-
sigcletnig historye, zorganizowany duch naro-
dowy, wyrobiony przez kulture, jezyk, wielka
przesztosc, ktorej nic nie jest zdolne wydrzec
z terazniejszosci. Odbieranie prawa narodowego
takiemu narodowi uwazam za rzecz nieuczciwg
i niemadrg... Dlaczego nie mozemy Polsce przy-
zna¢ tego, co przyznaliém?/ Finlandyi lub Bu-
charze? Jedli ani w Finlandyi, ani w kraju
Nadbattyckim, ani w Bucharze nie mielismy
ani jednego buntu, — to moze wiasnie dla tego,
ze zachowano tym kresom podstawowe prawa
ich narodowosci: wiare, jezyk, obyczaje, sa-
morzad... Nie bedziemy zywili ztudzen co do
polskiej przyjazni, — jednak niepodobna nie
zauwazycC, ze polityka austryacka w Polsce au-
stryackiej potrafita nie tylko zjednaC serca Po-
lakéw, ale nawet uczyni¢ z nich, ze tak rze-
kng, chorazych cesarstwa Habsburgéw. Bezza-
sadng jest rzeczg mysle¢, ze u nas istniejg jakie$
inne prawa historyi i psychologiill

Nie zgodzito sie jednak ze starym swym
wspotpracownikiem ,Nowoje Wremiall, dopi-
sujgc do jego uwag:

~W  dzisiejszym swoim artykule M. O.
Mienszikow wychodzi z tego punktu widzenia,
ze nasze kresy z przewaga ludnosci ,,inorod-
czej* sg ciezarem dla Rosyl. Trzymajac sie tej
teoryi, oczywiscie nalezatoby konsekwentnie
uznaé, ze im glebszy bedzie roztam miedzy
tymi kresami a jgdrem cesarstwa, tem lepiej,
bo tem predzej cesarstwo uwolni sie od naro-
$li ,,inorodezychll. Jednakze panstwo z jedno-
plemiennym sktadem ludnosci, jest, jak uczy
nas historya, utopig, przeciwnie kazde realnie
istniejace panstwo reprezentuje walke konku-
rujgcych narodowoscl, a wsrod nich przewaza
i bierze gore ta, ktoéra w najbardziej wydatny
spos6b broni swej indywidualnosci. To, co jest
zawojowane przez najsilniejsza narodowosc, staje
sie je] dobrem, ktérego ona nie moze uwazac
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za cudza wiasnos¢, i na przestrzeni tego przy-
taczonego terytoryum, jesli chce je utrzymac,
winna ujawni¢ swa kulturalng odrebnosc, wy-
raiaich sie przedewszystkiem 1 najwiecej cJorzez
jezyk. Oto dla czego ustepstwa w dziedzinie
Jezyka sg tak niebezpieczne i niewatpliwie pro-
wadzg do rozpadniecia sie kraju...”

Ale i p. A Stotypin, brat zmarlego pre-
zesa Rady ministrow, dorzucit w ,,Nowoje Wre-
mia“ swe uwagi o stosunku do Polakéw przy
tej samej sposobnosci. Nawiazat je do jakichs
wiadomoscl o tem, ze Smolka w r. 1867 miat
podobno mysle¢ o mozliwosci porozumienia sie
z Rosya. Dokonato sie jednak porozumienie
z Austryg. Zdaniem p. Stolypina stato sie nie
dobrze. Ale mozna dazyé do naprawienia

»Dzi$ nie jest mozliwa wprost zadna na-
wet proba, sprzeciwiajgca sie¢ sumieniu naro-
dowemu, proba ciemiezenia cierpigcego i bez-
silnego krewniaka polskiego. Chcemy dzieli¢
sie po bratersku z rodzing zamieszkatych w Ro-
syi narodéw wszelkiem dobrem, ktére da¢ moze
los naszej ojczyznie... Rychto rozwieje sig mgta
nieporozumien, wasni i starych krzywd, kto-
rych sens nawet bedzie niezrozumiaty w na-
szych warunkach zycia, jako zapomniany prze-
zytek zlej, niezrozumiatej epoki.

W niespetna dwa tygodnie pdzZniej, po
ponownem wniesieniu projektu samorzadu do
ciat prawodawczych na rozkaz cara, p. Stoty-
pin w ,Nowoje Wremia" wyrazat rados¢:

~Wypadki niespodziewanie tak rychto
przybraty obrot pomysiny, ze mamy najzupet-
niejsze prawo uwaza¢ wiosne r. 1914 za po-
cqut%k epoki szczesliwej w stosunkach stowian-
skich".

| w dalszym ciggu dawat p. Stotypin wy-
raz nadziei, ze Polacy teraz otrzezwieja i zwrdca
sie ku Rosyi. Dlaczego? Ro wprowadzi¢ sie ma
samorzad miejski nawskros rosyjski, a tylko
radni polscy beda mieli prawo przemawiaC po
polsku, bo poza tem wszedzie jezyk rosyjski!
Istotnie jest czem zmieni¢ wszystkie uczucia
i przekonania polskie.

Wreszcie d. 25 czerwca r. b. oglosit p.
W. R-ski w ,,Stowie" warszawskiem rozmowe
z p. M. A. Chomiakowem, b. prezesem Dumy.
Sadzi on, ze obecny system rzadéw, zgodny
z zapatrywaniami nacyonalistéw, nie odpowiada
przekonaniom spoteczenstwa rosyjskiego.

»ldzie juz nowa Rosya, ta, ktOra patrzy
w Lutro. Ona od narodéw, w skiad panstwa
wchodzacych, nie bedzie zgdata nic wiecej nad
to, by uznawaty lojalnie swojg do panstwa tego
przynalezno$¢. Moznosci zycla po swojemu
wzbrania¢ im nie bedziemy, to pewna... Tak
sprawe polskg trzeba zatatwi¢ przedewszyst-
kiem. Lecz by osiggnaC to i z waszej strony,
potrzeba duzo dobrej, mocnej woli. Powinni-
scie zrozumie¢, Zze to, co jest, ustgpi z chwila,
gdy inna atmosfera polityczna zapanuje i u nas.
Zas dni zaduchu g policzone, wierzcie mi. Po-
stuchajcie tych wiesci, ktére przywozg wszysc
z roznych stron Rosyi, najbardziej nawet od-
legtych. Wszakze ta IV-ta Duma miata by¢
powolng stuzka rzadu, a stala sie samodzielna.
Tak dzia¢ sie bedzie coraz bardziej. Nie spo-
czniemy az zdobedziemy warunki zycia dla sie-
bie niezbedne. Nie bedziecie i wy skrzywdzeni
wowczas — mowie to catkiem $miato. Nie usu-
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wajcie sie tylko na strong. Nie zniechecajcie
sie. Przypominajcie o sobie ciggle Rosyi, po-
uczajcie Jg jak najszerzej, jak najwymowniej
0 ziemi waszej, 0 narodzie, 0 jego losie i po-
trzebach, a most porozumienia tworzy¢ sie be-
dzie sam przez sie. Fundamenty do niego
w $wiadomosci rosyjskiej rosng zwolna. Wzma-
cniajcie je. Nie wierzcie ani przez jedng chwile,
bﬁ/ to, co przezywacie, dziatlo sie z woli rosyj-
skiego narodu. To resztki systemu i resztki na-
cyonalizmu. Aleion bankrutem odgrywajacym
sie juz jest dzi$ tylko".

P. Chomiakow jest niewatpliwie cztowie-
kiem powaznym i szczerym. Ale prawie na
pewne powiedzie¢c mozna, ze swoj 0sobisty
sposéb myslenia przenosi on na innych. My-
Smy za$ widzieli przy robocie wcale nie na-
cyonalistow tylko, ale takze paZzdziernikowcow,
a niemniej i kadetow. | wiemy, ze miedzy sto-
wami a czynami jest przepasc. Hasto ucisku
zawsze w Rosyi zwycieza i z hasta rzadu stato
sie w catej petni hastem spoteczenstwa.

Oto wigzanka gtosow rosyjskich. Czego
tam niema? Jest zostawienie nam urzadzania
sobie zycia jak chcemy, jest autonomia, jest
niezalezne panstwo polskie. Trzeba znac te
glosy. Trzeba takze ceni¢ niektére z nich jako
szczere. Trzeba jednak przedewszystkiem po
odczytaniu tego wszystkiego zejs¢ z obtokow
na ziemie. Na te polska ziemie pod panowa-
niem rosyjskiem. 1 odrazu wyda sie to wszystko
snem wobec twardej jawy. A podstawg
dziatan politycznych musi pozosta¢ rzeczy-
wistosc.

Wiadomosci polityczne.

Przed wyborami do Sejmu.

W obozie narodowym polskim, t. j. wsrod
stronnictw nalezacych do Kota Polskiego i Kota
Sejmowego, dwie sprawy dotad niezatatwione
budzg pewien niepokoj przed zblizajgcymi sie
wyborami do Sejmu.

Pierwsza, to zatarg miedzy stronnictwem
ludowem z grupy ,,Piasta” aks. biskupem tar-
nowskim Watega. Chociaz stronnictwo ludowe
ztozyto zapewnienia co do swych uczuC kato-
lickich i poszanowania wiadzy pasterskiej, je-
dnak do porozumienia nie Prz%szjro. Jest to
sprawa niezmiernie zgubna dla kraju, bo calg
z niej korzy$¢ wyciaggnie ob6z socyalistyczno-
radykalny, idacy w wybory wiejskie pod prze-
wodem p. Stapinskiego. Wszystkie czynniki
w kraju, ktére mogg przyczyni¢ sie do usu-
niecia tego zatargu, majg wobec spoteczenstwa
powazny obowigzek podjecia zmierzajgcych ku
temu krokow.

Druga sprawa jest spor o Rade Narodowa.
Tak, jak dzisiaj rzeczy stanety, jest juz rzecza
najzupetniej pewna, ze Rada Narodowa zajmie
si¢. wyborami. Stojg przy niej cztery grupy po-
selskie (autonomistow, srodka, zwigzku naro-
dowo-ludowego i kota krakowskiego) i wszyst-
kie organizacye narodowe. Ale stronnictwo de-
mokratyczne i ludowe jeszcze na ostatniem
posiedzeniu prezydyéw d. 8 lipca r. b. nie
chciaty uznac istnienia Rady Narodowej. Dzie-
cinnemi temi igraszkami ze sprawg powazng
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zaszkodzg tylko sobie i swojemu dobremu imie-
niu. Ale gdy zabrng w takie niedorzeczne sta-
nowisko, jedno zto pociaggng¢ moze za sobg,
jak bywa zwykle, za dalsze i moze przyjs¢ do
szkodliwych zaognien.

Broszura p. Dziembowskiego.

Dr. Zygmunt Dziembowski, ktory brat
udziat w czesci spra rgdzyhskiej, jako do-
radca prawny, ogtosit obecnie broszure p. t.
»Sprawa rydzynska“ (Poznan, czcionkami dru-
karni Winiewiczow, Berlinska 5, stron 67).
Broszura obejmuje ody autora (str. 3—29),
a nastepnie dodatki (str. 29—67).

Zaznaczajgc, ze na wypadek wygasniecia
rodu ordynatow substytutem byla Komi-
sya Edukacyjni, broni dr. Dziembowski
sprawy nastepujacem stanowiskiem prawni-
czemi7wyraionem w zasadniczym ustepie na
str. 17:

»Przyjmujac jako zasade prawna, iz we-
dlug prawa rzymskiego, miarodajnego w tej
materyi, substytut musi dozy¢ chwili, kiedy
nan spadek przypada, czyli jako stuszne sta-
nowisko, na jakiem stoi Dernburg, to rozstrzy-
gniecie zalezy od kwestyi, czy fundacya przejs¢
miata na panstwo polskie, czy tez na samo-
dzielng prawng osobe ,,Komisye Edukacyjna®
Poniewaz za$, jak wykazano, Komisya byta
jedynie wiadna, nie za$§ samodzielng korpora-
cya, dlatego wihasciwym substytutem byto pan-
stwo polskie. Kwestye sukcedowania praw pan-
stwa przez zabor terytoryalny rozstrzyga prawo
publiczne, mianowicie prawo miedzynarodowe.
W tej mierze istnieje zasada bezsporna sukce-
syi panstw przy zmianach terytoryalnych®.

Ot6z tak wcale nie jest, bo czy substytu-
tem byla Komisya Edukacyjnajako osoba pra-
wna, czy tez Rzeczpospolita Polska, w kazdym
razie ten substytut powinien byt dozy¢ otwar-
cia sie spadku sam, a nie ktos, kto po nim
nastgpit.

Doda¢ nalezy, iz Zwigzek adwokatéw pol-
skich we Lwowie w niedawnej swej broszurze
bardzo silnie postawit konstrukcye prawng, iz
substytutem byla nie Komisya Edukacyjna
ani  Rzeczpospolita Polska, ale Fundacya
Sutkowskich, o czem broszura dra Dziem-
bowskiego wogble nie mowi.

Zupetnie za$ nie wyjasnia ta broszura
dwu innych rzeczy bardzo waznych:

1. Wszak gdyby nawet panstwo pruskie
wzieto ordynacye, musiatoby byto spehnic zle-
cenie fundatora, t. j. stworzy¢ instytut o$wia-
towy, a tymczasem dzieki haniebnemu ukia-
dowi z pp. Wodzickim i Potockim wzieto Ry-
dzyne ,na wolng i nieograniczong wikasnoscl
i oddato jg pod kolonizacye. Panstwo pruskie
wiedziatlo dobrze, ze do Rydzyny praw nie ma,
a w najlepszym razie musi spetni¢ zlecenie,
wiec, aby to omina¢, wiedziato dobrze, za co
daje 472 miliona marek. Wszelkie twierdzenia
takie jak w broszurze p. Dziembowskiego, ze
panstwo pruskie mogto zabra¢ Rydzyne pra-
whnie, nic nie placac, a zaptacito tylko dlatego,
ze si¢ nie potapato, twierdzenia takie sg dzie-
cinnie nalwne i nie powinny sie pojawiac
w powaznych rozprawach.

2. Dlaczego adwokaci Polacy na rowni
z Polakami, ktorzy wzieli pienigdze za Rydzyne,
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nie rozumiejg, iz kazdy Polak obowigzany jest
uszanowaC wole fundatora, ze po wygasnieciu
ordynatow, majatek ordynacyi stat sie whasno-
Scig narodowa, a nikomu osobiscie grosza z tego
majatku nie wolno zagrabi¢? Rzeczg pp. Wo-
dzickiego i Potockiego, jako Polakdw, jest zro-
zumie¢ to, a rzeczg ich polskich doradcéw
Brawnych pp. Lcewensteina i Dziembowskiego,
yto nie prowadziC sprawy, o ile ten warunek
nie bedzie spetniony.

Po broszurze dra Dziembowskiego, ktory
zresztg stat dalej od sprawy niz inni adwokacl,
sprawa przedstawia sie réwnie haniebnie, jak
przed tg broszura.

0 fundacye Sutkowskich.

Mysl, poruszong w piSmie naszem w ar-
tykule ,,0 fundacye Sutkowskich", mianowicie,
aby Rada Narodowa zaboru pruskiego zazgdata
od pp. Wodzickiego i Potockiego i ich adwo-
kata p. Loewensteina zwrotu catej sumy, uzy-
skane] od rzadu pruskiego za Rydzyne, po-
parta zostata przez dwa pisma zaboru pruskiego
I zaboru rosyjskiego.

»Kuryer Poznanski" z d. 5. lipca r. b.
w naczelnym artykule p. t. ,,0 wiasno$¢ spo-
feczenstwa" pisze:

»P. hr. Potocki, o ile nam wiadomo, zde-
i)onowa’f w jednym z tutejszych bankow mi-
ion marek, ale czerpie z miliona tego dochody
dla siebie, uwazajagc go za swojg wiasnos¢, za
ktorg ewentualnie nabedzie kiedy$ dobra ziem-
skie w naszej dzielnicy, znowuz wszakze jako
swojg wiasno$¢. Hr. Wodzicki uzywa, a Kkpi
sobie z opinii publicznej. Pomocnik ich prawny,
adwokat Loewenstein, zarobit réwniez na spra-
wie rydzynskiej....".

Co do uwag, Ze nie tylko prawem ale
i obowigzkiem Rady Narodowej zaboru pru-
skiego jest zaja¢ sie tg sprawg, mowi ,,Kuryer
Poznanski:

»Nie mozemy wiecej uczyni¢, jak do stow
»Rzeczypospolite]” przytgczy€ sie w catej petni*.

Na tem samem stanowisku staneta ,,Ga-
zeta Warszawska™ z d. 7. lipca r. b.

Kronika.

Z zaboru austryackiego.

Napasci Niemcow. D. 28 czerwca miata sie od-
by¢ uroczysto$¢ 10-lecia Sokota w Biatej, na ktorg
przybyto kilkuset delegatéw gniazd sokolskich i okoto
2 tysiecy okolicznej ludnosci polskiej. Hakatysci
bielscy pod wodzg posta Josephy’ego i adwokata
Forstera rozwineli agitacye, aby uroczystos$¢ polska
udaremni¢. Magistrat bielski zakazat Sokotowi urza-
dzenia pochodu é)rzez miasto. W dniu uroczystosci
naznaczono przed Domem Polskim w Bielsku festyn
niemiecki, Dziatacze niemieccy zaopatrzyli Ssie
w patki, kamienie, zgnite jaja, gwizdawki i t. p.
Zamierzono bowiem ze strony niemieckiej nie tylko
nie dopusci¢ do uroczystosci polskiej, ale i vgwo-
ta¢ starcie uliczne. | rzeczywiscie, gdy pochod pol-
ski zamierzat wkroczy¢ do Bielska do Domu Pol-
skiego, na mostku na rzece Bia’reg, lezagcym miedzy
Bielskiem a Bialg, zebrata sie tluszcza niemiecka
Bod ostona policyi, ktéra jej jawnie patronowata.

ochodu polskiego nie przepuszczono, jedynie po-
zwolono, aby udata sie do Bielska deputacya, zto-
zona z 4 Sokotéw. Delegatéw tych obrzucono po
drodze kamieniami i pobito kijami. Tymczasem na
mos$cie przyszto do groznego starcia. Niemcy obrzu-
cali Polakéw obelgami. Niebawemw $lad za obel-
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gami posypat sie grad kamieni, ktére zranity 10
Polakow, przewaznie wiloscian, strazakow pozarnych
z okolicznych wsi. Sytuacya stata sie bardzo grozna.
Grozit przelew krwi. Sokoli polscy jednak zacho-
wali sie z godnoscig i zimna krwig i dali hasto do
odwrotu do Bialej. W czasie powrotu Polakow
z wielu domoéw niemieckich w Biatej posypaly sie
kamienie, a z jednego nawet domu padt strzal re-
wolwerowy. Tymczasem takze potozenie robotnikéw
polskich, znajdujacych sig w Domu Polskim w Biel-
sku, stato sie réwniez groznem. Niemcy grozili zde-
molowaniem Domu Polskiego. Zwrécono sie zatem
do starostwa z Zzgdaniem interwencyi. Starostwo
statlo zandarmoéw, ktorzy przeprowadzili robotni-
kow do Biatej na btonia. W ten sposéb uroczystosc
zostata udaremniona. Napas¢ Niemcow wywotata
ogromne wrazenie w catym kraju. We Lwowie,
w Krakowie i w miastach prowincyonalnych odbyty
sie antyniemieckie demonstracye mtodziezy. W su-
kurs biednym niemiaszkom poszli ich pachotkowie-
Rusini, ktorzy, korzystajagc z tumultu, zdotali rozbi¢
szyby w paru sklepach polskich we Lwowie.

O Rade Narodowg. D. 8 lipca zebraty sie pre-
zydya polskich klubéw sejmowych w sprawie Rad
Narodowej. Posiedzenie, w ktérem uczestniczyli
imieniem konserwatystow P Konopka, autonomistow
pp. Garapich i Pininski, klubu Srodka pp. Kasznica
i Stadnicki, dem. narodowych pp. Adam, Gigbinski,
Skarbek i Wojcicki, demokratow German, Maiss,
Maryewski i Rutowski, ludowcoéw Biaty i Bojko,
wyniku zadnego nie dato. Ludowcy i demokraci
zadali odtozenia reorganizacyi Rady Narodowej do
czasu zebrania sie nowego Sejmu, obecnie za$ go-
dzili sie na utworzenie osobnego komitetu wybor-
czego. Koto Krakowskie ztozylo oswiadczenie, ze
uwaza sie za nalezace do Rady Narodowej i ze de-
sygnowato do niej swoich cztonkéw. Dalsze narady
odroczono do d. 19 sierpnia r. b.

S.p. J. K. Janowski. D. 24 czerwca zmart we
Lwowie Jozef Kajetan Janowski, cztonek Rzadu Na-
rodowego w r. 1863. Urodzony w r. 1832, po ukon-
czeniu szk6t w Warszawie, wstapit do warszawskiej
Szkoty Sztuk Pieknych, ktérg ukonczyt w r. 185
i oddat sie dziatalnosci narodowej w czasie podnie-
conych nadziei przedpowstaniowych. W r. 1862 zbierat
podatek narodowy. W pazdzierniku tego roku uzyty
zostat do misyi w Lubelskiem i Podlaskiem, w li-
stopadzie do misyi w Biskupicach (Lubelskie). Po
24 grudnia wchodzi w skiad Centralnego Komitetu
Narodowego, a po wybuchu powstania w skiad
Tymczasowego Rzadu Narodowego, niebawem jed-
nak jechat jak i inni jego koledzy do obozu. Po
niejakim jednak czasie Janowski wrdcit do Warsza-
wy, gdzie grozita anarchia. Czlonkiem, a nastepnie
statym sekretarzem Rzadu Narodowego byt do lu-
tego r. 1864. Po ziapaniu ekspedycyi sekretaryatu
rzadu i aresztowaniu tawcewicza rnusiat dziatalnosé
swojg przerwa¢, a w kwietniu tego roku opuscit
Warszawe, udajac sie do Paryza, gdzie potgczyt sie
z zong. Nie mieszat sie tu do zadnych prob przy-
wrécenia egzystenc% Rzadu Narodowego i wzno-
wienia powstania. skiad komitetow emigracxj-
nych nie wchodzit. Zarabiat ciezko na zycie jako
i)omocnik budowniczy. W r. 1872 wyjechat do Ga-
icyi i tu stale juz przebywat, pracujgc zawodowo
i biorgc udziat we wszystkich objawach zycia na-
rodowe?o. Dla zalet charakteru 1 dawnej oliarnej
pracy dla ojczyzny cieszyt sie ogélnem powazaniem.
Cze$¢ Jego pamieci!

Ks., Jozef Londzin, znakomit
wy na_Slasku, ur. w r. 1863 w
dzicami, nagzas’fuzeﬁszy cztonek zarzadu i prezes
»Macierzy Szkolnej Ks. Cieszynskiegoll, w najciez-
szych latach niezmordowany krzewiciel polskosci
wsrod ludu, ktéry skupia w stronnictwie katolicko-
narodowem, poset do Rady Panstwa, uosobienie
niezmiernej tezyzny i zdumiewajgcej wytrwatosci
w pracy, $wiecit d. 7 lipca r. b. 25-lecie kaptanstwa.
Szczes¢ Boze jak najdiuzej!

dziatacz narodo-
abrzegu pod Dzie-

Z zaboru rosyjskiego.

Ustawa o szkotach prywatnych. Przed zamknie-
ciem sesyi Duma przyjeta bez zmian projekt ustawy
o szkotach prywatnych, uchwalony w r. z. przez

KRONIKA.

Rade Panstwa. Projekt dotyczy szkolnictwa prywat-
nego w calem panstwie, a wiec i w Krdlestwie i na
Litwie. Zasady projektu zostaty obszernie streszczone
w nr. 101 ,,Rzeczypospolitej” z r. 1913. Ze wzgledu
na znaczenie, jakie posiada omawiana ustawa dla
szkot polskich przypominamy najwazniejsze dla
nas punkty: System zakladania szkét meldunkowy
w miastach, koncesyjny po wsiach; wykiad ros?/jski
tylko jezyka, historyi i geografii rosyjskiej, ale do
wyktadania tych przedmiotow dopuszczeni nie-Ro-
syanie; zniesione kwalifikacye wyznaniowe; prawo
zaktadania szkét majg nie tylko jednostki, ale i in-
stytucye prywatne; Kurs nauki uniezalezniony od
kursu™ gimnazyéw rzqdochh; wreszcie komisye,
ztozone z przedstawicieli okregu naukowego, przed
ktéremi wychowancy szkét prywatnych moga skia-
da¢ egzaminy maturalne.
rzeciw tajnemu nauczaniu. Gubernatorzy gu-
berni litewskich uznali, iz w wojnie wytoczonej
tajnym szkotkom polskim przegrali i udali sie o po-
moc do ministerstwa. Dotychczas na skutek mani-
festu pazdziernikowego ,,przestepstwo" tajnego nau-
czania karane byto w drodze sadowej. Spraw wyta-
czanych nauczycielom i rodzicom jest coraz wiecej.
Koncza sie one zazwyczaj zasadzeniem na Kilka
rubli grzywny. Nie Wywieraja} jednak zadnego
skutku: na miejsce wykrytej szko6tki powstaje nowa.,
Whbrewjustawom ministerstwo spraw wewnetrznych
uwzgledniajali: zyczenie gubernatorow, jak donoszg
isma rosyjskie, polecito gubernatorom w razie od-
rycia tajnego nauczania, kara¢ winnych w drodze
administracyjnej. Kara spada¢ ma nie tylko nha
nauczyciela, ale”tez na wiasciciela domu lub lokalu,
w ktorym znaleziono tajng szkote. Rodzice, ktorzy
posytajg swoje dzieci na nauke, tez powinni podle-
ga¢ karze i nawet w wiekszym stopniu niz nauczy-
ciele i wihasciciele doméw. Wysokos¢ kary okreslona
jest granicami przepisOw postanowienia o ochronie
wzmocnionej, t. j. kara dochodzi do 500 rubli, lub

3 miesiecy wiezienia.

Z zaboru pruskiego.

Zjazd Spiewacki. D. 28 i 29 czerwca odbyt sie
w Urbanowie zjazd polskich towarzystw S$piewac-
kich, przy ogromnym udziale Spiewakow z catego
zaboru i wychodztwa. Do mieszanych chéréw ogol-
nych staneto 3.100 $piewakéw, a do walki o nagrode
za_piedn_konkursowag 30 kot $piewackich. Ruch
$piewacki rozwinat sie w dzielnicy pruskiej wspa-
niale: pierwszy zjazd w r. 18387, zwolany przez
,,Halkei" w Bydgoszczy, zgromadzit 7 két, czwarty
w r. 1891 w Ostrawie 10 kot, siodmy w r. 1899 17
két, 6smy w r. 1904 25 kot, dziewiaty w Poznaniu
w r. 1910 42 kota, a obecny dziesigty 98 kot, biora-
cych w zjezdzie czynny udziat, na 130, nalezacyc
do Zwiazku, z 7.000 czionkéw; oprécz powyzszych
Slgsk liczy 59 kot z 2.350 cztonkami, Prusy Zachodnie
38 kot z 2500 cztonkéw, a Westfalia i Nadrenia az
120 kot z 4.700 cztonkow.

Od Administracyi.

Tak jak w latach ubiegtych Rzeczpospolita
nie bedzie wychodzi¢ w czasie dwu miesiecy
wakacyjnych od 15 lipca do 15 wrzesnia. Numer
niniejszy jest ostatnim przedwakacyjnym,
pierwszy powakacyjny wyjdzie okoto 15 wrze-
Snia (w sobote 12 lub 19 wrzes$nia). W razie
potrzeby, w czasie tej przerwy wyjdzie numer
nadzwyczajny.

Zalegajacych z prenumeratg za pierwsze
potrocze r, b. prosimy o jej uregulowanie, pta-
cacych prenumerate pétroczng o wczesne
odnowienie za poétrocze drugie.

Wydawecy:
Dr. Adam Skatkowski i Dr. Stanistaw Stronski.

Redaktor odpowiedzialny:
Dr. Mieczystaw Skatkowski.
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