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Rok 1

Gasngcemu Swiatu

i Peptowski oraz b. prezes klubu parlamen-

tarnego N. P. R. Faustyniak w oSwiadcze-

niach, rozestanych do prasy, swe ustgpienie
z Narqdoweﬂ Partji Robotniczej  motywujg m. in.
tern, ze miodzi cztonkowie p_artﬁl, zgrupowani
w Zwiazku Miodziezy Pracujacej ,,Jednos¢” ,,zwal-
czali ich w sposéb nikczemny" oraz tak obrzydzali
pobyt w stronnictwie, ze oni, jak sami o sobie
twierdza, ,zastuzeni zatozyciele i tworcy partji*
nie mogli wytrzymac w tej atmosferze.

»Biedne ofiary” przesladowan miodych nie
powiedziaty atoli, co byto przyczyng tych atakow
I dlaczego to do nich mtodzi odnosili sie z wielkg
rezerwg i nie mieli zaufania.

Musimy zatem wyreczyC ich i podaC tutaj te
powody, nie dlatego bynajmniej, abySmy brali na
serjo te , literature™, ale, aby przy te] okazji rzuci¢
troche Swiatta na problem *,,starych™ i , mtodych*
w Narodowym Ruchu Robotniczym. Na wstepie
tych rozwazan — uwaga ogolna — nieprawda jest,
ze mto_dzi zwalczali starych ,,w sposob nikczemny*,
natomiast prawda jest, ze w stosunku do niektorych
starych, w szczegdlnosci do_wymienionych na
wstepie cztonkowie ,,Jednosci“ ze wzgledow za-
sadniczych, a nie osobistych odnosili si¢ bardzo
kra/tycznle_l pod ich adresem wypowiadali nie-
jednokrotnie gorzkie stowa prawdy. Krytyczn
stosunek do najwyzszych dygnitarzy partyjnyc
nie jest, wedtug nas, nietylko ,nikczemnoscig®, ale
naturalnym obowigzkiem czionka stronnictwa,
chyba, ze sig stoi na stanowisku absolutnej nie-
tykalnosci poselskiej i wychodzi z zatozenia, ze
wysokie stanowiska w partji sg dozywotnie.

Rowniez nieprawda jest, zeSmy ,ubijali sta-
rych i zastuzonych* dziataczy na konferencjach
okregowych i Kongresie, natomiast prawdg jest,
ze dazac nietyle do _odmiodzenia ile odrodzenia
Narodowego Obozu Pracy, tych ,starych®, ktorzy
okazali sie nierobami, oportunistami, niedotegami

Trzej byli ministrowie: Chadzynski, Jankowski

i wogdle trutniami nie wybieraliSmy do wiadz par-
tyjnych, bo to byloby sprzeczne z naszym pojmo-
waniem roli kierownikdéw ruchu spotecznego.

Co nasi _szczegolnie bolato u %ch, ktorzy
odeszli? W pierwszym rzedzie — nierobstwo. Kon-
takt z wyborcami i dotami — zaden, staran o ide-
ologiczne pogtebienie Ruchu — zadnych, (,De-
mokrate“, pierwszy miesiecznik teoretyczno-pro-
?ramovvy Narodowego Ruchu Robotniczego, powo-
ali do zycia mtodzi, bez najmniejszego wspotudzia-
tu b. panow ministrow i cztonkoéw Klubu Parlamen-
tarnego) reprezentowanie na terenie parlamentar-
nym z matemi wyjatkami — kompromitujace. Naj-
lepszym dowodem sg ostatnie sesje sejmowe: bud-
zetowa i nadzwyczajna ,na ktérych B. B. przepro-
wadzat swa konstytucje | ordynacje wyborcze. We-
diug nas, po tern, w I|a_k| sposob BB. ,,przeprowa-
dzit" konstytucje, nalezato wyjs¢ ze sejmu i roz-
poczaC szeroko zakrojong akcje uswiadamiajacg
w masach. Nie byliscie panowie zdolni do tego, bo
nie usmiechato sie Wam porzucenie wygodnego
I prozniaczego zycla z mandatu poselskiego. Opo -
zycja, ktora robiliscie na terenie sejmu — byta
papierowa i wcale ,,nieszkodliwg", szczerze mowiac,
mysmy odetchneli, kiedy wreszcie czwarty Sejm
rozwigzano, bo skonczyto sie to upakarzajace wi-
dowisko. | cate szczescie, ze p. Stawek taka, a nie
inng ordynacja kraj uszczesliwit, bo przy demo-
kratycznych ordynacjach musielibySmy ,,dla Swie-
tej zgody* iS¢ do wyborow i ,robi¢“ mandaty, dla
Faustyniakow, Chadzynskich, Peptowskich, poto
edynie, aby ci panowié jezdzili pierwsza klasg i na
azdego pierwszego brali djety. Podziekowanie,
a jak dobrze pojdzie to moze i pomnik wybudujemy
p. Stawkowi za to, ze on jedyny nie zwatpit w sit
olg_ozycll I umozliwit oczyszczenie stronnictw pol-
S m;fh Z przeklenstwa zawodowego i dozywotniego
posta.

Z powyzszem faczy sie sprawa ofiarnosci dla
partji. Doty stronnictwa dawaty i dajg ciagle wzru-



Szajace dowody poswigcenia i wiernosci. Nie do
rzadkosci wcale nalezg robotnicy, ojcowie licznych
rodzin, ktorzy woleli straciC prace i chleb, niz
wystgpi¢ z N. P. R. a wstapi¢ do B. B. W. R. czy
Strzelca, albo ten bezrobotny prezes placowki z za-
padtego prowincjonalnego kata, ktory nie majac
pieniedzy na kolej o suchej kromce chleba 130 km.
przejechat rowerem na swoj zjazd wojewodzki.

Zestawcie te fakty z waszg ,,ofiarnoscig” pa-
nowie ministrowie i parlamentarzysci i porow-
najcie! Wyscie panowie nawet fundusz, wyborczy
stronnictwa, powstaty ze sktadek poselskich i se-
natorskich przy koncu kadencji pigtego Sejmu
uchwalili rozebra¢ miedzy siebie (wypadio po
blizko 2 500 zt na gtowe poselska i senatorska!).

A kompletny zanik ducha walki, ktory winien
cechowaC przewodcow stronnictwa robotniczego,
stojacego W_zasadniczej opozycji do_systemu rza-
dzacego? MieliSmy nad tern spokojnie przechodzic
do porzadku dziennego? Mielismy nie widzieC tego,
ze partja pod Waszemi rzadami zamieniata sie
stopniowo W towarzystwo wzajemnej adoracji
i zwigzek dla zdobywania mandatow?

_Pod wzgledem dazen Isjpoiecznyc_h »Zastuzeni®
tworcy i ,zatozyciele® N P. R. stali na prawicy
dalej od starych endekdw, nie moéwigc juz o mio-
dycli z b. 0. W. P. Najlepszym dowodem jest tuta
opracowany przez p. Chadzynskiego w roku 193
projekt progi)ramu, w ktorym autor m. in. staje na
stanowisku bezwzglednej wiasnosci prywatnej.

Konserwa, konserwa i jeszcze raz konserwa.
Do pana Cata Mackiewicza z wilenskiego ,,Stowa*
z tat__lm projektem i takimi ,wodzami“ robotniczej
partji.

To bytyby z grubsza te zasadnicze powody,
dla ktérych mtodzi z ,JednoSci“ takie zajeli sta-
nowisko wobec pp. Chadzynskich i Faustyniakow,
Ze ten stosunek nie zrodzit sie na tle jakiej$
obtednej nienawisci ,,mtodych” do ,,sta(rjych“ naj-
lepszym dowodem jest m. in. to, ze nie do wszyst-
kich t. zw. starych mtodzi sig¢ w ten sposob odnosili.
Stwierdzaja to sami_odstepcy w swych oswiad-
czeniach i nawet majg nam za zte, zeSmy staneli
przy Popielu, Dr. Michejdzie i innych. Dziwna
BretenSJa! MieliSmy za “swego, patrona wybrac

. ministra Peptowskiego, tego z niepradziwego
zdarzenia cztonka narodowej 1 robotniczej part]i,
Wyslugum_ce%(_) sie todzkim zydom i wiasciciela
majetnosci Zielona w pow. miawskim, gdzie ro-
boglr(][quv sie gnebi i nie wyptaca regularnie za-
robkow?

JERZY AUGUSTOWSKI

Miatze by¢ naszym ideatem p. Chadzynski,
ktory w maju 1926, jako oOwczesny minister kolei
przez swe niedotestwo i niezdecydowanie walnie
przyczynit sie do zwyciestwa, robiacych zamach,
a Ktory uciekt z otoczenia b. prezydenta Wojcie-
chowskiego, kiedy ten wraz z cztonkami rzadu
szedt z Belwederu do Wilanowa i skryt sie u kraw-
COW%SWGJ zony na ul. Rozprat?

moze za wzér do nasladowania dla mtodych
panowie chcieliby pasowaC p. Faustyniaka, Ktory
tak ukochat mandat poselski, ze aby go dostaC
przeszedt do porzadku nad zasadami, ktore cate
zycie gtosit i wkasnym honorem?

A moze ,wodzami naszymi“ i_,,wychowaw-
cami“ majg byC ci, ktérzy  wygniatajg kanapy
w zacisznych gabinetach wojewodow i starostow
I z tycli gabinetéw kierujg ruchem robotniczym?

To, ze drogi nasze i Popiela sie zeszty jest
kwesitja szczeSliwego przypadku. Popiel bowiem
w naszych oczach to zawsze wiezien brzeski, symbol
nieprzejednanego i bezkompromisowego stano-
wiska wobec rezimu sanacyjnego i przedmiot nie-
ustannych i ohydnych atakéw sanacyjnych od
r. 1926. Im go bardziej zwalczaja, tern m%_mocmej
przy Nim stoimy. Ten stosunek nasz do Niego jest
szczery, niema w nim cienia lokajstwa, bezkry-
tycznego wystugiwania si¢ i zimnego wyracho-
wania. Kto to inaczej ocenia wyrzgdza swiadomie
moralng krzywde nam i Jemu oraz ocenia ludzi
wedtug swojej miary.

* * *

Syntezujac to wszystko, stwierdzam, ze anta-
gonizm miedzy ,,mtodymi“ a ,starymi“ w Naro-
dowym Ruchu Robotniczym wyrdst na tle buntu
mtodych przeciwko nierdbstwu, oportunizmowi
I niedotestwu tych starych, ktorzy do Kongresu
N P. R. odbytego w_ 1934 r. w Toruniu nadawali
ton. Narodowej Partji Robotniczej. Ludzmi tymi
byli panowie: Chadzynski, Jankowski, Faustyniak,
LeSniewski, Gra:lje , Mankowski i Peptowski.

Ten bunt mfodych pozatem to reakcja zrodzona
pod wptywem ofiarnych, radykalnych i bezkom-
promisowych dotow Narodowego Ruchu Robot-
niczego przeciw egoistycznej, reakcyjnej i ,,mydt-
kujacej“ gorze — ktorej wyzej wymienieni byli
klasycznemi reprezentantami. ) _

~ Gdy odchodzg — ptakacC po nich nie bedziemy.
Widzimy w nich bowiem gasnacy Swiat i szkodliwe
hamulce w rozwoju W|elk|ego, bohaterskiego i catg
Polske obejmujacego Narodowego Obozu Pracy.

Nowa Lonstytucja 1 nowa ordynacja
wylL.orcza do Sejmu 1 Senatu

ie mam zamiaru rozwodzic sie szeroko o nowej
konstytucji z dnia 23 kwietnia 1935 roku,

a to dlatego, ze: 1) prasa codzienna oma-

~ wiala jg juz obszernie; 2) podlegata ona za-
stuzonej krytyce w naszych ciatach ustawodaw-
czych ze strony postow opozycyjnych; 3) Jest ska-
zana na krétkotrwate istnienie, ze wzgledu na to,
ze nie odpowiada zupetnie potrzebom Panstwa
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i Narodu i nawet przez samych tworcow okreslona
zostata jako... eksperyment... Z tych tez wzgledow,
ogranicze sie z Kkoniecznosci do zasadniczych jej
artykutow, na ktorych opiera sie cata jej kon-
strukcja. ) o N S
. Jaki cel jest kazdej konstytucji? Zadaniem jej
jest Sciste okresSlenie kompetenc%llj rozmaitych
wiadz, zapewnienie ustawom doktadnego ich wy-



konywania, unormowanie rzeczywistej kontroli
administracji, wreszcie zapewnienie obywatelom
panstwa, za poSrednictwem ich przedstawicieli,
nietylko pewnego nieokreslonego, albo fikcyjnego
wptywu na ustawodawstwo i rzad, lecz moznosci
decydowania o losach kraju i spofeczenstwa, a to
dlatego, ze panstwo istnieje dla spoteczenstwa,
a nie_ono dla panstwa. B )

Takiem jest kryterjum konstytucji u narodow
cywilizowanych, ktore swiadomie ksztattujg ustroj
swego _panstwa, nie podlegajac sztucznemu na-
ciskowi z zewnatrz, czy to osob, ktore chwilowo
zdobyty sita wiadze, w warunkach anormalnych,
czy tez jawnej dyktatury wojskowej. Wywodowi
temu nie przeczy bynajmniej fakt, ze w Niemczech,
Wioszech, ze tu pomijam juz panstwa inne, kon-
stytucje nie odpowiadajg powyzszemu Kryterjum.
Niemcy, skutkiem catej swojej przesztoSci poli-
tycznej sa narodem, ktory obok wielkich przymio-
tow, ujawniajacych_sie W zdumiewajacych _zdol-
nosciach organizacyjnych i naukowych, od wiekow
odznaczat sie sktonnosciami serwilistycznemi wo-
bec swych wiadcow. Okolicznosci historyczne tak
sie bowiem zIozKIy, ze wyrobity w nim' te ceche.
Co za$ do Wiochow, ktorzy wcale nie sa, jak sie
zdaje Mussoliniemu i wielu innym, potomkami
Rzymian, gdyz ci rozproszyli sie po calem tery-
torjum starego Imperjum, lecz pochodza od mie-
szaniny rozmaitych plemion i narodéw, — to dzieje
ich, poza krotkim okresem w "Sredniowieczu, w Kkto-
rym miasta ich, bedace panstwami, rzadzone byty,
0 pewne%o stopnia, wolnosciowo, przedstawiajg
smutny obraz okropnego ucisku ze strony roz-
maitych, matych i duzych tyranow i despotow,
swoich i obcych.

Nic wiec dziwnego, ze w takich panstwach
Eo,vvsta’ry I trwaja jeszcze ustroje tak anormalne,
torych UJemnlych stron nie_obroni zadna, tania
zreszta, frazeo ogf]a nacjonalistyczna, ich kot rzg-
dowych i 1nawn ch oraz tajnych zwolennikow za-
granicznych, ktorzy pragneliby, aby w ich pan-
stwach powstat ustroj podobny, umozliwiajgcy im
tatwe rzady, bez kontroli, dajace wtadze catkowita,
potezne Srodki materjalne i1 zaszczyty, utrudnia-
Jacy wszelkie zmiany polityczne.

Nowa konstytucja polska odrzuca podziat
wiadz, skupiajac je wszystkie w osobie Prezydenta
Rzeczypospolitej. Nie bede tu .powtarzat tego, co
juz pisatem w ,,Demokracie” na korzysSC tego po-
dziatu. Czytelnicy zechca przypomnie¢ sobie odpo-
wiednie artykuty np. artykut p. t. ,,Absolutyzm
I liberalizm® w Nr. 4 na str. 2, w 2-giej szpalcie,
w ktorym jest krétki ustep o potrzebie podziatu
wiadz. o ) o

Moze niejeden z czytelnikow posadzi mie
0 przesade, na tej podstawie, ze konstytucja ta
zachowuje przeciez Sejm i Senat, jako organy
wihadzy ustawodawczej. Otdz zobaczymy jak sig to
przedstawia w rzeczywistosci. )

Ustep 2 art. 2 mowi wyraznie o Prezydencie:
,_,nha_ nim_spoczywa odpowiedzialnos¢ wobec Boga
I historji®.

~Woprawdzie we wszystkich prawie konsty-
tucjach gtowa panstwa nie jest politycznie odpo-
wiedzialng przed zadnem ciatem, czy to ustawo-
dawczem, czy sadowem; ale tam za to zaden akt
JeL_ nie jest prawomocny bez kontrasygnaty
Jakiego$ ministra, ktory za nig odpowiada. Nowa
polska konstytucja uznata Prezydenta za nieodpo-

wiedzialnego, ale zarazem uwolnita go w_szeregu
waznych wypadkow od konstratygnacji Jt(ajgo Je-
odpowie-

kretow, za ktore wiec nikt prawnie
dzialnym nie jest. _ _
thto wigc jego osobiste prerogatywy, a naleza

do nich: a) wskazywanie jednego z kandydatow
na Prezydenta (przysztego przyp. aut.) i zarza-
dzenie gtosowania powszechnego (w razie jezeli
jego kandydat innym jest od wybranego przez
specjalne Kkolegjum o ‘czem nizej przyp. aut.);
b) wyznaczenie na czas wojny nastepcy Pre-
zydenta Rzeczypospolitej; '\c/% mianowanie i odwo-
tywanie Prezesa Rady Ministrow, Pierwszego
rezesa Sadu Najwyzszego i Prezesa Najwyzszej
Izb?/ Kontroli; d;_ mianowania i zwalniania Na-
czelnego Wodza i Generalnego_ Inspektora Sit
Zbrojnych; e) powotania sedziow Trybunatu Stanu;
f) powotania senatorow plastUqucyc mandat z wy-
boru Prezydenta Rzeczypoqu_lt%; g) mianowania
I zwalniania szefa Kancelarji inej; h) roz-
wigzania Sejmu i Senatu przed uptywem kadencji;
i) oddania cztonkow Rzadu pod Trybunat Stanu;
J) stosowanie prawa taski. o

_ Na wszystkie te atrybucje, za wyjatkiem wy-
mienionej przy literach @, b i f mozna si¢ zgodzi¢
z tern jednak zastrzezeniem, ze powinny one by¢
kontrasygnoicane przez odpowiedniego ministra.
Innemi” stowy wszystkie akty Prezydenta winny
by¢ kontrasygmowane, gdyz “w Panstwie dobrze
urzadzonem nie powinno byC zadnego_aktu, za
ktory nikt odpowiedzialnym nie jest. A juz w zad-
nym razie usprawiedliwionem nie jest, aby, nawet
prz?/ kontrasygnacji ministra Prezydent wyzna-
czat kandydata na przysziego Prezydenta, na
swego zastepce, w czasie wojny, albo mianowat
cztonkow Senatu w liczbie x/3. _

Jezeli Prezydent ma i)rawo wyznaczac jednego
z kandydatow na przysztego Prezydenta, to daje
mu ono juz bardzo duzy wptyw na czasy poza jego
urzedowaniem; co jest w sprzecznoscl z wiadza
jego na okreslony przecigg czasu. Réwniez wyzna-
czanie sobie nastepcy na czas wojny nie jest
uzasadnionem z tego samego wzgledu.

Prawo rozwigzywania ciat ustawodawczych
dane Prezydentowi, ale pod warunkiem kontra-
sygnacji ministra, jest racjonalne i natomiast bez
niej szkodliwe, gdyz oddaje losy tych ciat na taske
I nie faske Prezydenta, za co nikt nie ponosi
odpowiedzialnosci.

Poniewaz Prezydent moze w kazdej chwili,
wiasng tylko, wolg, rozwigzaC Sejm 1 Senat,
a w czasie kiedy ciata nie sg czynne ma_prawo
wydawania dekretow z mocg ustawy, z wyjatkiem
zmiany konstytucji, ordynacji wyborczej do ciat
ustawodawczych, budzetu, naktadania podlatkow,
ustanowienia monopoli, systemu monetarnego, za-
ciggania pozyczek panstwowych, zbywania i obcia-
zanla majatku nieruchomego maithku panstwo-
wego, wartosci ponad 100000 zf — wiec moze
np.  zmieni¢ ustroj sadownictwa, kodeks karny
i_cywilny, nadac rozlegte prawa administracji itp,
Procz tego jeszcze Prezydent Rzeczypospolite]
moze na podstawie ustawy specjalnej uzyskac
prawo wydawania dekretow z mocg ustawy, we
wszystkich sprawach précz zmiany konstytucji
art. 55. Prezydent ma tez prawo veta, w stosunku
do ciat ustawodawczych, (art. 54). Jezeli one jed-
nak powezmg ponownie uchwate w_tern samem
brzmieniu, ale juz na nastepnej sesji zwyczajnej
I to, nie zwyktg, lecz ustawowa wiekszoscig gtosow
tzn. przynajmniej 1/2 plus 1 gtosow Sejmu i Senatu,
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to dopiero wowczas projekt ustawy uchwalony
W ten sposdb staje sie ustawa. Aby jednak uzaleznic
ustawodawstwo od Prezydenta, konst tucga daje
mu prawo mianowania I/3 cztonkow Senafu i je-
dynie na czas trwania danego kompletu postow
i senatordw, poniewaz konstytucja nic nie mowi
0 dozywotnosci tych senatorow.

Ot6z w panstwach monarchistycznych czesto
panujacy miat prawo mianowania pewnej_liczby
cztonkow izb wyzszych, albo nawet wszystkich, ale
wowczas byli oni dozywotnymi. Nowa konstytucja
polska rozstrzyga te sprawé inaczej. )
. Otoz oczywiscie wogolle stwarzanie pewnej
ilosci senatorow z nominacji _nie jest wskazane,
gdyz ciata ustawodawcze winny reprezentowac
opinje kot spotecznych, a nie Prezydenta, czy
rzadu; ale jezeli juz gtowa Panstwa ma mie¢ prawo
nominacji czescl Senatu, to powotywanie sena-
torow dozywotnich bytoby zlem mniejszem, niz
mianowanie ich na lat'5; bowiem senator zawdzig-
czajacy nawet swoj mandat Prezydentowi, gdy jest
d_oayvyotnlm, staje sie niezaleznym, jezeli za$ za-
siadaC ma czasowo, to staje sig, a przynajmniej
stac sie moze tatwo postusznym tylko woli gtowy
panstwa, chcac bﬁc ponownieé nominowanym.

Zasada jednak dozywotnosci senatorow w_Re-
publice jest hiedopuszczalng, gdyz jezeli najwyzszy
piastun wtadzy dozywotnim nie jest, to tembardziej
nie powinien nim byC senator.  Widzimy wigc, ze
wogole nominacja_chociazby czesci senatorow przez
Prezydenta, wiasciwg nie jest. o _

Prezydent, wedle nowej konstytucji moze, o ile
zechce, sparalizowaC catkowicie ~dziatalnosC ciat
ustawodawczych, zarowno przez_prawo veta, przy
wyzej wskazanych warunkach, jak rowniez przez
mianowanie czasowe 1/3 senatorow, pozyskanie bo-
wiem jeszcze innych aby byta 112 nie jest trudnem.
Jezeli chodzi o stosunek rzadu do ciat ustawo-
dawczych, to nowa konstytucja daje mu przewage
faktyczng nad_niemi, pomimo pozoréw odpowie-
dzialnosci politycznej ministrow przed Sejmem
I Senatem.

Art. 50 zapewnia rzadowi wytaczng inicjatywe
w sprawie budzetu, kontyngentu rekruta i raty-
fikacji umow m_|edz¥narod0yvych W ustepie 2; ustep
trzeci za$ tegoz art. brzmi:~,,Sejm nie moze bez
zgody Rzadu uchwali¢ ustawy, pomakgaJa,ceJ za
sobg wydatki ze strony panstwa, dla ktérych nie
ma pokrycia w budzecie. Caly ten artykuf, wiaze-
catkowicie rece Sejmowi, gdyz kazda inicjatywa
jego, o ile ma jakies znaczenie, czy to w dziedzinie
administracji, czy tez w sprawach gospodarczych,
a zwlaszcza kazda szersza reforma musi pociggac
za sobg rvydatki, skoro wiec inicjatywa dotyczaca
budzetu nalezy tylko do rzadu, i skoro nie mozna
powzigsC zadnej uchwaly, pociagajacej za sobg
wydatki, na ktore niema pokrycia w budzecie, to
temsamem nie mozna niczego dokonac, pomijajac
rozmaite sprawy drobniejsze. Co najwyzej mozna
tylko proponowac zmiany w rozktadzie sum wpro-
wadzonych do budzetu, albo Je.zmnlejszyc’_léarzg-
znaczyC na co innego. Ale moze kto$ powiedziec,
ze przeciez ciata ustawodawcze mogag usung¢ rzad.
Otoz teoretycznie tak, praktycznie jednak jest to
prawie niemozliwe. )

Art. 29 w ust. 1 brzmi: ,,Sejm, w wykonywaniu
prawa kontroli_ parlamentarnej nad dziatalnoscig
rzadu, moze zazadaC ustgpienia rzadu i ministra®,
ustep 2 ,wniosek taki moze byC zgtoszony tylko
podczas sesji zwyczajnej, a gtosowanie nad nim
nie moze sie odbyC na posiedzeniu, podczas ktorego
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zostat zgtoszony*; art. 3 ,jezeli za wnioskiem wy-
powie sie Sejm, zwykta wiekszoscig gtosow, a. Pre-
zydent Rzeczypospolitej w ciggu trzech dni nie
odwota rzadu, lub ministra, ani tez lzb Ustawo-
dawczych nie rozwigze wniosek bedzie rozpatrzony
w Senacie w najblizszem_posiedzeniu®; artykut 4
~jezeli Senat wypowie si¢ za wnioskiem uchwa-
lonym przez Sejm — Prezydent Rzeczypospolitej
odwota Rzad lub ministra, chyba, ze rozwigze Sejm
I Senat*.

Otoz co tu uderza to: 1) ze zadanie ustapienia
rzadu, czy ministra moze nastapiC tylko w czasie
sesji zwyczajnej, a nie nadzwyczajnej i 2) ze aby
ustgpienie ich nastgpito trzeba zgody obu izb.

~~Co do pierwszego z tych punktow, to niezro-
zumiatem jest on wogoéle: wszak w czasie sesji
nadzwyczajnej, zwotanej zwykle w sprawac
waznych, moga bardzo tatwo powstac powazne
roznice zdan, pomiedzy rzadem a Sejmem; dla-
czego wiec ten nie moze zazadaC ustapienia
tamtego?

Co zd$ do punktu, drugiego, to jest rzeczg
bardzo rzadka, aby obie izby byty jednego zdania,
w sprawie usuniecia rzgdu. Zwtaszcza jezeli Senat
sktada sie z 1/3 cztonkow mianowanych na lat 5
przez Prezydenta. Widzimy wiec, ze odpowie-
gila_lnoéé rzadu polityczna przed Sejmem jest
ikcja.

Art. 30 uznaje tez i konstytucyjna, czyli sg-
dowg odpowiedzialno$¢ rzadu i “ministrow za
»M.w/sZne naruszenie konstytucji lub innego aktu
ustawodawczego dokonanego w zwigzku z urze-
dowaniem®. Niestychanem jest tu wyrazenie za
umyslne naruszenie itd. Przedewszystkiem za-
chodzi pytanie jak mozna dowie$¢ rzadowi, czy
pojedynczemu ministrowi, ze naruszyt on kon-
stytucje, lub inng ustawe umyslnie? " Oczywiscie
naruszajacy akty te zawsze broni¢ sie bedzie, ze
zrobit to nie umyslnie. Trzebaby siedzie¢ w jego
duszy, aby watpliwosci te rozstrzygngC. Ale nie
jest to wcale potrzebne.

- Wszak kazdy Z\.N%k’fy obywatel, jezeli spowo-
duje naruszenie czyich praw, to odpowiada za to,
w wiekszem, czx mniejszem stopniu, w zalezno$ci
od obecnosci okolicznosci tagodzacych, albo nie;
wolnym jest catkowicie od odpowiedzialnosci
wowczas tylko, kiedy jest warjatem, albo kiedy
znajduje sig¢ chwilowo w stanie niepoczytalnym.
Zasada ta powinna stosowac si¢ i do ministrow,
niema zadnego powodu wyrozniaC ich pod tym
wzgledem.

Nieumyslne naruszenie konstytucji moze byc
wynikiem ‘dwu przyczyn: 1) nieuwagi, roztar-
gnienia; 2) nieznajomosci ustaw. Jezeli chodzi
0 caly rzad, to trudno jest przypusci¢, a nawet
wprost stwierdzi¢ nalezy, ze nie mozna przypuscic,
aby kilkanascie osob w jednym czasie podlegto ta-
kiemu roztargnieniu, a zatem rzagd w swej catosci
nie moze naruszyC ustaw z powodu roztargnienia.
Co za$ do ministra poszczegolnego, to moze by¢
w stanie roztargnienia, ale bedzie to tylko oko-
licznoScig tagodzacag wine, ale jej nie usuwajaca.

Co za$ do nieznajomosci prawa to, powszechnie
panuje zasada, a i u nas takze, ze nie usuwa ona
winy tego co je narusza z powodu tej niezna-
jomosci. Nie "iha wiec zadnego powodu robi¢ wy-
Jatek z tej zasady dla rzadu, czy tej J)OJe_dynczego
ministra. Jezeli ktoS przyjmuje urzad ministra, to
powinien byC obeznany z ustawami, a jezeli sam
nie ma dobrej pamieci, to powinien mie¢ koto siebie



odpowiednich ludzi i tak jest istotnie, wszak w kaz-
dem ministerstwie sg radcowie prawni.

. Zatrzymatem sie nad tym przedmiotem nieco
dtuzej, aby wykazaC jak wadliwie zredagowang
zostata nasza konstytucja, oraz, jakie, aby sig
grzecznie wyrazic, dziwne posiada tendencje. Co
zas do administracji, to nowa Kkonstytucja oddaje
ja_catkowicie w rece Prezydenta o czem wyraznie
mowi artykut 56. ,,Dekrety dotyczace organizacji
Rzadu, zwierzchnictwa sil' zbrojnych, oraz orga-
nizacji administracji moga byC wydawane w kaz-
dym “czasie, a zmieniane i uchylane takze tylko
przez takiez dekrety Prezydenta Rzeczypospolitej”.

_Oznacza_to, ze _ tej dziedzinie dekrety Glowy
Panstwa stoja wyzej ponad ustawami.

~_Fakty wyzej przytoczone uzasadniajg catko-
wicie poglad wypowiedziany na pocz%;[ku artykutu,
ze nowa konstytucja nadaje Prezydentowi
faktycznie wiadze absolutng. Frazes, ze jest odpo-
wiedzialny przed Bogiem i historjg_nie’ma oczy-
wiscie zadnego = znaczenia. Ustroj panstwo
bowiem musi opieraC si¢ na normach prawnyc
scisle okreslonych, a nie uciekac si¢ do sil nad-
przyrodzonych. Zresztg frazes ten, nawet jezeli go
pojmowa¢ wytgcznie w sensie etycznym, nie ma
zadnego znaczenia, gdyz mozna, z tego punktu
widzenia powiedzie¢ to 0 kazdym cztowieku, ze jest
odpowiedzialny przed Bogiem 1 historja, a nie tylko
0 Prezydencie.

Jezeli tego rodzaju orzeczenia majg by¢ sto-
sowane, to wogdle uchwalanie konstytucyj jest
zbyteczne, gdyz mozna i w odniesieniu do Innych
stosunkow ~ panstwowych = stosowa¢ normy ‘nie
prawne, a etyczne i oprze¢ catg budowe spoteczno

olityczng na normach zawartych w 10 przy-
azaniach.

Rzecz dziwna krytycy zasad wielkiej rewolucji
francuskiej zwykle osmieszali i oSmieszajg stynng
»Deklaracje praw cztowieka obywatela“, chociaz,
pomimo swej formy zbyt ogolnikowej wiecej mo-
wita, od_normy nowej konstytucji dotyczacej od-
powiedzialnosci Prezydenta.

~ Ta norma jednak wiasnie wywotata pozornie
naiwne, a w gruncie rzeczy celowe, na naiwnosc¢
czytelnikow obliczone zachwyty prof. Czestawa
Znamierowskiego z Poznania znanego sanatora,
zamieszczone w trzech artykutach w ,,Gazecie
Polskiej*

Art. 80 omawia sprawe rewizji konstytucji.
A wiec: ,,Zmiana konstytucji moze byC dokonana,
z |n|ciatywy Prezydenta Rzegzype/\spc_)llte, rzadu
lub x4 ustawowej liczby postow. Whniosek posta-
wiony przez Prezydenta Rzeczypospolitej moze
byC gtosowany tylko w catosci i bez zmian, lub ze
zmianami, na ktore Rzad imieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej wyrazi zgode. Ustawa ™ zmie-
niajgca konstytucje z inicjatywy Prezydenta Rze-
ngpospolltej wymaga zgodnych uchwat Sejmu
I Senatu, powzietych zwyklg wiekszoscig gtosow;
z |n|c!atywy_zas Rzadu i Sejmu — zgodnych
uchwat, powzietych wgkszosmq ustawowe]j liczby
postow i senatorow. Prezydent Rzeczypospolitej
moze w ciggu trzydziestu dni od otrzymania pro-
jektu ustawy, zmieniajacego konstytucje, zwrocic

_Sejmowi z zadaniem ponownego. rozpatrzenia,
ktore moze nastgpi¢ nie wczesniej, niz na nastepnej
kadencji.. Jezeli lzby Ustawodawcze uchwalg po-
nownie projekt bez zmian, Prezydent Rzeczy-
pospolite] stwierdziwszy podpisem moc ustawy
Zasl’é%%%‘l‘ jej ogtoszenie, chyba, ze rozwigze Sejm
[ .

Widzimy tu rozmaite anomalje.
~ Przedewszystkiem zmiane konstytucji traktuje
sie w tym ustepie o ile wychodzi "z |n|CJat)Q/vy
Prezydenta Rzeczypospolitej, jako ustawe zwykia,
dla, “prawomocnosci ktorej - wystarcza zwykta
wiekszosC obecnych postow. Natomiast zmiana
z _inicjatywy Sejmu powzieta musi otrzymac
wiekszosC kwalifikowang. Czyli wole przedsta-
wicieli narodu stawia sie nizej woli Prezydenta
Rzeczypospolitej. ]

Druga anomalja, jest w razie neta Prezydenta
w stosunkii do uchwalonej w_Sejmie 1 Senacie
rewizji konstytucji, ponowne Je}J rozpatrzenie do-
piero w. nastepnej kadencji ciat ustawodawczych.

Zmiana konstytucji jest rzecza bardzo wazng,
dlatego tez powinna by¢ uchwalana w innych wa-
runkach od ustaw zwyktych i nie powinna by¢
przeciggana na cale lata. ~ o

Wresistne trzecig i najwigkszg anomaljg jest
to, ze Prezydent Rzeczypospolitej wogole moze
uniemozliwiC rewizje konstytucji, gdyz jezeli po
ponownem rozpatrzeniu projektu jej zmiany ciata
ustawodawcze znowu ja uchwalg, to Prezydent
Rzeczypospolitej moze™ rozwiaza¢ Sejm i Senat
a wowczas znowu wszystko nalezy zaczyna¢ na
nowo. Artykut 80 nawet nieogranicza Prezydenta
Rzeczypospolitej do. jednorazowego rozwigzania,
obu Izb, z powodu tej rewizji, wiec moze je pozniej
znowu rozwiagzaC i uwiecznic w ten sposob ten
dziwny utwor sanacyjny. )

Faktycznie Sejm | Senat sg w nowej kon-
stytucji t?/_lkp ciatami doradczemi Prezydenta Rze-
czypospolitej, a nie przedstawicielstwem naro-
dowem majacym wptyw rzeczywisty na ustawo-
dawstwo i rzad.

Mozno$¢ uniemozliwienia rewizji_konstytucji
zamyka wiasciwie !e%alna, droge do jej zmiany.

Art. 42 jest tez bardzo charakterystyczny dla
tendencyj sanacji; ustep jego 4 gtosi: ,poset, za-
trzgmany w czasie trwania sesji nie z nakazu sadu
— Dbedzie na zadanie Marszatka Sejmu niezwitocznie
wypuszczonii na wolnosSc*. Otdz zachodzi pytanie
dlaczego tylko na zadanie Marszatka Sejmu, a nie
catego Sejmu? Pozostawienie spraw takich sa-
memu marszatkowi otwiera moznoSC postepowania
stronniczego. Zudamem konstytucji dobrej jest
witasnie unika¢ wszystkiego co daje moznos¢ sa-
mowolnego, niesprawiedliwego postepowania, ale
autorom konstytucji o to chodzito jaknajmniej.
Nie mieli_oni odwagi skasowania Sejmu i Senatu
Pozostawili wiec te ciata nie dajac im zadnego
wptywu rzeczywistego, a postow 1 senatorow sta-
rali sie skrepowaC, dowodem czego jest chociazby
niestychanie krétki czas przeznaczony dla uchwa-
lenia_budzetu, oraz rozpatrzenia poprawek Senatu.
~ Tendencja nowej konstytucji_jest: uniemo-
zliwi¢ kontrole rzadu, administracji, utrudni¢ ba-
danie budzetu, wogdle skroci¢, o ile moznosSci czas
obrad ciat ustawodawczych, ktore sie traktuje jako
zto konieczne na razie.

Dziewigcioletnie rzady sanacji nietylko nie
wykazaty jejj uzdolnien politycznych, lecz prze-
ciwnie, we wszystkich dziedzinach™ ujawnity: albo
zdumiewajaca lekkomysIinos¢, np. w polityce za-
granicznej; albo_niestychane niedotestwo w spra-
wach mniejszosci narodowych na Kresach Wscho-
dnich i Zachodnich, oraz absolutny brak nietylko
jakiegos szerszego, statego programu, ale nawet
tego wszystkiego coby byto jego surogatem, czy tez
proba w_ tej dziedzinie; albo catkowicie nieorjento-
wanie sie w zjawiskach gospodarczych, bez zadnej
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linji wytycznej. Wszystko to razem wzigte rujnuje
panstwo.  Sanacja powinna wiec by¢ cichg
I skromna.

Po takich 9-letnich rzadach trzeba byto
uchwali¢ konstytucje, ktoraby uwiecznita je i za-
stonita osoby, Ktére w nich sie ,,odznaczyty przed
polityczng i konstytucyjng odpowiedzialnoscig
I jednakze strach ma wielkie oczy, nie przestano
wigc na tej ,,tworczoscl” ustrojowej I postanowiono
eszcze stworzyC takg ordynacje wyborcza, ktoraby

ez ,,cudow” podczas gtosowania na postow i se-

natoréw zapewnita zupetnie postuszne ciata usta-
wodawcze. Czy to wszystko jednak ocali sanacje
przed upadkiem? NaleZy conajmniej watpic.

Nowa ordynacja wyborcza narusza $wiezo
uchwalong konstytucje, mianowicie jeij art. 32,
ustep 1 ktorego brzmi: ,,Sejm skiada sie z postow,
wybranych w gtosowaniu “powszechnem, tajnem,
rownem i bezposredniem®, )

Istotnie bowiem, jak to zobaczymy dalej, nowa
ordynacja wyborcza zaprowadza -faktycznie wy-
bory posrednie i odbiega od rownosci gtosow.

Art. 3 w punkcie 1 wylicza az 10 Kkategorji
0sob, Kktére pozbawione sa prawa wybierania po-
stow. Z posrod tych kategoryj dwie sg zupetnie
niestusznie pozbawione tego prawa, mianowicie:
kategorja c i d, pierwsza z nich obejmuje wyda-
lonych ‘na mocy wyroku ,,sadu dyscypllnarne%o
ze stuzby panstwowej lub samorzadowej... na lat 5%

Otdz sad dyscyplinarny w urzedach pan-
stwowych, czy samorzadowych, usuwa nietylko
ludzi nieuczciwych, ktorzy postepowali nieetycznie,
niepopetniajgc zarazem przestepstw podlegajacych
sadom karnym, lecz takze i takich, ktorzy mieli
zatarg z_przetozonymi, z powodu czy to niesub-
ordynacji, czy nawet ostrego przemowienia sie.
Pozbawienie wiec takich ludzi wybierania postow,

jest niczem nieuzasadnione. To tez w zadnem pan-
stwie cywilizowanem nie pozbawiajg prawa wyboru
owie-

ludzi tej kategor“, moze we Wioszech, w
tach, czy tez w Niemczech, ale gdyby nawet tak
byto, to nie nalezatoby tego nasladowac. Konsty-
tucja nasza marcowa z 1921 roku takze ich nie
wylaczata _ ]
Kategorja ,,d“ pozbawia prawa gtosowania na
postow, osoby wykluczone od peinienia czynnej
stuzby wojskowej, stuzby w rezerwie, lub w po-
spolitem ruszeniu. Nie zham dokfadnie przepisow
0 stuzbie wojskowej i dlatego, o ile chodzi o te ka-
tegorje osob, to moge tylko wyrazic swe watpli-
wosci co do stusznosci pozbawiania ich tego prawa,
przypuszczam bowiem, ze ta kategorja 0sob w woj-

skowosci odpowiada osobom w kategorji ,,e
w stuzbie cywilnej.
Art. 31 glosi: ,liste kandydatébw na postéw

ustala w kazdym okregu wyborczym zgromadzenie
okregowe®. Art. 32 oznacza jego sktad nastepujacy:
a) z okregowego komisarza jako przewodniczacego
\(/{/est on mianowany przez Gtéwnego Komisarza

yborczego z posrod sedzidw w okregu przyp.
autora), b) z delegatow samorzadu terytorialnego
wybranych: przez rady powiatowe, po jednym
delegacie na 20 000 mieszkancow danego powiatu;
)rzez rady gminne 8.0 dwoch delegatow na_gming,
iczacg powyzej 6000 mieszkancow, a po jednym
delegacie w pozostatych gminach; przez rady miej-
skie po jednym delegacie na 4 000 mieszkancow
miasta wydzielonego z Opomatowego zwigzku sa-
morzgdowego, a na 6 000 w pozostatych miastach;
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z delegatdbw samorzadu gospodarczego i organi-
zacyj zawodowych, branych: przez Izbe Rol-
niczg — po jednym delegacie na dwdch delegatow
rad powiatowych, wchodzacych w sktad 'danego
z?romadzenla okregowego; przez lzbe Przemy-
stowo-Handlowa — po jednym delegacie na 500
wyborcow do lzby zamieszkatych na obszarze
okrequ; przez lzbe Rzemie$lnicza po jednym de-
legacie na 500 wyborcow do Izby, zamieszkatych
na obszarze okregu; przez organizacje zawodowe
pracownikéw fizycznych — po_jednym delegacie
na dwoch delegatow rad miejskich oraz rad gmin-
nych, utworzonych z osad przemystowych; przez
organizacje zaioodowe pracownikow umystowych
— po_jednym dele%aue na dwdch delegatéw pra-
cownikow fizycznych.

1. _,,Przz ustalaniu liczby delegatow do zgro-
madzenia o r%gowego kazde rozpoczete 20 000,
6 000, 4 000, 500 badz dwa liczy sie za petne.

I1l. W okregach wyborczych, liczacych ponad
75000 ludnosci miejskiej w skiad zgromadzenia
okregowego wchodzg nadto: a? delegaci samorzadu
zawodowego wybrani przez: lzbe Lekarskg — po
trzech na okreg, przez Izbe Adwokacka po dwoch
na okre% — przez_lzbe Notarjalng po jednym na
okreg; D) delegaci zrzeszen technicznych — po
trzech na okreg; c) delegaci organizacyj kobiecych
— po pie¢ na okreg; w okregach za$, na ktorych
obszarze znajduje sie¢ szkota akademicka; d) de-
Ieﬂam szkdl akademickich — po 2-ch delegatow na
szkole wielowydziatowa 1 po jednym delegacie na
szkote jednowydziatowg™. )

Art. 33. W skiad zgromadzenia okregowego
wchodzg ponadto delegaci, zgtoszeni po’ jednemu
przez conajmniej 500 wyborcow, zamieszkatych
w okregu wyborczym*.

idzimy wiec, ze ustawa ta zaprowadza wy-
bory posrednie, wbhrew art. 32 nowej konstytucji,
oraz art. 49, ktorego ustep drugi brzmi: ,,Zaden
akt ustawodawczy nie moze staC w sprzecznosci
z konstytucja”. Nowa ordynacja wyborcza, rowniez
wbrew "‘powyzszym artykutom konstytucji zamiast
wyboréw rownych, zaprowadza nierowne, gdyz jest
rzecza oczywista, ze znaczenie glosow poszcze-
golnych obywateli, przy wyborze delegatow, ma-
Ja}cych gtosowac na postow, rownem nie jest. Np.
gtosy cztonkéw rad powiatowych majg bez Bo-
rownania wigksze znaczene od gtosow tych oby-
wateli, ktorzy m%Jao prawo wybierania delegatow
w stosunku I na 500 zamieszkatych w okrequ oby-
wateli; jak rowniez gtosy np. cztonkow Izb Rze-
mieslniczych, wybierajacych na delegatow w sto-
sunku jednego na 500 wyborcow, maja mniejsze
znaczenie od gtosow osob ze szkol akademickich,
w ktorych szczuplejsza liczba wybiera delegatow.

Nie chodzi tu o matematyczne ujecie tej roznicy
w znaczeniu gtosow poszczegolnych obywateli, lecz
0 stwierdzenie faktu, ze wybory, wbrew wyraznemu
brzmieniu konstytyucji, rownemi nie sg. o

Im bardziej wybory sa zawite, im bardziej
wymagajg rozmaitych sprawdzan, dochodzen itp.,
tern szersze pozostawiajg pole do naduz&/c, gdyz:
ta kontrola wymaga duzo czasu, duzo doktadnosci,
duzo osob, a poniewaz zwykle mniej jest ludzi su-
miennych od mato sumiennych, mniej starannych
od niestarannych, wiec nic dziwnego, ze w takich
warunkach nietylko moga, ale musza powstawac
rozmaite ,,niedoktadnosci™, mimowolne i Swiadome,
w interesie rzadzacej biurokracji.

~Wybory rzeczywiscie réwne, powszechne, bez-
posrednie i tajne obejmujace wszystkich obywateli



w okregach wymagajg mniej zachodow, podlegajg
tatwiejszemu sprawdzeniu od tych, jakie zapro-
wadza nowa ordynacja wyborcza. )

Konstytucja pomineta wybory proporcjonalne,
a ordynacja wyborcza ich nie wprowadzita. B

Tworcom Kkonstytucji chodzito o to, aby ostabic
stronnictwa_polityczne 1 zwigkszyC przez to chaos
w zyciu polityczne™, spoteczenstwa, przy ktorym
tatwiej rzadzic, co prawda na krotka mete i utrzy-
mac sie przy wiadzy.

Ludzie te&)i wyobrazajg sobie, ze wybory pro-
porcjonalne korzystne sg tylko dla mniejszosci.
a zapominajg o tern, ze one jedynie dajg pewnosc,
ze przy 5-przymiotnikowem prawie wyborczem,
wiekszosci gtosujacych odpowiada¢ bedzie wie-
kszo$¢ postow. Bez proporcjonalnosci czesto bardzo
nawet przy 5-przymiotnikowem prawie wyborczem
mniejszosC obywateli ma, wiekszos¢ w Sejmie, co
zatezy od przypadku, mianowicie od rozmaitego
sku;lzlenla sie’ zwolennikdw poszczegolnych kie-
runkow (stronnictw) w oddzielnych okregach. Do
sprawy tej odsytam czytelnikow do Nr. 1 ,De-
mokraty*, w ktorym jest m¢j artykut.

Dla braku miejsca nie moge tu wchodzi¢
w omawianie technicznych szczegotow samych wy-
borow. Oczywiscie wszystko jest tak pomyslane,
aby czynnikowi obywatelskiemu da¢ jaknaj-
mniejszg moznos¢ kontroli w czasie ich odbywania
sie, czy to przy wyborze postow, czy delegatow.
Gow_n?i komisarz “wyborczy, mianowany przez
rzad i Komisarze okregowi powotani przez niego —
gtowng odgrywajg role.

Jako rzecz niestychang nalezy tu wymienic
art. 68, w ktorym ustep 3 gtosi: ,,karty do gtoso-
wania niewypetnione przez wyborce, s wazne,
Erzyczem,uwaza_ sie, ze wyborca oddat glos na
kandydatow, umieszczonych w Uscie na, pierwszem
i druzmem miejscu®,

wykle omytki na kartach wyborczych, auto-
matycznie uniewazniaja je, tymczasem omawiana
tu ustawa wyborcza uwaza Kartg niewypetniong za
wazng i oznaczajacg wybor dwu pierwszych kan-
dydatow. Oto logika!

_Art. 56 tej ustawy pozostawia pote do samo-
woli, gdyz gtosi: ,,podczas aktu gtosowania i usta-
lania jego wyniku w lokalu wyborczym moga byc
obecni mezowie zaufania, zgtoszeni po jednym na
obwdd przez kazdego z kandydatow na posta®

. Tam wiasnie, gdzie chodzi¢ powinno 0 naj-
sciSlejsza kontrole, tam ustawa, zamiast katego-
rycznie wymaga¢ dopuszczenia mezow zaufania
Kandydatow na postow, oswiadcza tylko, ze moga
byC dopuszczeni. A kto o tern rozstrzyga, oczywiscie
I('jUdZIE przez wiadze powotani, bo komisja obwo-
owa.

Art. 15 ustawy brzmi: ,,obwodowa komisja
wyborcza sktada sie: a) z przewodniczgcego po-
wotanego przez przewodniczacego okregowej Ko-
misji wyborcze] (ktorego mianuje Komisarz
Gtowny przyp. autora); b) z czterech cztonkow
powotanych w potowie przez wiadze administracji
0goinej, a w potowie przez przetozonego gminy*.

W takich warunkach rzad w kazdej komisji
obwodowej bedzie miat wiekszo$¢, gdyz przewod-
niczacy wraz z dwoma cztonkami mianowanemu
przez administracje ogoing tworza razem 3 gtosy
na, piec i to w najlepszym razie, w_miastach nieco
wiekszy, ale i to nie zawsze; na wsi za$ przetozeni
gmlny, sg narzedziami starostow i tam wszystkie

gtosow bedzie dziataC dla rzadu.

Zbytecznem jest tu rozwodzi¢ sie szeroko nad
tern, ze w takich warunkach niema najmniejszej
nawet gwarancji prawidlowego przeprowadzenia
wyborow, ktore stajg sie zupetng farsa.

Postow ma_by¢ 208. _ ) ) _

_Nie bede sie tu rozwodzit nad innemi wadami
tej ordynacji wyborczej do Sejmu.

Art. 1 Ustawy z dnia 8 lipca 1935 r. dytyczacy
wyborow do Senatu okresla liczbe jego cztonkow
na 96. Art. 2 mowi o powotaniu przez Prezydenta
Rzeczypospolitej 32 senatorow. Art. 3 wyznacza
liczbe 64 senatorow, wybranych 1) przez osoby
zastuzone, 2% posiadajace wysoki oSwiatowy cenzus
wyborczy, 3) cieszace si¢ zaufaniem ze wzgledu na
zajmowane, stanowisko. . ]

Do osob pierwszej z powyzszych kategoryj
nalezg odznaczeni orderami: Orfa Biatego, Virtuti

Militari, krzP/Zem lub medalem Niepodlegtosci,
krzyzem Walecznych, Odrodzenia Polski, Krzy-
zem Zastugi.

Do osob drugiej kategorji nalezg ci, co ukon-
czyty rozmaite wyzsze zakiady naukowe, lub za-
wodowe stopnia licealnego, liceum pedagogiczne,
albo szkote podchorazych; osoby, ktore ukonczyty
jedng ze iszkot réwnorzednych z wyzej 'wymie-
nionemi, albo posiadajacemi  stopien oficerski

Do trzeciej kategoriji nalezg osoby zajmujace
stanowisko z wyboru w samorzadzie terytorjalnym,
a mianowicie: = cztonkowie rad (sejmikow woje-
wodzkich, powiatowych, gminnych, miejskich),
tudziez czionkowie zarzadow miejskich; osoby
piastujace stanowiska we wiadzach w samorzgdzie
gospodarcsz_, oraz w zarzadach orgaiiizacyj go-
spodarczych i zawodowych, a mianowicie: rad-
cowie izb rolniczych, ~przemystowo-handlowych
i rzemie$Iniczych; ~ przewodniczacy zarzadow ce-
chow oraz oddziatow tych zrzeszen przemystowych
i rzemieslniczych, zwigzkow gospodarczych, ktore
objete sg Erawem przemystowym; przewodniczacy
zarzadow kotek rolniczych, zrzeszonych w zwigzku
Izb i Organizacyj Rolniczych; przewodniczacy za-
rzadoéw oddziatow (kot) tych pracowniczych orga-
nizacyj zawodowych, ktore licza conajmniej 1000
cztonkow ptacgcych skiadki; J)r_zewo niczacy za-
rzadow kot miejscowych (oddziatow organizacyj
miejscowych) stowarzyszen wyzszej uzytecznosci,
cztonkowie zarzadow wyzszych szczebli organi-
zacyjnych samorzadu gospodarczego, = zwigzkow
zawodowych, stowarzyszen wyzszej uzytecznosci
publiczne]. _ _

Art. 3 teg ustawy zaznacza, ze prawo Wwybie-
ralnosci do Senatu nie s+uz%/ obywatelom, ktorzy
przed dniem zarzadzenia wyborow do Izb Ustawo-
dawczych nie ukonczyli lat 30, a takze obywatelom,
nie majacym prawa wyboru do Sejmu. o

Art. 4 wskazuje, ze prawo wybieralnosci do
Senatu stuzy kazdemu obywatelowi, majgcemu
prawo wybierania do Sejmu, ktéry przed dniem
zarzadzenia wyborow do Izb Ustawodawczych
ukonczyt lat 40.

Nie bede tu wchodzit w dalsze szczegoty tej
ordynacji wyborczej do Senatu, to co powiedziatem
wystarcza do jej oceny. o o

Pomyst nadawania przywileju wybierania de-
legatow wybierajacych senatorow z powyzszych
kategorﬁj 0s0b: ~ odznaczonych orderami, posia-
dajacych wspomniany wyzej cenzus oSwiatowy
| zajmujace pewne stanowiska, wreszcie miano-
wanych przez Prezydenta Rzeczypospolite] — jest
niczem nieuzasadniony i sprzeczny z_poczuciem
sprawiedliwosci. O tej x/3 senatorow mianowanych



przez Glowe Panstwa pisatem juz wyzej i J)owta-
rzaC tego nie bede; co za$ do obywateli udekoro-
wanych orderami, to niepodobna zrozumie¢ dla-
czeg0 majg oni mie¢ wieksze prawa od innych,
nagroda za pewne czyny, wyrazona w _formie
odznaczenia, sama przez sie stanowi juz dla danej
osoby pewne zadosCuczynienie za jej prace i nie
wymaga bynajmniej przywileju po_lltycznego_; zZa-
stuzony obywatel, sumienny urzednik albo dzielny
oficer, ktorzy otrzymali ordery sg juz przez to samo
wyroznieni, ale fakt ten nie dowodzi bynajmniej,
aby byli oni bardziej kompetentni, od innych oby-
wateli, do posredniego, czy bezposredniego wyborni
senatorow.

Cenzus umystowy pozornie, ale tylko pozornie,
ma wieksze usprawiedliwienie, ale przy blizszem
rozpatrzeniu okazuje sie rowniez nieuzasadnionym,
dla trzech powodéw: 1) przedstawicielstwo naro-
dowe winno byC reprezentacjg wszystkich oby-
wateli, rozmaitych odtamow spoteczenstwa, a nie
pewnej tylko ich grupy, czy kilka grup; osoby
posiadajace zwiaszcza wysoki cenzus wyborczy,
Jak ustanawia omawiana tu ordynacja wyborcza,
zajmujg juz faktycznie stanowisko uprzywilejo-
wane w poréwnaniu z innymi. Poco wiec wzmac-
nia¢ ich stanowisko i to Kosztem tych sfer, ktore
pozbawione sg prawa udziatu w wyborach.

Wreszcie ztudzeniem jest przypuszczaC, ze
cenzus oSwiatowy jest zarazem cenzusem cnot oby-
watelskich, bezstronnosci itp. Bardzo czesto jest
inaczej, cztowiej inteligetny jest bardziej od mato
inteligentnego uzdolniony do zycia.i dziatalnosci,
ale jaki uzytek zrobi on z tego uzdolnienia, to
zalezy od jego strony moralne&, ktora nie moze byc
oceniana zgory przez zadne Kryterja objektywne.
Mozna tylko negatywnie usungC jednostki prze-
stepcze od wyborow, co tez zawierajg rozmaite
ustawy wyborcze i powyzsza takze.

Wreszcie sg czesto specjalisci, w roznych za-
wodach bardzo wysoko stojacy, zarazem jednak
majacy bardzo mate pojecie o sprawach publicznych
i nieinteresujacy sie” niemi. Dlatego tez, naj-
stuszniej, najracjonalniej jest nie pozbawiac ni-
kogo praw wyborczych, za wyjatkiem osob ka-
ranych za czyny nieetyczne i uposledzonych umy-
stowo, a przez to_nieodpowiedzialnych.

~ Jedynie pewien cenzus wieku moze byC uspra-
wiedliwiony, jezeli nie jest zbyt wysoki; gdyby
ordynacja wyborcza do Senatu u nas pozostata
taka jak byta, to bytoby najlepiej.

Umiarkowany cenzus wieku daje prawa pewne
ludziom, ktorzy ~zdobyli dosSwiadczenie zyciowe
mniejsze, albo wieksze; cenzus taki nie krzywdzi

JANUSZ HALICKI

Dokoriczenie

zwalczaniu racjonalizmu autor omawianej ksigzki
postepuje tak samo, jak w zwalczaniu liberalizmu.
Utozsamia on racjonalizm poczatkowy z drugej po-
towy wieku XVII-go i XVIII-go z racjonalizmem wogdle:
stary racjonalizm z ty¢h wiekow tudzit sie, ze przez samo-
rozumowanie, to znaczy przez wprowadzanie pewnych lo-
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Zadnej warstwy spofecznej,
znajduja sie ci nieco starsi,
zyciowe doswiadczenie.

%dyz w kazdej z nich
torzy zdobyli pewne

Wyboér Prezydenta Rzeczypospolitej normuje
nowa ,onst{yt_uqa w ten sposob, ze zgromadzenie
elektorow zfozone: z Marszatka Senatu jako prze-
wodniczacego, Marszatka Sejmu, jako jego za-
stepcy, z Prezesa Bady Ministrow, Pierwszego
Prezesa Sadu_Najwyzszego, Generalnego Inspek-
tora Sil Zbrojnych oraz 75 elektorow, wybranych
z posrod obywateli najgodniejszych, w 2/3 przez
Sejm i w 1/3 przez Senat — icybiera kandydata na
Prezydenta Rzeczypospolitej. )

roécz tego ustepujacemu Prezydentowi Rze-

czypospolitej stuzy prawo wyznaczenia kandydata,

na przysztego Prezydenta Rzeczypospolitej. Jezeli

ustepumcg rezydent z prawa tego skorzysta, to
rez

wyboru ydenta dokonajg obywatele ‘w gto-
sowaniu_powszechnem z pomiedzy dwodch kandy-
datow: Zgromadzenia elektorow i ustepujgcego

Prezydenta Rzeczypospolite;j. )
ezeli ustepujacy Prezydent z prawa tego nie

skorzysta, to Prezydentem staje sie kandydat

Zgromadzenia elektoréw. )

Ustawa o wyborze Prezydenta normuje szcze-
goty techniczne W)éboru rzez Zgromadzenie elek-
torow wyborcow Prezydenta, oraz wybory po-
wszechne Prezydenta, przez ogot obywateli, w razie
istnienia dwu kandydatéw na Prezydenta.

Nie b%de tu omawiat tych szczegGtow.

Sposob wyboru Prezi/denta jest tak obmyslany,
aby tylko ,,sanacja“ mogta przeprowadzi¢ napewno
swego kandydata. Do osiggniecia celu tego dosto-
sowang jest cata ordynacja wyborcza do Sejmu
i Senatu. Ordynacja, jak widzieliSmy sprzeczna
z nowouchwalong konstytucja. To tez, w kotach
sanacyjnych kursuje pogtoska, ze po zebraniu sie
Ciat Ustawodawczych i po przypuszczalnym wy-
borze Prezydenta, oraz po zatatwieniu spraw
pilnych rzeczy, Sejm i Senat uchwalg nowg ordy-
nacje do tych ciat. ,,Sanacji“ chodzi o to, aby no-
wym Prezydentem byt ktoS z ich najblizszego
grona. Putkownikowskim kandydatem jest podobno
premjer Stawek. ,,Sanacja“ chce koniecznie rzadzic,
chocby jeszcze 7 lat. ] _ _

Dla tych wszystkich, ktorzy tego nie chca i co
rozumieja, ze bytoby to bardzo niekorzystnem dla
Panstwa 1 Narodu uchwalenie tak wadliwej kon-
stytucji i ordynacji wyborczej do Ciat Ustawo-
dawczych — jest objawem pomysinym. Dopro-
wadzenie bowiem ustroju panstwa do absurdu —
bedzie zarazem poczatkiem korica ,,sanacji*.

gicznych wnioskow z zupetnie pewnych zatozen — mozna
dojs¢ do wyjasnienia wszelkich zagadnien, dotyczacych
bytu Swiata i tudzi. Byt to kierunek metafizyczny, co
oznacza to, co jest poza zjawiskami czysto fizycznemi, ze
tak powiem zmystowo-dotykalnemi.

Racjonalizm ten dochodzit do wnioskéw fantastycz-
nych, mato majacych wspolnego z rzeczywistosca. Tak jak
stary liberalizm wieku XVIII znikngt predko, tak tez
i stary racjonalizm upadt w poczatkach i potowie wieku



XX; w niektérych panstwach wogole nie zdotat zdoby¢
silnej pozycji, jak np. w Anglji, a po czesci i we Francji;
najsilniej rozwingt sie w Niemczech.

Gluzinskiemu nie chodzi jednak o zwalczanie tego
starego racjonalizmu, ktéry juz jest pokonany i tylko,
w czasach reakcji chwilowo ujawnia sie w formach zia-
godzonych; dazy on do zwalczenia racjonalizmu wogdle,
to znaczy do poddania rozumu badz to instynktom, badz
tez rozmaitym wierzeniom uczuciowym, czy to religijnym.

O przeciwstawianiu instynktéw rozumowi pisatem juz
na poczatku artykutu niniejszego, obecnie pozostaje mi
omowi¢ stosunek intelektu, czyli rozumu do uczu¢, oraz
nauki do religji.

Gluzinski twierdzi, ze rozum ostabia ideat, gdyz wszel-
kie rozwazanie ideatu, badanie przyczyn jego powstania,
ocenianie go, z koniecznosci obniza go, podrywa wiare
w niego. Dlatego tez sadzi on, ze uczucie powinno dyk-
towa¢ nam nasze ideaty, a nie rozum, ktory jedynie moze
nam stuzy¢ do tego, aby nam wskaza¢ drogi do jego urze-
czywistnienia. '

Cale to rozumowanie opiera sie na psychologji od
siedmiu bolesci. Istotnie, podziatl naszych czynnikow du-
chowych, czyli psychicznych na: uczucia, rozum, czyli
intelekt i wole nie jest odbiciem prostem rzeczywistosci,
lecz sztuczng operacjg naszego umystu przedsiebrang dla-
tego, aby utatwi¢ nam oddzielne badanie przejawow naszego
zycia duchowego.

U ludzi normalnych nie spotykamy nigdy samych
uczu¢ bez pewnych objawéw rozumowania i woli. Jezeli
za$ przeciwstawiamy w praktyce uczucie rozumowi czy
woli, to tylko w tem znaczeniu, ze, w pewnych naszych
stanach duchowych, nastrojach, czy czynnosciach — jeden
z tych trzech czynnikdw (t. j. uczucie, rozum, czy wola)
ma przewage nad innym. Jezeli w danym stanie du-
chowym uczucie przewaza, méwimy, ze jest to stan uczu-
ciowy i jezeli rozum, to rozumowy.

Takie stanowisko wynika zar6éwno z naszego do-
Swiadczenia wewnetrznego, jak i opartego na niem rozu-
mowania. Wiemy tez, ze uczucie silniej wpltywa na nasze
postepowanie od rozumu, ale i to zdanie rozumie¢ nalezy
nie w znaczeniu bezwzglednem, lecz tylko we wzglednem;
to znaczy, ze na pewien czyn, na akt woli, przy innych
warunkach réwnych, zdobywamy sie wowczas, jezeli
oprocz przeSwiadczenia rozumowego, ze tak nalezy po-
stapi¢, popychani jesteSmy do tego jeszcze przez pewne
mniejwiecej silne uczucie, dla ktérego postepek ten bedzie
pewnego rodzaju przyjemnoscig, w znaczeniu zwyklem,
albo tez nakazem, wymagajagcym nawet ofiary z naszej
strony, ale takim, ktdrego spetnienie sprawi nam, pomimo
tej ofiary, przyjemnos¢, ze sie tak wyraze wyzszego rzedu
np. poswiecenie sie dla dobra narodu, albo dla ideatu
spotecznego, czy tez dla nauki i t. p. Z powyzszego widad,
ze przyjmowanie wylacznie uczuciowe jakiej$ idei, bez
czynnika rozumowego nie jest do pomyslenia. Gluzinski
powieksza btad swoj przez to jeszcze, ze odrzucajac rozu-
mowe przyjmowanie ideatu, zarazem uznaje, Ze rozum
potrzebny jest przy obieraniu drogi wiodacej do jego
,Jurzeczywistnienia. Poniewaz samo uczucie nigdy nie wy-
stepuje w stanach duchowych, wiec samo ono nie moze
tworzy¢ ideatu.

Jezeli za$ rozwazajgc sposob realizacji mego ideatu
dojde do przekonania, ze napotyka on na nieprzezwy-
ciezone trudnosci, to z koniecznosci, predzej, czy pézniej,
dotychczasowy moj ideat przestanie nim by¢ dla mnie
praktycznie, bo wyrobie sobie przekonanie, ze nie moge
go osiagnac.

Rozumowanie wcale nie musi ostabi¢ ideatu, prze-
ciwnie moze go wzmocni¢: jezeli ideat odpowiada moim
wymaganiom rozumowym, to praca dla niego bedzie dla
mnie bardziej jeszcze uzasadniong, niz w wypadku prze-
ciwnym.

Oczywiscie, idealy tworzymy na ppdkiadzie uczu-
ciowym, ale przy udziale rozumu, a nie bez niego.

Jezeli zas jaki$ ideat mnie silnie pociaga, ale przy bliz-
szej analizie okaze sie niemozliwym do realizacji i prze-
stanie nim by¢ dla mnie, to ani ja, ani spofeczerstwo nic
na tem nie stracimy. Ildea catkowitej wolnosci jednostki,
brak wszelkiego przymusu zewnetrznego, czy to w postaci
panstwa jako catosci, czy tez poszczegolnych jego pier-
wiastkbw — sama przez sie jest pociggajaca i piekna.
Jezeli jednak rozum wskazuje mi na to, ze spoteczenstwo
bezpanstwowe jest utopjg niemozliwg do urzeczywistnienia,
ze jednostka wyrwana z wszelkich wiezéw organizacyjnych
0 charakterze przymusowym jest fikcjg, a gdyby nig nie
byta, to tracac te wiezy zostataby zubozatg i jezeli dlatego
odrzucam wiasnie ideat anarchistyczny, to sadze, ze po-
stepuje stusznie.

Wezmy teraz przyklady inne, a wiec przywiazanie do
narodu i do pracy spotecznej, w imie zdobycia lepszych
i wyzszych od obecnych form ustrojowych.

Mitos¢ do wiasnego narodu nic nie traci na rozwa-
zaniach rozumowych, $wiadomos$¢ nici wigzacych czio-
wieka z jego narodem przez pochodzenie, jezyk, wspomnie-
nia historyczne moze tylko wzmocni¢ zwigzek jednostki
z narodem. Mogg by¢ oczywiscie wypadki wyjatkowe,
w ktorych albo jednostka jest wog6le pozbawiona uczu¢
spotecznych, albo posiada je w stopniu bardzo stabym,
a wowczas nie odczuwa przywigzania do swego narodu
i rozwazanie rozumowe patrjotyzmu nie moze tu juz
zaszkodzi¢; albo tez okolicznosci tak sie ztozyly, ze miedzy
jednostka, a narodem do ktérego nalezy, na tle wypadkdw
zyciowych, zaszly takie starcia, ze miedzy nig, a nim
zerwane zostaty wszelkie tgczace nici, i w tym wiec wy-
padku rozumowanie o patrjotyzmie nie moze przynies¢
zadnej szkody.

To samo dotyczy ideatu spotecznego. Jezeli jednostka
posiada go i jezeli uswiadamia sobie coraz bardziej rozu-
mowo zto stosunkéw istniejacych, ich niesprawiedliwosc,
mozliwos¢ ich naprawy, to takie rozumowanie moze tylko
ja utwierdzi¢ w checi pracy i ofiar dla urzeczywistnienia
tego ideatu.

Tak wiec, rozumowanie wcale nie musi ostabi¢
przywigzania do ideatu, ktéry z natury rzeczy ma prawo
bytu i tkwi w naszych uczuciach. Jezeli za$ sam ideat nie
ma w nich podstaw naturalnych, albo jest oczywistg
utopjg niemozliwg do urzeczywistnienia i rozwazanie go
doprowadzi: albo do jego ostabienia, albo do odrzucenia,
to w wyniku ogélnym moze to by¢ tylko korzystnem
zaréwno dla jednostki, dla narodu, czy tej grupy spofecznej
do ktérych jednostka nalezy. Przechodzac teraz do religji
i stosunku jej do nauki, to nalezy przedewszystkiem uswia-
domi¢ sobie, ze sg to dziedziny odrebne. Nauka opiera sie
na obserwacji i doswiadczeniu, na gromadzeniu, klasy-
fikowaniu wyptywajacych z nich faktéw i wyprowadzaniu
z nich wnioskoéw logicznych. Nauka tak pojeta utatwia
nam zycie indywidualne i spoleczne, utatwia stosunek nasz
do przyrody i jej wyzyskanie dla naszych potrzeb. Nauka
daje nam poznanie zjawisk, poza ktére nie moze wyjsc,
mogac co najwyzej robi¢ pewne tylko przypuszczenia.

Racjonalizm wspdtczesny opiera sie wihasnie na tak
pojetej nauce i rézni sie od dawnego tem, ze opiera sie
przedewszystkiem na doswiadczeniu i obserwacji, a cho¢
wystepuje pod rozmaitemi nazwami, to wiasnie stanowi
jego istote.

Nauka nie moze nam da¢ odpowiedzi opartej na
Scistem rozumowaniu na takie pytania jak skad wzigt sie
wszech$wiat, czy ma on jaki$ cel, czy nie; czy poza $wia-
tem dostrzegalnym przez nasze zmysty jest jeszcze Swiat
inny, czy go niema; czy istnienie nasze konczy sie
ze Smiercig, czy tez przybiera po niej inng tylko forme? itp.
Tutaj otwiera sie wiasnie dziedzina religji, ktéra, oczy-
wiscie nie w formie naukowej, lecz innej sobie wihasciwej
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daje odpowiedzi ha te pytania, ktéra opiera sie na obja-
wieniu przez religje uznanem. Ludzie wyznajg rozmaite
religje, stosownie przewaznie do tego w jakich zwigzkach
religijnych sie urodzili, to znaczy, ze zwykle wyznajg wiare
swych ojcéw i dziadéw, ale bywa tez, ze pod wplywem
czy to nowych pradow religijnych, w pewnych epokach
historycznych, religje zmieniajg; bywa tez i tak, ze pod
naciskiem pewnych okolicznosci zyciowych przechodza na
inne wyznanie; wreszcie sg tez wypadki, ze obojetniejg
wogdle w stosunku do wierzen, albo nawet im sie prze-
ciwstawiajg. Umysty lubigce dociekanie teologiczne moga
tez wierzenia zmienia¢ z przekonania swego umystu; uczu-
cia pociggaja ludzi do tego, czy innego wyznania.

Tak jest, byto i bedzie na Swiecie bez wzgledu na to
czy to sie nam nie podoba, czy podoba. Religja jest sprawg
sumienia ludzkiego, sumienia jednostek, do ktérego nikt
nie powinien sie miesza¢. Oczywiscie, cztowiek wyznajacy
szczerze taka, czy inng religje podlega dobrowolnie jej
nakazom. Ale zaden przymus zewnetrzny, a zwiaszcza
fizyczny nie powinien tu mie¢ miejsca.

Obecnie i Kosci6t katolicki patrzy na te rzeczy inaczej,
niz przed wiekami i wcale nie mysli o przymusie
zewnetrznym, w sprawach wiary, o wprowadzaniu inkwi-
zycji i t. d.

Otéz jakkolwiek dziedzina wiary odrebng jest od
dziedziny wiedzy i jakkolwiek wiara wyptywa wiecej
z uczu¢ naszych niz z powoddéw czysto rozumowych; to
jednak poniewaz nie ma nigdy w zyciu ludzi normalnych
uczu¢ bez pierwiastkOw rozumu, ani odwrotnie rozumu bez
pierwiastkbw uczuciowych — wiec z natury rzeczy
Powstaja czesto pewne tarcia i walki pomiedzy uczuciem,
a rozumem, oraz wierzeniami opartemi na pewnych uczu-
ciach, a pewnemi wymaganiami rozumu. U jednych ludzi
bierze gére pierwiastek uczuciowy, a innych rozumowy,
a jeszcze u innych tradycyjne przyzwyczajenie. | tu znowu
nalezy powiedzie¢, ze czy to sie komu podoba, czy nie, tak
bylo, jest i bedzie.

Oczywiscie, sg epoki wiekszego, albo mniejszego ozy-
wienia uczu¢ religijnych; epoki gleboko zakorzenionej
wiary, obojetnosci, czy nawet niewiary. Zalezy to od tylu
czynnikow spoteczno-politycznych, gospodarczych, cywili-
zacyjnych i wogole zyciowych, ze niepodobienstwem jest
wymienia¢ tu ich wszystkich.

Gluzinski upraszcza sobie zadanie sgdzac, ze gdyby
nie bylo ztych racjonalistéw, masonéw i innych libertynéw,
to panowataby idealna harmonja. Ot6z jest to ztudzenie.
Nigdy takiej harmonji nie bylo, ani w starozytnosci, ani
w wiekach srednich, ani nie ma jej dzi$, ani jej nigdy nie
bedzie. Moze ona istniata i istnieje w matych spoteczen-
stwach rodowych, w ktérych wszyscy zyjg razem, ulegajac
jednakowym wplywom, posiadajgc identyczne prawie
pojecia, wierzenia itp. Ale w takich spoteczenstwach
istniejg roznice temperamentéw i upodoban w szczeg6tach.

Z naiwna radoscig barbarzyncy, w koncu swej ksigzki,
pisze Gluzinski: ,,kunsztowny gmach nauk XVIII i XIX w.
rozsypuje sie w naszych czasach, jak nietrwate préchno,
do okna zapukaty zjawy nowej nauki“ itd. Jezeli niektdre
hipotezy naukowe utracity swa warto$¢ obecniie, przy
ujawnieniu sie faktdw nowych, czy tez doktadniejszemu
zbadaniu juz znanych, to wcale nie oznacza to bankructwo
nauki. System Kopernika obalit system dawny, ale fakt
ten nie oznaczat bankructwa astronomji; tak samo i obec-
nie nowe zjawiska dotyczace najmniejszych czesci materji
(atoméw), oraz nieznanych nam dawniej promieni Swietl-
nych nie dowodzg bankructwa chemji i fizyki. Tylko dla
wszelkiego rodzaju gluptaskéw fakty te dowodzg ban-
kructwa nauki. Juz dawny pozytywizm, ktorego niena-
widzi Glizinski, twierdzit, ze pozna¢ mozemy tylko zjawiska,
istoty ktorych, ani przyczyn ostatecznych nigdy nie zba-
dano, w stabych glowach endeckich, kazda zmiana pro-
wadzi do upadku réwnowagi umystowej.
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O sprawach polskich Gluzinski ma takze poglady
dziwaczne. Twierdzi on, ze o narodowos$ci naszej mowa by¢
moze dopiero w wieku XV. Ot6z jezeli mie¢ tu na mysli
poczucie narodowe, to powstalo ono juz wyraznie
w konfcu wieku XIlIl, na tle przeciwstawiania sie zywiotu
polskiego niemieckiemu, zaréwno wewnatrz kraju, jak
i zewnatrz. To przeciwstawienie sie ujawnito sie: w walce
rycerstwa polskiego z mieszczanstwem niemieckiem,
gtownie w dzielnicy Krakowsko-Sandomierskiej; w akcji
kosciota polskiego w sprawie jezyka polskiego zaini-
cjowanej przez arcybiskupa gnieznienskiego Swinke i bi-
skupa krakowskiego Petke; w walce pomiedzy niektorymi
Slgskimi ksigzetami, a innymi Piastami; w przeciwienstwie
polsko-krzyzackiem.

tokietek w poczatkach XIV wieku stangt na czele
ruchu narodowego. A procesy Polski z Krzyzakami
w tymze wieku ujawnity juz bardzo wyraznie uczucia
narodowe naszych przodkéw, wida¢ to szczeg6lnie z zeznan
Swiadkow.

W wieku XVI reformacja, chociaz, zdaniem Gluzin-
skiego, byta ruchem powierzchownym, juz wywarla
ujemne u nas skutki; w wieku za$ XVIII i XIX masonerja
zepsuta nas i wypaczyta nasz rozwdj narodowy, wiek XX
stanu tego nie poprawit, zywioty obce sie rozpanoszyty.

Z tego wida¢, ze wiasciwie, zdaniem tego autora,
z calej wielowiekowej egzystencji narodu naszego tylko
wiek XV i XVII byt co$ wart.

Dziwny poglad. Wiek XV zgoda, ale juz od potowy
wieku XVII zaczyna sie nasz upadek.

Jezeli XVIII, XIX i XX wiek, to masonerja i zydzi,
to prawdziwi Polacy byli tylko w ciggu dwu wiekow.

To jest historjozofja jednego z odtaméw Dmow-
szczyzny. Nie moge tu rozwodzi¢ sie nad roznemi nie-
doktadnosciami Gluzinskiego, gdyz musiatbym podwoi¢
rozmiary tego artykutu. Dla przykiadu przytocze tylko
taki fakt. Autor amawiajgc wprowadzenie rownego,
powszechnego prawa gtosowania twierdzi, ze najpierw
byto ono wprowadzone w Niemczech; oto co pisze w tej
sprawie na str. 51: ,Cesarstwo niemieckie jest pierwszem
panstwem wprowadzajgcem u siebie powszechne gtoso-
wanie do parlamentu, za niem idzie krolestwo wioskie,
a potem nawet monarchja Habsburgéw*.

Autor sie myli; pierwszg konstytucjg zaprowadzajaca
to prawo byt dekret z dnia 5. I1l. 1848 roku, wydany po
wybuchu rewolucji 1848 r. przez rzad tymczasowy, na jego
podstawie zebrat sie parlament. Zasada tej powszechnosci
Z pewnemi wylgczeniami zostata utrzymana w konstytucji
uchwalonej w 1848 r. Nastepnie powszechne prawo gto-
sowania zostalo wprowadzone w potnocno-niemieckim
zwigzku utworzonym po wojnie prusko-austrjackiej 1866 r.,
pozniej dopiero wprowadzito je Cesarstwo Niemieckie
utworzone po wojnie francusko-niemieckiej 1870 roku.
Nastepnie wprowadzita je konstytucja francuska 1875 r.
Moze kto$ powie, ze te omyiki sg drobne. Otdz sadze, ze
nie, gdyz dowodza one bezceremonjalnosci autora w obcho-
dzeniu sie z faktami, niechlujnosci jego pisania i myslenia.

Ostatecznym celem ksigzki jest niby uzasadnienie
powstania u nas panstwa narodowego. Autor nie zupetnie
odkrywa tu karty: podczas kiedy wyraznie zwalcza de-
mokracje, parlamentaryzm, liberalizm, racjonalizm, nauke
— 0 panstwie narodowem wspomina tylko ogolnikowo
zaznaczajac, ze uwolni ono Polske od wplywdw obcych
i stworzy ,,naturalng hierachje*. Nastepnie mowi: ,,wladza
w narodzie i w jego panstwie oprze sie wtedy znowu na
mocnem tytule moralnym. W tytut ten uwierzg wszyscy
swoi w Polsce wszyscy Polacy i ci Biatorusini, czy Rusini,
ktorzy z narodem polskim cywilizacyjnie i uczuciowo
wspotzyja“. Autor tudzi sie, ze to panstwo narodowe nie-
diugo juz powstanie.



Zaznaczytem juz, ze faktycznie podstawg jego ma by¢
pozbawienie praw politycznych mniejszosci narodowych.

Autor ma mechanistyczny poglad na panstwo i zdaje
mu sie zapewne, ze zapomocg jakiego$ dekretu pozbawi
praw politycznych 11, czy 12 miljonéw obywateli pan-
stwa polskiego. Sg to wolne zarty. Ale o catej tej koncepcji
napisze jeszcze artykut specjalny. W tem paristwie naro-
dowem, wszystko, w przekonaniu autora bedzie harmo-
nijnie rozstrzygniete, dlatego ze bedzie ono narodowem.

Oto logika tepego endeka.

Widzimy te harmonijnos¢ w Niemczech wspot-
czesnych, widzimy jg w Polsce w XVII wieku, kiedy jeszcze
zepsutg nie byla przez liberatéw, demokratdéw, socjalistow
i innych.

Bajeczki takie opowiada¢ mozna dzieciom do lat 13,
czy 19, ale nie ludziom dorostym.

ANTONI BERGMANN

W kazdym razie wdzieczno$¢ nalezy sie Gluzinskiemu,
za te szczeros¢ cho¢ nie catkowitg. Wiemy teraz czego
pragng nasi mfodzi endecy i potrafimy z tego wypro-
wadzi¢ konsekwencje. Panstwo narodowe jak to tadnie
brzmi, tak jak demokracja narodowa. Endecy zawsze
uwazali i stosowali sie do tego, aby dziata¢ na ludzi za
pomocg sympatycznych wyrazow.

O innych utworach endeckich poméwie jeszcze przy
sposobnosci. Panstwo narodowe, ktére ma zacza¢ swa
akcje od usuniecia mniejszosci narodowych od praw po-
litycznych, obdarzytoby nas czem$ w rodzaju ustroju
obecnych Niemiec, co juz wynika z tych zachwytéw nad
narodowym socjalizmem. Pod pozorem solidarnosci na-
rodowej,! zaprowadzonoby poOzniej -rozmaite instytucje
uniemozliwiajgce walke klasy robotniczej o swe prawa
i interesy.

RoLotniL jako wspottworca panstwa

ozwo6j wypadkow od chwili, kiedy w Swia-

domosci ludzkiej wytaniaC sie poczeta mysl

0 niepodlegtosci Polski az do czasu obecnego,

~ wykazuje wzrastajace stale wyczucie wia-

sciwego podziatu rol miedzy czynnikami, ktore

wspotdziataty w rozpowszechnieniu najpierw idei

niepodlegtosci a pdzniej w samej walce o jej urze-
czywistnienie.

Poza jednostkami o wyzszem poziomie inte-
lektualnym, ktore mozna byto znalez¢ we wszy-
stkich warstwach spotecznych, = jedynem $rodo-
wiskiem masowem, w ktorem zyta mys$l o nie-
podlegtosci byta warstwa robotnicza. Wyzwolenie
spoteczne taczyto sie w jej dazeniach z wyzwo-
leniem politycznem tem tatwiej, ze w jednym
i drugim kierunku przeciwnik byt ten sam: zaborca
i polski ob6z ugodowy.

Ta geneza polskiej mysli niepodlegtosciowej,
ktora spowodowata, zé pierwszymi realizatorami
jej byli mieszkancy suteren, ludzie spedzajacy
dtugie godziny na ciezkiej pracy w warsztacie fa-
brycznym czy w podziemiach kopalni, bezdomni
I inteligencja pracujaca, i ze ci wiasnie ludzie maja
prawo nosi¢ miano pierwszych zotnierzy wspot-
czesnej Polski — Swiadczy, ze ponad wszelkim ma-
terializmem zyciowym, ponad potrzeby chleba co-
dziennego i dachu nad gtowa dla siebie i rodziny
— _istnieje u naszego robotnika bezkresna dzie-
dzina zainteresowania idealnego, w ktorej obra-
cajac sie, moze sie staC rownie twoérczym, jak
w catodziennej pracy zawodowej.

_ Kierunki socjalistyczne gtosza, ze ,robotnicy
nie majg ojczyzny“. Jest to dogmat, na. ktorym
oparta sie polityka migdzynarodowego socjalizmu
w ciggu dziesigtkow lat, a ktoremu zycie samo
wrecz ktam zadato. Nie mowiac juz o warstwach
robotniczych innych narodow, polska klasa pra-
cujaca stwierdzita wobec wiasnego spoteczenstwa
I wobec Swiata, ze ojczyzne ma, ze miat ja polski
robotnik, chtop i inteligent p_racu;apg nawet wtedy,
gd?/ 0' tem im gtoSno mowic¢ nie byto wolno, ze
polski robotnik nosit ja w duszy wypieszczong
I gorgco umitowang tak diugo, az ja w rzeczy-
wistos¢ zamienit. A gdy abstrakcyjne wiasnej na-
szej ojczyzny pojecie W uznaniu przez inne narody
panstwo zamienit, to — cho¢ temsamem zainte-

resowanie codzienne na dziedzine swego wiasnego
bytu skierowat — niemniej zywo i niemniej silnie
zrozumienie waznosci ojczyzny zachowat.

_ To, co dawniej ojczyzna sie nazywato w_odroz-
nieniu _od panstwowosci, obcej i wrogiej, dzi$
|dent)6f|kqi(e sie z panstwem. Wbrew wszystkiemu,
co robotnik wzglednie chtop styszy z ust swoich
I obcych t. zw. przyjaciot, wbrew wszelkim inspi-
racjom; ze Rzeczpospolita nasza, to nie jego
ojczyzna, ze celem feg  winno byC takie lub inne
umieszczenie sig W miedzynarodowosci z pomi-
nieciem wiasnego narodowego interesu — Swia-
domos¢ wlas_neg panstwowoscl w nim zyje i tworzy
zelazny kapitaf, na ktore nietylko zdrowe myslace
wiasne spoteczenstwo, ale i narody wszystkie licza.

Olbrzymia sita rozpedowa ducha patrio-
tycznego polskiej klasy pracujacej, ktora tyle-
Krotnie zdata egzamin — bY wspomnac tylko o ge-
nezie naszego ruchu niepodlegtosciowego, czy o ta-
kich momentach historycznych, jak rok 1918-ty,
rok 1920-ty, powstanie Gornoslaskie — dzi$ nic
na swej nieztomnosci nie utracita. W miare jednak
zmiany stosunkow kierunek jej wykorzystania
takze Sie zmienia.

W chwili obecnej, gdy gmach panstwowosci
naszej juz _iest gotowy, gdy granice juz ustalone
| caty wysitek narodu winien byC skierowany na
skonsolidowanie si¢ wewnetrzne Panstwa, Kiedy
znajdujemy sie na zwolnionej od zanieczyszczen
niewoli i wiasnych przywar drodze odbudowy
ojczyzny — rolg polskiego Swiata pracy jest stanaC
do konstrukcyjnej pracy obok innych czynnikow.
Umitowanie ojczyzny, ugruntowane i uzupetnione
zostaje umitowaniem i zrozumieniem panstwa.

W $lad za tem rola ludu pracujacego innego
charakteru nabiera. Bogaty w swe kwalifikacje
wspottworcy bogactwa narodowego i dumny ze
swego udziatlu w utrzymaniu niepodlegto$ciowego
kierunku ideowego w latach niewoli, wstapit on
w niepodlegta ojczyzne jako zastuzony jEf go-
spodarz. Ten zasOb jego wartosci materialnych
I moralnych zmienia zasadniczo jego role w dalszej
rozbudowie panstwowosci polskle*J.

Lud pracujacy stat sie wspoftworca bogactwa
narodowego i sity panstwowej i powinien zajac
godne miejsce w zarzadzie panstwowym, miejsce,

11



— odpowiadajace jego udziatowi
tworczym. ) )
‘Dzisiaj, niestety, usuwa sie Swiat pracy od
udziatlu w rzadach, czego razem sg ordynacje
wyborcze, uchwalone przez klub BB. _

Przed klasg pracujaca w dobie obecnej, w mo-
mencie szczegblnie na |etego pochodu naprzdd
staje wazne zadanie: Zdecydowanje sie na forme
i treSC dalszego zycia spotecznego. Swietna tradycja
pracK i wartoscl moralnej masy _robotniczej, in-
stynkt samozachowawczy indywidualny i pan-
_stwowyﬁ_— nakreslaja robotnikowi dostatecznie
jasno kierunek dalszych jego krokdow ku uzgod-
nieniu dziatania czynnika pracy obok innych
tworczych w spoteczenstwie czynnikow dla ogol-
r&e%o, wspdlnego, wszystkich i catosci panstwowej,

obra

w  wysitku

~ Pozostaje IJeszcze forma dziatania. Musi bo-
wiem sie znalez¢ taka forma, ktoraby zdotata
wyprowadzic prace z jej dzisiejszego rozbicia, z jej
bezsity w stosunku przedewszystkiem do siebie

ROMAN TURKIEWICZ

Cigg dalszy
1.
W czasach kosciuszkowskiej insurekcji.

Az do powstania kosciuszkowskiego klasa
robotnicza w Polsce nie wystepowata na arene
zycia politycznego; nie odgrywata w niem roli
czynnej, lecz zamknietg byta w Kkole swych spraw
zawodowo-gospodarczycli, spetniajac swe obowiazki
wobec miasta i panstwa. )

_ Taki stan rzeczy byt zrozumiaty wobec_stosun-
kow socjalno-politycznych w Rzeczypospolitej.

_Kiedy jednak mieszczanstwo w swej warstwie
Wyzszej wystzéplio na arene zycia politycznego
w 1789 roku, domagajac sie stusznie praw wolno-
sciowych dla swych cztonkow, samorzadu, uwalnia-
jacego miasta od ucisku starostow i dopuszczenia
przedstawicieli miast do Sejmu, a mieszczan do
urzedow Swieckich, wojskowych i duchownYc_h —
wowczas ruch rozlat sie i na sfery rzemieslniczo-
robotnicze, zwiaszcza w Warszawle. Zaczety one
bacznie przyglada¢ sie wypadkom politycznym
w Polsce, staraty sie wniknaC w ich tresc i wreszcie
bra¢ w nich udziat. Do tego przyczynito sie bardzo
uchwalenie Konstytucji 3 maja. Kiedy wreszcie wy-
buchto powstanie” KosciuszKi, ludnos¢ robotniczo-
rzemieSinicza z udzialem majstrow zelektryzowang
zostata tym wypadkiem dziejowym i wzigwszy
udziat w" wypedzeniu Rosjan z Warszawy, zdata
Swietny egzamin z dzielnosci i patrjotyzmu.

Spisek poprzedzit wybuch powstania w War-
szawie w dniu 17 kwietnia 1794 roku. Uczestnikami
Jeao byli oficerowie wojska polskiego oraz cywilni,
Jak postowie, ksieza, sekretarze rozmaitych dygni-
tarzy i dziataczy politycznych, wybitni mieszczanie,
ak naprzyktad Kapostas, oraz liczni urzednicy.

0 spisku_na 7 dni przed 'wybuchem powstania
wprowadzit Jana Kilinskiego, majstra szewskiego,
starszego cechu i radnego \_/\_/arszawz, wybitny
cztonek spisku, jeden z najblizszych ks. Hugona
KoHataja, najznakomitszego wolwczas dziatacza
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samej. Jesli aspiracje warstwy pracujgcej do
efektywnego i oficjalnego wspotudziatu w- rza-
dzeniu panstwem sg stuszne, o tyle racjonalne bedg
one dopiero i tylko wtedy, gdy sama w sobie zdota,
ona skonsolidowac sie 1 wytworzy¢ jednolitg site
spoteczng. Spoteczne zorganizowanie sie pracy —
to pierwsze zadanie dla warstw robotniczych. Wo-
faja o nig rozumni_ ludzie pracu*acy, wota Rzecz-
pospolita, potrzebujgca silnych fundamentow.
Zogniskowanie wysitku organizacyjnego na
podstawach  wspolnych wszystkim, absolutnie
wszystkim robotnikom, a wiec na tern co stanowi
istote ich funkcji spotecznej oraz_ich celow, to
jedyna droga do zajecia wiaSciwego miejsca
w W_?polrzq Zie panstwem. _ _
ylko w tej formie realny czynnik pracy moze
doprowadzi¢ do urzeczywistnienia swego celu:
niepodlegtosci pracy w niepodlegtej ojczyznie,
wolnej i demokratycznej. i
y JrD2|S|ejszy stan rzeczy jest zaprzeczeniem tego
ideatu...

mdykalnego i pisarza politycznego — ks. Jozef
ejer.

JZapeV\_/ne jednak, w_oOwczesnej gorgcej atmo-
sferze politycznej w stolicy, Kilinski juz agitowat
za powstaniem na wiasna reke, gdyz ogolnie
spodziewano si¢ jego wybuchu.

W spisku byty zywioty umiarkowane i skrajne.
Poki pierwsze  miaty przewage, nie wciaggano
Kilinskiego do akcljl, lekajac sie jego wptywu
i radykalizmu. W_1794 roku byt on cztowiekiem
miodym, miat bowiem lat 34, wiasciwie nie odebrat
on zadnego wyksztatcenia i zle pisat, ale obdarzony
byt umystem nader zywym, posiadat duzo zdrowego
rozsadku, przenikliwosci, szybka orjentacje w wy-
padkach biezacych, olbrzymig energje oraz umie-
Jetno$¢ oddziatywania na ludzi. Do warstw wyz-
szych odnosit si¢ z krytycyzmem, nie dotyczyto to
oczywiscie czynnych i dzielnych spiskowcow, nale-
zacych do obozu radykalnego.

Zwiazkowcy, tworzacy tajna organizacje spi-
skowa, wciagnawszy go do pracy, chcieli w nim
mieC przedstawiciela klasy rzemiesiniczej bardzo
Bo_pularr_lego',_ ktory mogt im zapewnic jej poparcie.

Jzywali go jednak raczej do roli reprezentacyjnej,
niz czynnej. Oczywiscie nie mogto mu to wystarczyc.
To tez postanowit stworzyC organizacje wiasna.
Opart si¢ na dwu najliczniejszych wowczas w War-
szawie cechach, na Kowalskim 1 rzeznickim, wciaga-
jac ich starszych cechowych, kowala Jana Marjan-
skiego i rzeznika Jozefa Sierakowskiego, oraz
starszego konfraternji kupieckiej gzwlgzku ku-
pieckiego) Antoniego Kriegera; niezaleznie od tego
wszedt w bliskie stosunki ze starszymi zwigzkow
czeladniczych w Warszawie. Dopiero na kilka dni
przed wybu.chem powstania, na zadanie radykal-
nych cztonkow spisku, wciaggnieto go do najwazniej-
szych prac przygotowawczych, z udziatu w ktoryc
wywigzat sie Swietnie.

W Warszawie przed wybuchem powstania
stosunkowo do lat poprzednich mato byto arysto-
kracji i wyzszej szlachty. Kota te przebywaty albo



w swych majatkach, albo zagranica. Ci, co pozostali
w stolicy, naogot trzymall sie zdaleka od tych
rewolucyjnych przygotowan. ) )
~ ] nawet _—5p|sze prof. Tokarz w swej nowej
I cennej ksigzced) — wtedy, gdy w_stolicy juz
zapanowat spokoj, a zamozniejsze mieszczanstwo
wyszto na ulice: tak chetnie pogarneto si¢ do pod-
pisywania ,,akcesow do powstania narodowego pod
naczelnictwem Tadeusza Kosciuszki®, udziat przed-
stawicieli tych gtosniejszych nazwisk w tym akcie
byt bardzo skromny, podobnie, jak udziat wyzszego
duchowienstwa warszawskiego. Patrycjat miejski,
mimo wszystko zachowat sie lepiej. Przed wybu-
chem magistrat zwalczat aglta%e zwigzkowych;
pozniej probowat na ratuszu Starej Warszawy
stawiaC nieSmiato czoto nakazom powstanczym
Kilinskiego, a gdy mu si¢ to nie udato, schronit sig
do zamku krolewskiego;, wkrotce jednak wraz
z tymi, ktorzy przeczekali te dwa dni walki (17.i 18
kwietnia — lErzyplsek autora artykutu) u siebie
w domach, akces uczynit zbiorowo i wzigt udziat
w organizowaniu wiadz powstanczych*, o

- W walkach ulicznych z wojskiem rosyisklem
wzieta natomiast dos¢ liczny udziat biedna szlachta.
Byto %ej doS¢ duzo wowczas w stolicy, bowiem
w 1792 roku tworzyta koto CwierC iloSci- mieszkan-
cow, a chociaz w 1794 r. zapewne liczba jej sie
zmniejszyta w pewnym stopniu, to i tak musiato
byC jeJ duzo. Mniejsza jej czeS¢ sktadata sie z tych,
co sprzedali swe majatki 1 zyli jako tako z procentu,
wieksza znacznie sktadata si¢ z takich, co wszystko
stracili i szukali w Warszawie zarobkow, starajac
sie czy to o urzad jakis, czy o zarzad domu; nie-
ktorzy utrzymywali remizy i dorozki. Byli to ludzie
obeznani z rzemiostem wojskowem, z duzym tempe-
ramentem i w walkach pozytecznag odegrali role.
Wielu z nich biedowato i zylo nielepiej od reko-
dzielnikobw. Pod wzgledem  politycznym byt to
ZKWIO’{ rozmaity, pomiedzy nimi byli_ i tacy, co
skompromitowali sie udziatem w Sejmie grodzien-
skim i stosunkami z ambasada rosyjska, a obecnie,
pod wptywem_ ozywionych uczuC patrjotycznych
chcieli poprawiC swe biedy.

~,,Ze szlachty — pisze prof. Tokarz — skiadat
sie wytacznie Swiat urzedniczy, ktory czynny udziat
wzigt w walkach. Cztonkowie zakondw zebrzacych
brali tez w nich udziat. Z cudzoziemcow najwiekszy
udziat brali Francuzi, ktérych duza stosunkowo
liczba brata udziat w spisku®. _ )

Jest rzeczg nader charakterystyczng, ze tarcia
wyznaniowe i narodowosciowe, !stnlejs\c/e wsrod
warstwy robotniczo-rzemieslniczej w “Warszawie
oraz wsrdd drobnomieszczanstwa, w przededniu
wybuchu powstania oraz podczas jego trwania, za
jednym _vvyj%tklem, ustaty. Warto sie nad tern
zastanowiC. Dlatego tez “zatrzymam sie na tej
sprawie. o _
_ Pomimo tego, ze niedawno jeszcze byty w sto-
licy ostre starcia z Zydami, nietylko nie powtorzyty
si¢ one, lecz_przeciwnie nawet nastgpita pewna
poprawa wzajemnych stosunkow. ) )
W kotach oswieconych spiskowcow, jak stwier-

dza.prof. Tokarz, istniata tendencja wzigcia w opie-
ke Zydow biednych, proletarjatu, przed wyzyskiem
bogatych, zwigzanych przez Szmula Jakubowicza
z wptywami  rosyjskimi w Rzeczypospolitej.
}Sé)lsk_owcy, dziatajac w kierunku wskazanym przez
osciuszke, szukali porozumienia z Zydami o$wie-6

. 6) Wactaw Tokarz: Insurekcja Warszawska 17 i 18
kwietnia 1794 r. Lwow 1934 r.

conymi. Zydow przyjmowano do milicji. Przyjeto
tez podpis Berka Joselewicza do ksiegi akcesow do
powstania narodowego. Pdzniej nawet w relacjach,
majacych charakter urzedowy, podkreslano silnie
role ich w walkach o Warszawe; a jezeli nawet
ﬁ_rzesadzano w tern, jak przypuszcza wspomnian
istoryk, to w kazdym razie i on skromnego ic
udziatu nie zaprzecza, a tembardziej nie mozna
mowi¢ o ich wrogim nastroju w stosunku do
Polakow. Nastroj taki mogt istnieC u spekulantow
i bogatych Zydow, majacych interesy z ambasada
rosyjskq*l z dowddcami wojsk Katarzyny w Polsce;
obcy byt on jednak proletarjatowi zydowskiemu.

A choC pozniej znowu byty skargi rzeznikow
polskich na zydowskich, to jednak powstawaty one
na tle pewnych antagonizmow gospodarczych a nie
politycznych. To tez w czasie walk o Warszawe nie
ma zadnych objawow wystgpien przeciwko Zydom.

Niemcy byli bardzo silni w Warszawie. W ich
rekach znajdowat si¢ prawie caty handel stolicy,
bowiem oni dawniej od Zydow w niej si¢ usadowili
I czesC ich sktadata sie z ludzi zamoznych.

G-dy we wrzeSniu 1794 roku wymieniano go-
towke na obligacje rzadowe i bilety skarbowe, to
na 140 kupcow, biorgcych udziat w tej operacji,
znalazto _SI% 107 majacych nazwiska niemieckie,
a zaledwie 33 polskie. Kiedy zas komisja wojenna
spisywata kupcow sukiennikow w Warszawie, to na
11 dwu miato nazwiska polskie, osiem niemieckie,
eden francuskie; a podczas tworzenia si¢ milicji
ongregacji kupieckiej wsrod_ jej oficerow dwa
nazwiska byty polskie, a pie¢ niemieckich. Natural-
nie przypusci¢ nalezy, ze czeSC 0sob z nazwiskami
niemieckiemi byta juz zasymilowang i uwazata sie
za Polakow, ale wigkszos¢ tych nazwisk obcych
oznaczata Niemcow. o

Na 35 cechow, ktore istniaty wowczas w War-
szawie, tylko szewcy, garncarze, furmani, rymarze,
cyrulicy, kowale, rzeznicy i rybacy posiadali zdecy-
dowang wiekszos¢ polska; Slusarze 1 miecznicy byli
w potowie swej Polakami i w potowie Niemcami;
wsréd mydlarzy, szklarzy, garbarzy, rekawiczni-
kow, mosieznikow, gwozdziarzy, introligatorow,
kalnlarzy,_IJubllerc')w, tokarzy, piernikarzy rzadzili,
pisze prof. Tokarz, wytacznie | |emc?</, zatrudniajac
niemal wytacznie czeladZz niemiecka. Warszawa
Eosmda’ra 84 miynow Kkonnych, wodnych i wiatra-
ow; na 64 ich wiascicieli, Polakow byto 38,
Niemcow 26. o )
. Z 13 -3|+az_z?{W|_o+u niemieckiego w Warszawie
liczyC sie musieli kierownicy powstania i liczyli sie
istotnie, nie wychodzac na tern zle. Wsrod tych
Niemcow byta garstka sprzyjajaca Rosji, do niej
nalezata starszyzna koScielna luteranska. Poglady
jej maluje Jakob Ragge w swych pamietnikach.

Kierownicy powstania ocenili stusznie sytuaqde,
nawigzujac stosunki z Niemcami nalezacymi do
klasy robotniczo-rzemiesiniczej i drobnego mie-
szczanstwa, za posrednictwem Kilinskiego.

_ Stwierdzi¢ tez nalezy, ze juz 19 kwietnia
Niemcy zaczeli sie wpisywaC w ksiegi akcesow do
powstania. Na 2126 podpisow znalazto si¢ 125 pod-
pisdw niemieckich, pisanych gotykiem. Duza cze$¢
zapisanych tutaj, pisz¢ prof. Tokarz, owych
Trauguttow, Kurtzow, Schleglow, Gerlachow,
Fischerow, Dahlenow, Ulrychow spetnita w powsta-
niu uczciwie swoj obowigzek. ] _ _

W czasie powstania spotykamy sie z Niemcami
na stanowiskach wojtow cyrkutdow w Warszawie,
setnikow i dziesietnikow; z wybieraniem ich na
adjutantéw municypalnych przy krélu, z przyjmo-
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waniem roznych rachunkéw niemieckich przez
karb.

Wielkie ruch?/ socjalno-polityczne, wysuwajace
szerokie hasta wolnosci, rownosci, rozlegtych reform
spotecznych majg to do siebie, ze przyciggajg nawet
zywioty obce, zainteresowane w ich Urzeczywistnie-
niu na’réwni z zywiotami miejscowemi. Jest rzecza
charakterystyczna, ze w Galicji i w Poznanskiem,
kiedy polskie spiski patrjot&/czno-demokratyczne
zeczety dziataC na szerszg skale, to clo tej akcji
rewolucyjnej weszto duzo cudzoziemcow Niemcow,
Wegrow, czesciowo i Czechow. W Galicji nawet na
prowincji zbuntowat si¢ jeden putk wegierski.

. ZauwazyC tez nalezy, ze w takich momentach
dziejowych,” na tle pradow powyzszych, lepsze
zywioty obce przedewszystkiem si asymllu%. _

_Francja przed Wielka Rewolucja skfadata sie
z wielu réznorodnych prowincyj, majacych odrebne
prawa pisane i obyczajowe, ludnos¢ Ktorych mowita,
w niektorych z nich, jezykiem odrebnym, breton-
skim, prowansalskim, ~baskijskim, flamandzkim
i niemieckim. Juz w czasie tej rewolucji roznice
te zatarty sie i nastgpita jednos¢ polityczno-
kulturalno-narodowa, na podstawie nowej ideologji,
opartej na zasadach 1789 roku. o )

_Gdyby w Polsce powstanie koSciuszkowskie
dtuzej trwato, gdybysmy posiadali silne centra
miejskie z liczng ludnoscig mieszczanska i robotni-
Cz3, E_dybysmy zdofali przeprowadziC i utrwali¢
szerokie reformy — wowczas z tej réznorodnej
ludnosci Rzeczypospolitej wytworzytby sie narod
jednolity. Ale to si¢ nie stato, przeszkodzita temu
struktura naszego spofeczenstwa, niedorozwdj
miast, nadmiar szlachty, potowicznos¢ reform.,
Mozna i trzeba nad tern ubolewac, ale trzeba uznac
ten fakt, ze obecnie zapdzno jest na to, aby wszystkie
nasze mniejszosci narodowe spolonizowaty sie, gdyz
wyodrebnity sie juz bardzo i weszty na I:OEQ
wiasnego rozwoju narodowego. Jedynie katolicka
czeSC Biatorusindw moze z czasem sig zblizy¢ do nas.

_Prof. Tokarz na podstawie scistych badan,
obliczenia wojsk polskich i rosyjskich, dochodzi do
tego stusznego wniosku, _ze: w}ypedzeme wojsk
Katarzyny z Warszawy nie mogfoby sie udacC bez
bardzo czynnego, ofiarnego i bohaterskiego udziatu
ludu warszawskiego. A kto przedewszystkiem lud
ten stanowit? Oczywiscie klasa robotniczo-rze-
mieslnicza, nastgpnie zas drobnomieszczanstwo,
inteligencja pracujaca (urzednicy).

. Tak wiec pierwszy wystep naszej klasy pracu-
jacej na szerszej arenie ogolno narodowej I pan-
stwowej byt swietny. ) _

~ W innych miastach polskich, moze za wy-
jatkiem jednego Wilna, ruchu takiego, jak w War-
szawie, nie byto. Nie dlatego, aby uczucia ich
mieszkancow w stosunku do panstwa i narodu byty
inne niz w Warszawie, lecz z tego przedewszystkiem
wzgledu, ze miasta te byty za mate, aby moc ruch
taki wytworzy¢, jak w stolicy. Lwow w 1794 roku
byt poza granicami Polski, nalezac juz od lat 21 do
Austrji. Poznan, Krakow, Lublin miaty od 12 do
20 tys. conajwyzej .mieszkancow, z ktorych procent
znaczny stanowili Zydzi naog6t niebardzo zdatni do
walki oreznej. Niestety, nie znamy tak doktadnie
stosunkow w Wilnie, jak w Warszawie, aby oceni¢
scisle udziat ludu miasta tego w akcji Jasinskiego,
ktora usuneta wojska rosyjskie, a nastgpnie starata
sie utrzymac stolice Litwy. o

- Wszakze pewnem jest, ze w Wilnie ludno$¢
miasta czynny brata udziat w walce patrjotycznej
oraz, ze wsrod niej role gtdwng, a przynajmniej
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bardzo wybitng graty kota rzemieslnicze.

Juz sam Hugo Kohataj dziwit sie, skad lud
warszawski zdobyt sie na taka energje i wytrwa-
tos¢ w walce. . _ )

Prof. Tokarz omawia obszernie przyczyny, nie-
zadowolenia szerokich mas w stolicy. Dla braku
miejsca nie bede tu wchodzit w szczegdty tego
zagadnienia, wskaze tylko gtdwne jeEO powody.

_ Otoz juz w listopadzie 1792 roku pogorszenie
suﬁ stanu ekonomicznego byto widoczne. Wojna
z Rosja spowodowata zast6j w interesach, wyjazd
wielu o0sob ze stolicy, w listopadzie tego roku
powstaty w mieScie fermenty tak, ze obawiano sie
nawet wybuchu jakiego$ powstania. W poczatkach
1793 roku nastgpito bankructwo bankdow, co sytu-
acje p%gqrsz_ylp, wreszcie drugi podziat Polski,
utrata, dzieki niemu, pewnych prowincyj, utrudnie-
nia przez rzad pruski dowozu produktow, z nowo-
zabranych przez niego terytorjow do Warszawy,
w wiekszym jeszcze stopniu pogorszyto sytuacje
ekonomiczng. Zaostrzaty sie tez stosunki pomiedzy
wojskiem rosyjskiem a mieszkaricami stolicy.

Rosjanie ciggle spodziewali sig jakiegos wy-
buchu. I' pragneli go rzeczywiscie, gdyz Katarzyna
chciata nawet sprowokowac jakis$ ruch rewoluc jnK,
aby skonczy¢ z Polska. Niespodziewata sie jednak,
aby powstanie mogto przybrac takie duze rozmiary,
jakili\(;tosta’fo. . )

reszcie Kilinski rozpowszechnit w miescie
rzekonanie, oparte na Joewnyg:h_wmdomosplach, ze

Rosjanie zapewne podczas Swiat przedsiewezma
jakies kroki zdecydowane przeciwko mieszkaricom
stolicy, celem ukarania ich za nurtujace fermenty
rewolucyjne. . o

Wszystkie te przyczyny oczywiscie sg bardzo
wazne, ale, zdaniem mojem, dwie inne byly réwnie
wazne, a moze nawet wazniejsze od J)owy_zszych. o

Mam tu na mysli: 1) przeSwiadczenie ludnosci,
ze Polska weszta na droge reform, ktore zniweczyta
Targowica przy pomocy Rosji, ze, chcgc wrdcic do
nich, trzeba wypedzi¢ Moskali z Polski; 2) wptyw
Wielkiej Rewolucji Francuskiej na umysty. o

Nie trzeba bowiem zapominac, ze ‘wiadomosci
z Zachodu przenikaty do Warszawy ze omawiano
je w rozmaitych kotach nietylko u Pory, lecz takze
| u dotu, ze wreszcie dot ten zaczat mieC zaufanie
do sit wiasnych, a byC moze nawet, ze liczono na
pomoc Francji rewolucyjnej. )

W psychice ludu warszawskiego nastgpit prze-
tom w latach 1790 i 1791. ) .

~ Wspomniatem wyzej, ze w czasie walk z woj-
skiem rosyjskiem w ~Warszawie antagonizmy
narodowosciowo-wyznaniowe zanikty na czas jakis,
za_jednym wyjatkiem. Tak byto istotnie. Wyjatek
ten” stanowit” antagonizm miedzy ludem warsza-
wskim bez réznicy narodowoscl i wyznan a kupcami

i rzemieSlnikami rosyjskimi, ktoérych wowczas duzo
byto w Warszawie. )

W czasie walk zniszczono ich sklepy, warsztaty
i dobytek. . _ .

Na zakonczenie musze wspomnieC jeszcze
0 ruchu warstwy robotniczo-rzemieslniczej w dniach
9 maja i 28 czerwca 1794 r. Ruch ten jest zupeinie
samodzielny i wyodrebnia sie od dni powstania
17 i 18 kwietnia tegoz roku.

Czego on chciat i jakie przyjat formy? _

Masy pracujgce byty niezadowolone z tego ze
wiladze przeciggajg proces przeciwko znanym
hersztom TargowicCy i szpiegom rosyjskim. Nieza-
dowolenie to byto catkowicie zrozumiale i stuszne.

Przeciez byty to czasy walki na $mier€ i zycie



Polski z Rosjg i Prusami. Tymczasem_naczelne
wiadze powstancze, zamiast sprawy takie szybko
zatatwiaC, traktowaty je w sposob “dziwnie lekko-
mysiny. Lud roboczy wraz z Kilku osobami z oto-
czenia KoHataja, do ktérych nalezat ks. Mejer
I Konopka, dawny sekretarz podkanclerzego, posta-
nowit wywrze¢ nacisk na wkadze, aby winni zostali
ukarani. _ _

Nie bez wptywu pozostat tu fakt powieszenia,
na rozkaz Jasinskiego, we Wilnie, dnia 25 kwietnia,
jednego z najwstretniejszych targowiczan, hetmana
W. Lit. Szymona Kossakowskiego.

W nocy z dnia 8 na 9 maja zapanowat w War-
szawie ruch goraczkowy. Wybudowano 4 szubienice:
trzy na Starem Miescie | Hednaz na Krakowskiem
Przedmiesciu, przed kosciotem bernadynskim z na-
pisem: ,,Kara na zdrajcow Ojczyzny“.

Gdy 9 maja zebrata si¢ Rada Zastepcza Tym-

czasowa na Ratuszu na Starem Miescie, ttum pod
przewodnictwem ks. Mejera i Konopki domagat sie
stracenia 4 zdrajcow: hetmana W. Kor. Ozarowskie-
EO' polnego litewskiego ZabieHy, biskupa Kossa-
owskiego (brata hetmana) i Ankwicza, posta na
Sejm ?roo_lmenskl (rozbiorowy). Poczatkowo Rada
oplerafa si¢ temu zadaniu, alé gdy thum uzbrojony
w patasze | pistolety przybrat Ero,zn_q postawe —
ustgpita_i kazata ogtosi¢’ wyrok smierci na tych
totrow. TeEoz samego dnia odbyla sie egzekucja
przy okrzykach ,,niech zyje rewolucja!*.

Po tgch wypadkach radykalna czes¢ mieszczan-
stwa nabrata poczucia swej sity i spowodowata
wystanie delegacji do Kosciuszki, po zorga-
nizowaniu Rady Najwyzszej Narodowej, z prote-
stem, ze instytucja ta wybrang zostata bez udziatu
mieszczanstwa. Wiadomos¢ o kapitulacji Krakowa,
prwplsywa_na zdradzie, wywotata wielkie oburzenie
w Warszawie. ] ]

Znany juz nam Konopka, dnia 27 maja rozpo-
czat agitacje w miescie przeciwko wiadzom, ktore
znowu zwlekaty z wydaniem wyrokow na zdrajcow.
Thumy zebraly sie” w_noc pozng dla stawiania
szubienic. Na drugi dzien Rada Najwyzsza Naro-
dowa nakazata policji znieSC szubienice, a kiedy ta
prébowata to wykonac, ttum napadt na nia, pociat
szablami i udat sie na ratusz, domagajac si¢ wyko-
nania wyroku Smierci na zdrajcow. o

_ Prezydent miasta Zakrzewski, po porozumieniu
sie¢ z Rada Najwyzsza Narodowa, zadaniu_ temu
odmowit, wowczas tlum rzucit sie do wiezien.
Powieszono ks. Antoniego Czetwertynskiego, bisku-
pa Massalskiego, kilku szpiegow oraz, niestety, pare
0sob niewinnych. Wywleczono tez biskupa Skar-
szewskiego i marszatka Moszynskiego. Pierwszy
miat sie okupi¢ datkiem pieniéznym, co dowodzi,
ze do tlumu dostaty sie jednostki liche, drugiemu
uprosit zycie prezydent Zakrzewski. )

Rada Najwyzsza Narodowa kazata aresztowac
ks. Mejera i Konopke, oraz inne jeszcze osoby.
Wedtug wyroku bezposredni sprawcy tych wy-

adkow zostali ukarani Smiercig, inni- wiézieniem.

onopka skazany zostat na wygnanie, a ks. Mejer
uwolniony. ] )

Wypadki te w Warszawie rzucity postrach na
zdrajcow i ludzi umiarkowanych. Posypaty sie
zarzuty na KoHataja, jako na sprawce moralnego
tych szubienic, a I historycy niektorzy z oburzeniem
plsz%o tych gwattach. = )

ad ten stusznym nie jest, czy KoHataj wywotat
te wypadki, czy nie, tego nie ‘wiemy; natomiast
pewnem dest, ze zarzucat Kosciuszce i innym zbyt-
nig tagodno$¢ w stosunku do targowiczan i tych

wszystkich, ktorzy przeciwstawili sie powstaniu,
w czem miat racje. KoHataj chciat poruszyc szerokie
masy i zapewne wywofaC ruch z_dotu, widzac, ze
sama_gora nie jest zdolng do silnej akcji.

Co zas do samych padkow samosadu, to
zapewne nie jest dobrze, gdy ttum bierze na siebie
role sgdzugvy I wykonawcow wyrokow sadowych.
Ale z rugleg st_ron?/ zauwazyC nalezy, ze powolnosc
wiadz powstania dla zupetnie awnych zdrajcow, co
do me ktorych, we wszystkich prawie powyzszych
wypadkach watpliwosci nie byto i by¢ nie mogto,
musi ztagodziC sad nasz o inicjatorach i wyko-
nawcach tego ruchu. ] _ ) )

Pozatowania godnem jest, ze zgineto parg osob
podobno nlewmn?/ch, ktorych nazwiska 1 sprawy
nas niedoszty. Ale stusznem jest, ze tacy Kossa-
kowscy Massalscy, Ozarowscy Zabieltowie Ankwi-
czowie i inni zgineli.

Czasy Ksiestwa Warszawskiego.

Wojna 1792 roku z Rosja, powstanie Kosciusz-
kowskie, bedace koniecznemi objawami_ obrony
Narodu i Panstwa, z natury rzeczy musiaty spo-
wodowaC wyniszczenie Kraju i ruine gospodarcza.
Wigkszos¢ ~zaktadow przemystowych —przestata
istnieC. Rzeczpospolita ostatecznie podzielona w r.
1795 pomigdzy trzy panstwa Rosje, Austrje i Prusy,
przestata tworzyC catosC polityczna, poszczegolne
Jjej ziemie, znalazty si¢ pod wiadza rzadow tych
panstw. ) )

Pierwsze lata, po trzecim rozbiorze sg okresem
gospodarczego zastoju, na tle ogolnego zubozenia.

Lwia czeS¢ ziem rdzennie polskich, to znaczy

zamieszkatych w przewazajace] wigkszosci przez
Polakow, wraz ze stolica Warszawg, dostata sie
Prusom. Panstwo to, wyroste z potaczenia Prus
Wschodnich, bedacych w zaleznosci hotdowniczej
od Polski, z Brandenburgja, dzieki btedom poli-
tycznym naszych rzgdow — stato sie juz w_koncu
pierwszej potowy wieku XVIII potegg militarna:
posiadato, w stosunku do swej ludnosci i prze-
strzeni, bardzo liczne wojsko, dobrze zaopatrzony
skarb 1 sprezystg administracje.
_ Kirolowie pruscy, chcac wzmocnic swe panstwo
I zwiekszyC jego ludnosc, otworzyli szeroko jego
wrota dla emigrantdw z innych krajow, w ktérych
innowiercy (nie Katolicy) przesladowani b?/ll Z po-
wodow religijnych, zapewniajac im tolerancje.
Dzieki temu z Francji, Austrji, oraz niektoryct
innych panstw przybyto do Prus bardzo duzo ludzi,
przewaznie rzemieslnikow, przemystowcow, Kkup-
cow a nawet i finansistow, ktorzy, osiedliwszy sie
w Prusach, ozywili znacznie ich zycie gospodarcze,
przynoszac ze soba prace, fachowe uzdolnienie
w roznych dziedzinach, a czesciowo i kapitat, Szcze-
golnie wazne znaczenie dla Prus miato osiedlenie
sie u nich t. zw. hugenotow, to znaczy protestantow-
kalwindw, ktorych wypedzit z Francji krol Ludwik
XIV w koncu wieku XVII. _ o

Francja stata wowczas znacznie wyzej od Prus
F’Od wzgledem gospodarczym, kulturalnym i po-
itycznym; to tez liugenoci, znalaztszy sie w nich,
rozpoczeli pozyteczng prace na réznych polach
i zagell wkrotce wybitne stanowiska, na rozmaitych
posterunkach. Juz w drugiem, a ostatecznie w trze-
ciem i czwartem pokoleniu, stali sie dobrymi Pru-
sakami. _ . ) )

Rzad pruski dbat o rozwoj ekonomiczny pan-
stwa, a wiec porzadkowat stare i _ﬁrzeprowadzai
nowe drogi, celem utatwienia komunikacji, zaréwno
ze wzgledow strategicznych, jak i handlowych,
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starat sie tez, przedewszystkiem ze Wzgledow finan-
sowych o rozwoj przemystu i handlu.

~Juz przed trzecim rozbiorem Polski, jak wi-
dzieliSmy, bo jeszcze za Frlyderyka Il 'w koncu
pierwszej potowy wieku XY Il — Prusy zagarnety
wngksza\b czes¢ polskiego Slaska, wraz z ktorym
nowonabyte w trzech rozbiorach ziemie polskie
stworzyty razem bardzo znaczng czeSC jego pan-
stwa. Ani on jednak, ani jego nastepcy nietylko
nie troszczyli sig 0 ludnos¢ polska, lecz przeciwnie
robili wszystko, aby jg zniemczy¢, w tym tez celu
sprowadzali na nie osadnikow niemieckich, wsréod
ktorych byli i wykwalifikowani rzemiesinicy, od
ktorych miejscowa polska ludnoS¢ nauczyta sie nie
ednej rzeczy. Dawne wojewddztwo poznanskie,
tore pod wzgledem gospodarczym, za rzadow pol-
skich, stato dos¢ wysoko, a nawet wyzej od wie-
kszosci_innych ziem naszych — zwolna zaczgto sig
podnosi¢ ekonomicznie. _ ] o
~ Napoleon | rozbit Prusy i bytby je catkowicie,
jako panstwo zniweczyt, gdyby nie wstawiennictwo
cara Aleksandra I, z_ktorym rnusiat sie liczyc.
Dzieki porywowi patrjoglcznemu Polakow, ktory
zbiegt si¢ z interesami Francji i Napoleona | —
owstato Ksiestwo Warszawskie, jako panstwo
ormalnie niepodlegte, ztaczone un*q z Saksonjg
przez osobe wspolnego monarchy; faktycznie oba
te panstwa zalezaty od Napoleona. Ale powstanie
Ksiestwa Warszawskiego w 1807 r. miato ogromne,
dobroczynne znaczenie dla naszego narodu. Byto
ono bowiem _zapoczqtkowanlem_odbu_dova Polski
Niepodlegtej i wzmogto nasze sity, ozywito narod
I popchneto go do wytezonej pracy politycznej dla
jego dobra. o )

W 1807 roku zniesione zostato poddanstwo
wioscian, ktorzy mogli sie swobodnie przenosi¢
Z miejsca na miejsce. 1808 r. zaprowadzono ko-
deks cyW|In¥ Napoleona | bedacy wowczas naj-
lepszym w Europie. Wszyscy obywatele stali sie
rownymi wobec prawa. Byly to zmiany donioste.
Prawda, zatowaC nalezy bardzo, ze, znoszac pod-
danstwo, nie przystapiono do_  uwiaszczenia
wioscian, przez nadanie im ziemi na wiasnosc.
Podnie$¢ tu nalezy, ze Owczesna nasza literatura
polltﬁczna rozumiata ten brak powazny w reformie
| wskazywata na potrzebe przedsigbrania krokow,
majacy na celu zabezpieczenie wtoscian przed n?dza
I proletaryzacjg. Gtos jej jednak nie wptynat na
spofeczenstwo, a raczej na sfery szlacheckie, ktore
rozumiejac_koniecznosc zniesienia poddanstwa, nie
rozumiaty jeszcze konieczno$ci uwtaszczenia. Zwro-
ci¢ tez nalezy uwage i na to, ze prad reformatorski,
z czasow sejmu czteroletniego, w zakresie spotecz-
nym ostabt juz u nas od upadku panstwa. Co za$
do Napoleona, to ten, zajety wielkiemi planami
wojenno-dyplomatycznemi, nie myslat wywieraC
nacisku w sprawie uwtaszczenia, tembardziej, ze
zalezato mu na oparciu si¢ o szlachte, ktora go nie
chciafa. ) o

~ Ksigstwo Warszawskie przyczynito sie znacz-
nie do zdemokratyzowania sie spoteczenstwa pol-

skiego.

gZ chwilg zniesienia poddanstwa i zréwnania
wobec prawa _wszystkich obywateli panstwa —
poczynajaca sie znowu rozwijaC klasa robotnicza,
stawata si¢ stopniowo jednolitg pod wzgledem
prawnym. Stany przestaty istnieC, jako grupy
zamknigte i oddzielone od siebie prawnie; powstat
na ich miejsce klasy spoteczne, oparte na réznicac
majatkowych, wynikajacych z roznego stanowiska
ich w zyciu gospodarczem.
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.. Ksigstwo Warszawskie powstato, z przewa-
zajgcej czesci zaboru pruskiego; w roku zas 1809
zostato znacznie zwiekszone przez duzg czesC za-
boru austrjackiego. . )
~Badania statystyczne wykazaty, ze na terenie
Ksiestwa Warszawskiego wysunat sie pod wzgle-
dem gospodarczym na plan pierwszy departament
Poznanski, stanowiacy czesc dawnego wojewoddz-
twa Poznanskiego. | tak: wykazal on potowe cze-
ladzi rzemiesIniczej w miastach catego panstwa,
z ogolnej liczby 4020 sukiennikdw, przypada nan
2247, na bydgoski 1078, trzecie miejsce zajmuje de-
artament kaliski z 291; na liczbe 0golng farbiarzy
16, przypada nan 73, drugie miejsce zajmuje de-
partament bydgoski majacy ich 38; rowniez przed-
stawia on najwigksze skupienie szewcow i krawcow,
takze zamieszkiwato w nim najwiecej ptociennikow
963, pozniej dopiero najwiece] ich bylo w depar-
tamencie warszawskim; najwiecej miynarzy, za-
rowno na wsi jak i w miastach przypadato takze
na ten departament, bo 1332 i 1061, po nim dopiero
najwiekszg ich ilosc miat departament kaliski, kto-
rych byto w miastach i wsiach 1141, nastepnie szedt
warszawski; kowali wiejskich takze byto I‘_IajWI%C%J
bo 1200, nastepnie wyrozniat sie kaliski — 960,
bydgoski 918, ptocki 739; na plan pierwszy wysunat
sie rowniez w szeregu rzemiosta w przemysle spo-
z¥wczym, Wykazuiazc naJV\_/lekszg; ilos¢ piekarzy
678, piwowarow 821, rzeznikow 781, a dalej naj-
WIQkSZ% ilos¢ kusnierzy 657, garncarzy 398, sto-
larzy 405, bednarzy 295, Slusarzy 157, powroznikow
kamieniarzy, mydlarzy. o o

Departament za$™ warszawski zajmowat miej-
sce pierwsze w innych gateziach wytworczosci
I tak: murarzy byto 323, ciesli 344, malarzy 112,
blacharzy 11, a wiec w lepszem budownictwie mle%-
skiem oraz w galanterji: szmuklerzy ba/io 106,
garbarzy 161, grzebieniarzy 25, rymarzy 130, ogrod-
nikow miejskich 240, muzykantow 226. Ale nawet
w przemysle galanteryjnym, w_niektérych jego
ga’ﬁmach departament” poznanski miat przewage
nad warszawskim, tak np. miat on najwiecej reka-
wicznikow 48 i mydlarzy 58.1) )

~ Naturalnie byt to jeszcze przemyst rzemiesl-
niczy, a nie wielkofabryczny. _

Przytoczytem te liczby szczegotowo, gdyz sa
bardzo charakteryst)&c_:zne, dotycza one poczatkow
Ksiestwa Warszawskiego, t. j. 1808 roku.

Jezeli chodzi o przedsiebiorstwa wigksze od
zwyktych rzemieslniczych, to zauwazyC nalezy, ze
byty to przewaznie gorzelnie w dobrach szlachec-
kich, ktore przynosity dobre dochody i zarazem
przyczyniaty sié do wzmozenia sie pijanstwa.

Spis_z roku 1810, lepiej przeprowadzony_ od
poprzedniego, po p_rzy’f%czenlu nowych terytorjow

0 wojnie z Austrjg 1809 roku, stwierdza, w za-
resie produkcji rzemieslniczo-przemystowej wy-
niki spisu z 1808 r., z ta tylko roznica, ze zyskuje
nieco departament warszawski, ktory jednak uste-
puje naogot poznanskiemu, zajmujac po nim
miejsce plerwsze, nastepnie za$ idzie bydgoski.
Przygotowania wojenne posunelty w pewnym
stopniu przemyst zelazny, zwiekszajac jego roz-
miary i powodujac w nim wieksza niz poprzednio
specjalizacje, rozwineto sie tez garbarstwo. Ponie-
waz Warszawa stata sig stolicg panstwa, wigc
podniosto to jej wytworczosSC, przytaczenie matej
zachodniej czesci pierwszego zaboru austrjackiego

9 Grossman Henryk: Struktura spoteczna 1 gospodar-

cza Ksiesltiwa Warszawskiego!. Nakk. Giownego Urzedu
Statystycznego. Warszawa 1925 @.



z 1773, a nastepnie drugiego z 1795 miato ten
skutek, ze gornictwo sie wzmogto dos¢ znacznie,
sol, zelazo, wegiel kamienny, siarka, miedz, otow —
stanowity wazny nabytek dla pracy wytworczej.
Poniewaz dawnl urzednicy austrjaccy, kierujacy
panstwowemi zaktadami gomiczemi, wraz z swymi
pomocnikami i administracjg opuscili je, rz%d
polski sprowadzit wiec fachowcow z zagranicy. To
samo dotyczyto i prywatnych zaktaddw gorniczych.

S. SIENISELAWSKI

ziwna to byfa organizacja. Karna i Scista,

a jednoczesnie oparta na demokratycznych

zasadach uszanowania praw i godnosci 0so-

bistej uczestnikow, sprezysta w dziataniu,

a mocna ideowoscig swych czionkow — byta ona

wzorem, jaka by¢ moze 1 by¢ powinna konspiracja
pollt?/czr)a miodziezy. o _

_ Istniata niedtugo i dlatego moze nie zdazyta
zejS¢ na bezdroza tar¢ wewnetrznych, wywotywa-
nych walkami o wtadze, ambicjami jednostek.

Dziwna to byta organizacja— ow ,,Zwiazek im.
Jana Kilinskiego“. Karno$¢, w niej panujaca, nie
ustepowata w niczem karnosci oddziatow wojsko-
wych, choC_obywata si¢ bez powierzchownego jej
uzewnetrzniania; za to gotowosc do stuzby Polsce,
wowczas niewolnej, i ofiarnos¢ w tej stuzbie prze-
wyzszaty bezyv%tplenla wszystko, co zaobserwowac
mozna byto kiedykolwiek w innej podobnie licznej
zakonspirowanej organizacji polskiej. ) o

_Dlatego tez pamie¢ Istnienia i dziatalnoSci
Zwigzku J)r_zetrwac powinna — na wzor, na otuche,
na dowad, jak Polacy sa w stanie sie zrzeszaC do
wspolnej pracy dla celow idealnych; bo¢ ta mtodziez
robotnicza, odrywana nieraz rozkazem organizacyj-
nym od zaje¢ zarobkowych, z oburzeniem odma-
wiata zwrotu utraconego, a tak potrzebnego zarobku.

‘W tych miodych chtopcach, w tych kilkunasto-
letnich wyrostkach odzyt w catej petni Ijpatrjotyz_m
pokolen poprzednich bojownikow o Polske nie-
podlegta. Ruch rewolucyjny w roku 1905-tym, ktory
objat byty zabor rosyjski, wysunat na plan pierwszy
w sterach robotniczych hasta miedzynarodowe i to
wiasnie przepeinito zywioty goraco patrjotyczne
tych sfer obawa, ze oto dzieje sig¢ co$, co moze roz-
strzygnaC na_czas diulgl 0 losach kraju, a prawa
niepodlegtoSciowe Polski nie zostang przytem
uwzglednione. Poptyneta wiec miodziez robotnicza
do szeregow, ktore te walke o niepodlegto$¢ na
pierwszem stawiaty miejscu.

_ Mineto lat wiele, a Jednak ow stan ekstazy, ow
ogien ofiarny, ktore cechowaty i przenikaty caty
Zwiazek, sprawiaja, ze_ bodaj bez wyjatku dawni
,,kl[lhczyc¥“ wspominajg z rozrzewnieniem dzieje
Zwiazku. 1 to nietylko ci, ktorzy pozostali wierni
hastom i pogladom swoim owczesnym, ale i ci, co
w czasach pozniejszych zerwali z wiernoscig pogla-
dom demokratycznym w polityce, a ideatom Swiata
pracy w sprawach spotecznych.

Poczatki organizacji bardzo bgly skromne.

_ Powstata ona w koncu roku 1901 w Warszawie
dzieki pracy paru studentow, nalezacym do Ow-
czesnego konspiracyjnego Zwigzku Miodziezy Pol-

Potozenie gospodarcze wioscian, po zniesieniu
poddanstwa pogorszyto sie ekonomicznie, gdyz
ziemia, zostata przy wiascicielach, ktorzy tez sko-
rzystali z tego i usuneli dos¢ duzo gospodarzy
I wiaczyli uprawiang przez nich ziemi¢ do obsza-
row folwarcznych. Fakt ten nieulega watpliwosci.
Cze$¢ wioscian ulegta wiec catkowitej proletary-

zacji i naptywata clo miast. _ )
(Cigg dalszy nastgpi).

skiej, znanego w sferach wtajemniczonych pod
nazwg ,,Zetu”. . o

»Zet“ byla to organizacja tajna, dziatajgca po
Wsza/stk_lch miastach Europy, gdzie polska mtodziez
akademicka tworzyta wieksze skupienia. Do czasow,
w ktorych Liga Narodowa i kierowana przez nig
Narodowa Demokracja nie sprzeniewierzaty sig
uznawanym poprzednio hastom niepodlegtosci
i walki ze szKofa rosyjska, ,.Zet* pozostawat pod
wptywami Ligi Narodowe], aczkolwiek formalnie
zachowywat niezaleznosé.

W zetknigciu towarzyskiem paru warszawskich
»zetowcow” poczeto urabia¢ kilku zgarnietych
chtopcow kilkunastoletnich, terminatorow rzemies|-
niczych, uczyC ich historji Polski; a ze na terenie
Warszawy dla konspiracyjnych kotek miodziezy
rzemleslnlczek_t_rgdno byfo wybra¢ wiasciwszego
patrona nad Kilinskiego, wiec tez kult jego poczat
sie szerzy¢ wsrod nielicznych adeptéw nowej orga-
nizacji, wskutek czego ruch ten w sferach robotni-
czych zostat wkrotce ochrzczony mianem kilin-
szczyzny“, a cztonkowie organizowanych tajnych
kotek otrzymali popularng nazwe ,kilinszczakéw*,

Bo pomimo konspiracjg,_ a czesciowo moze
wskutek matego jeszcze wyrobienia konspiracyjnego
~Kilinszczakow*, przekonania polityczne mtodziez
robotniczej musiaty sie ujawnia¢ w sporac
I dyskusjach politycznych na terenie warsztatu

racy.

P %ier\_/vsi wZzetowey*”, ktorzy przystapili do tej
pracy, niebardzo zdawali sobie sprawe ze Srodo-
wiska, z ktorem sie zblizyli, z warunkow pracy
wsrod niego, a takze z celow i zakresu tej pracy,
zresztg przysztoSC miata dopiero zarysowaC wy-
razniej te cele i ten zakres.

Wiec tez o niektorych z tych studentow bardziej
bystrzy obserwatorzy z grona mtodziezy robotniczej
wyrazali sie niekiedy z przekgsem: )

— Przyszli do nas w rekawiczkach, bysmy im
pomogli ich Polske budowac.

Opinja ta nie byla stuszna; bezwatpienia,
miodziez akademicka, pochodzgc ze sfer nierobotni-
czych, niezawsze umiata utrafic w ton wiasciwy;
jednakze p(z¥chod;|{a ona nie po pomoc w budo-
waniu specjalnie ,,jej* Polski, ale ze szczerg wiarg
\F/)v Ipl(z_trzeb(g budowania demokratycznej, wspolnej

olski.

~ W poczatkach tej nowej pracy prébowano drdg
roznych: paru inteligentniejszychz grona mtodziezy
robotniczej Avystano na kilka miesiecy do Krakowa,
by przesz[i kurs instruktorski w ,Sokole* tamtej-
szym. Préba ta nie data wynikow: terenu szerszego
do prowadzenia Cwiczen gimnastycznych w Ow-
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gzesne& Warszawie wiasciwie nie byto, a wybrani
instruktorzy nalezeli, .jak si¢ okazato, do gatunku
ludzi, ktorzy szybko zniechecajg sie do pracy poli-
tycznej i z organizacji wycofuja. ) )

Inng _probql byto ~wprowadzenie cztonkow
warszawskiego ,,Iksu* (organizacja tajna, mtodziezy
gimnazjalnej, podporzadkowana ,Zetowi*) do
pewnego warsztatu introligatorskiego na_prace
W godzinach wieczornych; ta. proba réwniez nie
data spodziewanych wynikow.

Od stycznia. 1902 roku do potowy roku 1903
wydawano z wielkim mozotem na. hektografie raz
na. miesigc ubogie pod wzgledem tresci pisemko p. t.
HKilinskr, ] _ ]
. Zaprawieni do_ form organizacyjnych ,Kki-
linszczacy” poczynajg odgrywac pewng role wsrod
stuchaczOw _istniejagcego  wowczas na. grancie
Warszawy nielegalnego ,,Uniwersytetu Ludowego*.
Wyktady odbywaty sie tu w ,,kompletach” po 10—15
stuchaczOw, coraz to w innem mieszkaniu; duzo
wiec pracy mieli ,,gospodarze” konpletowi z zawia-
damianiem stuchaczow i prelegentéw o terminach
I miejscu wyktadow, ze s’uqq(a_nlem drobnych optat
od stuchaczow i t. p,, a na. takich gospodarzy coraz
Iepleé 3|§ nadawali ,kilinszczacy“.

_Studenci ,,zetowcy“ prowadzili na kotkach

»Kilinszczakow® (rowniez sktadajacych sig z 10—15
czionkow i zbierajgcych sie coraz to w innych
mieszkaniach) pogadanki historyczne, spoteczne,
polityczne i inne. Poziom tych pogadanek zalezat
od wgrobl_enla samego prelegenta. )
_ )bcujac z miodziezg robotniczg na stopie kole-
zenskiej, ,,zetowc?/“ wprowadzili zwyczaj tytuto-
wania sie per ,.kolega“, ktory to zwyczaj nastepnie
zakorzenit si¢ w niesocjalistycznych organizacjach
politycznych bytej Kongresowki. ) )

_.Kilinszczacy” stopniowo poczynajg przedsie-
braC wystapienia polityczne. W Czasach owyc
garsc skrajnych ugodowco”™ wespot z administracja
rosyjska rozpoczeta agitacje prorosyjska przx
pomocy specjalnych przedstawien, = dawanyc
w jezyku polskim, ale w duchu rosyjskim
(nb._ urzgdzanych w miejscu_bardzo stosownem, bo
w ujezdzalni zandarmerskiej), prza/, pomocy zabaw
ludowych oraz pisma ludowego ,,OSwiata“, kolpor-
towanego przez policje po wsiach polskich.
»Kilinszczacy” demonstruja na przedstawieniach,
agituja przeciwko zaborcom, zdzierajg szyklzik
z redakcji ,,OSwiaty“ (przestano go do Krakowa).

Dzi$, wydaja sie te V\%/staplema rzeczg drobna;
w owych jednak czasach, qu wszvstko jeszcze
drzato przed knutem rosyjskim, takie fakty roz-
legaty sie szeroko, budzity otuche, podnosity
zgnebionego do ostatecznosci ducha.

* * k

W jesieni roku 1904 organizacja ulegta catko-
witemu przeksztatceniu.

»Kilinszczyzna® w swych dotychczasowych
formach istnieC przestata; organizacja przybrata
formy, wzorowane na ,Zecie”, ten ostatni zas,
zdajac sobie sprawe z powagi rozpoczetej pracy,
poczyna delegowac do niej wigksza liczbe studentow
I tworzy w swem tonie coraz liczniejszg ,,komisje
robotniczg®. _ ) ) _
~ Bardziej wyrobione jednostki z grona miodzie-
zy robotniczej zostaty uroczyscie przyjete do
utworzonego wiasnie ,,Zwiazku im. Jana Kilinskie-
go®; poczeli sie oni zwac kilinczykami. Kazdy
z ,kilinczykow* zasadniczo, kierowat kotkiem orga-
nizacyjnem nizszego stopnia, ktore zazwyczaj sam
rnusiat koto siebie zgromadzic.
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Z tych ,kotkowiczow* wyrastali stopniowo
kandydaci na ,kilinczykow*; by zostac ,kilinczy-
czYklem_“, trzeba bylo zaznaczyC sie stosownemi
zaletami charakteru oraz odpowiedniem robie-
niem politycznem — ,,uSwiadomieniem®. Warunki
konspiracji i niezbednej ostroznosci sprawiaty, ze
kandydat™ na ,kilinczyka* dtugo bywat obserwo-
wany przez v,\?&znacz_onych do tego ,kilinczykow*
z poza jego kofka i nieraz termin obserwacji_bywat

rzedtuzany, by zbyt pochopny awans na ,kilinczy-

a“ nie przypadt w udziale jednostce niedosC tego
zaszczytu godnej.

»Kilinczycy” sami _tworzyli ,,dziesiatki®, ktore
oznaczano kolejnemi literami alfabetu; w_chwili
powstania Zwiazku istniaty t?]/lko dwie dziesigtki —
A i B, stopniowo liczba ich wzrasta do szesciu,
a kazda dziesigtka wraz z podlegtemi sobie kotkami
obejmuje pewng dzielnice Warszawy.

~ Kazdy ,kilinczyk” i kazdy ,kotkowiec* przy-
bierat pseudonim, pod ktérym byt znany w organi-
zacji; w dosc czestem jednak uzyciu byty i nazwiska
rzeczywiste.

Dziesietnicy i ich zastepcy tworzyli rade
Zwigzku. Rada byta znana wszystkim ,Kkilinczy-
kom®, ktdrzy w razie potrzeby mogli przychodzi¢
na. jej zebrania. Pod tym wzgledem Zwigzek za-
sadniczo odstapit od przyktadow innych organizacyj
konspiracyjnych, niewytaczajac ,,Zetu”, swego
pierwowzoru; przyznacC trzeba, ze nie zaszedt ani
Jeden wypadek, ktoryby kazat zatowaC tego bardzo
demokratycznego, ale niezgodnego z Zzasadami
konspiracji, obyczaju.

Kilinczycy wigc, wbrew zasadom konspiracji,
znali sig¢ wszyscy miedzy soba, natomiast ,kotko-
wicze" zasadniczo znali tylko czionkow swego
kotka. Przy przyjeciu do kotka kazdy cztonek
organizacji sktadat uroczysta przysiege, co do za-
chowania tajemnicy oraz coido spetniania obo-
wigzkow organizacjl.

_ Procz rady, ktora zbierata sie zwykle co druga
niedziele, Zwigzek posiadat inne jeszcze organy, jak
komisja wychowawcza, ktora pilnowata wykonania
uchwat rady i w nagtych wypadkach posiadata
bardzo szerokie petnomocnictwa, jak komisja kaso-
wa (drobne opfaty cztonkow opedzaty wszystkie
wydatki organizacji), jak komisja bibljoteczna,
komisja redakcyjna, wreszcie komisja ,,naukowa™
byto to zgromadzenie ,zetowcow", pracujacych
w Zwiazku, c,th wobec Zwigzku zgromadzenie
Erele_ggantow kotkowych, wobec zas ,,Zetu“ — jego

omisja robotnicza.

Pozatem przy Zwigzku funkcjonowato mnostwo
or?anc')_vv i komisyj, powo’rywan%/ch specjalnie do
zaftatwiania spraw poszczegolnych. o

Uchwaty rady byty spisywane w. maleA, nie-

pozornej ksigzeczce protokotow, gdzie uchwaty,
podlegajace pozniejszemu wykonaniu, podkreslano
otowkiem czerwonym i pamietano o nich nieustan-
nie, az jako_zatatwione byty powtdrnie podkreslone
otowkiem niebieskim.
. Rada swdj demokratyzm posuwata az clo tego,
ze bardzo wiele spraw oddawata, do omowienia
I przegtosowania na dziesiatki, positkujac sie w ten
sposob swego rodzaju plebiscytem kilinczykow.

~ Obowiagzkiem kazdego czionka organizacji
(nietylko wiec  kilinczyka) —byto  regularnie
uczeszczaC na zebrania, optacaC sktadki, wystuchac
na Uniwersytecie Ludowym, o ktérym byta mowa
poprzednio, szeregu wyktadow, przeczytaC conaj-
mniej jedng ksigzke pouczajgcg na miesigc, wstrzy-



ma¢ sie od alkoholu (nakazywata to uchwata
z kwietnia 1905 r., stojaca na ideowem podtozu
walki z J’OngSklm monopolem panstwowym), kol-
portowac ,,bibute”, wspotpracowaC z catg organi-
zacja, bez wahania sEe niaC rozporzgdzenia organi-
zacyjne. Stowa ,rozkaz organizacyjny“, wypowie-
dziane przez zwierzchnika organizacyjnego, nigdy
nie spotkaty sie ze sprzeciwem, choC rozkazy te
czesto dotyczyty spraw niebezpiecznych.
Protokoty dwukrotnie tylko zaznaczajg fakty
usuniecia z kKotka opieszatych cztonkow; jako przy-
czyny wskazano: ,,mafte " zainteresowanie zyciem
organizacji, niepunfctualne przychodzenie na zebra-
nia oraz niekarnoSC organizacyjna“. Usuniety
skfadat przysiege na dochowanie tajemnicy co do
spraw, z ktoremi si¢ zetknat w organizacji. _
_Liczba Kkilinczykow z grona robociarzy nie
dosiegta setki; catosC organizacji w czasach naj-
W[eks_ze?(o rozwoju liczebnego sigegata gtow tysiaca.
Niewielka to liczba, ale przy swej zwartosci | sgar_e-
zystosci_Zwigzek im. Jana Kilinskiego byt duza
sitg polityczng w spoteczenstwie warszawskiem,
ktoremu wrog nie pozwalat si¢ organizowaC w spo-
sob legalny, ktore wiec dzieki temu zyto politycznie
tylko w owych nielicznych, ale aktywnych i zdecy-
owanych organizacjach konspiracyjnych. )
Z chwilg powstania Zwiazku, obok meskich
powstawac poczety kotka kobiece; do pracy w nich
stanety cztonkinie ,,Zetu* warszawskiego.
Gdy po pewnym czasie okazata si¢ potrzeba
Erzy mowania najbardziej wyrobionych cztonkin
otek do Zwiazku, niespodzianie powstata opozycja:
kilinczycy-robociarze, ' zasadniczo _uznajgc rowno-
uprawnienie kobiet, w duzej swej czescl Frzemw_—
stawili sig¢ temu rownouprawnieniu w politycznej
pracy konspiracyjnej. Udato sie ,,zetowcom* obalic
whnioski op,ozyCJll w te] sprawie, ostatecznie jednak
owstat roéwnolegty kobiecy Zwigzek im.” Jana
ilinskiego i oba zwigzki utrzymywaty kontakt
przez swe odrebne rady, rzgdzace sie wspolnym
Statutem.

Zwigzek istnienie swe opieral gtdwnie na
wspotpracy studentow; kilkakrotne proby prze-
szczepienia go na prowincje pozostawaty bez wy-
nikéw, gdyz brak tam byto zywiotu studenckiego.

Zwigzek grupowat mtodziez robotnicza; star-
szych kierowano do- Narodowego Zwiazku Robotni-
czego, ktory byt organizacja szersza, ale mniej
sprawng i mniej bojows. Poza Warszawga Narodowy

wigzek Robothiczy obejmowat rowniez i mtodziez.
osciec Zwigzku, zwiaszcza w poczatkach,
stanowili studenci — ,,zetowcy“. Oni poczgtkowo
_zaémum wszystkie stanowiska w ZWIiZkU! nie daza
jednakze do zatrzymania ich na state: ich duma
I dgzeniem jest wKroblenle kilinczykow-robociarzy
na samodzielnych kierownikow organizacg'i. .
. Poczatkowo natrafia to na pewne trudnosci;
kazda dziesigtka musi miec studenta-opiekuna, ktory
na_zebraniach dziesiatki jest doradca ,,starszego”
dziesiatki, doradcg_technicznym i instruktorem
w sztuce prowadzenia zebran. o

Wkrotce jednakze kierownicy dziesigtek opa-
nowuja te sztuke i wyrabiaja Sie na dzielnych
administratoréw. Nie uptynat rok nawet od powsta-
nia Zwiazku, a juz stanowiska naczelne objeli
robotnicy. Przewodnictwo rady i sekretarjat wycho-
dzg z rak studentow, z ich zreszta wola; catg niemal
administracje ~ Zwiazku obejmujg _kilinczycy-
robociarze, studenci zaS w zmnigjszonej juz liczbie
wchodzg clo rady, jako kierownicy poszczegdlnych

dziatow roboty Zwigzku, pozostajg jeszcze w komisji
wykonawczej, redakcyjnej i t. p.

Duze zadowolenie ' moralne dawata ,,zetowcom*
robota w Zwigzku pod wzgledem moznosci obserwo-
wania szybkiego_rozwoju umystowego i wyrabiania
sie zyciowego kilinczykow-niestudentow; rezultaty
pod tym wzgledem bywaty nieraz istotnie nie-
zwykte, wprost nieoczekiwane. )

Sto_‘)_nlqwo studenci, pracujacy w _ZwiazKu,
podzielili sie na dwie grupy: na administratorow
oraz na wykfadowcow, czyli I to
sie utarto mowi¢. Ci studenci-administratorzy,
stopniowo zr_esztg ustepujacy swe czynnosci
kilinczykom-niestudentom, rekrutowali si¢ z grona
wyktadowcow; wielu ,,zetowcow"” warszawskich
przeszto przez te roboty: jedni dostosowali si¢ do
niej i pozostali, inni byl tylko ptakami przelotnemi.
Stopniowo poc_zynajfé wsrod studentow-kilinczykow
organizowac sie¢ studenci politechniki, wypierajac
coraz bardziej studentow uniwersytetu; zasadniczo
bowiem politechnicy, jako przyszli pracownic
przemystowi, bardziej si¢ uwazali za powotanyc
do zblizenia ze Srodowiskiem robotniczem.

W miare rozwoju organizacji stosunki konspi-
rac%me poczety sie komplikowac: na_zebraniach,
w ktorych uczestniczyli pierwej sami ,zetowcy”,
poczeli si¢ ukazywaC nowi kierownicy Zwigzku
z grona, robociarzy i wowczas ,,zetowcy“ musieli
pamietac, ze o ,,Zecie” mowic nie wolno; robociarze
znow spostrzegli, ze jedni z wyktadowcow jako$
fatwo dostajg sie do Zwigzku, inni zas (jeszcze nie-
nalezacy do ,,Zetu”) nic o Zwiazku nie wiedza. Zycie
owczesne polityczne uczyto konspiracji, wiec tez
tego rodzaju fakty nie zbijaty z tropu nikogo. .

. »Zetowcy“-kilinczycy OCZ?!I_ wpredce odbijac
nieco od ogodtu ,,zetowcow". Zblizenie sie ze Siodor
wiskiem robotniczem, poznanie jego warunkow bytu
wywotato wsrdd studentow-kilinczykow z koniecz-
nosci zainteresowanie sie zagadnieniami spofeczne-
mi wigksze, niz u innych ,zetowcow", a dodac
trzeba, ze ,zetowcom®-kilinczykom wypadto by¢C
w duzym stopniu wspottworcami programu poli-
tycznego 1 ekonomicznego przysztego ruchu
narodowo-robotnicziego; zadanie t0 bezwatpienia.
przerastato ich sity, ale w czeSciowem spetnieniu
tego zadania danem im byto zorjentowac sie dopiero
po latach, z perspektywy juz historycznej.

Ale nietylko pod WZE!Q_dem pogladow spo-
tecznych poczeli ,,zetowcy“-Kilinczycy odbijaC od tta
ogolnego ,,Zetu*: praca wsrod robotnikow wyma-
gata obowiazkowosci i punktualnosci; kto nie mogt
sie do tegio dociagna¢, opuszczat szeregi, — kto
pozostawat, ten rnusiat dostosowac sie do wymagan
| do tempa pracy. S

Pozatem studenci musieli Swieci¢ przyktadem
robotnikom. Zasadg, byto, ze student nie powinien
da¢ sie wyprzedza¢ innym Kkilinczykom nietylko
w robocie’ organizacyjnej, ale i we wszelkich
czynnosciach czy wystapieniach, narazajgcych bez-
posrednio na wpadniecie w tapy organow rzado-
wych, czy tez na inne jakiekolwiek niebezpieczen-
stwo. A tego rodzaju zasady nie mogty nie odbic
sie na ogio!nym nastroju panujacym wsrod ,,zetow-
cow”, nalezacych do Zwigzku im. Kilinskiego.

Po pewnym czasie ,,komisja robotnicza“ poczeta
stanowi¢ co$ w rodzaju zwartego grona: pomimo
takich czy innych tar¢ wewnetrznych, sporow,
ambicyjek, nazewnatrz wystepowato ono zazwycza
jednolicie i ogot ,,zetowcow" nabrat przeSwiadcze-
hia, ktore stowami datoby sie wyrazi¢ w ten mniej-
wiecej sposob: ,,z robociarzami lepiej nie zadzierac™.

»Korepetytorow", jak



A Swieci¢ przyktadem W Zwiazku nie bylo
tatwo, wobec ogolnego jakgdyby niewygasajacego
zapatu_i powszechnego rwania sie do hajniebez-
pieczniejszych chocby wyczynéw. Wiec tez ani na
chwile dziatalnosci Zwigzku nie przerywaty wy-
mys$lane przez Moskali rozne stany wyjatkowe,
stany wojenne, stany oblezenia, jakie kolejno
ogtaszano w Warszawie. Uliczne rewizje, zamykanie
domow, strzelanie salwami po miescie — wszystko
to nie mogto przeszkodzi¢ odbywaniu sie zebran
konspiracyjnych, przenoszenia broni i ,,bibuty*.

~llez to razy w ciggu paru nocnych godzin,
wsrdd szalejace] na ulicach samowoli zotdackiej,
trzeba byto zmobilizowa¢ oddziat wiekszy Iul
mniejszy do takiej lub innej roboty politycznej;
sciggniety z tozka cztonek organizacji wedrowat
budzi¢ innych i wczesnym rankiem oddziatek zdecy-
dowanych zuchéw juz czekat w uméwionem miejscu.

Zwarta i sprezysta organizacja mtodziezv
robotniczej musiata odegraC role powazna w zyciu
politycznem Warszawy, zwiaszcza w czasach tak
Eorqcych i ciekawych,” jak rok 1905, kiedy kazdy,

to zyt w Warszawie, stawat sie politykiem.

~Zwigzek im. Kilinskiego organizuje strajki

polityczne, aczkolwiek przeciwstawia sie zdecydo-
wanie strajkom politycznym, organizowanym przez
partje socjalistyczne celem dowiedzenia, ze Polska
Jjest tylko jednym z odcinkéw ogdlnej rewolucji
rosyjskiej. Takie przeciwstawianie sie bylo dowo
dem czesto odwagi nietylko cywilnej.

~ Poza wzmozong agit_a_lciq w $Srodowisku robot-
niczem, Zwiazek nie omijat sposobnosci organizo-
wania wystapien politycznych, jak usuwanie fla
rosyjskich, Kktore musiano wywiesza¢ na domac
w galowki, jak usuwanie i zamazywanie szyldow
rosyjskich i t. p. A taka byta potega Zwigzku, ze
w dniu 3 maja 1905 r. zmusita Warszawe do
urzadzenia swieta narodowego, z pozamykaniem
nawet sklepow; nie pomogty nakazy policji.

Niestychanie zywo wziat si¢ Zwiazek do roboty,
gdy przyszto okazaC pomoc mtodziezy szkolnej w jej
walce o szkote polska. Strajk szkolny w Warszawie
wiele ma do zawdzieczenia mtodziezy robotniczej
ze Zwigzku im. Kilinskiego.

Zwiazek podazyt z tpomoca;, dajac ze swej
strony podtrzymanie sitg fizyczna, gdzie zachodzita
tego potrzeba. Pomagajac w niedopuszczaniu tami-
strajkow do gmachow szkolnych, \w_wywieraniu
nacisku na tych rodzicow, ktorzy dzieci do szkot
rosyjskich_posytali, kilinczycy nie cofali sie przed
zamachami zbrojnemi na najgorliwszych rusyfika-
torow.

Niektore szkoty rewolucyjnie przeszty na iezyk
wyktadowy polski; socjalisci pragneli szkoty te
rozpedzic, bo chcieli w imie haset rewolucyjnych
rosyjskich strajku jaknajszerszego. Oparli si¢ im
klbllnc_z cy, rozstawili warty 1 szkoty polskie
obronili.

Dziatwe ze szkot poczagtkowych kilinczyc
przef)rowadzall hurtem ze szkot rosyjskich do tyc
szkot, w ktorych nauczyciele-polacy zdecydowali sie
uczy¢ po polsku; nieraz trzeba bylo zagrozic
naticzycielowi-moskalowi rewolwerem.

 Szkoty zawodowe staty sie naturalnym terenem
agitacji Zwigzku. Organizowano je, przeprowadza-
no w nich strajk szkolny, a jednocze$nie \_Nykorz%-
stywano zapat mtodziezy i wciggano lepsze jednostki
do roboty politycznej.
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Nie byto zreszta w Owych czasach goretszej
roboty narodowej, do ktorej nie przyczyniliby sig
kilinczycy.

~ Roboty te bz’ry réznorodne i absorbujgce; wigc
tez poczeto brakowaC sit do prowadzenia pracy
wewnetrznej w organizacji, zwilaszcza gdy latem
1905 roku studenci rozjechali si¢ z Warszawy na
wakacje, — zreszta wielu z nich, wobec zamknigcia
szkot, ‘wyjechato zupetnie.

| oto zamiast zebran drobnych kotek, potrzeba
zmusita do odbywania wielkich wiecow po lasach
podmiejskich. Co niedziela, co Swigto, pomimo stanu
oblezenia, masy miodziezy wyruszaty cto lasu; dazyli
tam nietylko cztonkowie organizacji, ale cate masy
0s6b postronnych, spragnionych polityki.

Odbywato si¢ wiec zebranie polityczne; a po
przeméwieniach, po $piewach, rozpoczynaty sie
tance i zabawy, trwajace az do wieczora. Trudno
byto nadazyC z obejmowaniem i organizowaniem
nowych kotek, ktére sie tworzyty odrazu w lesie, jak
grzyby po deszczu.

. A gdy chmary mtodziezy w szeregach wracaty
wieczorem ze Spiewami do miasta, wowczas patrole
I policjanci skwapliwie ustepowali im z drogi, skre-
cajac w boczne ulice.

_ Gdzie drwa rabia, tam wi()r% leca. Trafiali wigc
kilinczycy do_wiezien carskich, na zestanie, do
katorgi; padali tez bezposrednio, w krwawym boju
ulicznym.

Tak polegt zecer Wiadystaw Brzezinski, ktory
w oSmnastu latach zycia osiegnat najwyzsze godno-
sci w Zwiazku; chtopiec wybitnie inteligentny, nie-
stychanie ofiarny, rokujacy wielkie nadzieje, —
padt od kuli zoldackiej “w krwawej potyczce
Z patrolem. .

Chowata go bra¢ zwigzkowa na Powgzkach
w dniu 3 maja_1906 r. Ale w tym dniu juz
Warszawa nie swigtowata, a. niedawne nadzieje juz
przysypywac poczat popiot goryczy.

_..Od bratobojczej kuli socjalistycznej polegt
kilinczyk Walenty Baranowski, ktorego zamordo-
wali przeciwnicy polityczni za to tylko, ze nie mogli
go zwyciezyc¢, nie mogli mu sprosta¢ na polu agitacji
polltécznej. ] o _

yly to najgtowniejsze nazwiska z grona
polegtych kilinczykow.

Zwigzek nie_mogt sie obyC bez swego organu
rasowego. ,,Kilinski“ przestat by¢ organem
wigzku, gdyz uczyniono go organem powstajacego

wiasnie Narodowego Zwigzku Robotniczego i dru-
kowano licho na recznej drukarence; wychodzit on
rzadko i kiepsko, budzac narzekania i skargi w gro-
nie mtodziezy na brak ,,bibuty®. | oto rada Zwigzku
postanawia wydawaC pismo wiasne; decyzja ta
spotkata s_lF_ z uSmiechem lekcewazenia sfer, wyda-
jacych ,Kilinskiego*.

Wozieto sie do pracy: tytut wybrano dos¢ nie-
oczekiwany — ,,Czotem™ — od pozdrowienia, utar-
tego w Zwigzku; pisemko wydawano na nume-
ografie. Po wielu trudnosciach zdobyto sie wreszcie
na wiasny numeograf.

»Czotem“ wychodzito raz na miesiac; tresc jego
byta dos¢ uboga, ale zawierato ono sporo korespon-
dencyj z fabryk i nawet wierszyki, pisane przez
robociarzy. Dzigki temu odrazu Pozyska’ro ono sobie
poczytnosc i ,,naktad* trzeba byto ciggle zwiekszac,
czyli przepisywac kazda strone parokrotnie I coraz
wiece] czasu poswiecaC na odbijanie. Odbywato sie



to przewaznie po nocach, a odbijanie jednego nume-
ru zabierato czasu coraz wigcej, rozciagajac sie
stopniowo na okres trzytygodniowy. o

Byta to wigec praca mocno Ucigzliwa, Ktorej
tylko wysoce ideowa miodziez mogta sie podjac.

Powodzenie ,,Czotem* wykazato, ze Zwigzek
sta¢ na wydawanie wiasnego czasopisma. Oddano
wigc Zwiazkowi redakcje ,,Kilinskiego (moze zbyt
szumnie powiedziane, skoro cata redakcja miescita
sie w kieszeniach paru cztonkéw komisji redakcyj-
nej); ,,Kilinski* poczat wychodzi¢ z_niestychang
dawniej punktualnoscig i w wytwornej szacie.

Bo tez druk Lego odbywat si¢ obecnie w dru-
karniach zwyktych, ktorych wiascicieli trzeba byto
nibyto gwattem zmuszaC do zgody na drukowanie,
obstawiajac drukarnie ludzmi uzbrojonymi w rewol-
wery. W rzeczywistosci drukarze brali za to nie-
zgorsze pienigdze.

Tylko korekty pilnie trzeba byto przegladac.

Mickat BolLrzynsLi
1849 — 1935

Znakomitym historykiem i mezem stanu byl Bobrzyn-
ski. Urodzit sie w Krakowie w r. 1849. Ukornczywszy tam
uniwersytet, uzupelnia swe studja zagranica, gtownie
w Wiedniu.

Rzadko sie trafia, aby cziowiek tak wybitny, jakim
byt zmarty, byt tak niedoktadnie zrozumiany. Nie dlatego,
ze rézne o nim wydawano sady, chociaz wszyscy naogol
uznawali go, i to zarébwno polityczni przyjaciele, jak i wro-
gowie, za osobistos¢ bardzo wybitng, za indywidualno$é
silna. Zrozumiany byt niedoktadnie dlatego, ze gtosne jego
dzieto, ktére mu zjednato rozgtos w szerokich kotach publi-
cznosci, jak i w gronie historykéw, nie byto dostatecznie
zgtebione. Uchwycono z niego jedng przewaznie mysl: ze
upadek panstwa polskiego przypisywat brakowi u nas
silnego rzadu. Taki byt istotnie jego poglad, ale nie
uwzgledniono tego, ze uwazat on, iz w wieku XVI, za ostat-
nich Jagiellonow, przed Polskg dwie otwieraly sie drogi,
précz tej, po ktérej ona niestety poszia: albo ta, na ktdrg
weszty inne panstwa na Zachodzie kontynentu europej-
skiego, zaprowadzajace absolutyzm, albo ta, po ktorej po-
szta Anglja, w kierunku wolnosciowym. Wszak robi za-
rzuty, zwiaszcza Zygmuntowi Augustowi, Ze nie wyzyskat
reformatorskiego ruchu szlachty, nie opart sie¢ na nim, co
madgt zrobi¢, i ze nie pokierowat panstwem w ten sposéb,
aby przy utrzymaniu Sejmu, zwiekszy¢ wiadze wykonaw-
cza i wogble swoj wplyw, wzigwszy w karby magnatow
Swieckich i duchownych. Nie byt wcale doktrynerem ab-
solutyzmu. Oczywiscie wotat oswiecony absolutyzm na owe
czasy od anarchji magnackiej. '

Gtownym punktem jego widzenia bylo to, ze Polska
upadta, gdyz nie zdotata przeobrazi¢ sie w panstwo nowo-
zytne. Pojecie panistwa nowozytnego obszerniejszem jest
od absolutnego.

Moznaby tu jednak is¢ dalej i stwierdzi¢, ze przeisto-
czeniu sie temu na panstwo nowozytne, przeszkodzita sta-
bos¢ polityczna mieszczanstwa', co juz dowodzit jeden
z bardzo dawnych historykow — Karol Hofman i co jest
niezawodnie stusznem. Bobrzynski oczywiscie doskonale
zdawat sobie sprawe z ujemnych skutkéw stabosci u nas
mieszczanstwa, ale nie podkreslit dos¢ silnie zwigzku przyr
czynowego pomiedzy tg niemoca, a staboscig wladzy kro-
lewskiej. Stabos¢ mieszczanstwa wynikata z szeregu przy-
czyn, o ktérych nie moge sie tu rozwodzi¢. Swietnie przed-
stawit autor ,,Dziejéw Polski w zarysie" wiek XV w Polsce,
nad ktorym prowadzit gruntowne studja samodzielne;

I tak razu pewnego zecer-pepesowiec przemycit
»0sta biatego” zamiast ,,orta bigtego®,

Z jesienig 1906 roku nie stato ,zetowcow"
w Warszawie. Znikta nadzieja otwarcia polskiej
politechniki, a wtadze politechniczne oddaty doku-
menty niewycofane wiadzom wolskow¥m, celem
powotania strajlgue(qlqych studentow do_stuzby woj-
skowej. Studenci-kilinczycy musieli wigc wyjechac
dla_dokonczenia studjow; wyjechali poza granice
panstwa rosyjskiego, gdyz w walce o szkote polska
nie chcieli wstepowac clo szkot rosyjskich nawet

ch\)ﬁ'i._ i .
‘Wyjazd studentdw byt kresem istnienia
Zwigzku im. Jana Kilinskiego.

_Organizacja w catosci wstapita do Narqdoweglo
Zwigzku Robotniczego, a Kilinczycy wkrotce sitg
rzeczy wysuneli sie na_kierownicze stanowiska
w Narodowym Zwigzku Robotniczym.

ten wiasnie okres uwazat stusznie za najswietniejszy pod
wzgledem politycznym. Wiek XVI byl okresem rozwoju
kulturalnego i gospodarczego, ale pod wzgledem politycz-
nym i socjalnym oznaczat juz te strony ujemne, ktdre
w wieku XVII doprowadzity Rzeczpospolita do upadku
panstwowego i do zawieruchy socjalnej, oraz do wielkiego
ucisku ludu wiejskiego.

Bobrzyniski miat wielkie zrozumienie dla zagadnien
ustrojowo-socjalnych, dla ustosunkowania sie do siebie
rozmaitych stanéw. Sprawy te wystepowaly w jego ,Dzie-
jach* ze szczegdlng wyrazistoscia.

Poglad jego na przyczyne upadku Rzeczypospolitej
z powodu zlego ustroju poddawano krytyce, zarbwno w pu-
blicystyce, jak i w kotach historykdw i nawet tak wybitny
badacz jak Balzer bronit do pewnego stopnia tego ustroju,
starajgc sie wykaza¢, ze nie on zgubit dawne nasze pan-
stwo, poniewaz przy tym samym ustroju bylo ono jeszcze
Swietne nietylko za Jagiellonéw, ale za Batorego, a nawet
jeszcze za Whadystawa V.

Argument ten jednak jest zupetnie nieprzekonywujacy,
gdyz w wieku XVI, w pierwszej potowie XVII — W. Ks.
Moskiewskie nie byto cesarstwem rosyjskiem Piotra Wiel-
kiego i Katarzyny Il, a Prusy Owczesne Prusami Fryde-
ryka Il. Przy stabszych sasiadach ustroj ten mogt jeszcze
jako tako sie ostac, przy silnych za$ nie. A oprdcz tego jest
rzeczg rozumiejacg sie sama przez sie, ze im jaki$ zly
ustrdj trwa dtuzej, tern predzej prowadzi do zguby.

Otoz staba, najstabszg wadg dawnego naszego ustroju
bylo to, ze wkasciwie nie mieliSmy prawdziwej wiadzy wy-
konawczej, skarbu wystarczajgcego i wojska statego i do-
statecznie licznego, co wykazat wiasnie Bobrzynski. Balzer
twierdzit, ze i inne panstwa miaty w tym wzgledzie pewne
braki. Tak, ale nie w tym stopniu. Nastepnie nasze liberum
veto takze nas zgubito. W stosunkach za$ socjalnych bez-
wzledna wiadza szlachty nad wioscianami od 1573 roku.

Oczywiscie, gdyby nasi sasiedzi nie chcieli nas ro-
zebraé, to dawne panstwo polskie nie upadtoby, ale twier-
dzenie to nie zbija argumentacji Bobrzynskiego, gdyz
zawsze jedne panstwa starajg rozwija¢ sie kosztem innych
i zagarniaC ich terytorja, ale ten fakt, ze to sie wilasnie
stato z Polskg i doprowadzito do rozbioru dowodzi, ze
ustroj jej wadliwy umozliwit to.

Ratunek w korncu wieku XVIII nie udat sie, bo przy-
szedt za pdzno; ale sprawit to, ze dzieki Sejmowi cztero-
letniemu, powstaniu kosciuszkowskiemu i catemu ruchowi
umystowemu w koncu tego wieku, upadek panstwa zastat
naréd w stanie budzacego sie odrodzenia i stwierdzit jego
zywotnosé, ktéra wsrod najciezszych warunkéw w XIX w.,
pozwolita mu walczy¢ o swe istnienie, doprowadzita
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wreszcie do niepodlegtosci, na tle wielkiej wojny, ktdra
stworzyta dla niej pomysine warunki zewnetrzne.

Zarzucano Bobrzynskiemu, ze byt jakoby pesymistg
w sprawie naszej przysztosci.

A geograf Antoni Sujkowski w swej ,,Geografji
Polski“ posunagt sie tak daleko, Zze twierdzit, wbrew
prawdzie, ze Bobrzynski przypisat upadek Polski — wa-
runkom geograficznym, co miato wykazywaé, ze jakby
zgory, przypuszczat konieczno$¢ tego upadku. Otz nie
tylko, ze on tego nigdy nie twierdzit, ale juz w koncowych
uwagach w wydaniu Il swego dzieta dowodzit wiasnie,
ze pesymistg nie jest, gdyz upadek naszego panstwa przy-
pisat wadom ustroju, a nie warunkom geograficznym.
Historycy warszawscy, z Korzonem i Smolenskim na czele,
atakowali mocno catg szkole krakowskag wogole, a Bo-
brzynskiego w szczegdlnosci za jego ocene naszej prze-
sztosci. Korzon postawit na jednym ze zjazdéw histo-
rycznych wniosek, aby on udzielit calej tej szkole nagany.
Wowczas Balzer, jako miody historyk, wystapit z obrong
Bobrzynskiego i catej szkoly i zjazd uznat sie za nie-
kompetentnego do rozstrzygania sprawy pogladéw histo-
rycznych wiekszoscig gtosow.

Ci sami krytycy Bobrzynskiego: Korzon, w dziele
trzytomowem p. t. ,Dola i niedola Jana Sobieskiego*,
a Smolenski w pracy mniejszej p. t. ,,Wiara w zyciu spo-
feczenstwa polskiego w okresie jezuickim“ — przedstawili
fakty skladajgce se na tak ujemny obraz, pierwszy, dru-
giej potowy wieku XVII, a drugi tejze czesci tegoz wieku
i pierwszej potowy nastepnego — ze obraz, jaki odtworzyli
niczem nie ustepowat temu, co pisat Bobrzynski. Roznica
byla tylko w tem, ze Bobrzynski, jako umyst niezwykle
przenikliwy i $miaty, ujemne strony naszych dwczesnych
stosunkow z faktéw tych uogolnit i wskazat na ich przy-
czyny; tamci za$ nie zdobyli sie ani na jedno, ani na drugie.
Bobrzynski byt nietylko historykiem, ale jeszcze flozofem
historji, a raczej socjologiom. Uwazat on stusznie, ze do-
niosto$¢ dziejow polega nietylko na gromadzeniu faktow
i ich powigzaniu przyczynowem, lecz takze i na uogol-
nieniach, to znaczy wnioskach ogoélnych, ktore nam stuzyc
powinny za podstawe do nauk spoteczno-politycznych
i polityki praktycznej.

Kiedy w Europie Zachodniej, w drugiej potowie wieku
ubiegtego powstat nowy, Swiezy prad w dziejopisarstwie,
pod wptywem znakomitego dzieta angielskiego uczonego
Benckla p. t. ,,Historja cywilizacji w Anglji“, to nasi bardzo
wybitni i zastuzeni historycy, jak wspomniany wyzej Ko-
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rzon i Pawinski, odniesli sie do tego kierunku niechetnie —
odrzucajac pojecie praw historycznych, na wzor przy-
rodniczych. Jeden Bobrzyniski uznat doniostos¢ tego nowego
kierunku, co zaznaczyt w specjalnej nieduzej rozprawie
p. t. ,W imie prawdy dziejowej. Rzecz o0 zadaniu dzisiejszej
historji i dzisiejszem jej stanowisku®. Na skutek tego po-
miedzy nim, a historykiem Smolka, wywigzata sie ciekawa
polemika naukowa o zadaniach dziejopisarstwa. Smolka
wypowiedziat sie w pracy p. t. ,Stowo o historji“. Nie
odrzucat on poszukiwania prawidtowosci w zjawiskach
historycznych, ale sadzit, ze to powinno by¢ przedmiotem
innej, niz historja, nauki — wiasciwie socjologji; historja
zas powinna zajmowac sie przedewszystkiem faktami
indywidualnemi, w catej ich rozciggtosci. W koncu oby-
dwaj zgodzili sie na to, co oczywiscie nie oznacza cofniecia
sie Bobrzynskiego. Podziat tych nauk jest wskazany. | tak
jest istotnie. Ale podziat nie oznacza przepasci miedzy temi
naukami. Istotnie: hstoryk, przedstawiajgc fakty kon-
kretne, indywidualne jednoczesnie stwierdza, ze one sie
powtarzajg w formach zasadniczych w rozmaitych miej-
scach i czasach w warunkach podobnych; socjolog za$
zajmuje sie przedewszystkiem tem, co sie powtarza, przy-
czem lepiej tu nazywaé, jak sadze, te uogoOlnienie pra-
widtowosciami, w odroznieniu od praw przyrodniczych,
ktore sg od nich o wiele $cislejsze i tatwiejsze do ujecia.

Musze tu jeszcze nadmieni¢, ze Bobrzynski napisat
szereg cennych monografij historycznych, opartych na
bardzo Scistej metodzie i gruntownych Zzrédtowych.

* * *

Polityczna dziatalno$¢ Bobrzynskiego, jako polskiego
meza stanu w dawnej Austrji, a zwlaszcza namiestnika
b. Galicji — mniej nas interesuje. Nie byt to wprawdzie
konserwatysta w utgrtem dzi$ znaczeniu tego stowa. Byt
konserwatystg na miare zachodnio-europejska, daleki od
spotecznego krotkowidztwa i zasciankowego wstecznictwa.
Tem niemniej reprezentowat inny, obcy nam Swiat pojec.
W praktycznej dziatalnosci politycznej zajmowat stano-
wisko, ktorego bezstronna ocena jest niemozliwa, jezeli
sie jej nie ujmie w wielkiej perspektywie historycznych
wydarzen i przeobrazen zycia polskiego na przestrzeni
conajmniej ostatniego 50-lecia. To zadanie przekracza
jednak ramy i charakter naszego pisma. Jego za$ dorobek
jako historyka jest tej miary, ze starczy za bezsporny
tytut tej zastugi i uznania, jakie winny o nim zachowa¢
dorastajgce juz w Odrodzonej Ojczyznie miode pokolenie
Polakéw. Cze$¢ Jego pamieci!

Zywotnos$¢ ideowa czy ct.aos mysli?

yt czas, kiedym z niektamana radoscig brat
do reki kazdy nowy tygodnik i miesiecznik,
kiedym z zadowoleniem czytat kazdy artykut,
w ktorym miodzi umijeszCzali, jak mi sie
vvte_dﬁ/ wydawato, to co czujg i myslag. W kazdym
z nich widziatem odparcie zarzutu, ktory nam jakze
cz?(sto rzucano w twarz, a wiec: ze mfode polskie
pokolenie jest bezideowe, ze mysleC nie umie
0 sprawach wielkich... Wszyscy przeciez znamy te
stare piosenki. ) o
~ Dzi$, kiedy staje przed kioskiem gazetowym
I patrze na tg mase wszelakich ,mtodziezowych*
pism o najdziwaczniejszych tytutach nie doznaje
Juz uczucia tej dawnej mojej radosci. Ogarnia
mnie raczej zaktopotanie, nie radosc. Oto — nie
umiem dokfadnie odpowiedzie¢, co sie w tem wszy-

stkiem kryje: zywotnos¢ ideowa czy chaos mysli.
‘Wezmy do reki_pierwsze lepsze z tych pism.
Jakie gtebokie ujecie w kazdym artykule, co za
gtebia mysli? Az czu¢ pot tych mtodych gtow, co
godzinami_ wgryzaty sie mysla w te problemy.
Wiec — cieszyC si¢? Jakos nie umiem. Bo wydaje
mi si¢, ze w ogromnej wigkszosci wypadkow mozol
tych mtodych autoréw nie w to ktadziono, by jak-
najglebiej i wszechstronnie zrozumieC sprawy,
0_Ktorych EIS_Z@. Trudzono sie raczej, b% sPrawg
ujac tak, jak jej dotad nikt nie ujmowat. Zabtysnac
oryginalnoscia — wiele znaczy dla tych miodyc
ludzi. Jaka$ paskudna ambicja stawiania wszyst-
kiego na. opak. | nie to bytoby jeszcze najgorsze!
PonoC miodzi od stworzenia Swiata niczem innem
sie nie zajmujg, jak tem wiasnie. Ziem jest to:



ze nie mozna sie jakos doszukaC w tern wszystkiem
usprawiedliwiajacej, gtebokiej wiary, mtodym
zwykle w+a_lsuwei, ze swiat postawiony do gory
nogami stoi — wiasnie na nogach. A bez tej wiary
wszystko to tylko marny szych, blichtr, deka-
denckie rozmitowanie sie w paradoksach. Pod po-
zorem skrajnego realizmu, wychodzenie z rzeczy-
wistosci | wigzanie wszystkiego z rzeczywistoscia,
gniezdzi si¢ tu najobsKurniejsze ,bujanie®, bez-
zY_cmwa, anemiczna abstrakcja. Zapatrzeni w re-
alizm, jako ideat, co krok przewracajg sie 0 ugory
naszej rzeczywistosci. Kogo nie sta¢ na paradoksy
myslowe wygtupia sie dziwacznoscig stylu. Nad
artykutem pierwszego lepszego potgtowka trzeba
slecze¢ dtugo, by zrozumie¢, co majg znaczyC te
przerézne ,poziomy“ i ,piony“ ideowe, ,rzuto-
wania torowos$ci“ itd. i by wreszcie przekonac sie,
ze kochany autorzyna nic wiasciwie nie miat nam
do powiedzenia.

Juz nie zakfopotanie, ale rzetelna troska
ogarnia, gdy z nad stolika z gazetami staraC sig
objacC okiem obraz zycia naszego mtodego pokolenia.
lle tych pisemek na stoliku, tyle w tern zyciu
matych grupek ,filozofow*, wszystko ,,nicujacych*
i na swoj sposob ,,rzeczywistoSC* przetrawiajgcych.
A wszystko to, powiadam, w mozole wielkim, Ktor
wrazenie tu i owdzie wywrze¢ moze, iz w. tyc
miodych gtowach pozyteczna jakas dokonuje sie
praca. Powie ktos: fakie sg nieodmiene prawa
miodosci. Zgoda. Ale¢, mamy wiasne panstwo,
a w tern panstwie mfodziez ma takze inne spoteczne
zadania, niz ,,wyszumiec sie“. Gdziez w Polsce jest
ruch mtodziezowy dos¢ silny, by da¢ odpowiedz,
czego w Polsce jutrzejszej chce nie grupka taka,
lub inna miodych intelektualistow, ale czego chce
Mtoda Polska? Nie jest to dziwne, ze niema dotad
takiego ruchu. Wielu s?dzﬂo, ze bedzie nim, gtosny
»Legjon Mtodych®. Ale_ ten przestat juz istniec,
pod demoralizujaca ,,0pieka”“ sanacji, Nie ]Jest to
dziwnem powiadam. _Paradoks?_/, chocby byty naj-
bardziej oryginalne i bixskot iwe, nie moga byc
podstawg dla takiego ruchu.

Gdy to wszystko Widzezjakoé z ufnoscig i)atrze
na to, co my robimy. radoscig przegladam
skromne tytuty ,,D_emokrat{_‘ I ,Pochodni®. Nie!
Nie byliSmy ,,oryginalni“, kiedysmy na poczatku
naszego programu_politycznego wypisali stowo:
»,Demokracja® i kiedySmy w_ naszym programie
raCJo,na_Ino-%ospodar,czym powiedzieli, ze nie chce-
my Swiata budowaC od nowa, jeno ze chcemy zio
usunaC z tego, ktory jest. Ten brak ,,oryginalnosci*
napetnia mnie ufnoscia.

Spowiadatem sie kiedys z tych mysli jednemu
z kolegow. ,,Dobrze” powiada kolega ,,nie podoba
wam sie rozproszkowanie mysli w wielkiej liczbie
pism, wigc wydajecie nowe pismo. Widzicie zto
w przerosScie = organizacyj miodziezowych, wiec
tworzycie nowy zwiazek. Jak to wszystko pogo-
dzic¢?® ,,Trzeba mie¢ gleboka wiare w to, ze to, co
sie robi jest stusznem™ — bronie si¢. ,,No tak, ale
ta wiar¢ maja redaktorzy tych wszystkich pism,
0 ktorych mowisz, i kazda organizacja Swigcie
wierzy, iz ona jedna reprezentuje stusznosSc
I prawde®, ,, Trzeba mieC nietylko gteboka wiare
w stuszno$¢ sprawy, ale to, w'co sie wierzy musi
mieC takze rozumowe i historyczne uzasadnienie.
Aby to stwierdziC niema innej pono rady, jak
odwotaC si¢ do Wszechwtadnej Pani wszystkiego
co powstaje, by zy¢. Do Przysztosci®

LIDKE t.

Co wazniejsze?

(Artykut dyskusyjny).

W zwigzku z artykutem 8 t.. ,,Narodowo-
Spoteczny Ruch Miodych — Cele grup akade-
mickich®, zamieszczonym w n-rze 7 ,Demo-
kraty“, jeden z czionkow grupy akademickiej
naszego ruchu, czynny dziatacz Z, M. P.
»Jednosc”, nadsyta namponizsze uwagi:

Redakcja.

Nowo utworzone grupy akademickie witano serdecznie
na zjazdach wojewddzkich Z. M. P. ,,Jednos$¢*. Fakt ten jest
zastanawiajacy. Dotychczas, chociaz przy poszczegolnych
uniwersytetach powstawaty rézne kota i grupy miodziezy
akademickiej, ktore gromadzity akademikoéw o przekona-
niach demokratycznych, to jednak nie wzbudzaty one
wiekszego zachwytu wsérdd czionkow Z. M. P. ,Jednosc”
i sympatykow naszego ruchu. Gdzie lezy przyczyna tej
obojetnosci ,,niewdziecznego ludu“?

Przyczyny tej w kazdym wypadku nie nalezy szukaé
wséréd miodych robotnikow czy chtopéw, gdyz ci chetnie
chcieliby zblizy¢ sie do inteligencji. Kroku tego jednak
dokona¢ nie mogli robotnicy tak samo, jak mezczyzna
pierwszy nie moze podac reki kobiecie. Tymczasem kota
akademickie dotychczas ograniczaty sie do uchwalania
statutow, programéw i do urzadzania wieczorkéw dysku-
syjnych. Referatom wygtaszanym na zebraniach nic za-
rzuci¢ nie mozna, gdyz referenci starannie i zazwyczaj
inteligentnie opracowuja swoje referaty, ale mozna posta-
wi¢ zarzut, ze méwi sie 0 masie robotniczej, wyzyskiwanej,
gtodnej nie przed nia, ale w gronie kilkudziesieciu stucha-
czéw, akademikow.

Przez tego rodzaju dysputy akademickie w najlepszym
razie mozna stworzy¢ typ ,,intelektualisty polskiego w naj-
lepszem tego stowa znaczeniu“. Kazdy jednak mimowoli
zapyta sie, jaki jest pozytek dla spoteczenstwa z takiego
cztowieka, ktéry wznioste i zdrowe poglady rozszerza
w szczuptem gronie. Faktycznie zadna. Jezeli zapytamy sig,
co wazniejsze, czy praca samoksztatlceniowa grup akade-
mickich, czy tez Scista wspdtpraca akademikow z Z. M. P.
»Jednos¢ , to niewatpliwie wigkszos¢ podkresli znaczenie
drugiej tezy dla spoteczenstwa. Scista bowiem wspotpraca
miodziezy akademickiej z miodziezg robotniczg i rolniczg
daje duze korzysci dla obu stron, bedzie to zobopdlna wy-
miana wiadomosci. Pierwsza strona bezsprzecznie da wiele
nowego mtodym robotnikom, lecz i od robotnikéw i chtopdw
wiele sie nauczymy. Za tg wspOtpracg przemawia tyle
faktow, tyle obopodlnych korzysci, ze nie zamierzam dhuzej
o0 tej kwestji pisa¢, chciatbym jednak dojs¢ na zakoriczenie
tego artykutu dyskusyjnego do logicznego wniosku.

Skoro uznaje sie, ze wspOtpraca i to Scista wspotpraca,
co podkreslam, mtodziezy akademickiej z Z. M. P. ,,Jedno$¢”
jest gtownym celem grup akademickich w takim wypadku,
nalezy grupy akademickie ztgczy¢ z temi zwigzkiem, trzeba
je ztgczy¢ z terenem pracy, a nie nalezy zaktadaC kot
akademickich przy poszczegolnych uniwersytetach, jak byto
dotychczas. Grupa akademicka na Slasku w ten sposob po-
stgpita. Tu wiasnie lezy owa przyczyna serdecznego usto-
sunkowania sie cztonkéw Z. M. P. ,Jedno$¢“ do akade-
mikow.

Dla wyjasnienia podaje, ze artykut ten napisatem
w zwigzku z ukazaniem sie artykutu kol. Antoniego Berg-
mana p. t. ,,Cele grup akademickich*.
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ANTONI SPANDOWSKI

Jeszcze w sprawie reformy pisowni

Dokoriczenie

A gdziez sie podzieje kultura narodu i jej historja, bo
przeciez pisownia zawiera w sobie catg historje jezyka
i kultury. Takie reformy zgruntu zmienityby pisownie pol-
ska. Podobne reformy moznaby zaprowadzi¢ w strojach
narodowych, obyczajach i zwyczajach, w sztuce stosowanej
i zaprowadzi¢ wygodniejsze, nowoczes$niejsze dla ulatwie-
nia zycia. Wyrzuci¢ wiec moznaby zdobne chaty polskich
gorali i pobudowa¢ im amerykanskie domki dla wygody
jego wiasnej i cudzoziemcOw, aby ci nie mieli juz zadnych
powodéw do zarzucania Polakom braku prostoty. Ostate-
cznie mozna dla ich wygody przyja¢ esperanto. Uczymy
sie w szkotach $rednich nawet kultury jezyka obcych naro-
doéw, wiec jesli wielu nie wie, ze ,,sanacja“ pochodzi od ta-
cinskiego wyrazu sano, co znaczy (o ironjo!) oczyszczam,
uzdrawiam, to naco dziecko polskie, ktére w szkole ludo-
wej uczy sie tylko po polsku moéwi¢, ma wiedzie¢, ze gorze
(goze) ma co$ wspdlnego z gorejacym krzakiem. Niech sie
nie ,,meczy” 3—5 godzin tygodniowo nad jezykiem polskim.
Na co to dziecku? Niech nic nie mysli. Niech pisze tak,
jak méwi. Byle szybciej, byle predzej, tempo amerykanskie.
Oszczedzony czas zuzy¢ na co$ innego, chocby na wychowa-
nie ,,panstwowo-tworcze*. Polacy sami nigdy nic dobrego
nie stworzg. Dalej bra¢ pelnemi rekami od pobratymcow
Czechow.

Nie tak szybko. Takiej reformy nie mozna przeprowa-
dzi¢ przy zielonym stoliku, na to trzeba dtugiego czasu. Nie
jest takze konserwatyzmem, ani zwolennictwem ,,chifszczy-
zny* trwaé przy pewnych zasadach, wytworzonych przez
dziesigtki pokolen, To jest pewne poczucie narodowosci,
to — jeden ze $rodkéw przeciw niepotrzebnym wplywom
kultur nam obcych, niepolskich.

Zresztg ten projekt zmiany pisowni nie znajduje ta-
kiego oddzwieku w spoleczenstwie. Wprost przeciwnie —
niema go, albo jest bardzo maty. A od tych, ktorym miat
by¢ rzekomo najwiecej potrzebny, mianowicie od pracow-
nikow fizycznych, styszatem zdania wprost przeciwne. Sty-
szalem mianowicie od robotnikdw, ze ci, ktérzy nie chca
sie uczy¢ poprawnie pisa¢ po polsku, ci nigdy sie nie nau-
cza. Inni, ktérzy chcg, nauczg sie. Zaniknie przytem piekna
rywalizacja, kto lepiej, kto poprawniej bedzie pisal. Zanik-
nie daznos$¢ do ksztatcenia sie na kulturze polskiej. Jezyk,
pismo i historja polska — to podstawowe nauki w polskiej
szkole. | nie jest pozgdanem skracanie ilosci godzin tych
przedmiotow.

Oto glos ogdtu.

Jeszcze jeden argument przytacza p. Sienistawski. Mia-
nowicie wskutek usuniecia podwdjnych spotgtosek oszcze-
dzatoby sie na pracy, na papierze, na cenie ksigzki itp. —
A czy autor zdaje sobie sprawe z tego, ze wtedy trzebaby
zmieni¢ maszyny do pisania, linotypy, czcionki, ze trzebaby
ksztatci¢ na nowo zeceréw, linotypistéw, ze dziecko, wy-
ksztatcone na tej nowej pisowni, nie rozumiatoby naszych

WARUNKI

dotychczasowych poteg duchowych, wieszczow, Reymonta,
Prusa, Sienkiewicza, Kasprowicza i tylu innych, nie mo-
wigc juz o naszych poetach i pisarzach z przed rozbioréw.
Trzebaby dla nich opracowa¢ nowe teksty dotychczaso-
wych wydan. A czy wspdiczesni rozumieliby nowe pismo,
czy umieliby pisa¢ w nowej pisowni? Trzebaby dla nich
stworzy¢ kadry nowych korektoréw, ktorzyby poprawiali
btedy, gdyby np. autor napisat brzuch przez rz. Gdyby cho-
dzito znowu o oszczednosé, to moznaby wogole znies¢ spot-
gtoske h, a zaprowadzi¢ przydech grecki. Zaoszczedzitoby
sie znowu jaki$ procent. Ksigzki polskie sg za drogie, ale
to nie wina nieszczesliwych podwdjnych spétglosek, to wi-
na wydawcow.

Zaprowadzi¢ pewng sanacje trzeba w pisowni polskiej,
ale nie w podwojnych spotgtoskach, ani dzwieku ,,u“. Re-
formy przeprowadzi¢ wszedzie mozna, ale nie wszedzie
potrzeba.

Hastem reformatoréw naszej pisowni powinno byc¢:
»Zaprowadzi¢ reforme w pisowni tam, gdzie jej trzeba,
a nie tam, gdzie mozna“.

Od Redakcji i Administeacji

Z powodu wakacyj, jak rowniez koniecznosci
przesunigcia terminu ukazywania si¢ ,,Demokraty*
na pierwszego kazdego miesigca — ztgczyliSmy
mimer sierpniowy z wrzesniowym, powigkszajac
objetos¢ numeru do 24 stron. Nastepny numer, 11
zkolei otrzymajg Szanowni Czytelnicy w dniu 1-go
pazdziernika br. ) _

Przy tej okazji goraco apelujemy do wszystkich
czytelnikow o regularne wptacanie prenumeraty
oraz o jednanie nam nowych abonentow. Ze szcze-
golng prosba zwracamy sie do dziataczy ,,Jednosci
aby nie zaniedbywali” obowiazku rozszerzania za-
siegu naszego pisma. ,,Demokrate“ mozna zaabo-
nowa¢ w kazdym urzedzie pocztowym lub tez
wprost w administracji ,,Demokraty*.

W drugim wypadku prenumerate nalezy prze-
kaza¢ zapomocg t. zw. przekazow (niebieskiego ko-
loru) rozrachunkowych (nr. kartoteki 14). Prze-
kazy rozrachunkowe naby¢ mozna w kazdym urze-
dzie pocztowym w cenie 1 grosz za_ egzemplarz.
Wysytajacy prenumerate przekazami rozrachun-
kowemi nie ponosi z tego tytutu zadnych dodat-
kowych optat.

REDAKCJA | ADMINISTRACJA.

Sprostowanie

W numerze 8 nastgpita pomytka w tytule artykutu
kol. Romana Tunkiewicza, ktory to artykul umieszczono
pod tytutem ,Polska klasa pracujagca — a powinno byé:
Polska klasa robotnicza.” Red.

PRENUMERATY:

Miesiecznie 40 groszy. Kwartalnie 1 zioty. Prenumerate wptaca¢ mozna zapoimocg przekazow obrachunkowycn
(numer kartoteki 14). Prenumerate przyjmujg wszystkie urzedy pocztowe.

Pismo ukazuje sie stale pierwszego kazdego miesigca.
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