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Przeciwnik polityczny — rzecz to wiado»
ma — szuka momentéw zaczepienia, aby
uderzy¢ na przeciwnika lub wyznac¢ swa
wiare. Polemika polityczna w Polsce — i to
rzecz znana — stoi na poziomie niskim. llez
u nas dziennikéw osiggneto poziom ,,Gaze»
ty Polskiej“, ,,Kuriera Warszawskiego* lub
»Czasu“? Walka polityczna, pojeta jako
walka ideowa, operujgca argumentami waz»
kimi i pouczajacymi wychowuje spole»
czenstwo. Tak jest w Anglii i czeSciowo we
Francji.

Wiemy doskonale jak sie na poziomie
umystowym i etycznym spoteczenstwa od«
bija prasowa walka w gruncie rzeczy bez»
ideowa, ktorg bierny inteligient polski na»
zywa pogardliwie ,gazeciarska‘, znoszac ja
zresztg cierpliwie.

Prasa brukowa nigdy sie nie dzwiga. Ten
rodzaj prasy zawsze sie stacza co raz nizej.
Nie jest ona zdolna, dzieki niedoksztatce»
niu swoich wspoétpracownikéw, do dyskux»
sji powaznych. Brukowa prasa warszawska
zyje z dwu, trzech dziennikow, ktérych ar»
tykuty polityczne cytuje lub streszcza, za»
opatrujgc je w nieprawdopodobne komen»
tarze petne gtupich domystow, plotek a cze»
sto i Swiadomego kiamstwa. Prasa bruko»
wa W gruncie rzeczy pasozytuje. Scierajac
w codziennym pospiechu chodaczki, dzien»
nikarze tej prasy nigdy nie szukajg mysli,
lecz t. zw. informacji, a pracujac tatwo, byle
jak i bez poczucia odpowiedzialnosci zawo»
dowej, zadnej wiadomosci na ogoél nie
sprawdzaja. Niesprawdzone wiadomosci —
to ,,gazeciarski“ chleb powszedni. Do cza»
su jednak dzban metng wode nosi...

Zaczyn stat sie odrazu tygodnikiem gto$»
nym, ale, niestety, dzieki prasie brukowej...
My przygotowani jesteSmy na droge po»
wolng, zmudng i niewdzieczng, ale z powo»
du hatasu wszczynanego koto nas, z po»
wodu rozgtosu ptaka¢ nigdy nie bedziemy.
Nie nam napewno wyjdzie on na zle, ale
w poszukiwaniu swoich czytelnikow nie li»
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czyliSmy na ,,reklame* prasy brukowej, kto»
ra moze bez wzgledu na kierunek, ktory
reprezentuje, liczy¢ na nasz do niej stosu»
nek wrogi, ale ktérej konkurentem z pew»
noscig nie jestesSmy, co oceni kazdy czytel»
nik, nawet.... stronny. Przeciwnikéw polity»
cznych nie obawiamy sie. Ale pogwarzy¢
musimy tutaj o ,,przyjaciotach*.

Ludzie odwaznego czynu czy tez mysli
nie chowanej pod korzec, ludzie niedobrze
utozeni, zgota Zzle wychowani do trwania
w zastoju, w marazmie majg dwojakiego
rodzaju przyjaciot.

Do pierwszego rodzaju naleza ci przyja»
ciele, ktorzy sie obawiajg, aby ich odwaz»
nym przyjaciotom... nie udato sie dokonac
tego, co zamierzyli i o co z wielkim trudem
i narazaniem siebie zabiegajg...

Od takich przyjaciot nalezy sie spodzie»
wac ciosu noza w plecy.

Stwierdzamy, ze my takich przyjaciot je»
szcze nie mamy. Zyjemy zaledwie... trzy ty»
godnie. Wielki trud, nielada narazanie sig
— ta droga lezy dopiero przed nami; je»
steSmy u jej poczatku dopiero. Ale mamy
wielu, wielu przyjaciot drugiego gatunku.
Ot6z dla tych drugich przyjaciot jestesmy
tym, kim jest dla kochajacej cioci ,lekko»
mysIny“ siostrzeniec, ktory ,bierze czynny
udziat* w zyciu spoleczno»politycznym i na»
raza sie ,wrogom‘ JesteSmy tez troche
tym, kim jest w gorgcej wodzie kagpany
bratanek dla kochajgcego wuja—prezesa,
ktory nagle w towarzystwie, w swoim sta»
rym towarzystwie, ktdrego prezesem jest
od wielu lat dostrzegt ktdregos pieknego
dnia, ze bratanek mysli, jest dorosty i nara»
za sie, galgan, starym i wybitnym cztonkom
towarzystwa.

Do tych przyjaciot chcielibySmy przemo»
wic¢ i przemoOwi¢ serdecznie tak, jak na to
rzeczywiscie zastugujg, troszczac sie o nas
i martwigc.

Stuchajcie nas, inteligientne trupy!

Przy zagadnieniach gospodarczych. —

Rok 1.

INTELIGIENTNYCH TRUPOW

Wiecie dobrze jak stojg sprawy na szero»
kim Swiecie, a jak u nas i wiecie, ze nic sie
samo nie robi i nie zrobi.

Biadolicie nad potozeniem Polski i cig»
gle méwicie, ze musza zajs¢ w niej wielkie
zmiany. Zawsze jednak kazdy odwazny
Cczyn uwazacie nie na czasie, macie za zbyt
pospieszny. ChcielibysScie gwarancji zwy»
ciestwa, ale jestescie dos¢ inteligientni aby
zrozumie¢ nonsens takiej gwarancji...

Bliskich sobie przestrzegacie zawsze
przed wszystkimi niebezpieczenstwami,
zwigzanymi z jakimkolwiek dziataniem, w
t. zw. ,naszych warunkach“ prosicie ich
0 nie ,narazanie sie*.

Gdy to nie skutkuje, gdy waszemu wy»
godnictwu nie udaje sie ostabi¢ najwiek»
szej cnoty obywatelskiej, jakg jest cywilna
odwaga, gdy wasi bliscy uparcie idg swojag
droga i to kamienistg drogg pod gore, wow»
czas poczynacie moéwi¢ o... megalomanii.

I dlatego zalatujecie trupem!

Cztowiek zywy nie dziwi sig, ze sg od
niego odwazniejsi, ze ci odwazniejsi rzuca»
ja sie na takie sprawy, na ktore nikt sie je»
Iszcze nie wazy. Ludzie naprawde zywi nie
dziwig sie ryzykantom, zdecydowanym na
rzeczy nawet niebezpieczne.

Cztowiek zywy w Polsce wie, ze byli
W niej wariaci porywajacy sie na rzeczy
zgota nieprawdopodobne.

Megaloman, zarozumialec — to takze zy»
wy trup. Nie poptynie taki pod prad...

Nadyma sie i puszy, ale nic nie robi, cze»
kajac az sie na nim poznajg i poprosza, aby
raczyt przewodzic.

Wariat prébuje przebi¢ mur gtowa, ply»
nie przeciw pradowi, rzuca sie na giebie.
Naraza sie. Ciggle sie komus naraza.

Ustalcie sobie, o inteligientne trupy, na»
szg terminologie.

Wtedy zgodzimy sie, ale tylko na termi»
nologie; nigdy za$ na zaprzestanie twor»
czych wysitkow i ptyniecia pod prad.

Do inteligientnych trupdéw. — Z zakresu metodologii myslenia panstwowego. — Wojna. —

Mysl panstwowa w kulturze

europejskiej. — Motoryzacja. — Dudki. — Koc, albo nie Koc — to wielkie pytanie. — Palcem po mapie.
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Z ZAKRESU METODOLOGII MYSLENIA PANSTWOWEGO

LRZECZYWISTOSC™ |

Rozpatrzmy z kolei termin stale uzywany
przez starych, a bardzo fascynujacy dla na«
szych sfer rzadzacych.

Moéwimy o ,,rzeczywistosci®, ktdrg walczg
i argumentujg zaréwno rodzice i ciocie wo«
bec miodziezy, jak i mentorzy rozmaitych
obozow wobec nowatoréw, a szczegOlnie
»trzezwi“ nie tyle politycy i mezowie stanu,
co ludzie na stanowiskach prywatnych i u«
rzedowych.

Rzeczywistos¢ dla mysliciela jest zbiorem,
a raczej zbieraning najrozniejszej wartosci,
poziomu i pochodzenia rzeczy, fikcji, ocen
i prob definicji na ogét ciagte zmiennych
i nie nadajacych sie nawet do porzadnej kla«
syfikacji, a c6z dopiero do $cistego uzytku
myslowego. Rzeczywistosci moze by¢ do«
wolnie wiele. Inng jest rzeczywistos¢ parob«
ka wiejskiego, inng kupca hurtownika, inng
wojskowego, inng historyka, inng zawodo«
wego polityka, inng dyplomaty. Wszyscy
oni jednak uzywajg i naduzywajg terminu
»rzeczywistos¢”, argumentujg tym stowem
w prywatnych rozmowach i publicznych dy«
skusjach; co gorsza ,rzeczywisto$¢ polska“
stale sie przewija w dyskusjach politycz«
nych na najwyzszych nawet w hierarchii
ustrojowej szczytach, jak Sejm, jako podsta«
wa, determinujgca poczynania i zamierzenia
w dziedzinach najwazniejszych, bo panstwo«
wych.

Argumentem tym gtéwnie operuje sie wo«
bec zgdan wprowadzenia nowych Kkierun«
kéw, porzucenia starych tozysk traktowania
spraw publicznych.

Rzecz nowa, eksperyment! Straszne to
stowo eksperyment, ktore budzi groze w
zrutynizowanych umystach zasiedziatych
»haczelnikow" wszelakiego typu, tysigcz«
nym echem powtarza sie w bajdach kawiar«
nianych ramoléw i wymoczkow intelektu«
alnych.

Rzeczywistos¢ i eksperyment, to dwie
alternatywy czy dwa bieguny, oczywiscie
dla ludzi, ktérych nie tkneta poprostu tech«
nika myslenia.

Tymczasem...

Kazdy ,eksperyment* naukowy zmienia,
wywraca rzeczywistos¢ wprost na oczach
tych ,trzezwych* ludzi, lecz w spos6b dla
nich niedostrzegalny. Widzg oni te zmiany
dopiero wtedy, kiedy namacalnie, niejako
fizycznie dotknie taka zmiana ich czcigod«
nej i tradycyjnie zaspanej osoby.

Dla ludzi wiedzy eksperyment oznacza
zgota co innego niz dla przecietnego ogotu,
rozumujgcego na poziomie artykutu dzienni«
karskiego. Eksperyment w naukach oznacza
mniej wiecej to samo, co doswiadczenie, a
mianowicie: probe realizacji pewnych zaga«
dnien z pomoca okreslonej teorii, ktora w
ten sposob zdaje swoéj egzamin uzytecznosci,
a nie ,prawdziwosci*, jak sgdzg niewyrobie«
ni myslowo specjalisci w réznych dziedzi«
nach wiedzy.

Eksperyment w nauce jest poprzedzony
wieloletnim  przygotowaniem naukowym,
dalej przebtyskami nowej koncepcji, pozniej
wielkim wysitkiem stworzenia nowej teorii
i nowego podejscia do zagadnien.

Zaczyna sie préba realizacji, czyli zasto«
sowania tej nowej teorii czy koncepcji do
pewnego, wybranego, mozliwie $cisle wy«
odrebnionego zagadnienia.

lle prob nieudanych, ile porzuconych za«
gadnien, ktére okazaty sie zbyt skompliko«
wane, lub niedosc sciste! A dalej zmiany w
uktadzie teorii, a czesto wogoble porzucenie
na dtuzszy lub krotszy czas tej ,wysnionej
teorii, by znéw do niej powrdci¢ przy innym
jakim$ przebtysku*, czy takiej kolejnej
zmianie, ktéra rokuje nadzieje zrealizowa«
nia.

*) Patrz Nr. 1 ,,Zaczynu“,

Wreszcie eksperyment sie udat.

Dla widza, dla lalka, dla dziennikarza,
dla inteligienta wychowanego na ptytkich
metodach myslenia, — to traf udany, przy«
padek, szczescie (prawie jak na loterii),
ostatecznie: geniusz!

Nie rozumiejgc teorii, nie mogg oczywi«
Scie ocenia¢ wartosci eksperymentu ani Sci«
stosci jego przeprowadzenia, c6z dopiero
mowi¢ o granicach tej Scistosci, zakresSlo«
nych juz z gory teoretycznie badz przez za«
fozenia, badz przez Srodki realizacji (przy«
rzady i t. p.).

Natomiast uczeni wiedzg, ze taki udany
eksperyment przekresla dotychczas uzywa=
ne teorie i zmusza ich do przyjecia nowej
teorii. Eksperyment udany to dla nich re«
wolucja umystowa.

Jesli eksperyment na terenie nauk Sci«
slych jest tak niezrozumiaty dla przecietne«
go u nas inteligienta, to jakaz sarabanda, ja«
kiz taniec diabelski odprawia sie w mdzgach
naszych ,przodownikéw“  politycznych
wszystkich stanéw, ferujgcych nieomylne
wyroki w sprawach publicznych, najwiecej
niescistych teoretycznie.

W tej dziedzinie, gdzie niema moznosci
obstawienia doswiadczenia warunkami, ob«
liczanymi mozliwie Scisle, nie ma miejsca na
rozumne stosowanie terminu eksperyment,
jako zespotu zagadnien i teorii, a juz tymx«
bardziej terminu ,,rzeczywistosc¢*, ktéry nic
wspolnego niema ze Scistoscig myslenia.

Jesli eksperyment w naukach Scistych, ja«
ko wprowadzenie nowych teorii, jest zrozu«
miaty tylko dla eksperymentatoréw i row«
nych im uczonych, a nie dla widzéw, to w
dziedzinie tak skomplikowanej, jak pan«
stwo, odpowiednie poczynania wielkich

EKSPERYMENT

twolrcow sg jeszcze mniej zrozumiale. Nie
moga one by¢ zastosowane przez innych
przez samo przygladanie sie i emocjonalny
stosunek: podoba mi sie lub nie.

Obawa przed eksperymentem i powoty«
wanie sie na rzeczywistos¢ w sprawach pu«
blicznych oznacza w gruncie rzeczy obawe
przed nowymi poczynaniami, nowym Kkie«
runkiem, a czesto przed wiedzg i jej wymox
gami. Z tej obawy powstat straszliwy ma«
razm, ktory tak zacigzyt nad przesztymi i te«
razniejszymi, dziejami Polski.

Stad ,,niezrozumienie” przez wspolczes«
nych rzadéw Batorego, a niestety ,zrozu«
mienie* rzgdow okresu Sasow. Stad niezro«
zumienie przez dlugie lata rzadéw Pilsud«
skiego, a powszechne zrozumienie przepi«
sow politycznych endecji.

Obawa za$, jakze niestety czesta w sfe=
rach rzadzacych, przed oporem grup spo«
lecznych, czyli konserwatyzmem wiasciwym
kazdej partii czy grupie spotecznej, prowa«
dzi do oportunizmu, ktéry wraz z maraz«
mem jest podczas pokoju tym, czym defe«
tyzm podczas wojny.

Jezeli moéwimy o rzeczywistosci polskiej,
to tylko pod znakiem jej zmiany na lepsze.
W zadnym wypadku nie liczymy sie z nig,
a tym bardziej nie podporzadkowujemy sie
jej nakazom, ktére nam, miodym, zalecajg
wszystkie ciotki i panowie starsi a niedo«
ksztatceni.

Wzywamy do wielkich skokéw i prawi«
dlowego sposobu myslenia. Musimy dogo«
ni¢ postepujgce naprzéd kraje, a pézniej po«
kusi¢ sie o ich wyprzedzenie. Realizujmy
wielkie rzeczy bez wzgledu na to, ze ludzie
mali bojg sie tego co wielkie i nowe, jako...
~eksperymentu®. (11).

WOJNA

. WOJNA

Czasy nasze sg tak nabrzmiale wojna, ze
wszelkie rozwazania pacyfistyczne stajg sie
bogobojnymi zyczeniami, bardzo wyrazny«
mi uczuciowo, tecz pozbawionymi istotnej
wartosci.

Wszelkie proby zorganizowania pokoju,
zagwarantowania go, zmuszenia panstw de«
cydujacych o losach Swiata do przestawig«
nia kierunkowosci planéw panstwowych
z zaborczosci na pokojowos¢, z ekspansji
na wspotprace — zawiodly sromotnie. Po
mesku, odwaznie nalezy stwierdzi¢, ze nie
ma w tej chwili zadnej sity ani materialnej,
ani ideowej, ktéraby realnie, organizacyj«
nie, a nie przez frazeologie byta w stanie
usung¢ wojne z pierwszego planu zaintere«
sowan panstwowych.

To nas, panistwowcow polskich, obowig«
zuje. Musimy spojrze¢ wojnie oko w oko
i zaczg¢ mysle¢ o tej sprawie godnie, roz«
wazy¢ spokojnie i gteboko sytuacje naszg
zewnetrzng i wewnetrzng, ubezpieczenie na«
sze na wypadek wojny materiatowe i co
najwazniejsze — psychiczne.

Rozwazmy przede wszystkim samg istote
zagadnienia: pokdj i wojna z punktu wi«
dzenia panstwowego. Bedziemy musieli po«
traci¢ i o sprawy t. zw. kultury, gdyz i tu
panuje raczej przyzwyczajenie tgczenia kul«
tury z pokojem, niz naprawde do giebi
przemyslane ujecie zagadnienia.

Omawiamy w ,,Zaczynie* ,podejscia“ do
zagadnien panstwowych stuzace do ich naj«
lepszego czyli najscislejszego rozwigzywac
nia. To tez rozwazania nasze nie mogg miec¢
posmaku sensacji i aktualnosci emocjonu«
jacej. Aktualnos¢ naszych rozwazan wyni«
ka z tego, ze hierarchicznie wysuwamy i

KULTURA

poswiecamy najwiecej uwagi, najpilniej«
szym i najwazniejszym sprawom politycz«
nym. Aktualnos¢ ta dzi$ jest zwigzana z tg
prostg i rzeczywistg racjg, ze Polska jest
uzalezniona od dynamizmu sasiadujgcych
panstw, znajdujgcych sie obecnie w widocz«
nym i nieukrywanym stanie burzenia sig
i wzajemnej agresywnosci ideowej i najwy«
razniej panstwowej.

Zdawatoby sie wprost rzeczag niepotrzeb«
ng i $mieszng moéwic¢ dzis, ze nie mozemy
sta¢ bezczynnie na uboczu, ze ,byle by
polska wie$ spokojna“ i t. p,, | patrze¢ spo«
kojnie jak fania, na walke jeleni, ze... no ze
przeciez przezyliSmy juz raz taka ,.idylle”,
za ktorg zaptaciliSmy rozbiorami i niewola.

Niestety, wystarcza rozejrze¢ sie dooko«
fa po polskiej ,rzeczywistosci*, aby stwier«
dzi¢, ze mysl polityczna w Polsce $pi je«
szcze, kotysana rozgrywkami grupowymi
i hastami dobrobytu.

Wojna w dzisiejszym pojmowaniu nie
jest jak dawniej przewalaniem sie cielska
zotnierskiego, niszczacego i tratujgcego ,Ci«
che zagrody“ i ,niewinne miasteczka“ w
krajach obcych i swoich. Dzi$ na wojnie
nie ginie tylko zotnierz zawodowy, czy na«
padniety bezbronny obywatel, nie zjada
dzisiejsza wojna, jak dawniejsza, wszyst«
kich zapasow na miejscu, by jak szarancza
przenies¢ sie na inne tereny.

Taka wizja coprawda jeszcze kotacze sie
po gtowach niektorych pacyfistéw, ale na«
ogo6t zostata zmodernizowana, przybrana
w efektowniejsze akcesoria i reportaze:
bomby, pozary miast, tepienie dziesigtkow
tysiecy ludzi, nedza, gtdd, choroby i nie«
szczescia, nieszczescia.
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Ot6z cala ta nawet zmodernizowana wi«
zja jest rowniez dziecinna, jak inne koncep«
cje spotecznikowskie, gdyz zyczenie uwaza
sie za najwazniejsze, a moznos¢ zrealizowac
nia — za rzecz mato wazng. Tak sadzg
dzieci, gdy zadajg czego$ od rodzicow. Od
tego sg rodzice i rzady w panstwach, aby
spetnialy wszelkie zyczenia dzieci matych
i dorostych.

Wojna dla ludzi myslagcych wspotczesnie
panstwowo oznacza nie tylko wielki wysi«
lek przygotowawczy, lecz nade wszystko
zryw i stawianie na tworczosé. Nigdy
w historii narodow nie ceniono tak wiedzy
i tworczosci (talentéw), jak to czynig dzi«
siejsze dynamiczne ustroje panstwowe.

Nigdy w dziejach ludzkosci nie stawiano
tak odwaznie na nowe, nieznane teorie.

Nigdy nie podejmowano z takg Swiado«
moscig i stanowczoscig planéw przebudow
wy W najwyzszym stopniu rewolucjonizu«
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jacych spoteczenstwo i
obyczaje i Eadycje.

Nigdy nie byto takiej dominafity twor
czosci, takiego lekcewazenia statyki i kom
serwatyzmu. | to wszystko przez ,wojne*
mozliwg a rychtg!

A u nas? Ciagle sie chce zatrzymac ped,
ciggle stynna .tradycja“ i ciggle harmonijna
rownowaga! Mtodziez z natury swej burz
liwsza i takngca nowosci jest miodzieza
broniong i bronigca sie przed myslg panc
stwowg — sktdcong i pobudzang do kiot«
ni, odgradzajgca sie i odgradzang od ja«
kichkolwiek nowych przemyslen.

Przewidywanie przysztej wojny zmusza
wszystkie panstwa do wyjatkowej dziatat«
nosci, do tworzenia instytucji badawczych,
laboratoriéw, pobudza nauki techniczne;
tworzy nowe przemysty gigantyczne, mox«
dernizuje istniejace.

Jeszcze wiecej: ,,Wojna“ wytwarza nowe

bulwersujgcych
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warunki higieniczne, podnosi stan zdrowot¢
nosci do nieznanych przed tym wyzyn, or¢
ganizuje prace i walczy z bezrobociem, jak
zadna dotychczas organizacja, zadna z do¢
tychczasowych kultur. A wychowanie?
Czy nie realizuje sie szkolnictwo powszech«
ne nawet tam, gdzie go nie byto, a waga
ktoérg sie nadaje oswiacie czy nie zwiekszy¢
la sie wielokrotnie?

Gdzie ten dawny napo6t tchnacy ,,dobroé
czynnoscig® charakter szkol ludowych? U
nas tylko potrzebna jest Macierz Szkolna,
jako instytucja uzupetniajgca... panstwo!

Czy szkolnictwo Srednie i wyzsze nie zy«
skato na powadze, celowosci i sensie wy¢
chowawczym, niezaleznie od szyldu ideo¢
wego | hasel, pod ktorymi dazg panstwa
wspotczesne do potegi militarnej na wypac
dek wojny?..

»Wojenko, wojenko, céze$ ty za pani!...”

(1939)

KLUCZ POZLYCJI

Tragiczna byta przeszto$¢ przedrozbioro«
wej Rzeczypospolitej Polskiej. Byta tragi¢
czna dlatego, ze klucz swojej mocarstwo«
wej pozycji w Swiecie Polska stracita juz
przed wiekami, gdy byla jeszcze u szczytu
potegi, i do ostatnich lat przed ostatecznym
rozbiorem nie zrobita zadnego powazniej.
szego wysitku, aby ten klucz pozycji odzy¢
ska¢. Przedrozbiorowa Polska stata sie
przyktadem panstwa, ktore mimo $wietnych
poczatkdéw ostatecznie przegrato przez trac
dycjonizm, konserwatyzm i zacofanie w
wychowaniu swej umystowej elity.

Po Swietnej, lecz zbyt krotkiej epoce Od¢
rodzenia, na polskag nauke i nauczanie przy¢
szty setki lat przesigknietej scholastyka, Sre«
dniowiecczyzng i najczarniejszg reakcjg
szkoty jezuickiej, ktora uzyskata omal ze
nie monopol na wychowanie miodziezy. Tej
samej szkoty, ktéra dzis na drugim kranicu
Europy, w ongi$ ,arcykatolickiej* Hiszpac
nii, Swieci swoje krwawe ,tryumfy“. Nas
kosztowata ona ,,tylko“ niepodlegtosc.

Ogtupiate w tej szkole spoteczenstwo
szlacheckie, umiejgce mysle¢ tylko katego«
riami tradycji, beztresciwej formalistyki i
pustej frazeologii, nie nauczyto. sie nigdy ro¢
zumowac kategoriami jakiejctakiej logiki,
nowych dla owych czaséw zdobyczy wieé
dzy, a c6z dopiero kategoriami nadrzednec
go, najbardziej na Swiecie skomplikowane«
go organizmu, jakim jest panstwo.

Klucz pozycji zostat przez Polske zagu¢
biony juz w XVII wieku, a skutki politycz«
ne i ustrojowe przychodzity nastepnie w
sposéb automatycznie nieunikniony. Zmar«
nowanie jedynej w dziejach mozliwosci
trwalego oparcia sie o Battyk przez opac
nowanie Prus Wschodnich. Niewykorzy«
stanie niezwyktej okazji ugruntowania poic¢
skich wplywoéw w Rosji. Fatalne zatatwie«
nie sprawy kozadkiej. Bezcelowe ratowanie
przysziego zaborcy bez zadnej dla Polski
korzysci, pod Wiedniem. — Wszystko to
wynikto z braku istnienia jasnej zdecydo«
wanej linii polskiej racji stanu, ktéra nie
miata sSrodowiska gdzieby sie mogta rozwi«
naé. Zamiast takiej linii, decydowata krot«
kowzroczno$¢ i bezmysIinos¢ rodzimych
politykdbw oraz intrygi obcych interesom
polskim czynnikéw miedzynarodowych.

Upadek miast i martwota przemystu.
Straszliwy ucisk chtopstwa. Nieprawdopo«
dobne jak na europejskie stosunki rozwiel«
moznienie sie szlachty i rodéw magnackich,
ktore organy administracji panstwowej
oraz resorty rzadu zaczely uwaza¢ za do«
meny eksploatacyjne i tereny prywatnych
wptywow. Stopniowy, coraz wiekszy upa«

*) Patrz: 'Nr. 2 ,,Zaczynu“,
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dek autorytetu centralnej wladzy. Wszyst«
ko to byto nieuniknione w kraju wielkim
i bogatym, o bujnym temperamencie ludno«
Sci, ktorej elita nie nauczyta sie myslec
w duchu catosci ,przysztosci i postepu, oraz
nadrzednosci interesu panstwa nad intere«
sami grupowymi.

A tymczasem w sgsiednich krajach,
a zwihaszcza w Rosji i Prusach, dojrzewata
i krzepta nowoczesna mysl panstwowa, kto«
ra nadrzednym interesom panstwa podpo«
rzgdkowywata stopniowo administracje,
wychowanie i wojsko; interesy poszczegol«
nych wyznan; przesadny indywidualizm
magnaterii i szlachty. Nie jedna wielkopan«
ska gtowa spadta we wschodniej i zachdd«
niej Europie wtedy, gdy nasza szlachta cha«
dzala petna dumy z tego, ze Polska jest
krajem najwiekszej swobody, prawdziwg
Rzeczpospolitg (tylko nie dla chiopow
i mieszczan). W tych warunkach wszystkie
posuniecia, nawet pozornie szcze$liwe, nie
byty w stanie chocby oddali¢ nieuniknionej
kleski.

Atak do kluczowej pozycji przypuscita
wreszcie szturmowa kompania staszycow«
ska, lecz byto juz za pozno. Za niedbal«
stwo w dziedzinie najwazniejszej zaptacili«
Smy najwyzszag ceng — Smiercig polityczng!

Dalsza przeto stuletnia niewola nie sprzy«
jala petnemu zmodernizowaniu sie polskiej
psychiki. Na obcych wszechnicach, bez do«
stepu do pracy panstwowej, zdobywano
tylko nowoczesng wiedze techniczng i hu«
manistyczna, lecz nie wiedze organizacyjna,
administracyjng i panstwowa.

Wprost przeciwnie, nie mogac samo«
dzielnie budowac zbiorowej przysztosci —
odbudowywano przesztos¢. Nie stwarzano
kultu postepu, lecz hodowano spoteczeri«
stwo w kulcie tradycji. Polska zyla swojg
historig. Ale nie ta historig gteboka, ktéra
odkrywa prawdziwy historyczny sens rze«
czy — rozwo0j spoteczny i rozwoj wiedzy,
i na jego tle rozpatruje wypadki, tak jak
plony, ktére rodzi gleba; lecz Polska zyta
tg powierzchowng historig, ktéra w bla«
skach najczesciej fantazyjnych dekoracji,
opisuje tylko historyczne daty i fakty, stwa«
rza pusty, czesto zewnetrzny obraz zycia
Narodu.

Nie mogac sie trwale zespoli¢ spoteczen«
stwo polskie, zwtaszcza w warstwie t. zw.
inteligencji w swojej wiekszosci pochodza«
cej ze szlachty, zamykato sie w indywidua«
lizmie, na tej drodze stwarzajgc najsilniej«
szy odpor przeciwko wynaradawianiu. Na«
ciskani przez zorganizowang panstwowg

potege najezdzcow, Polacy zastosowali
swoistg taktyke, stworzyli przeciwstawienie
zespotowosci — kult indywidualizmu. Ze«
spotowa potega panstwowej machiny
w oczach polskiej inteligencji zrosta .si¢ nie«
mai z pojeciem antihumanitaryzmu, ktory
stosowali zaborcy w stosunku do Polakow
i ich kultury.

Na takich ttach wychowane przez splot
warunkéw i swojg przodujgcg warstwe
spoteczenstwo, polskie wytworzyto bardzo
sprawng organizacje obronng, cos$ jakby po«
rozrzucane w terenie walki, izolowane od
siebie bojowe gniazda oporu. Indywidua«
lizm ten spoteczenstwo jeszcze bardziej po«
glebito przez swoj gleboki kult dla trady«
cji i w ogole przesztosci, .ktéra w specyficz«
nym naswietleniu historii polskiej opisy«
wata gtownie indywidualne czyny wiadcow
i wielkich mezow, a pomijata role zorgani«
zowanego zbiorowego wysitku oraz prze«
mian zbiorowej psychiki. Natomiast spote«
czenstwo to nigdy nie byto w stanie, poza
pewnymi odcinkami pracy zespotowej,
stworzy¢ w swoim tonie mocnej, ofenzyw«
nej, a rownoczesnie konstruktywnej orga«
nizacji.

Porozbiorowe spoteczenistwo polskie w
marzeniach swoich piastowato wizje ja«
kim$ cudem ,wskrzeszonej“ Polski, gdzie$
na ,wiréw petnej fali“, ale nie umiato
stworzy¢ realnej wizji przysziej panstwo«
wosci polskiej.

I nagle olbrzymia wiekszo$¢ spoteczen«
stwa polskiego, w gruncie rzeczy zupeinie
nieoczekiwanie — zostata niepodlegtg poli«
tycznie.

Najgtebszego sensu tej niepodlegtosci,
najbardziej zasadniczych koniecznosci, kto«
re ona ze sobag przyniosta, polskie spote«
czenstwo nie zrozumiato.

Po odzyskaniu politycznej niezaleznosci
i ugruntowaniu jej przez zwycieska wojne,
wszystko to, do czego przed tym nie przy«
wigzywano zbytniej wagi, stato sie wazne
i do zatatwienia konieczne. Konstytucja,
ustawodawstwo, rozwdj sity zbrojnej, od«
budowa i rozbudowa kraju, reforma rolna
i reformy spoteczne, konkordat i walka
z komunizmem, melioracje i emigracja, zbyt
wyrobéw monopolowych i walka z alko«
holizmem, — wszystko byto jednakowo
szalenie wazne, wszystko domagato sie
szybkiego rozwigzania.

Powstanie panstwa zmuszato spoteczen«
stwo do zaatakowania nowych problemow
zycia, na catlym froncie nieskoriczenie szer«
szym, niz ten front zagadnien, z ktdrym ma
do czynienia naréd pozostajgcy w niewoli.
Posuwano sie naprzéd a niekiedy cofano.
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ponoszono porazki badz zwyciezano. Gdzie
niegdzie robiono najpierw krok w lewo a
potem w prawo, i w rezultacie pozostawac
no na miejscu. Ogo6lnie jednak biorgc caty
front, zarbwno spoteczny jak i gospodarz
czy, powoli lecz stale posuwat sie naprzod.
Czasami nawet zdarzata sie okazja do
szczerej radosci wobec whasnych dziet, ktd
re na niektorych odcinkach byty udatne.

Szlismy tak dtugi czas we mgle tvewnetrz
nego skupienia, wlasnych radosci i Wias
nych czysto wewnetrznych trosk i kiopo
tow, zrzadka tylko i dosy¢ niechetnie Zer
kajac na to co robig sgsiedzi bliscy i nieco
dalsi z Ligi Narodéw. Nie byliSmy przesa
dnie ambitni ani chciwi i chetnie powtarza
liSmy madrg maksyme ,wedle stawu gro
bla“. Stawek stanowiacy tlo naszego zycia
byt maty i ptytki, sypaliSmy wiec koto hie
go catg grobelke, sadzac ze nam to tvystar
czy. Byt maly i ptytki z przyrodzonych wa«
runkow, ktérych nie umiata rozszerzy¢ ha
sza wewnetrzna tworczosé i wola.

Nasze dumania ,,gérne i chmurne®, ktére
ogarniaty nas niekiedy i nasze ambicje przo
dowania w S$wiecie opieraliSmy w wielkiej
czesci nie na poteznej biezacej tworczosci,
lecz na tradycji minionych wiekow 3wiet
nosci Rzeczypospolitej. Nie terazniejszosc,
lecz przesztos¢ pobudzata naszg dume; nie
rzeczywistos¢ lecz historia przyzwyczajata
nas do pojecia ,mocarstwowosci“ i *Wiel
kiej Polski*“. Na tle kultu przesztosci — foi
lismy ,,sny o potedze*.

Tak przeszto kilkanascie spokojnych lat.
I wtem, niespodziewanie Swiatowe tWwypad
ki wyrwaly nas z tego spokojnego, skrom
nego, mieszczanskiego trybu zycia; posta
wity nas wobec zelaznej koniecznosci przy
brania nowej postawy.f

ACZYI

Najpierw — nadspodziewana realizacja
sipiatilietki“. Potem — wstrzgs na Dalekim
Wschodnie, budowa Japonskiego tmpe
rium. Potem — rozbudzone Niemcy. tJtwo
rzenie Imperium Italskiego. Straszliwe ma
ganie sie dwuch nadnarodowych doktryn
na gruzach starej Hiszpanii. Szalony, hiepo
wstrzymany wyscig zbrojen...

W takiej atmosferze natadowanej juz nie
elektrycznosciag, ale poprostu napetnionej
bombami, tylko spoteczenstwo i panstwo
nic nie warte moze pozostac¢ bierne.

I w Polsce budzi¢ sie wiec zaczynajg ja
kieS nowe sity, nowe dazenia, coraz po
wszechniejszy gtos zada rozbudowy kraju,
przyspieszenia tempa zbrojen, reorganizacji
i gruntownych reform. Odnosi sie jednak
z tego wszystkiego jakie$ dziwne wrazenie
czego$ pomieszanego, utamkowego, thao
tycznego, nieuzgodnionego w jakich$ haj
gtebszych, najbardziej podstawowych #ato
zeniach, jaki$ brak jasnej, logicznej, kon
struktywnej w catoksztalcie i we wszystkich
szczegbtach, mysli przewodniej. Poprostu
jakgdyby niezdolnos$¢ polskiego $poteczen
stwa i polskiej biurokracji do $konkretyzo
wania swoich pragnien i dgzen — 3%tworze
nia realnej i poteznej wizji przysztosci.

I w tym miejscu okazuje sie tak faskra
wo jak jeszcze nigdy dotad, zeSmy w tym
osiemnastoletnim marszu ku przysztosci,
w nieustannej walce, przy zdobywaniu %o
raz nowych, nieraz trudnych pozycji — ?a
niedbali, poprostu omineliSmy, pozostawi
lisSmy za sobg i na boku, najwazniejsze ?a
gadnienie dla pracy parnstwa na dalekg e
te, klucz mocarstwowej pozycji polskiej
w Swiecie i w ,wyscigu narodow” — ¥pra
we wychowania nowego przodujacego Po
laka. (123)

JESZCZE O BIUROKRACJII

W numerze | ,Zaczynu“ omawialiSmy
zagadnienie naszej biurokracji i nadmieni*
liSmy, ze niedobrze jest, gdy sie wychowuje
i uczy razem przysztego funkcjonariusza
panstwowego z przysztym pracownikiem
prywatnym. WA tym artykule postaramy sie
mysl te rozwingc.

Nie ulega watpliwosci, ze abecadta i ele*
menty wielu nauk nic nie majg w sobie
z polityki. Ta sama metoda i technika nau*
czania tabliczki mnozenia i uktadu pierwia*
stkow chemicznych Mendelejewa ma iden*
tyczne zastosowanie zarOwno w nauczaniu
przysztego funkcjonariusza panstwowego,
jak i przysztego pracownika prywatnego.

Lecz po nauczeniu sie fachowych elemen*
tow drogi nauczania i wychowywania tych
réoznych typow pracownikéw rozgateziajg
sie.
Uktad bowiem spoteczny, skiadajacy sie
badz z wolnych zawodow, badz z pracow*
nikbw poszczegdlnych przedsiebiorstw i
komorek, za naczelne dazenie ma realizo*
wanie swych indywidualnych czy zbioro*
wych celéw, a wobec tego posiada odrebng
motywacje dziatalnosci, i obyczajowosc¢,
i odrebne dziedziny zagadniern w poréwna*
niu z uktadem panstwowym.

Naprzyktad prawnik panstwowy winien
uczy¢ sie tworzenia norm prawnych dla ca*
loksztaltu spraw panstwowych i regulacji
stosunkow spotecznych i mysle¢ powinien
w kategoriach zupetnie innych, niz prawnik
prywatny, ktory bedzie, najprawdopodob*
niej, usitowal nauczy¢ sie poruszania sie
w granicy zakreslonych ogdélnych norm
prawnych i bedzie udzielat porad lub bro*
nit czyich$ indywidualnych intereséw, lub
conajwyzej interesOw stanu, grupy, zwig*
zku, przedsiebiorstwa, kartelu.

Przyszty chemik panstwowy ma sie nau*
czy¢, jakie nierentowne surowce syntetycz*

ne nalezy w Polsce produkowa¢ na tvypa
dek wojny, potaczonej z blokadg gospodar
cza, przyszty chemik prywatny — jak to
czesto widzimy w uktadzie spotecznym —
zada sobie pytanie, ile mozna zarobi¢ dla
przedsiebiorstwa ,,X i spotka“ na przywo
zie z zagranicy niewydobywanych w Kraju
SUrowcow.

Przyszty budzetowiec panstwowy w Fa
mach gospodarczego planu panstwowego
bedzie zastanawial sie nad tym, jaki nhaj
bardziej skuteczny i najbardziej wskazany
dla panstwa nalezy opracowac system po
datkowy, podczas gdy budzetowiec
przedstawiciel jednej z grup spotecznych
bedzie szukat argumentéw i teorii, by
broni¢ na forum sejmowym od zbytniego
obcigzenia podatkami pewnej warstwy, czy
tez klasy spotecznej.

Nie bedziemy wiecej cytowac przykia
doéw, cho¢ mozna ich przytoczyC tyle, ile
jest funkcji panstwowych na kazdym 6d
cinku.

Rozroznienia te pomiedzy Kkierunkiem
twoérczosci funkcjonariusza panstwowego
a pracownika ukfadu spotecznego prze
prowadzamy na podstawie odrebnosci
funkcjonalnej tych dwaoch uktadéw w ma
szej teorii panstwowej. Nie uwazamy jed
nak, naturalnie, ze ta odrebno$¢ istnieje
obecnie w Polsce.

Nie mamy pretensji do wszystkich pra
cownikow uktadu spotecznego, ze ich dzia
lalno$¢ niezdolna jest zastgpi¢ braku jedno
litej armii funkcjonariuszy panstwowych,
inaczej wyszkolonych i inaczej twychowa
nych, niz ci prywatni. Niech robig swoje!

Od spoteczenstwa w ogole winno bowiem
panistwo zada¢ jedynie spetniania Scisle
okreslonych obowigzkéw obywatelskich,
jak odbywania stuzby wojskowej, ptacenia
podatkéw, podporzadkowywania sie tista
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wom, lojalnosci. Chyba zbyteczne jest Mo

wienie o patriotyzmie. | na tym koniec. Za

gadnienia panstwowe nie mogg by¢ jednak
realizowane wedtug wymagan poszczegol

nych warstw spotecznych ani przez funk

cjonariuszow panstwowych, ulegajacych
ich naciskom.

W zadanym przez nas planie panstwo
wym uwzgledniony musi by¢ nowy system
ksztatcenia i wychowywania naszej Bbiuro
kracji. Mniejsza o to, czy w okresie przej
sciowym bedg to inne uczelnie, czy kursy
doszkolenia, czy studia uzupeiniajace.
Ograniczamy sie na razie do rejestracji te
go zagadnienia.

Jeszcze raz podkreslamy, ze sama zasada
fachowosci nie wystarcza dla uzasadnienia
wspolnego wychowywania funkcjonariuszy
obu uktadéw: panstwowego i prywatnego.
Poza pewnymi wspdlnymi elementami tzy
stej nauki rozgateziajg sie drogi ich ¥wycho
wania i nauczania, gdyz spotykaja sie z inng
tematyka, z zagadnieniami odrebnych a tze
sto i przeciwstawnych typow.

Nigdy u nas nie pomyslano powaznie
0 rozwigzaniu tego zagadnienia. Angazo
wanie funkcjonariuszy panstwowych ®par
to w dodatku na kryteriach, tiniemozliwia
jacych jaka$ korzystng dla panstwa %e
lekcje.

Przychodza do aparatu panstwowego
funkcjonariusze zaangazowani na podsta
wie kryteridow takich, jak ,,biedny chtopak®,
»~pracowita dziewczyna“, ,,cztowiek porzad
ny*, ,,swoj cztowiek*, ,,byczy chiop*, #zdol
ny inzynier*, ,dobry ekonomista®, %utalen
towany adwokat” etc. etc. A selekcja? €za
sem papierek, ze zdat egzaminy, czasem
protekcja, czasem mafia urzednicza, czasem
litosc.

Przychodzi miodziez niewychowana, nie
majgca pojecia o zagadnieniach panstwo
buja w rozwigzywaniu.

Krzyczy sie ostatnio, ze miode sily, Zasi
lajgce biurokracje automatycznie jg lep
szg, ze same zbudujg nowy typ Biurokra
cji, ze sg bardziej fachowe, nowoczesne,
ideowe i tworcze. MoOwi sie duzo o sdmio
dzeniu naszej administracji ku zmartwieniu
»niedojrzatych! jeszcze emerytow.

Sama mtodos¢ nie wystarczy. Wystarczy,
zeby siedzie¢ do rana przy flaszce wodki,
i zeby uprawia¢ lekka atletyke.

Potrzebny Polsce jest taki system Biuro
kracji, by miata ona swoj twoérczy sens,

by byta wychowywana od tego wieku,
w ktorym zjawiajg sie pierwociny myslenia,

by uczona byta w szkolnictwie przez pro
fesoréw panstwowcow i to metod Fozwig
zywania fachowego zagadnien panstwo
wych, a nie innych,

by wpuszczana byta do aparatu panstwo
wego na podstawie jedynie i wytgcznie kry
teriébw przydatnosci do pracy panstwowej,

by positkowata sie w swej pracy nie teo
riami, otrzymanymi od nianiek, babek, 3kle
pikarzy, prefektow, lecz by miata nad sobg
jasny, kategoryczny i obowiazujacy przy
mus tworczosci w mysl planu panstwowe
go na kazdym odcinku pracy.

Nie ludzie, lecz system ponosi &dpowie
dzialnosé.

Biurokracja bez nadrzednego planu pan
stwowego, specjalnie wychowana do 3%pet
niania funkcji panstwowych, zawsze jest
tylko znienawidzonym przez spoteczeristwo
konsumentem podatkéw, ludzmi, ktorzy
urzadzili sie dobrze, na stalej ,,posadzie®.
Dla panstwa taka biurokracja jest jedynie
niezbednym aparatem administracyjnym fa
kiej takiej wegetacji panstwowej, zycia
panstwa z dnia na dzien z matych, maluten
kich srodkéw i dziatania chaotycznego.

Wotamy o duze s$rodki i o prawdziwg
biurokracje! (77)
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PRZY ZAGADNIENIACH GOSPODARCZYCH

Nie bedziemy teraz analizowali naszej
rzeczywistosci gospodarczej, gdyz wszyscy
wiedza, iz rzeczywisto$¢ ta przedstawia sie
nie Swietnie. Nie wierzymy w zadne automat
tyczne ,,procesy odprezenia“ (jak nauczyli
sie mowi¢ nasi urzedowi ekonomisci z Wia
sciwym im optymizmem), procesy, ktore
po latach majg uzdrowic¢ naszg gospodarke.

Nie podzielamy tego optymizmu, bo nie
istnieje on dla nas. Nie wierzymy w #uto
matyzm, wierzymy w twoérczos¢. Potrzebe
tej twodrczosci w dziedzinie gospodarczej
narzuca Polsce potozenie polityczne i ta
przymusowa sytuacja determinuje koniecz«
nos¢ wzrostu funkcji panstwowych, Zaré
wno pod wzgledem ilosciowym jak i jako
sciowym.

Uwazamy za istotne dla panistwa ?agad
nienie tempa powiekszania wszelkich ¥rod
kéw materialnych, potrzebnych panstwu
do wywigzywania sie z wszystkich jego
funkcji i na poziomie nowoczesnego pan
stwa i z takimi sgsiadami jak nasi. Dla tego
odrzucamy wszelkie teorie t. zw. rozwoju
ewolucyjnego gospodarki polskiej. Ewolu
cjonisci nasi bardzo niechetnie dopuszczajg
do wzrostu budzetu panstwowego, aby jak
mowig, spoteczenstwo gnebione $rubg po
datkowg i innymi Srubami najpierw Zazna
to dobrobytu, aby gromadzity sie kapitaty,
z czego dopiero po latach panstwo bedzie
mogto czerpa¢ wieksze Srodki na swoj hor
malny budzet.

Taka teoria nie odpowiada wymaganiom
tempa. Byta ona do przyjecia przez Europe
Zachodnig w okresie wzglednej *éwnowa
gi politycznej, a obecnie — tylko przez haj
zamozniejsze kraje Europy. Nie jest ona ha
tomiast do przyjecia przez nas obecnie.

Musi powsta¢ w Polsce dtugofalowy
plan gospodarczy zwigzany z ogélnym pla
nem koniecznosci panstwowych. Plan ten
winien by¢ utozony bez wptywu i tiwzgled
nienia zadan i naciskdbw poszczegolnych
sfer gospodarczych i grup spotecznych,
z ktérych kazda uwaza sie za najwazniejszg
w Polsce. Doradcami przy uktadaniu planu
panstwowego nie mogag byé¢... Zaintereso
wani.

Tak wyslizgane przez grupy spoteczne
pojecia: jak etatyzm, dobrobyt, ingerencja
panstwowa, agraryzm, dewaluacja, inflacja,
nie istniejg dla nas. Natomiast decydujagca
role odgrywaja w tej chwili dla nas takie
zagadnienia, jak: mobilizacja, motoryzacja,
aprowizacja. Zagadnienie dobrobytu w Pol
sce dzisiejszej ma tylko jedng stfone Scistg
i wazng dla panstwa, a mianowicie, aby
obywatelowi nie byto gtodno i chtodno.
Innych zagadnien typu dobrobytowego, jak
owa ,kura w garnku“ Henryka 1V, pan
stwo obecnie mie¢ nie moze.

Cala uwaga panstwa poza zagadnieniem
likwidacji bezrobocia, winna by¢ poswie
eona tworzeniu nowych Srodkow na cele
panstwowe.

Whbrew wszystkim zwolennikom fegen
dy sfer bronigcych zajadle swego stanu po
siadania o ,bochnie chleba*, ktéry ma $ym
bolizowa¢ statos¢ dochodu spotecznego,
uwazamy, ze Polska ani pod wzgledem twy
zyskania wydajnosci gleby, ani stopnia &ks
ploatacji bogactw naturalnych, ani ®rgani
zacji pracy i wyzyskania tworczych sil inte
lektualnych i fizycznych nie osiggneta ha
wet $redniego stopnia naszych mozliwosci
produkcyjnych. Wszystkie te czynniki,
wprzegniete w realizacje jednolitego planu
gospodarczego zadaty by kiam fikcji 3tate
go ,.bochna chleba*.

I na tym polega nasza wielka wiara w ha
rod i nasz optymizm panstwowy.

Rézne terminarze gospodarcze istniejg dla
réoznych klas, zawodéw, grup spotecznych
i pojedyriczych obywateli. Panstwo ®bo
wigzuje terminarz najdtuzszy. Minetly tza
sy, gdy wojna rozpoczynata sie przez roz
palenie wici na wzgoérzach i gdy sie szto na
wojne po wyostrzeniu miecza. Dzi$ wojna
w dziedzinach materialowych rozpoczyna
sie na dlugo, dtugo przed jej Wwypowiedze
niem. JesteSmy Swiadkami tego procesu na«
rastania panstwowej mobilizacji gospodar
czej we wszystkich panstwach #ynamicz
nych; nie tylko u sasiadéw. Inne panstwa,
jak Anglia i Francja sg bardzo bogate w
Srodki panstwowe a i podstawy dobrobytu
spotecznego dajg sie tam szybko ?mobili
zowac na wypadek wojny.

JesteSmy zwolennikami takiej Bezkom
promisowej i samodzielnej aktywnosci pan
stwowej w dziedzinie gospodarczej, by &na
logiczna byta ona w swym natezeniu z o
spodarka wojenna.

Uwazamy to za nakaz sytuacji, nie twy
obrazamy sobie bowiem, aby$my mogli
z takim zapleczem gospodarczym, jakie ma«
my obecnie improwizowa¢ wydajng gospo
darka wojenng na wypadek wojny. Wobec
takiego postawienia sprawy bledng twszel
kie walki spoteczne i miedzygrupowe na te«
renie zagadnien gospodarczych. Zagadnie«
nie rolne staje sie zagadnieniem aprowiza«
cji, zagadnienie przemystu — problemem
mobilizacyjnym. Na tym tle gtéwnie moze
by¢ rozwigzane zagadnienie bezrobocia.
Tworzenie planu gospodarczego z tatwo
zrozumiatych wzgledéw nie moze by¢ wy«
nikiem dyskusji spotecznej... Wrog zawsze
podstuchuje. (159)

MYSL PANSTWOWA W KULTURZE EUROPEJSKIEJ

Historyczne traktowanie kultury &uropej
skiej wymagato zawsze pewnego punktu
oparcia, ktérego charakter decydowat zgd«
ry o sposobie ujmowania zjawisk dziejo«
wych.

Dos¢ duza ilos¢ tych zasadniczych punk«
téw zaczepienia, stanowigcych jadra catego
szeregu systematow historiozoficznych, bez
ktorych notabene niemozliwe jest gtebsze
badanie historyczne, spowodowata zupeing
dowolnos¢ i swobode w wyborze.

Punktem oparcia dla traktowania kultu
ry europejskiej winien stac¢ sie pewnik twor
czosci ludzkiej, ktory nie moze by¢ hego
wany przez zadng historiografie, bowiem
zaprzeczy¢ znaczy tyle, co nie widzie¢
zmian, jakie zaszty od symbolicznej fepian
ki $redniowiecza do symbolicznego drapa«
cza chmur czasOw dzisiejszych. Zasada
aktywizmu i dynamizmu warunkuje mhaste
pujacy sposob badania kultury #&uropej
skiej: 1) ustalenie najwazniejszych momen
téow natezenia tworczosci, jak réwniez
i chwil jej zatamywania sie (co w konse
kwencji daje historykowi podziat na dkre
sy) i 2) wydobywanie najwazniejszych teo
rii (dominant) z rdznych dziedzin zycia
ludzkiego. Dopiero na tych ttach rozwoju
kultury nalezy rozpatrywac historie danego
kraju, podkreslajgc zwtaszcza momenty je
go europeizacji lub oryginalnej, rodzimej
tworczosci.

Poniewaz jednak twdrczos¢ jest rzecza
rzadka, a centréw kulturalnych jest bardzo
mato, wiec zasadniczo uwaga historyka wim
na by¢ wiecej skierowana na europeizacje
czyli umiejetnos¢ i site, z jakg dany kraj
chtonie i uzytkuje aktywne teorie &uropej
skie, niz na tworczos¢ rodzimg, przejawia«

jaca sie najczesciej w dziedzinach hierarchi«
cznie mniej waznych np. w obyczajach,
sztuce i w tym wszystkim, co skiada sie na
t. zw. koloryt czy ,folklor® krajowy.

Europeizacja jest wiec korzystaniem
z bezimiennej, ogdllnej twodrczosci, europej«
skos$¢ zas — pewnym wysokim stanem po«
siadania kulturalnego, co w pierwszym rze«
dzie i najjaskrawiej uwidacznia sie¢ w dzie«
dzinach najwazniejszych — organizacyjno«
ustrojowych. Rozumie sie, ze kraj, ktory
potrafitby nietylko korzysta¢ z owocow
bezimiennej twodrczosci europejskiej, lecz
przede wszystkim podnies¢ rodzimg twoér«
czos¢ na najwyzsze ptaszczyzny, bytby mo
ze mniej egzotyczno«folklorystyczny, lecz
bezwzglednie potezniejszy i budzacy wie«
cej szacunku i obaw wsrod sagsiadow.

Na ditugo przed wynurzeniem sie Polski
z mrokéw przesztosci nastepuje wielka ka
tastrofa, zmieniajgca catkowicie uktad sil
i stosunkéw w Europie, albowiem twodrcze
kontynuowanie kultury greckiej z chwilg
upadku Cesarstwa rzymskiego zatamuje sie
w swym generalnym pionie. Na gruzach
Cesarstwa tworzy sie caly szereg ®srod
kow pagisdoowych, gtownie Yer
manskich, ktore korzystajag z wysoko wy«
robionych instytucji rzymskich prawno
ustrojowych i przez spotegowanie wptywu
wihasnej rodzimej twoérczosci zapoczatkowu«
ja nowy okres dziejowy w powszechnym
chaosie — okres $redniowiecza. Tworzgca
sie nowa kultura Sredniowiecza gubi teorig
treohaka, cho¢ pozwala jej dziata¢
jeszcze bardzo stabo na potwyspie Apenin«
skim, tagodzi ostre wstrzasy gingcego ukta«
du poémadycznego, jako skutku tve
drowki ludéw, i krystalizuje sie w kierunku

budowania uniwersalistycznych form zycia
zbiorowego, czyli w t. zw. uniwersalizmie
Sredniowiecznym (zupetnie odmiennym od
rzymskiego).

Ten uniwersalizm tworzy wszedzie jedna«
kowe formy zycia. Dopiero na jego tle jest
zrozumiaty i ma sens — feudalizm, koncep
cja z zakresu typu podemczaoyj
nego w zupetnosci uniwersalistyczna, jak
rowniez ciggnace sie przez cate Sredniowie«
cze walki o supremacje papiestwa nad Ko
Sciotem, a Kosciota nad cesarstwem. Podob«
nie i idea wypraw krzyzowych, aktualna
blisko dwa stulecia, wykazata cala swojg
uniwersalistyczng tre$¢ wewnetrzng, obja«
wiajacg sie w kompleksach zagadnien
z dziedziny: uczuciowo«religijnej, intere«
sOw papiestwa, powiktania dynastycznego
monarchow europejskich w walce o korone
(Welfowie przeciw Hohenstaufom), lub tez
w rozgrywce o zaleznos¢ lennicza (Jan Bez
Ziemi contra Filip August), oraz tvspoiza
wodnictwo handlowe wielkich miast —
panstw wioskich (Genua, Piza, Wenecja)
z Arabami na morzu Srédziemnem i wre«
szcie 6w miedlzynarodowy ped awanturni«
czo«rycerski.

Jezeli do tego dodac jeszcze tendencje #y
nastyczne, ktérych epoka najwyzszego Foz
kwitu sg wihasciwie czasy nowozytne, a *to
re w wiekach $rednich posiadajg wybitny
charakter personalny, woéwczas musimy
stwierdzi¢, ze nigdy nie nurtowata $rednio
wieczna mysl panstwowa, nigdy bowiem nie
wytworzyty sie woéwczas: ani odrebna ta
tos¢ uktadow zycia, ani odrebna gospodar
ka, ani nawet sciste granice miedzy teryto
riami obcymi, ani administracja w cechach
tedtradistycznych, tak tharaktery
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stycznych dla konstrukcji
panstwa.

Urzednicy kroélewscy, ewentualnie Ksig
zecy, sg raczej mniejszymi lub wiekszymi
rzagdcami w dobrach prywatnych, anizeli
funkcjonariuszami panstwowymi. To tez
Owczesna nazwa ,,panstwo” nic nie oznacza,
a historycznemu traktowaniu kultury &uro
pejskiej nie moze wystarczy¢ prawnicza 8e
finicja panstwa, bowiem terytorium, tud
nos¢ i zwierzchnia wladza sa tylko wygod
nymi elementami pojeciowymi, nie 3tano

nowoczesnego

wigcymi nic pozytywnego o konstrukcji
paydomovej, w ktorej nastepuje

Swiadome realizowanie zagadnienn po linii
najwazniejszych interesdw panstwa.

Dopiero w okresie wielkiego przewrotu
umystowego, kiedy nastepuje podwazenie
podstaw kultury Sredniowiecznej na tle
ostrej walki miedzy humanizmem a trady
cjami  myslowymi scholastycyzmu, co
w konsekwencji wywotuje dogodng &tmo
sfere dla przysztego wstrzgsu, wtedy przy
gotowuje sie réwniez grunt dla rozwoju
przysztych koncepcji panstwowych. Pada
wreszcie grom i reformacja, uderzajgc w pa
piestwo, jak réwniez we wsteczne konstruk
cje PROkLZO®/0 kosciota katolic
kiego, tworzy okres gorgcych walk, przez
co podnosi niebywale natezenie twdrczosci
ujawniajgcej sie gtownie na polu nowej
i innej organizacji terytoridw.

Zasada pochodzenia wiadzy krolewskiej
lub ksigzecej od Boga, podobnie jak ?asa
da ,cuius regio, eius religio“ wyniosta
stanowisko panujgcego bardzo wysoko, o
wiem wsrod zaciektych walk stronnictw d
zyskat on utracone dawniej przywileje
i zcentralizowat wiadze w swoim reku. Tak
wykorzystali ten wielki zryw kultury &uro
pejskiej do zbudowania silnej wiadzy ™o
narszej, bedacej jako wiadza rzagdu *asad
niczg podwaling pod budowe parstwowo
sci, Chrystian w Danii, Gustaw Waza
w Szwecji, Henryk VIII i Elzbieta w An
glii, jak rowniez i ,katolicy” Filip 11 w Hi
szpanii, Ferdynand Il w Czechach, na We
grzech i w Austrii, a ostatni Walezjusze
i ich nastepcy we Francji, gdzie walki z Hu
gonotami stworzyty absolutyzm.

Szalejgca reformacja uniemozliwia prze
de wszystkim pojawienie sie $redniowiecz
nych koncepcji cesarstwa rzymskiego, dusi
wielkie kombinacje dynastyczne i na tle
dos¢ przypadkowo powstatych podziatow
na drobne panstwa stwarza podstawe ?réz
niczkowania Jedaeveego i reli
gijnego, co razem z nowg teorig wiedzy
i konsekwencjami obowigzujacymi niszczy
uniwersalizm $redniowieczny.

Od tej chwili rozwija sie coraz bujniej
i wszechstronniej mys$l parnstwowa, ?wia
szcza poteznieje przy rozbudowie i #ktyw
nosci dziedziny dyplomatycznej, bedacej
wyrazem narodzenia sie doktryny panstwo
wej w catym szeregu krajow.

Rozwoj teorji dyplomatycznych, mimo
imperializmu  fyrestatnoego [
zasad w rodzaju ,l'etat c‘est moi*, szedt juz
w dalszym ciagu bez specjalnych ®dsko
kéw po linii intereséw panstwa. Ten okres
kulturalny Europy znajduje sie tezsprzecz
nie pod znakiem ,narastania panstwowo
sci, bowiem przewija sie w nim linia pan
stwowego traktowania spraw przez ?agad
nienie sity zbrojnej, polityki zagranicznej
(wspaniata dyplomacja Jezpiedeo
lub habsburska), decydujgca czesto o tikia
dzie sit na arenie miedzynarodowej, oraz
poprzez zagadnienia posiatkiavwo
cze, ktore, abstrahujgc zupetnie od &tycz
nego sposobu realizowania ich, daty jakas,
badz co badz, podstawe tworzenia statych
srodkow finansowych jeszcze dla kréla a
juz dla panstwa.

Ale to narastanie panstwowosci odbyto
sie nieudolnie i zbyt ostro, nie mogty to
wiem istnie¢ i wspotdziata¢ formy &nachro
niczne — S$redniowieczne szczatkowego
feudalizmu i przedzialu stanowego obok

JdTaACczn

najnowszych zdobyczy organizacyjnych
kultury europejskiej. Spowodowato to tvre
szcie wybuch mieszczanskiej rewolucji fran
cuskiej, odswiezajgcej nowymi genialnymi
teoriami encyklopedystow XVIII st. Zate
chig juz atmosfere Swiata. Wspaniaty blysk
dziejowy geniuszu Napoleona, roznosiciela
zdobyczy rewolucji francuskiej, wstrzgsa
catg Europa, a na tle tych wstrzaséw poja
wiajg sie nowe teorie panstwowe, twypro
bowane w ogniu wojen napoleonskich, ale
juz bez asysty elementu anachronicznego.

Natomiast pojawia sie inny obcy element,
tworzacy ukiad #pdyecihyalno z
charakterystycznym rewolucyjnodiberal
nym sposobem myslenia, ktéry na tle zbyt
wybujatych teorii spotecznych doprowadza
znow do konfliktu pozornie z wladzg tzg
dzaca, a faktycznie z forma panstwowg. Do
czasu wojny Swiatowej uklad thdywidual
Booteczny wzrasta w potege, a przeja
wiajgc sie w silnie promieniujgcych wokot
teoriach demokratycznych, prébuje hajeze
Sciej przez parlament zepchng¢ panstwo do
roli nadzorczej przy podziale débr 3pote
cznych, ewentualnie — policjanta, titrzymu
jacego ogolny porzadek.

Ten stan rzeczy trwatl do momentu haj
wiekszego wstrzasu, jaki dokonat sie
w dziejach Europy, na korzys¢ rozmachu
tworczej mysli  panistwowej. Wstrzasem
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tym byt wybuch wojny swiatowej. Wojna
ta ma specjalne znaczenie dla dziejow kultu

ry ludzkiej, miazdzagc bowiem stare ukiady
politycznosorganizacyjne, staje sie gtebokim
przetomem historycznym, ktéry jaskrawg
8 letnig pozogg odcigt stary okres Byto

wania od nowej ery, nowego, wspaniatego
okresu ,wielkich mozliwosci*.

Lata powojenne, czas wielkiego Zamie
szania i chaosu, lata ktore konczg whasciwie
kulture XIX w., zmuszajg niejako twor/
czo$¢ cztowieka do olbrzymiego wysitku,
do dynamizmu niespotykanego przed tym,
aby na gruzach starych wartosci wytwarzac
nowe. Dokonywuje sie wszedzie praca
twoércza od najwazniejszych dziedzin zycia
zbiorowego do najmniej walnych i nic nie
znaczacych.

Mysl panstwowa wychodzi z tej kuzni
wojennej w postaci catkowicie ?deklarowa
nej i sprecyzowanej. Zdaje wspaniale &gza
min, podnoszac stokrotnie potencjat potegi
tych panstw, ktére uzytkowaly ja, jako haj
Scilejszg teorie podemizayjna,
najwieksza mysl tworczej kultury &uropej
skiej. Wiochy, Niemcy, Rosja, Japonia, a
rowniez rozwijajgca sie Swietnie Turcja, idg
zdecydowanie do potegi po linii ?wieksze
nia swego stanu posiadania kulturalnego,
droga europeizacji.

A my?... (199)

MOTOR YZACJA

(111) Jako skutek oddziatywania &rtyku
toéw dziennikarskich, najrozmaitszych ter
pelacji i ré6znych memoriatéw, ustalit sie
ostatnimi laty w opinii publicznej bitedny
poglad, wedtug ktérego zagadnienie moto
ryzacji jest lub powinno by¢ rozwigzywane
przez... dyrektorow fabryk %amochodo
wych. W stosunku do witadz nadzorczych
tych fabryk opinia publiczna ogranicza pre
tensje jedynie do ztego (wedtug niej) wy
boru o0s6b na stanowiska kierownicze oraz
do niefortunnego wyboru licencji *agrani
cznych. Jak to zwykle bywa, przy dyskusji
publicznej na tematy najwyzszego rzedu,
uwaga opinii skupita sie na tatwo tchwyt
nych faktach, kryjacych, zwtaszcza w tkre
sie wstepnym produkcji, te same biedy, fa
kie rozpozna¢é mozna przy uruchomieniu
wytwaorni rur, cegiet, obrabiarek lub %piry
tusu. Nalezy jednak przyznac, ze publiczne
kwestionowanie chocby tylko takich fak
tow — jak np. import odlewow i czesci to
czonych zamiast wykonania ich w tdlew
niach i hutach krajowych, importowanie §o
towych karoserii mimo uruchomienia wias
nej wytworni karoserii przez Paristwowe
Zaktady Inzynierii (P. Z. Inz.), nawet fm
port szyldzikéw z markg samochodu, i
mo oczywistych mozliwosci wykonania ich
w kraju, i t. d. — dato, jako wynik tbocz
ny, jedng korzy$¢ niewatpliwg: gruntowa
nie idei naszej niepodlegtosci gospodarczej.

Coraz powszechniejsze zrozumienie Ko
niecznosci zdobycia tej niepodlegtosci, —
jako warunku statej moznosci powieksza
nia naszego potencjatu militarnego, ddpo
wiednio do potrzeb — wymaga jeszcze #u
zego pogiebienia w kazdej dziedzinie 3os
podarczej. Problem motoryzacji posiada
w dyskusji publicznej réwniez tendencje fa
czej rozszerzania sie niz pogtebiania. Ko
rzysci uboczne wilasnej fabrykacji %amo
chodéw (np. powstawanie szeregu Wwytwor
ni pomocniczych wyrobu czesci 3kiado
wych, akcesorii samochodowych i t. p.) ty
stgpity na plan pierwszy. Szczegdlnie
wzrost zatrudnienia oraz rozwoju spozycia
wiasnych surowcéw, omawiane sa i #Hoce
niane powszechnie. Jednak ani wzrastajgca
ilos¢ wytwdrni pomocniczych, warsztatéw
reparacyjnych i stacji obstugi, ani rosngce
wykorzystanie hut i wkasnego surowca, ani
powiekszajgca sie sie¢ drogowa, ani Zmniej

szanie sie bezrobocia, a nawet jego tikwida
cja — nie sg rozwigzaniem zagadnienia mo
toryzacji. Moznaby zaryzykowaé twierdze
nie, ze nie tylko nie rozwigzujg ale nawet
utrudniajg nalezyte postawienie Zagadnie
nia podobnie, jak koniukturalna poprawa
naszej sytuacji gospodarczej np. o 5%
z reguly odsuwa na poOzniej koniecznosé
skonstruowania rzetelnego planu gospodar
czego na diuzsza mete.

Na tle rozpowszechnionego przeswiad
czenia 0 koniecznosci zwiekszenia naszego
potencjatu militarnego, problem Mmotoryza
cji przedstawia sie jako zagadnienie hieo
mai wylgcznie budzetowe. Jezeli jednak 8
Swiadomimy sobie, ze motoryzacja danego
paristwa oznacza (przy nalezytym togol
nieniu) przyspieszenie transportow, a w
konsekwencji, przyspieszenie obrotéw §os
podarczych, — dopiero wowczas tak posta
wione zagadnienie moze by¢ nalezycie foz
wigzane. Nawet regulacja dalszych ?arzg
dzen wykonawczych musi by¢ stale tza
lezniona od zgdanego stopnia przyspiesze
nia proceséw gospodarczych. Musimy #a
zy¢ do stworzenia rynku rekwizycyjnego
(wraz z wytwoérniami za nim stojgcymi)
w rozmiarach odpowiadajgcych przewidy
wanym potrzebom transportowym podczas
wojny.

Przy podobnym postawieniu zagadnienia
motoryzacji uwaga o$rodka koncepcji i e
cyzji w panstwie koncentrowac sie powin
na na gtbwnym problemie gospodarczym,
ktory najpierw rozwigza¢ nalezy — nie za$
na zagadnieniach zenn wyptywajgcych. Nie
mozna kierowac¢ sie sugestiami Wwyptywa
jacymi z rozwazania drugorzednych *agad
nien w oderwaniu od catoksztattu probie
mow gospodarczych, decydujgcych o 3tro
nie materialnej naszego pogotowia militar
nego; prowadza one bowiem, miedzy thny
mi do zaspokajania tylko potrzeb doraz
nych, a tym samym do fikcji motoryzacji.
Dlatego powracam do swego: musi byc¢
skonstruowany najpierw panstwowy plan
gospodarczy, a potem, na jego podstawie,
moze nastgpi¢ okreslenie etapOw 3topnio
wego przyspieszenia obrotow gospodar
czych za posrednictwem szeregu $rodkoéw,
miedzy innymi przez przyspieszenie ftrans
portéw czyli zapomocg motoryzacji.

Panstwowy plan gospodarczy jest reje
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strem potrzeb uszeregowanych wedtug hie«
rarchji zweryfikowanej przez postulaty nie
tylko bezpieczenstwa ale i rozwoju pan«
stwa. W tym znaczeniu plan motoryzacji,
jako sktadowa panstwowego”™ planu gospo«
darczego, zawiera¢ musi szereg elementow
statych (ktérych tylko wielko$¢ jest zmien«
na), w zaleznosci od rozwigzania i etapu
realizacyjnego gtdéwnych zagadnien gospo«
darczych. Do elementéw tych naleza: polic
tyka celna, podatkowa i administracyjna
w zakresie motoryzacji, paliwo i smary
(oraz mieszanki spirytusowe i inne paliwa
zastepcze), surowce (i ich namiastki) oraz
potprodukty, sie¢ drogowa, fabrykacja sa«
mochodéw, traktoréw i akcesorii, rynek re«
kwizycyjny (motoryzacja transportow pac
sazerskich i towarowych oraz naped moto«
rowy w rolnictwie i przemysle), sie¢ stacji
obstugi (naprawa i skiad czesci zamien«
nych, paliwa i smaréw). Kazdy z tych ele«
mentéw posiada¢ musi wiasny, szczego6to«
wo opracowany, plan realizacyjny, oczywi«
$cie w ramach planu motoryzacji podobnie,
jak ten z kolei musi miesci¢ sie w ramach

»Naukowe" zbawianie Polski za pomocg ,mo»
noideizmu" — oto tytut artykutu, ktoéry nam po-
Swiecit Polityk w .,,Goricu warszawskim® (9. XII).

Na podstawie pierwszego numeru naszego ty«
godnika ,,Goniec* nas odgadt, .odkryt, pojat, zro«
zumiat. | wie juz ten dziennik, ze chodzi ,jak
gdyby o stworzenie wielkiego laboratorium, w
ktorym wszelkiego rodzaju idee, i programy be«
da poddawane szczegétowym prébom i badane
z punktu widzenia ,Scistosci“ naukowej. A oto:
»ldeolodzy ,,Zaczynu“ podobni sg do niedosztych
poetéw, ktdrzy iskre bozag chcy ,,stworzy¢* za po«
mocg jnaukowej metody pracy“. I. t. d. Brednie...
Mniejsza z tym. JesteSmy wdzieczni ,,Goncowi“
za te ,metode naukowg“. BylibySmy zasmuceni
gdyby nam przypisywano, metode dziennikarska.

Trzeba walczy¢ w Polsce o szacunek dla wie«
dzy. Dla wszelkiego pokroju Goncéw panstwo
sprowadza sie do spraw personalnych lub takich
czy innych ,posunie¢” rzadu i obozéw politycz-
nych mitych ,Goncom*“ lub niemitych. Dla nas
panstwo — to takze zboze, stal, zelazo, nafta, we«
giel, surowce, ktorych w kraju brak i t. d,, i dla-
tego pragniemy aby sprawami tymi parali sie
u nas ludzie na rzeczy sie znajacy, wyksztatceni,
pozbawieni fanatyzmu politycznego — nie za$
dziennikarze lub ,bycze chiopy*, ktorych jedyng
czesto kwalifikacjg jest ,.byczo$¢" lub ,przyna«
lezno$¢" do tego czy innego zwigzku kombatan«
tow.

Jezeli méwimy: ,.dziennikarze* — mamy na my-
$li nie tylko dziennikarzy z réznych pisemek, lecz
umysty dziennikarskie ludzi, ktérzy czytujac wy«
facznie gazety i bardzo mato umiejgc, uwazajg
ze brak wiedzy i brak szacunku dla niej mozna
zastapi¢ politykowaniem.

I wecale sie nie dziwimy, ze taki czy owaki
»Goniec" porwat sie na sad o nas. Najpierw siu«
cha czyjej$ inspiracji, bo zwiazane sg z nig zawsze
jakie$ wiadomosci i jakie$S ,0Swietlenia® — co
zwalnia od wysitku zmyslania wiadomosci i my-
$lenia — to raz, a po drugie, trzeba rozumiec,
czym sie rézni sad od osadu, czego wiasnie pod-
rzedne dzienniki nie rozumieja. To tez ,Gazeta
Polska“ z ,Czasem“ nie poszty drogg ,,Goncow
warszawskich* i ,, Dzwonkéw* czestochowskich —
i wziety wobec nas na cierpliwos¢. Historia z na«
szymi ,,numerkamil jest tak gto$na, daje nam tyle
zadowolenia i uciechy i tak wiele prawdziwej sa«
tysfakcji, ze wyjasnienie sprawy ,,numerkow' od«
ktadamy na pewien czas. Pragniemy aby ta kom«
promitujgca naszg praseczke sprawa .potrwata jesz-
cze troche. Doda¢ musimy, ze zagranica zna pisma
z ,numerkami”, ale to nie dowdd oczywiscie, aby
znakomite pisma fachowe znane byly wszelakim
,Goncom". ,,Gazeta Polska“ ubolewa sama i za
nas (jakzez mozna ubolewac¢ z kim$ kogo sie bli-
zej nie zna?), ze sie nam eksperyment nie udat,
a ten eksperyment miat polega¢ na tym, aby zmu-
si¢ ludzi do oceny tego co kto mowi, a nie kto
mowi. Stusznie, ale za krotki czas na ocene tego
eksperymentu! Jednego bylisSmy pewni, ze ,ludzie
piéra i1 nozyc" rzucg sie na to, co nowe, inne, od«
rebne i poczng wota¢: gwattu, bo sie stato cos$, to
nie jest na jedno kopyto z kazdg kozg pacanow-
ska. Wiec gdy tak jest z szczeg6tami, z drobiazga«
mi, jakzez ma by¢ z nowa, inng, odrebng mysla,
ktéraby realizowata wielkie zamiary, wielkie cele
w kraju, w ktorym kazda rzecz sprowadza sie do

ZACZY K

panstwowego”™ planu gospodarczego. W o«
kresie wstepnym, minimum realizacyjne ka«
zdego z tych elementéw jest zdeterminowac
ne przez postulat militarny, oraz przez od«
legtos¢, czyli réznice stanu faktycznego
stanowigcego punkt wyjscia do linii fron«
tu“, czyli do stanu wyznaczonego przez
panstwowy plan gospodarczy.
Znajdujemy sig (nieco zadtugo) w okre«
sie wstepnym motoryzacji. Zgdania wojsko«
we (motoryzacyjna... grobla wedtug poi«
skiego stawu) sg niewatpliwie zaspokojone
przy pomocy $rodkéw doraznych, ale za«
spokojenie potrzeb wojskowych w dzie«
dzinie naszej motoryzacji ma bardzo staby
zwiagzek z samowystarczalnoscig gospodar«
cza. Stan ten bedzie trwat tak dtugo dopd«
ki obroty gospodarcze wewnagtrz panstwa
nie ulegng przyspieszeniu dostatecznemu,
by kupcom i przemystowcom poczat sie
kalkulowa¢ zmotoryzowany $rodek trans«
transportowy. Nastgpi woéwczas progresy«
wny wzrost naszego potencjatu militarnego
w dziedzinie motoryzacji nie tylko przez
zwiekszenie pojemnosci rynku rekwizycyj«

U K

zagadnienia podrzednego byle plotkarsko«perso«
nalnego.

Wszystko sprowadza sie do tego, ze jedna ba«
ba drugiej babie...

KOC, ALBO NIE KOC -
TO WIELKIE PYTANIE

Pan redaktor tamie gtowe —
Sanacyjne pismo nowe,
Czy to Koc, czy nie Koc?

Zaraz dzwoni w wielkim gniewie:
»TU. redaktor... a pan nie wie,
Czy to Koc, czy nie Koc?“

»leszcze pisma nie czytatem,
Lecz juz zony sie pytatem:
Czy to Koc, czy nie Koc?“

»Polska, panistwo — bardzo tadnie,
Lecz wazniejsza, kto odgadnie:
Czy to Koc, czy nie Koc?*

,,CO nas panstwo dzi$ obchodzi,
Gdy o takg sprawe chodzi:
Czy to Koc, czy nie Koc?*

»Spytaj — jeslis jest przejety,
Prosto z mostu Podbipiety,
Czy to Koc, czy nie Koc?

Tam w redakcji moze wiedza
I na ucho co$ powiedza,
Czy to Koc, czy nie Koc?“

»Wiasnie oni u mnie byli
I o Koca sie pobili,
Czy to Koc czy nie Koc...

»Takze wiele o tym krzyku
W Popularnym jest Dzienniku,
Czy to Koc, czy nie Koc.

Tam meczennik kazdy klepie,
Ze od Koca wie juz lepiej,
Czy to Koc, czy nie Koc?*

»Widze sojusz miedzy nami —
Komunistow z endekami,
Czy to Koc, czy nie Koc?*

.Redaktorze moj taskawy,
Powiedz jednak, bom ciekawy,
Czy to Koc, czy nie Koc?*

»1eraz po tym interwiewie
Wiem napewno, Ze juz nie wiem,
Czy to Koc, czy nie Koc?“

Lecz redaktor do wieczora
Pytat dalej redaktora,
Czy to Koc, czy nie Koc?

(123456789)
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nego ,ale przede wszystkim przez utrzymac
nie naszej zdolnosci produkcyjnej na po«
ziomie odpowiadajgcym potrzebom gospo«
darczym. Kazdy sztuczny s$rodek, jak np.
premiowanie luksusu posiadania samocho«
du bez stworzenia niezbednosci posiadania
samochodu jest fikcjg motoryzacji, albo«
wiem conajwyzej powieksza zapasy woj«
skowych magazynéw mobilizacyjnych o
ilos¢ (nb. w sposob znacznie kosztowniej«
szy) zdeponowang wsréd posiadaczy pry«
watnych. Fikcje podobne, (jak i w innych
dziedzinach przemystowych), posiadajg u
nas petne prawo obywatelstwa, mimo, ze su«
rowiec i praca ludzka — najwazniejsze skia«
dowe gospodarki panstwowej — sg nie
od dzi$ do dyspozycji... w nadmiarze. Jest
to zarazem trzeci (poza militarnym i gospo«
darczym) argument koniecznosci skon«
struowania panstwowego planu gospodar«
czego. Dopoki to nie nastgpi mozemy roz<
waza¢ conajwyzej elementy sktadowe przy«
sztej motoryzacji, ktora bedzie mogla wy«
stgpi¢, jako niezaklamana pozycja w na«
szym planie ubezpieczonego rozwoju. (111)

»Zaczyn“ obdarzyta praseczka paroma redak«
torami, obdarzono r6znymi wspGtpracownikami,
ale w Warszawie nie znalazt sie ani jeden dzien-
nikarz, ktéryby z poczucia obowigzku zawodowe«
go sprawdzit swoje przypuszczenia personalne
i polityczne w naszej redakcji, ktéryby sie zdobyt
na zatelefonowanie do nas. Nie ubolewamy. Nie
bedziemy zabiegali o sympatie prasy i ,sfer dzief«
nikarskich", ale uwazamy, ze wypadek ten powi-
nien by¢ oméwiony w Wyzszej Szkole Dziennikar-
skiej jak i powinien sta¢ sie przedmiotem refleksji
powaznych publicystow i dziennikarzy albowiem
jest skandalem zawodowym. Wypadek taki w sto
licach panstw batkanskich jest juz nie do pomy«
Slenia. A tymczasem po rozmaitych ,,Goncach”
i nie ,,Goncach" kwitng numerki, ale w formie
dawnej, starej, pysznie tradycyjnej.

Polityk, Zegota, Boruta — oto ,,numerki" w
»Goncu warszawskim®, Dla ogo6tu czytelnikow nie
majacych jak i my nic wspolnego z sferami dzier«
nikarskimi — taki czy inny numer pod artykutem
lub taki czy inny ,Polityk" — rzecz to, jednako
obojetna. Tak samo ,kryja sie" wspdtpracownicy
»Gonca warszawskiego" jak i my, ale tylko z po-
réwnania naszych wydawnictw pozna¢ mozna kto
jest madrzejszy a kto gtupszy.

Tak samo ujawniamy redaktora odpowiedziak
nego jak i ,,Goniec warszawski" i tak samo ,kry»
jemy" faktycznego jak i ten dziennik, a szczerze
wyznajac nie o ,,Gonca" nam chodzi.

Chcemy czytelnikom naszym przypomnie¢, ze
nowa odrebna mysl, nowe oswietlenie ,rzeczywi«
stosci”, nowe dazenia do zasadniczych zmian w
umystowosci spoteczenstwa zawsze napotykajg na
opory i jakze czgsto na sprzeciwy ztozone z drwin,
uszczypliwosci, ironii, gtupich ~ dowcipéw, odsa-
dzania nowatoréw od uczu¢ obywatelskich, naro«
dowych, religijnych, i t. d. Tak zawsze byto —
tak jest. Na tym polega walka wszystkiego co
miode a myslg dojrzale, ze starym i przezytym.

| jeszcze jest jedna cecha walki nowego od«
miennego, a twdrczego z tym, co stare, ptytkie
i powierzchowne. To przeinaczanie i falszerstwo
mysli groznego przeciwnika, z ktérym nie sposdb
stang¢ do uczciwej dyskusji., to osadzanie go ktam»
liwe. Stanowczo nalezy sie tego wystrzegat. Bo
to co nowe i tworcze zwycieza wczesniej lub p6z-
niej, ale zwycieza zawsze i stajgc sie ,,okresem
zamknietym" przechodzi do historii.

Historia grzebie sie nie tylko w wojnach
i wielkich wypadkach. Historia kultury np. lub
literatury doktadnie badajac wszelkie zaczyny u»
myslowe, $ledzac to co wydaty i do czego sie przy-
czynity, obdarza zwykle sympatig wszelkich ,za«
czyniarzy*“, O przeciwnikach za$ ogtasza krotki
wyrok: dudki! Tak! Dudki i to historyczne!

Bedac tygodnikiem odrebnym w Polsce — zalety
»Zaczynu" bedziemy ocenia¢ nie wedtug hatasow
prasowych (ktore zresztg sg dla nas nieoceniong
wprost ,reklamg") i nie wedlug ilosci zimnych
lub cieptych czytelnikéw, lecz wedtug ilosci od»
zywajacych sie do nas przyjaciot. Site ,,Zaczynu“
oblicza¢ bedziemy wedtug stanu liczebnego wro-
gow, ktorych zestawiaC sobie bedziemy z prawdzi-
wa przyjemnoscia. (102)
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PALCEM PO MAPIE

Tym razem palec musi by¢ odpowiedniej dtugo-
ci, jako ze najbardziej emocjonujace wydarzenie
ubiegtego tygodnia rozegrato si¢ w chinskiej pro-
wincji  Szansi, ?dzie miody marszatek iCzang-Sue-
Liang zatrzymat w charakterze zaktadnika starego
marszatka Czang-Kai-Szeka, szefa ogélno-chinskiego
rzadiu narodowego w Nankinie.

Przy okazji mtody marszatek postawit nankinskie-
mu dyktatorowi szereg warunkéw, domagajac sie
miedzy innymi: zawarcla sojuszu chirsko-sowieckie-
go przeciwko Japonii, zaniechania walki z oddziata-
mi ,,czerwonych®, przyjecia komunistow do kuomin-
tangu — stowem wygtosit klasyczny program chin-
skiego ,,frontu ludowego“.

Albowiem — wszystkie warunki marsz. Czang-
Sue-Lianga stanowig dostowne streszczenie zalecen
siodmego kongresu ,.kominternu“ dla komunistow
chinskich, koreanskich i japonskich, przy czym zale-
cenia te zostaty pare tygodni temu powtorzone przez
kierownika chinskiej sekcji trzeciej miedzynaroddw-
ki Wan-Mina na tamach ,pryncypialno-ideologicz-
nego“ miesiecznika ,,Bolszewik®. Pismo to uchodzi
za organ ,,politbiura™ partii komunistycznej (Isowie-
ckiej), a zatem otoczone jest nimbem nieomylnosci.

Jednak — marszatek Czang-Sue-Liang, syn zna-
nego wodza staromandzurskich reakcjonistow, daw-
nego wielkorzadcy Mukdcnu, marszatka Czang-Tso-
Lina — na czele chinskiej ,,zydo-komuny* — jest to
zjawisko conajmniej intrygujace.

Osobliwie, jesli siegng¢ pamiecig do lat stosunko-
wo nie tak dawn%ch, kiedy to Czang-Tso-Lin i syn
wojowali w latach 1925—1927 z wodzem ,,czerwo-
nej“ podéwczas armii kantoriskiej Czang-Kai-Sze-
kiem, a na przetomie lat 1929—1930 zajeli manu mi-
litari kolej wschodnio-chiriskag  (wowczas koncesje
sowieckg), przy czym zmusili czerwong armie rosyj-
ska do odniesienia piorunujacego zwyciestwa nad
mukdenskimi wojownikami.

To tez, mimo iz azjatyckie mozliwosci dla zrecz-
nych politykéw sg niepomiernie szersze od europej-
skich — sytuacja w ktorej wysoce ,biaty“ ongi$
Czang-Sue-Liang nagle ,.czerwienieje" i jako ,czer-
wony* — wiezi w charakterze ,biatego” — wodza
b. ,armii narodowo-rewolucyjnej”, ~ wyszkolonej
w Kantonie przez sowieckich instruktoréw i wspot-
dowodzonej przez stynnego ,.komdira“ Borodina —
jest to sytuacja, jak to sam czytelnik przyzna nieco
zbyt skomplikowana.

Aczkolwiek tarcia ,,personalne* w kilkudziesieciu
chinskich prowincjach sg o0 wiele mniej skom(fllko-
wane, chocby od stosunkoéw panujacych nad Wi-
stg — zorientowanie sie w ostatnim spisku chinskim
nie nalezy do rzeczy najtatwiejszych.

Klasyczna metoda dochodzenia z punktu widzenia
+CUi prodest*? — rowniez nie rozwigzuje zagadki.
Spisek w prowincji Szansi, jest bezwatpienia wyso-
ce niekorzystnﬁ dla Chin, ktore dzieki marszatkowi
Czang-Kai-Szekowi zrobity ostatnio olbrzymie po-
stepy na drodze konsolidacji narodowo-panstwowej.
Na skutek uwiezienia dyktatora — rzad nankinski
zostat formalnie i faktycznie... bez gtowy.

Nadziei wszakze traci¢ nie nalezy, bowiem nade-
szty juz optymistycznie brzmigce doniesienia, ze
marsz. Czang-Sue-Liang zgodzit sie na rokowa-
nia z Nankinem, stawiajac wiele rzeczy wyjasnia-
jacy warunek, aby w pertraktacjach tych wazieli u-
dziat... nankinski minister finansow i prezes instytu-
cji_emisyjnej. Nalezy zatem oczekiwa¢ klasycznego
chinskiego o$wiadczenia zbuntowanego marszatka,
ze... wiezien jest ,szczegolnie drogi“ — po czym
wszystko winno zakoriczy¢ sie pomyslinie, zgodnie z
parutysigcoletnig tradycjg narodowa.

Bo z punktu widzenia ,cui prodest® — obecny
stan rzeczy moze by¢ na rikg — w jednakowej mie-
rze Sowietom i Japonii, ktore zresztg nawzajem
oskarzajg sie 0 autorstwo spisku.

Od Administracji

Z numerem niniejszym naszego wy-
dawnictwa wstrzymujemy wysytanie
egzemplarzy okazowych i zaprasza-
my naszych Czytelnikbw do prenu-

meraty.

Adres Redakcji i Administraciji:

Za autorstwem Moskwy przemawiaja... uchwaty
siodmego kongresu ,.kominternu“ i wysoki autory-
tet miesiecznika ,,Bolszewik“ — natomiast japoriskie
projekty wykorzystania konfliktu celem umocnienia
sie ' w Chinach Pdtnocnych oraz ponowienia wobrc
Nankinu propozycji zawarcia uktadu antykomuni-
stycznego w obliczu zaostrzenia czerwonego niebez-
pieczenstwa — wskazujg dosc raznie, ze Tokio
niezbyt czuje sie zagrozone ,,antyjaponskim frontem

Redakcja Zaczynu w imieniu przy-

jaciot i wiasnym przesyla rodzinie

S. p. Leona Wasilewskiego

b. Ministra Rzeczypospolitej, redakto-
ra Niepodlegtosci i w ciggu ¢wier¢-
wiecza wspotpracownika Jozefa Pit-
sudskiego wyrazy gtebokiego wspoét-

czucia

ludowym* w Chinach, zarysowujacvm sie rzekomo
od komunistow do Nankinu wiacznie.

W kazdym badz razie ewentualng wojne chinsko-
japonska, do ktorej nawotujg ,,buntownicy“ — mo-
%ah_wygrac' albo Sowiety, albo Japonia — ale nigdy

iny.

*

BADACZE NASZYCH

W Europie tydzien ubieglty minat dos¢ bezbarw-
nie. Spektakl angielski zakonczy! sie klasycznym
happy end‘em (natury osobistej lub ,panstwowo-
tworczej“) ku ogolnemu, jak sie wydaje, zadowo-
leniu, zaréwno uczestnikow, jak widzow.

Poza tym — sytuacje we Francji narazie ,,zaklaj-
strowano®, przynajmniej na czas jaki$. Budzet jest
uchwalany w tempie rekordowym. Podobno nawet
nie ma czasu na ,,powsta¢ — siada¢!" — a taki stan
rzeczy w kraju nieco mniej demoliberalnym niewat-
pliwie wywotatby gromy oburzenia.

mediacji w Hiszpanii — bogowie, wedle wszelkich
objawow, nie wr6zg sukcesu. Zwolennicy zawiesze-
nia broni na potwyspie Pirenejskim winni raczej
przywigzywac¢ pewne nadzieje do kiepskiej pogody,
ktoéra sadzac z komunikatéw ubiegtego tygodnia wy-
raznie studzi bohaterskie zapaty po obu stronach
walczacych. Rezolucja nadzwyczajnej sesji Rady Ligi
bytaby o wiele skuteczniejsza, gdyby wyszta z pod
pidra autoréw redagujacych komunikaty P. 1. M'a.

*

Jedynym powaznym momentem ostatnich obrad
genewskich byt memoriat polski w sprawia reformy
Ligi Narodéw. Jest to dokument, bedacy wrecz wzo-
rem trzezwej oceny sytuacji. Dlatego to pozwolimy
sobie na wystgpienie w roli Kassandry i wrozymy,
ze bedzie on miat wybitnie ,,ztg prase”.

Moskwa juz okreslita go, jako ,polski program
pogrzebu Ligi Narodow*, a poza tym nalezy ocze-
kiwaC nielada fali nieSwietego oburzenia, ze strony
zaatakowanych przez memoriat réznych ,miedzyna-
rodowkowiczow*, ktorzy uwili sobie ciepte gniazdko
w aparacie genewskiej instytucji. (66)

LNUMERKOW*“
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