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Rok 1l

Wizerunek panstwowca

Niestusznym jest posadzanie nas o %za
lefczy zamiar uczynienia ze wszystkich &by
wateli Polski paristwowcéw. Zamiar ten
bytby niewykonalny, chyba Ze powsta
taby u nas jaka$ religia paristwowa w fo
dzaju japonskiego Shinto, ktoraby potrg
fita taczy¢ wyobrazenia kultu religijnego
z wladzg panstwowg i S$wiatopogladem
panistwowym. Uwazamy, ze hierarchia fudz
kich typow panstwowych musi by¢ bar
dzo zrdézniczkowana. Postawi¢ wiec musi
my dla Scistego sprecyzowania kilka tez
charakteru negatywnego i pozytywnego,
ktoreby okreslaty typ panstwowca, ktére
by nijako byty jego dekalogiem.

Pora bowiem na przedstawienie 3yntety
cznego wizerunku parnstwowca, aby Wy
dzieli¢ ten typ obywatela z réznych grup
ludzkich, obejmujgcych galerie typéw po
litycznych i apolitycznych, tispotecznio
nych i aspotecznych, a nade wszystko
oddzieli¢ go od jakze sponiewieranego u
nas (i stusznie) typu t. zw. *panstwo
tworczego” z okresu politycznego, ®peru
jacego t. zw. ,ideologig“ stowng, okresu,
ktory naprawde nie stworzyt typow psy
chicznych panstwowych i nie wzbudzit
panstwowych ruchow umystowych.

Paristw owcy to nie jest
partia polityczna, jak Endecja,
P. P. S. lub Chadecja. Parstwowiec

to sSwiatopoglad, to typ
psychiczny, moralny i etyczny, Zamykajg
cy catos¢ zagadnien w jednym Swiatopoglad
dzie.

U podstaw psychiki panstwowca lezy
dokonanie wyboru pomiedzy ®by
watelstwem Swiata a 3wia
d ornym obywatelstwem poi
skim, pomiedzy cziowiekiem w ogole,
tym ideatem uniwersalistycznych ideologii
ogolnoludzkich, a obywatelem parnstwa
polskiego, skazanego na wielkie wysitki
i wielkie ofiary. Nastepny wybér — to
zdecydowanie sie pomiedzy mys$leniem nad
panstwowymi catosciami a interesem ih
dywidualnym, czy grupowym.

Panstwowiec uwaza, ze teorie i Hoktry

uniwersalnie przydatne w kazdym czasie
i w kazdym miejscu, wiec traktuje ich 3%to
sowanie w innych krajach, jako sprawdzian
ich przydatnosci w catosci lub w czesci,
wreszcie sprawdzian zasadniczych podkia
déw sSwiatopoglagdowych, z ktorych tvy
chodza. Wiec bez zacietrzewienia bada ich
funkcjonowanie wyciggajac pozytywne lub
negatywne wnioski dla wilasnego 3$wiato
pogladu i dziatan. Ta postawa rézni go od
ludzi wyznajacych fikcje ogolnoludzkich
doktryn i teorii.

Panstwowiec jest typem o0 radykat
nym mys$leniu aten radykalizm
przemyslen i dziatalnosci  wychowawczej
uprzedza u niego i hamuje nierozwazny
i odruchowy radykalizm czynu, gdyz pan
stwo jest zbyt precyzyjnym organizmem,
by podchodzi¢ do jego zagadnien i spraw
bez gtebokich przemyslen i nie poprzedzac
kazdego czynu — czynem mys$lowym i twy
chowawczym. Stad zasadnicza sprzecznos¢
psychiki panstwowca z psychika demago
gow, karierowiczow politycznych, ktorzy
w panstwie widzg rozstrzygniecie swych
ambicyj personalnych i gotowi sg do tizy
cia kazdego ugrupowania politycznego, by
za wszelka cene dorwac¢ sie do wihadzy.

Radykalizm panstwowca wywodzi sie
z postawy Swiatopoglagdowej, zrywajacej

W poprzednim numerze
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Nie bac¢ sie zagadnien i ludzi
Jej ekscelencja demokracja
Strzelisty ptomien
Urzednicy w Niemczech
Gospodarka a panstwo
Cos$ o przetomach
Nieograniczone zasoby wody...
Zbrojny pokdj
Film o panstwie
Kitamstwa i grafomania

z determinizmem i stawiajgcej na
nieograniczone wzloty twoérczosci w #zie
dzinie stosunkow ludzkich, radykalizm ten
wywodzi sie ze stawiania wiekszego na
pedagogike czyli czynne wychowanie, niz
na bierne liczenie sie z t. zw. predyspozy
cjami psychologicznymi, nawykami i twia
sciwosciami czlowieka. Wiecej stawia on
na moznos$¢ realizowania zagadniern w mysl
postawionego planu, niz na polityke twy
posrodkowywania koniecznosci i tozli
wosci, dyktowanych przez miernoty lub
grupy zainteresowane.

Panstwowiec nie przywigzuje sie do
zadnych uciazliwych tradycyj
i toleruje tylko te tradycje,
ktore nie powstrzymujga ho
wej tworczosci, ktore nie sg kulg
u nogi ruchéw rozwojowych i dynamizmu
panstwowego. Wychodzi tu z zatozenia,
iz Polske gubit lub na najnizszym poziomie
wegetacji utrzymywat wiasnie ten kompleks
tysigca matych, niewinnych na pozor trady
cji, ktore wigzaly kazde Smiate nowatorstwo
i pionierstwo, zaprzeczajac zelaznej i prze
moznej woli rozwoju, ujawnianej przez tvie
lu mezdéw stanu w naszych dziejach.

Panstvwowiec jest Mmaksy
malistg, czyli obiera najszersze z %sig
galnych horyzonty nowej tworczosci i ?a
ktada najdalej idace zmiany. Uwaza za
najwieksze zto usypianie sie odcinkowym
»,naprawiactwem®, tataning szczegétow 2y
cia panstwowego, ktdre ani nie realizujg
wielkosci, stojacej przed nami epoki, ani
nie wywotujg fali powszechnego' ocknienia
sie z marazmu, ani nie mobilizujg ludzi
najbardziej tworczych, wiec maksymali
stow.

Tylko realizowanie maksymalnych *a
mierzen stwarza oderwanie sie paristwa od
tempa tworczosci spotecznej, wywotuje
twércze zrywy, wywoluje zrozumienie
przez obywateli na podstawie czyndow
(nie stdw) istoty nadrzednosci panstwa
i jego mozliwosci Grganizacyjno
czych. Tylko maksymalizm pozwala pan
stwu realizowa¢ wihasne i tylko whasne kon
cepcje, gdyz wptywy spoteczne i grupowe
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jedynie przy maksymalizmie nie dotrzy«

majg tempa prymatowi organ

zacji panstwowvej.
Panstwowiec uwaza, ze panstwo poi«

skie moze zaja¢ odpowiednie dla siebie

miejsce w Swiecie jedynie, postepujac we«
dlug okreslonej i stalej doktryny
politycznej, ‘'ktéraby obejmowata
jego wiekowe linie rozwoju zaréwno wew«
netrznego jak i zewnetrznego. Stad du«
chem tej doktryny powinny by¢é owiane
wszystkie polityki panstwa o terminach
krotszych. Stad zasadnicze akty paristwo«
we (konstytucja, wazniejsze umowy mie«
dzynarodowe) i kazdorazowe plany pan«
stwowe winny by¢ zgodne z doktryna,
a doktryna ta musi by¢ podstawg do dzia«
fania wszystkich mezow istanu.

Stato$¢ doktryny nie zaprzecza zmien«
nosci metod wecielania jej w zycie, metody
te winny by¢ dostosowane do kazdorazo«
wych warunkéw dziatalnosci panstwa.
Stad panstwowiec nie jest
ani doktrynalnym demokra«
ta, ani fanatycznym totali«
stg i w swych zatozeniach
teoretycznych dopu«z-<tza za
stosowanie wyboru meto«
dy najskuteczniejszej dla
danej epoki Ilub okresu i
zadan postawionych do rea«
lizacjli.

Dla panstwowca zaga d
nienia sSwiatopogladowve
zamykajg sie w granicach
panstwa. Uwaza on, ze Polska jest
zbyt staba i zbyt mato w historii  swej
przejawiata egozimu panstwowego, by te«
raz miata rozprasza¢ swe sity na rézne
ogllnoludzkie czy tez miedzynarodowe
cele, narzucane jej z dziwng uporczywo«
§cig przez Swiat wrogi i przez.. wlasne
spoteczenstwo.

Obce wiec sg panstwowc-owi zaréwno
hasto ,proletariusze wszystkich krajow
taczcie sie*, jak poglady narzucajgce Pol«
sce r6zne misje (np. przedmurze chrze«
Scijanstwa lub cywilizacji zachodnio«eu«
ropejskiej). Panistwowiec uwaza, ze za
biedni jesteSmy na to, by dezorganizowaé
nasz egoizm narodowy roznymi wply«
wami ideologii miedzynarodowych. Na«
wet nauka nasza winna — przynajmniej w
okresie najwiekszych wysitkdbw nad prze«
budowg — jak najmniej bra¢ na siebie
wspotpracy w zagadnieniach ogdlno«ludz«
kich, a miast by¢ tg ,niebianska boginig“
— zosta¢ ,,dobrg krowa, zaopatrujgca nas
w masto” (jak moéwit Schiller).

Ten egoizm panstwowy osta«
niajagcy panstwo i psychike jego obywa«
teli od zewnatrz, tgczy sie z drugim egoiz«
mem juz z dziedziny stosunkow wew«
netrzno«panstwowych, egoizmem obrony
prymatu panstwa, jego zagadnien i o-rga«
nizacji przed naporem spoteczenstwa.

Tak. Panstwowiec zdaje sobie sprawe,
iz panstwo nie moze wyrecza¢ spoteczen«
stwa w zagadnieniach czysto spotecznych.
Panstwo, jako organizacja o wiasnych
swoistych zagadnieniach, jako zespot me«
tod innego rzedu niz spoteczne, musi byc¢
obronione przed naporem zgdan, pro-gra«
mow i wskazann typu spotecznego. Stad
panstwowiec stoi na stanowisku niemie«
szania zagadnien spotecznych z panstwo«
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wymi i w umystowosci swej umie te za«
gadnienia hierarchizowa¢ oraz walczy¢ o
prymat spraw panstwowych i panstwo«
wych impbnderabiliéw.

Panstwowiec, sam zresztg widzac, ze
jest typem nielicznym w Polsce, — rézu«
mie, iz hierarchia zagadnien wymaga hie«
rarchii ludzkich zdolnosci, psychik i cha«
rakterow, jest wiec elitarystg. Uwa«
za, ze tylko elita spoteczeristwa polskiego
zdolna jest oderwaé sie od plaszczyzny
Swiatopoglagdow  indywidualno « grupo«
wych i wejs¢ w orbite Swiatopogladu pan«
stwowego. Stad sitg charakteru panstwow«
ca jest sztuka tracenia dawnych przyjaciét
i zrywania z ludzmi, ktdrzy niezdolni sg o«
derwaé¢ sie od przeciwnych S$wiatopogla«
dow.

Jednak ludzie o $Swiatopoglgdach indy«
widualno«grupowych to nie sg wrogowie;
wyrazajg oni jedynie inny ukiad psychicz«
ny, na ktéry panstwowiec winien oddzia«
lywa¢ wychowawczo, aby wywota¢ w nich
cho¢ minimum dobrej woli — nieszkodze«
nia linii dziatan panstwowych. Stad
panstwowiec nie jest w sto«
sunku do nich fanatykiem.
Fanatyzm polityczny jest cechag sprzeczng
z zatozeniami panstwowca.

Zaliczanie sie do elity nakitada olbrzymie
obowigzki twdérczego myslenia i czynu, si«
ty charakteru i etyki panstwowej. Tylko
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tacy panstwowcy pozwolg panstwu reali
cowac jego zagadnienia i dadzg mu prymat
przed grupami spotecznymi, ktore przeciez
rozporzadzajg jednostkami madrymi, szia«
chetnymi i z charakterem dla realizowania
swych celow.

Panstwowiec nie zyje je
nym pokoleniem lecz calg hi«
storig swego kraju. Obce sg jego dziatalno«
§ci i Swiatopogladowi takie polityczne
sformutowania, jak »iin gorzej tym lepiej“,
»,P0 nas chocby potop“ -gdyz ukitad
panstwOwy — to dziatalnosc¢
bezosobowa, mysl zdepe
sonifikowana w =zespole
i ciagta. Panstwowiec jest bezimienny,
jak bezimienna jest konstytucja , ustawy,
jak bezimienny jest nieznany zoinierz —
symbol ofiary dla panstwa.

Panstwowiec uwaza, ze nawet rzady nie«
tworzace i nie realizujgce w sposob wystar«
czajacy plandw panstwowych, sg skutkiem
zbyt stabej opinii panstw-OwCOw. Stad sto«
sunek panstwowcéw do rzadow bezplano«
wych i stabych jest racZej wyrozumiaty.
Tym bardziej takie rzady
pobudzajag panstwowcow
do tworzenia obowigzujga«
cej opinii, wptywajacej na
mezow stanu i skianiajgcej
ich do radykalnych po su«
nie¢ panstwowych.

Z PRAST ZAGRANICZNEJ

NOWI WROGOWIE KAPITALIZMU

Latwo czlowiek $ledzacy wypadki w Hiszpanii,
moégtby mysle¢, ze wojska gen. Franco powstaty
w obronie starego porzadku rzeczy, ze rewolucjo-
nistami sg nie ci, ktérzy rewolucje wszczeli ale
wiadnie zwolennicy rzadu. Tymczasem kapitalizm
najwidoczniej sie przezyt. Nie chcemy przesadzac
kwestii jaki ustr6j socjalny narzucitby Hiszpanii
gen. Franco, gdyby wojne wygrat, jednakze poniz-
sza enuncjacja robi wrazenie, jakby byfa obliczona
nie tylko na efekt propagandowy, jakby zostata
wydana nie tylko, by zréwnowazy¢ propagande
czerwonych. Swiadczy ona znakomicie o zrozu-
mieniu roli panstwa jako regulatora stosunkéw
politycznych, gospodarczych i spotecznych ludno-
Sci.

P. Jose Milian Astray, szef propagandy Hiszpa«
nii nacjonalistycnzej, wyglosit przez radio zna-
mienng mowe:

»Franco wygra wojne, ale wygra tez pokéj. Wy-
gra¢ pokéj to znaczy urzeczywistni¢ sprawiedli-
wos¢ spoteczna jest tak samo przeciwna indywi-
dualizmowi, jak kolektywizmowi. Ukroca ona wy-
bryki konkurencji i naduzycia kapitalizmu egoi-
stycznego i bez koséca. Ale jest réwnie wroga ko-
munizmowi, ktéry chce znies¢ prawo wiasnosci,
prawo naturalne.

»Bogactwo jest dzi$ Zle podzielone w Hiszpanii.
Jest bardzo mato bogatych i niezliczona ilo$¢ ne-
dzarzy. Nowa Hiszpania przeszkodzi naduzyciom
dokonywanym przez interes jednostek.

»Zagadnienie plac jest zagadnieniem podstawo-
wym. Zbyt dtugo kapitat zagarniat dla siebie Iwig
czese”,

»Ptace beda obecnie musialy by¢ nie tylko wy-
starczajace dla zaspokojenia koniecznosci material-
nych robotnikéw i ich rodzin, ..ale wystarczajgce
dla zaspokojenia pewnych koniecznosci ducho-
wych i dla utworzenia dobra rodzinnego, ktdreby
mogty chroni¢ staros$¢ i by¢ przekazywane synom.

»Nadto ustanowimy ,,kontrakt spoteczny” dzieki
ktéremu robotnicy beda, pod pewnymi warunka«
mi, wspolnikami przedsiebiorstw, z ktdrymi wspot-
pracuja. W ten sposéb robotnik bedzie uczestni-
czyt w kierowaniu fabryka spoteczng i jej zyska-
mi, bez szkody dla przedsiebiorstwa, gdyz dzieki

nowym prawom zostanie urzeczywistniony po raz
pierwszy w Hiszpanii, pokoj spoteczny”.

BEZPIECZENSTWO ZBIOROWE

W pewnych kotach wigze sie stale wole poko-
jowej wspOtpracy naroddw z systemem kolektyw
nego bezpieczenstwa. Gonigc za idealem wielkie
go zrzeszenia wszystkich panstw, decydujacych
wspdlnie o wszystkich problemach, utrudnia sie
czesto rozwiktanie kwestyj, ktére datoby sie zata-
twi¢ w sposéb mniej moze szumny, ale bardziej
skuteczny, przez rokowania bezpo$rednie zainte«
resowanych stron. Gdy dzieki temu wiasnie syste-
mowi, Polska moze sie poszczyci¢ wieloma sukce-
sami swej polityki zagranicznej, ciekawym bedzie
dla nas rozwazenie mowy ministra Neuratha, wy-
powiedzianej w akademii prawa niemieckiego w
Monachium.

»Jestem przekonany, — rzekl, wspominajgc sta-
bos¢ instytucji genewskiej — ze te same trudnosci
powstatyby w wypadkach analogicznych, gdyby
chciano wprowadzi¢ organizacje tak szematyczng
jak system wzajemnej pomocy, dla mniejszej, lub
wiekszej grupy panstw.

W najlepszym wypadku — gdy trzeba kazdego
z uczestnikéw uwazaC za czeSciowego gwaranta —
podobne projekty zostajg na papierze. Bezpieczen-
stwo jakie zapewniajg jest czesto iluzoryczne, w
najlepszym razie stuzg do maskowania i wzma-
cniania sojuszéw miedzy niektorymi partnerami,
kosztem innych.

,»Uznajac ten elementarny fakt, rzad Rzeszy byt
zawsze gotow postepowaé z kazdym problemem
miedzynarodowym konkretnym, wedtug metod
dostosowanych do danego wypadku, nie wikfaé go
niepotrzebnie mieszajagc go z innymi problemami
i, gdy chodzi o sprawy obchodzace dwa mocar-
stwa, wybiera¢ metode bezposredniego porozumie-
nia miedzy nimi. Mozemy zapewni¢, ze ta metoda
wydata rezultaty, nie tylko lezace w interesie Nie-
miec, ale i w interesie ogélnym”. Wspominajac me-
tody kolektywne p. Neurath pyta: ,Jakiez rezulta-
ty namacalne osiagnety? Nie widze zadnego. W
polityce, takze gdy chodzi o pokdj, jedynie powo-
dzenie sie liczy; nie chodzi o ustalenie mniej lub
bardziej ponetnych celéw, ktére praktycznie nie
moga by¢ osiggniete i sg skutkiem tego bez war-
tosci”
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Wszystko to, co sie wypisuje z powodu
»Zaczynu“ i mato nas (obchodzi i wcale nie
dotyka. Gdy :za$ probuje (sie z nami pole#
mik nie odzywamy sie przewaznie na nie.
Wychodzimy z bardzo, prostego zatozenia:
nie prowadzi sie (dyskusji z kucharkami
o teorii Einsteina. Dlaczego mielibysmy,
my, (panstwowcy, (prowadzi¢ z kuch-arczy#
kami naszej kuchni prasowej spory o za#
gadnienia panstwowe? Przed wojng Swia#
towg byli zapewne tacy ,niepodlegtosciowa
cy“, ktérzy wysilali sie na udowodnienie,
ze jednak Polska (moze by¢ paristwem nie#
podlegtym bez posiadania rynkéw zbytu w
Rosji. Ci ludzie posiadali duzo dobrej woli,
wiele wiedzy, spetniali swg role agitacyjnag
z zapatem. Catkowity jednak wysitek swdj-
skupili -na tych, ktérym zalezalo w gruncie
rzeczy mniej- na Polsce -niepodlegtej) a bar#
dziej na obcych rynkach zbytu, a wiec na
tym o co teraz troszczyC sie nalezy stale,
gdy sie wiasne panistwo niepodlegte po#
siada.

Gdybysmy mieli zamiar wydawacé ty#
godn-ik dla polemik z ,(Czasem*, z ,Robot#
nikiem*, z ,lewicowymi“ czy ,tez z ,prawi#
cowym-i* demokratami-., z grupg O. N. R,
ktorej wyrazem jest ,,A. B. C.“, tygodnik
nas.z bytby inny. ProwadzilibyS§my zazartg
wojne staléwkami i atramentem, .zbijajac
codzienng porcje rozmaitych stanowisk
wyraznie apans-twowych. MusielibySmy
bezustanku tlumaczy¢, ze rola panstwa
w zaden sposéb nie moze by¢ (jiedhakg z ro#
la str6za nocnego tub ze interes ziemian#
stwa a intere-s panstwa ujetego z punktu
widzenia aprowizacji kraju na wypadek
wojny i— to sg -dwa jednak rdzne ,intere#
sy*. ,Zaczyn“ jest organem panstwowcow
i to bezkompromisowych panstwowcow,
wydawanym dla paristwowcow, ktorzy wie#
dza, Ze prasa jest wyrazem opinii spotecz#
nej. ale bynajmniej pod wzgledem panstwo#
wym nienajmadrzejszej. -Krdliki i ksigzeta
naszej- -prasy wecale nam nie imponuja.
Woprost przeciwnie. Taki p. Cat#Mackie#
wicz z Wilna. Ma temperament bojowy,
ktéry my tutaji napewno cenimy. Ma wielkg
odwage cywilng — co uwazamy za wielkg
cnote i to (cnote gorujgcg. Nadto jako pu#
blicysta posiada talent, a wiec to -co jest
darem niela-dia... Jest to jednak publicysta
grupy -spotecznej., jednej, ktéra my zalicza#
my do Swiata -gasngcego. Moze sie nam nie
podobac to, ze Cat o ,Zaczynie“ -powtarza
plotki nie prébujac ich nawet sprawdzic.
Podoba sie nam, ze w -okopach $w. Trojcy
nigdy nie chwyta za klonice ani za n6z spre#
zynowy. Ale -gdy (cieniutkie tomiki pan#
stwowe pokrywa, (rzetelnie je ttumigc, ideo#
logig grupowa-, moze by¢ dla nas dla wy#
mienionych powodoéw tylko stracericem
z tupetem- i talentem.. Prawdziwi panstwow#
cy (oceniajg go wiec jednakowoi i jednakowo
stusznie, ale zrozumiecie, przyjaciele, ze
nie jest to partner ido planu panstwowego,
a podczas realizacji planu panstwowego...
zobaczymy.

Albo panowie z ,Czasu*“.. w Nr. 291
z dnia 23. 10. swego -dziennika ni ,z tego ni
z owego przypomnieli -sobie o0 -nas. Czyta#
my:

KACZY IY

DOMO

Reformistyczne pomysty ,,Zaczynu”

»Tygodnik ,,Zaczyn” jest goragcym propagato#
rem reformy ustrojowej. Jakaz to ma by¢ refor#
ma? ,,Zaczyn” odpowiada krotko i weztowato:
ma to by¢ reforma, oparta o zasade silnej reki
i silnej gltowy. Zasada skad inad stuszna. Silne
rzady zastugujg tylko wtedy na te nazwe, o ile
reprezentujg jaka$ mysl polityczng, ktérg tez
konsekwentnie realizujg. Coprawda forma reali#
zacji tej zasady silnej reki i silnej gtowy, jaka
proponuje ,,Zaczyn” — aczkolwiek dos¢ orygi#
nalna — nie wydaje sie nam zbyt... szczesliwa.
Chce mianowicie ,,Zaczyn”, by

,.rownolegle z wykonawczym aparatem pan-
stwowym, musi powsta¢ i dziata¢ teoretyczny
aparat naukowo=planistyczny, wytyczajgcy telo
wg drogg realizacji we wszystkich przejawach
zycia panstwowego.

Rzecz prosta, ze daleko jeszcze od tego ideatu,
do ktorego jednak zblizaé sie musimy konse-
kwentnie przez stalg rozbudowa osrodkéw piani
stycznych”.

Obawiamy sie, ze owa stata rozbudowa o$rod#
kéw planistycznych, doprowadzita by do tak nie#
stychanego zametu, ze na plan pierwszy wysunie,
sie sprawa silnej reki, ktora by te osrodki piani#
styczne czym predzej rozpedzita na cztery wiaf
try”.

No i c6z? (Polemizowac? Ale- jak z ,Cza#
seim“ polemizowac?... Polemika a la Mi-e#
dzinski, a wiec elegancka... Na-w-et ten
uprzejmy i wytworny putkownik stracit
z czasem cierpliwos$¢ wobec ,,Czasu“. Wiec
wroémy sie do nieboszczyka kréla Wielkiej
Brytanii i cesarza Indii, Edwarda V11, twor#
cy Wielkiej Koaliciji...

Ot6z krol ten twierdzit, ze dzentelmeni
zasiadtszy w fotelach klubowych i zapa-liw#
Szy cygara zawsze sie porozumiejg... Ale
pomijajac brak cygar, ktére panowie zaw#
sze palili, trudn-e jest porozumienie i bar#
dzo trudna a przede wszystkim zupetnie
zbyteczna jest polemika z prostakami. Al#
bowiem, prostactwem umystowym jest w r.
1938 lekcewazacy stosunek do planowosci
i do -oparcia jieij na najwyzszym poziomie
wiedzy wspotczesneii...

Bo (stuchajcie, stuchajcie!...

»,Doswiadczenie licznych krajow wykazuje po-
zytek two-rzenia plandéw gospodarczych, obejmu-
jacych swymi wskazaniami okres kilkuletni. Cze-
sto styszane izastrzezen-ia przeciwko wszelkim od-
mianom gospodarki ,,kierowanej”, jako prowadza-
cej do etatyza-cji wytworczosci, polegajg na niepo-
rozumieniu. Zu-pelny brak planowania gospodar-
czego jest obecnie niemozliwoscig; rézne fragmen-
taryczne plany powstajg i sgq czesciowo realizowa-
ne, nie zawsze przez .najbardziej kompetentne czyn-
niki. Opracowanie iplanu gospodarczego, uwzgled-
niajgcego specyficzne warunki Polski i celowo
rozgraniczajgcego atrybuicje rzadu i spoteczenstwa
w sprawach gospodarczych, bedzie niewatpliwie
czynnikiem koordynacji poczynan, a jednoczesnie
moze by¢ dzwignig nowych zamierzen twdrczych.

Nieche¢ -do stowa ,,plan” w stosunkach gospo-
darczych oparta jest na -mylnym mniemaniu, ze
mozliwe jest w obecnych warunkach dziatanie
w swym -kotku, a icato$¢ sama sie ptozy.

Przyjawszy zatem zatozenie, ze nalezy zawczasu
pomysle¢ o catosci zjawisk gospodarczych, o ich
harmonizacji i synchronizacji, ze nalezy poprostu
opracowa¢ powszechny polski program gospodar-
czy”.. i t. d.

Pomyslatby ktos$, a gotowi tak uwierzyg,
panowie z ,Czasu“, ze to ,Zaczyn-“ przy#

SU A

tacza-... wlasne izidanie. Nie! Stowa te wy#
jete (sg 'z ,,Przegladu Gospodarczego*, z or#
ganu Lewiatana... C-O$ sie wiec juz (stato,
ze stare dudy liberalne Lewiatana — w
miech! Co$ sie zmienia i co$ napewno tak
sie zmieni, ze i ,Kurier Polski“ pocznie
dmuchaé¢ w inng dudke... Panéw z ,,Czasu*,
arcydemokratycznych pandw, ktérzy kazg
nam szuka¢ rozumu stanu w masach, zo#
stawmy ich ztudzeniom, ktére juz sg straco#
ne, zostawmy ich wiasnym, ich -beznadziej#
nym wysitkom ptyniecia pod prad, gdy im
sie zdaje, ze ptyna, biedacy, z pragdem ,za#
chodnio#europejskim®... Utong, ktoregos
pieknego i biatego dnia, utong! Europa Za#
chodnia nawet tego nie poczuje.

Jest to oczywiscie zrozumiale, nawet nad#
to dobrze zrozumiale, ze plan gospodarczy
czy to kroétko czy diugofalowy -chciatyby
w -panstwie uktada¢ ,.czynniki“ wedtug
»-Przegladu Gospodarczego* ,kompeten#
tn-e* a wiec ,,gospodarcze®, naj#naj#bardziej
gospodarcze z wszystkich gospodarczych
czyli lewiatanskie...

Trzeba uwazac, bo sfery gospodarcze he#
da wkrétce moéwi¢ rzeczy... (stusznie. iSkl-a#
dajg sie te sfery z ludzi bardzo chetnie przy#
stosowujacych -sie ido. nowych koniunktur
wewnetrznych byle nosity one cechy t. zw.
LStabilizacji- stosunkéw* (czemu (sie wecale
nie dziwimy). Ale nie znaczy to wcale, aby
panstwo ciggle byto ogrodem warzywnym
po ktérym ze-ruljig zartoczne kozly... Piekny
ogrod panstwowy trzeba bedzie odlpowied#
nio -ogrodzi¢... W jezyku panstwowcow'
zwie sie to: ubezpieczeniem planu panstwo#
wego...

Ubezpieczenie planu nalezy powierzy¢
ludziom,zwigzanym -nie Iz tg -czy inng grupa
spoteczna, le-cz (wylgcznie z panstwem.

Publicysci z ,,Robotnika“ godzg sie teo#
retycznie na plan oraz gospodarke. Za#
przatnieci isg -jednak (walkg o ,,demokracje”
w czym im pieknie (sekunduje ,,Cza-s*, wrdg
planowosci a -zwolennik gospodarki liberat#
nej.

Gra wyobrazni, roztaczajgca przed -socja#
listami i (demokratami widmo t-otaliizmu*
oddala ih do zrozumienia wagi panstwo#
we-j -mysli gospodarczej. A przeciez kazda
inna — bynajmniej nie dobro mas ma na
celu...

Nie polemizujemy nadto z ludzmi piéra
i nozyc, ktérzy badz charakteryzuja nas,
baidz prdbujg sie g nami spiera¢ na podsta#
wie (dwu, trzech zdan wyrwanych z. jakie#
go-$ naszego artykutu. ,Zaczyn“ jest tygocl#
nikiem w Polsce odrebnym, unikajgcym wy#
powiadania (si¢ 0. (tym, co (dziennikarze -na#
zywajg aktualnoscia... Nie interesujg -nas
t. zw. ,,wypadki“, ktorym przerézne -dudki
polityczne- nadajg we -wtorek wielkie fena#
czenie by sie w $rode a najdalej w czwa-r#
tek czepi¢ innych ,,wypadkéw* réwnie nic
nie 'znaczacych co i te wtorkowe.

Rozwijamy dla panstwowcéw — mysl
panstwowa, ktdra wczesniej lub poéznigj
z-wigze sie w Polsce nie z wypadeczka-mi,
lecz z wydarzeniami nat-ury zasadniczej.
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Jowisze socjalistyczni z wyzyn swego
Ribopoika grzmia, niemal todzien
nie 0 groznym porozumieniu robotnikéw,
chtopow i ,inteligencji pracujacej*. €zyta
jac te wynurzenia musimy lojalnie *ozgra
niczy¢ moment fakiypzoy od
momentu teoretycznego, inaczej usieli
bysmy bardzo powaznie zwatpi¢ w Mowo
czesno$¢ myslenia socjologow z ulicy YWa
reckiej.

Jezeli bowiem robotnicy i chiopi #Hopie
ro w przysztym par excellence paristwo
wym uktadzie znikng, jako kategoria %po
teczna ustepujac miejsca licznym i wykwa
lifikowanym zastepom majstrow, monte
row, mechanikéw czy agronoméw ticzest
niczacych w realizowaniu planu panstwo
wego, o tyle inteligencja, chociazby z przy
miotnikiem ,pracujgca“ juz dzis w ?ad
nym wypadku nie moze by¢ uwazana za
jednolita grupe majaca, wspoélne interesy
i jednakowo traktowana.

T. zw. problem inteligencji nie od dzis$
zaprzata glowy teoretykéw. Przed laty hie
stychanie ozywione dyskusje toczono fto
czywiscie nie w Polsce) na temat: ,czy in
teligencja jest klasg spoteczng?*“. W dy
skusji tej ujawnita sie szczegOlnie Wwyraz
nie jalowos¢ uje¢ szablonowych, ktére nie
mogty wttoczy¢ problemu inteligencji w
zaden schemat dotychczasowych okreslen.
Metoda socjologiczna marksistowsko
terialistyczna polegajgca na wyodrebnianiu
grup ekonomicznych i okre$laniu ich %to
sunkiem do produkcji stanefa tutaj bezsit
na. Wbrew przewidywaniom Marksa ?a
miast przepowiadanego przezenn zaniku
warstw posrednich i ostatecznego podzia
tu na Swiat pracy i Swiat kapitatu, staliSmy
sie Swiadkami wiasnie olbrzymiego tzro
stu warstw posrednich, a nawet tworzenia
sie warstw catkiem nowych, jak np. t. zw.
»stan czwarty* stale bezrobotnych. Otoz
inteligencja znajduje sie -w réznych pro
porcjach dostownie w kazdej z grup &ko
nomicznych, a zatym jako cato$¢ nie moze
podpada¢ pod zadne marksistowskie kry
teria. RoOwniez jako grupa polityczna o
wspolnych dazeniach inteligencja istniec¢
nie moze. Jesli uswiadomimy sobie, ze
podpadajg pod termin inteligencji i to hie
watpliwie inteligencji pracujacej rfa
rowno przedstawiciele biurokracji jak i
wolnych zawodéw, zaréwno dyrektorowie
i wysocy urzednicy prywatnych przedsie
bior.stw przemystowych jak i melancholij
ne gryzipiorki adresujace koperty po biu
rach i kantorach za pensje znacznie nizsze

dokonczenie ze str. 3=¢j

Nadejdg one wtedy, gdy silny rzgld oparty
0 konstytucje obowiazujgcg porznie dla
panstwa zdobywaé pozycje jkluczowe. Gdy
interes jednostki bedzie wyraznie podpo

rzadkowany dobru panstwa. Gdy hadrzed

ny interes obrony panstwa istotnie pocznie
gérowac nad innymi, jakze z nim hiewspot

miernymi, sprawami. Gdy nad ,,czystg po

lityka“ wezmie gore, oparty na wiedzy
wspotczesnej plan panstwowy... Gdy plan
panstwowy pocznie wigza¢ masy polskie
z panstwem.

niz zarobek wykwalifikowanego robotni
ka, zarowno urzednicy panstwowi jak i np.
ksieza czy radcy prawni Lewiatana, jezeli
uswiadomimy sobie to wszystko, to fas
nym sie chyba stanie ze inteligencja jako
zwarta i niepodzielna grupa polityczna
rowniez istnie¢ nie moze.

Niewatpliwie dzi$ jeszcze mozna méwié
o inteligencji jako o pewnej grupie psy
thiczno czajowej, czy kulturalnej, ale
w niedtugim juz czasie przy realizowanym
przez panstwo podnoszeniu sie poziomu
pracownikow technicznych i rolnych oz
ptynie sie wsrod ogotu spoteczenstwa
panstwowego, zatracajgc kastowy tharak
ter.

Jezeli chodzi o ,inteligenckie“ zapedy
socjalizmu, to majg one swoje tradycje.
Nie ulega watpliwosci ze polityczna ty
ganeria inteligencka odegrata olbrzymig ro
le przy narodzinach i gruntowaniu sie my
$li socjalistycznej. U Zrodet politycznej
dziatalnosci  socjalizmu stat réwniez nie
proletariusz lecz inteligent najczesciej ?7a
wiedziony w ambicjach.

Nie kto inny jak Karol Marks pisat w
r. $873 ze ,wszystkie .sekcje Miedzy
narodéwki we Wioszech Kkierowane sg
przez adwokatow bez klientéw, lekarzy
bez pacjentéw i bez znajomosci swego fa
chu, przez studentéw, spedzajacych czas
nad bilardem., a przede wszystkim przez
dziennikarzy z chudej prasy o mniej lub
wiecej watpliwej stawie®. Henryk de Man,
prawdopodobnie nie bez wplywu tych
stéw pisze w jednej z swych ksigzek, ze
pierwsi przedstawiciele socjalizmu to *a
dwokaci bez klientow, ale nie bez ambicji,
urzednicy wykolejeni czy pozbawieni $ta
nowisk — zapoznani wynalazcy, poeci bez
wydawcow, zbyt oryginalni malarze i
wszelkiego rodzaju bywalcy ulic i kawiar
ni“, a Proudhon juz dawno pisat o t*ewo
lucjach ,wywotanych przez adwokatow,
dokonywang przez artystow, a kierowang
przez powiesciopisarzy i poetow*,

Jasnym jest chyba, ze nie o zdobycie
takiej inteligencji chodzi dzis %ocjaliz
moéwi. Od tego czasu ewolucja poszia w
dwodch kierunkach. Z jednej strony w Kie
runku stabilizacji socjalistycznej bohemy
inteligenckiej, co pociagneto za sobg §te
pienie ostrza jej radykalizmu, z drugiej
daznos¢ (coraz silniejsza) do oparcia sie
0 szerszg grupe inteligencji, nie inteligenc
kiej bohemy, lecz nowej klasy $redniej.

Pierwszy proces stusznie przedstawiat
Aleksander Hertz piszac w ,,Perypetiach
sentymentalnego radykalizmu® ze ,dla du
zej ilosci inteligentéw udziat w partiach
socjalistycznych byt umozliwieniem ?do
bycia pewnej pozycji socjalnej. Stanowiska
redaktoréw pism, posady w ramach hie
rarchii partyjnej i zawodowej, mandaty po
selskie, a coraz czesciej i portfele ministe
rialne nietylko zmuszaly do pozytywnego
udziatu w zyciu zbiorowym, ale fwaranto
walty stabilizacje zycia osobistego, dawaty
moznos$¢ zrobienia kariery. | nic dziwne
go, ze w partiach socjalistycznych coraz
liczniej wystepowaly typy inteligentéw
nieryzykantow, ze skupiaty sie tam &lemen

ty bardziej zréwnowazone, o zatozeniach
psychicznych zgota nie rewolucyjnych®.

Drugi proces dagzacy do pozyskania %ze
rokich kot inteligenckich zaznaczyt sie ta
tym szeregiem ruchéw i koncepcji $potecz
nych. Warto przypomnie¢ tu fabianistéw,
ktorzy wychodzili z zatozenia, ze thteligen
cja jest wiasciwie klasg panujaca, gdyz
spetnia czynnosci rzadzenia chociaz w $tuz
bie cudzych interes6w, a zatem Hrzeczy
wistnienie  socjalizmu nadejdzie przez
uswiadomienie czy przekonanie fnteligen
cji i przez podporzadkowanie sobie w ten
sposOb funkcyj rzadzenia sprawowanych
przez inteligencje.

Dobitnym przyktadem socjalizmu inte
ligenckiego byt $gojidizm *, %ocja
lizm korporacyjny — angielski przeciwsta
wiajacy sie marksowskiemu socjalizmowi
proletariackiemu i pragngcy wszystkich
przeksztatci¢ w pracownikéw umystowych.

Zasadniczym motywem obecnej propa
gandy socjalistycznej wsréd inteligenciji
jest wspolnos¢ intereséw materialnych
chtopéw, robotnikéw i inteligencji pracu
jacej. Naiwnos¢ tego pogladu jest Bczywi

sta i znajduje teoretyczne podwazenia
wsroéd nowoczesnych  myslicieli  3ocjali
stycznych Zachodu (oczywiscie ze nie

przez Czapiniskich). Cytowany juz wyzej
Henryk de Man rozwazajac to zagadnienie
pisze: ,lIstnieje nieszczesna teoria wedle
ktérej jedynym czynnikiem mogacym H
czy¢ ruch robotniczy z socjalizmem inteli
gencji jest wspolnos¢ interesu Yospodar
czego ,proletariuszéw pracujacych fizycz
nie i umystowo*. W rzezywistosci taki
wspolny interes wcale nie istnieje. Interesy
gospodarcze réznych warstw inteligencji
sg zbyt rézne i niepewne, by mozna je by
to przyja¢ za kryterium jakiejkolwiek przy
naleznosci klasowej*.

Fikcje wspdlnego interesu inteligencji
pracujacej stara sie stworzyC przez ®pero
wanie niewatpliwie waznymi argumentami
ruchéw zawodowych. Zagadnienie tiposa
zen, dodatkéw i potraceni, emerytur czy
urlopéw to sprawy bardzo donioste ?wia
szcza w odniesieniu do uktadow ndywi
dualnych danych jednostek lecz nie sg to
sprawy najistotniejsze. Nie moze by¢ tze
cza obojetng czy kto$ powiazal swe zycie
z wielkg sprawg paristwowag czy z Intere
sem takiej czy innej firmy, czy z takim czy
innym systemem poza paristwowym czy
nawet w praktyce antypanstwoym.

Koniecznos¢ zupetnie odrebnych kryte
riow i linii podziatu, ktére oddzielg pan
stwowe od niepanstwowego wydaje sie tu
taj pewna.

Jezeli dodamy do tego staly proces pro
letaryzowania sie inteligencji i rozptywania
sie jej po wszystkich klasach spotecznych,
jezeli zauwazymy narastanie zupetnie mo
wych grup inteligenckich, dojdziemy thy
ba do wniosku, ze dotychczasowe sposoby
klasyfikowania i oceniania inteligencji sg
catkiem staroswieckie, ze przy pozytyw
nych wnioskach doj$¢ trzeba do catkiem
nowych wynikéw, przekreslajacych Zupet
nie przestarzatg frazeologie robotniczo
chitopskonnteligencka.

Ale o tym osobno.
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EKONOMIA WY ZWOLONA

Wracamy do (ksigzki (prof. WH. Biegelei
sena p. t. ,Wstep do nauki ekonomii %po
tecznej*, ktéra zaczeliSmy omawia¢ w ke
38 ,Zaczynu“ (artykut: ,Filozofia &kono
mii*).

[ TEORIA MODELU

Zdaniem Biegeleisena ekonomika ustala
zasady myslenia w modelach gospodar
czych, ktore sg zamknietg iw sobie logiczng
catoscig i dopuszczajg funkcjonowanie pros
ceséw, (gospodarczych tylko zgodnych z #a
ng imodlelowoscig. A wiec istnieje skonczo
na logicznos¢ Iprzebiegéw. gospodarczych w
kolektywizmie, socjalizmie, liberalnym kas
pitalizmie, w systemie spétdzielczym czy tez
korporacyjnym. Ta modelowos$¢ gospodar
cza nie dopuszcza bezkarnego stosowania-
wszelkich wtretéw, sprzecznych z togiczno
$cig danego modelu. | nie fikcja nauki &ko
nomii tak pojetej., llecz niezgodnos$¢ pew
nych postulatow z istniejgcym modelem, po
woduje — zdaniem Biegeleisena — tak &ze
sto niezadowolenie czynnikéw Pprowadza
cy.ch polityke gospodarczg niemodelows,
sprzeczng z aktualnie istniejgcym modelem
ustrojowym:

»Mamy tego az nazbyt liczne przykiady
W obecnych stosunkach, gd'y czynniki frra
cjonalne kazg niejednokrotnie urzadzac to
sunki gospodarcze w ogélnosci tub na pew
nych odcinkach daleko od postulatow fo
gicznych.. ;Z tegoi jednak, iz osoba A lub B,
wzglednie grupa czy warstwa, a nawet kia
sa F, G, nie zamierza mysle¢ logicznie w ?a
kresie (gospodarczym dla celéw, .zreszta tze
sto ustalonych w zakresie np. politycznym,
nie wynika bynajmniej, by model yospodar
czy byt utopig i fikcja, przeciwnie, jesli ktos
chce konstruowac zycie gospodarcze wedle
tego; lub innego modelu, logicznie i $ystema
tycznie zbudowanego, takze ii w zakresie
posrednim, wiec nie tylko liberalnym i %0
cjalistycznym, ale korporacyjnym), fspétdziel
czym i t. id., to musi Scisle sie zastosowaé
do wymogow danego .modelu, jako jedynie
racjonalnych, a wiec bezwyjgtkowych zasad
myslenia i dziatlania w danym zakresie.
Woéwczas nie zachodzi niebezpieczenstwo
pomieszania teoretycznego punktu tvidfee
nia z praktycznym: modele muszg Jby¢ tak
skonstruowane, by nadawaty sie do poréw
nania z rzeczywistoscig i do uzycia jako
kryterium oceny (prawdziwosci, lub fhiepraw
dziwosci, stusznodci lub niestusznosci dane
go ukiadu faktycznego. Nie tylko mozemy
odnie$¢ rzeczywistos¢ do naszych modeli,
lecz co wiecej, wartosciujgce osadzenie fze
czywistosci mozemy najracjonalniej prze
prowadzi¢, operujagc modelami zaréwno 8
statecznymi jak posrednimi. Podobnie twa
zamy, iz dla racjionalneji konstrukcji modeli
gospodarczych moze jako czynnik pomoc
niczy by¢ w calej petni wyzyskane: oparcie
sie na czynnikach masowych i typowych
(uznanie powszechne) oraz gatunkowych w
odroznieniu od tego, co Weber idac za Ric
kertem, nazywa jednostkowym i ¥zczeg6t
nym*.

A dalej:

»,Dopiero modele, oparte na tiwzglednie
niu masowosci i typowosci przebiegdéw mo
ga linie¢ pretensje do mniej lub bardziej %ci

stych kryteriow oceny zaréwno w teorii, jak
i praktyce. Wypadki indywidualne i 3pecy
fi-czne naleza do historii, ale nie do &kono
miki. Zgadzamy sie w tym iz Weberem, iz
wszystkie historyczne dyscypliny majg tha
rakter ,wiecznej miodzienczosci* wobec te
go-, iz niepowstrzy.many strbt
mien kultury sprowadza t
stlawicz>ie nowe zagadniét
nia; nie tylko jednak 3%tawia
inie, ale opracowalnie i ro?
wiig z gjp;i'e tych izagadlnien twy
ma(a twogzenia ustawicznie
nowych ,typoéw idEealmych“ w
nasz;ym rozumieniu m. deli
gospodarczych. W konstrukcji tych
modeli musimy twardo trzymac¢ sie tego, co
iest mniej przemijajace i przypadkowe, gdyz
mniej Scisle zwigzane z atomistyc?
ng jednostkowos$cig i isubiek
tywnos$cig, a co porecza wli

‘Smie opar«cie sie na typbd
wych i malhiowycih obiawach
dziatalnosci ludzkiej takze

i w zakresie ekonotoicznym“

Przy przyjeciu tych zatozen teoretycznych
zrozumiatlym sie staje stwierdzenie autora,
ze:

»~Zdaniem naszym jednak ,officium mho
bile* nauki ekonomiki jest wtasnie dzieki
modelom ekonomicznym wprowadzi¢ tad i
porzadek w tym sensie, iz zaréwno- model
liberalny, jak. i socjalistyczny, jak korpora
cyjny i spoétdzielczy, ale takze narodowy
przemystowy, kartelowy i in. starajg sie o
usuniecie sprzecznosci interesow, Przero
stoéw i niedociggniec, celem, osiggniecia row
nowagi, wtasciwej kazdemu modelowi w i
teresie ogélnym i gospodarstwa 3poteczne
go, ale takze i jednostek. Cata polityka &ko
nomiczna jestniczym innym, jak narzedziem
stopniowego realizowania réwnowagi &ko
nomi-cznej inalplrz6d w, obrebie
kKazdego modeliu a nastepni e,
gdly islie jjuz tej réolwnowagi
osiggnig¢ nie da w sposodb
eKonomiczny (zbyt wielkim-i
ofiara;mi), droga przejscia
od jednego modelu do n¥4
s tepneg o

Ujecie to nie ulega zadneji watpliwosci
jest jedynym do przyjecia przy traktowaniu
gospodarki jako uktadu stuzacego tkreslo
nym celom, Zatozonym z gory. Wobec tej
teorii kazde celowe zatozenie pozagospodar
cze bedzie szukato swego celowego ukiadu
modelowego dla realizacji postawionych ?a
gadnien i) sprawa sporéow t. !zw. *doktrynal
nych® konczy sie. Odpada podstawa Wwar
tosciowan wychodzaca z zatozen bezwzgled
nego gérowania jakiegos$ uktadu, gdyz kaz
dy ukiad stuzy innemu celowi, kazdej o
tywacji podjtyogho icz.nej. ddipowia
da 'pewien irnodel badz Istniejacy, badlz o
gacy byc¢ Istworzony. Teoria modeléw 3o
spodarczych bowiem nie zamyka w tej mie
rze wynalazczosci, wymaga jedynie tvewne
trznej logiki kazdego modelu, i powigzania
wszystkich jego czesci w logiczng catosc,
ktéra tworzy iswéj- automatyzm, dziatlajacy
z tymi lub innymi odchyleniami zaleznie od
logicznosci powigzan czesci sktadowych o
delu.

MELIORYZM i PRAGMATYZM

Podstawg wartosciowania typow czyli
modeli gospodarczych i ikazdejl polityki 3o
spodlarczej jest metioiryzm, czyli po
stawa umystowa, dgzaca do przejscia do %o
raz to lepszych systemow gospodarczych.
Lepszych — to wartosciowanie jest Zalez
ne od |postawionych zadan. Mozemy tu ?a
tozy¢ (zarébwno zadania panistwowe, jak ¥po
teczne, jak réwniez i indywidualne.

Autor jest wyznawca Pragmatyz
m u, czyli tego, 'cd w Iswych rozwazaniach
nazwaliSmy realliizacj'oni>mem
(patrz. Nr. 13 (18) ,Zaczynu*), a .co tak
dobrze okresla James jako kierunek, ktory
»odwraca sie od abstrakcji, rozwigzan stow
nych, racyj apriori, od (niewzruszonych ?a
sad, zamknietych systematow, od pretenisyj
do absolutu i pierwszych poczgtkéw, Zmie
tom, czynom, |ku potedze*.

Jest to podstawowe zerwanieiz moni?
mem i determinizmem, Kktore
streszczaja sie w pogladzie, ze istnieje jiedna
jedyna teoria gospodarcza, — a przejscie do
pluralizmu, czyli wielosci teoretycz
nych uktadow. Zatozenie najzupetnieji $tusz
ne, igdyz w ekonomice poza d et er mi
nizmem w,.zakresie faduuikzno
cyjnym (zaleznos¢ od przyrody), rozstrzy
ga w izasadzie wolnawola“ — jak stwierdza
Biegeleisen.

Nie potrzebujemy juz tedy komentowac
stéw autora, ktory pisze dalej:

»,Pragmatyzm nie ttumaczy ostatecznych
celow w przyrodzie, nie wdajgc sie w fato
we udawadnianie czy istnieje plan przyro
dy czy nie, natomiast zadaje sobie realne
pytanie, czym jest Swiat?“ Pamietajmy, ze
cokolwiek wytworzyta lub moze wytworzyé
przyroda, srodki muszg by¢ z koniecznosci
odpowiednie do tego, muszg by¢ przystoso
wane do tej produkcji. Na pierwszy plan
wysuwa sie zagadnienie ,,Jaki plan®
plan ten ma charakter 3%we
go rodzaju przyrzeczenia,
ktore staje sie Fzeczywisto
Scig, jesli srodki beda racjo
Nnalnie zastosowane do pew
nej produkcji czy celu. Plan
i organizacja stwarza &tmo
sfere pewnego spokoju, jesli
chodzi o osiggniecie pewnej
rzeczy czy stanu w przyszio
sci. Plan powziety celowo
umozliwia usuniecie rzeczy
niekorzystnych, a silniejsze
podkreslenie rzeczy Korzy
stnych, co zwiaszcza ma Zna
ozenie w zakresie gospodar
czym, gdzie chodzi o polep
szenie warunkow zaopatrze
nia wzglednie zaspokojenia
potrzeb. Tam, gdzie wszyst
ko jest zalezne od woli nie
Nnaszej, gdzie wszystko jest
podlegte prawoto przyrody,
tam wszelka celowos¢ i pla
nowos¢ oraz melioryzm nie
moga mieé¢ miejsca, caty plan
bowiem jest z gory zdeter
minowany czyn ni kam im ech %
ni 3tyczno przyrodzonym i



&

Tym czasem na kazdym kroku zaspokoje»
nia potrzeb przekonywujemy sie, iz nieza»
leznie od wysokiego wptywu zwyczajow
i obyczajow, instytucji oraz organizacyj i
obiektywizacyj, plan, organizacja, czynne
odniesienie sie woli ludzkiej nie tylko jed»
nostkowej, ale i zbiorowej (w $wiadomosci
implicite uspotecznionej) do plastycznego
Swiata zewnetrznego stwarza polepszenie
warunkéw i osiagniecie wyzszego stopnia
produktywnosci i podziatu. Przestrzen i
czas sg warunkami ciggtosci, ufatwiajac
zwigzek miedzy poszczegolnymi elementami
zycia gospodarczego w terazniejszosci, prze»
sztosci i przysztosci, oraz réwnoczesnie,
wszedzie jednak planowosc¢ i
celowos¢ wzajemnego wspoOt»
zycia ludzi jest drogag toru»
jacag wydajniejsze i pOwsze»
chniejsze zaspokojenie po»
trzeb. Cele jednostkowe, rozpoczynajace
proces zaspokojenia potrzeb w etapie
»przedgospodarczym*, wiec naszych uczug,
pozadan, popedow itd., taczg sie pozniej na
wyzszym stopniu i na terenie $cisle juz go»
spodarczym w cele zbiorowe i ogoélne, kto»
re skupiajg w sobie zblizone cele indywi»
dualne na wspolnym terenie zwyczajow
i obyczajow, instytucyj, obiektywizacyj itd.
Jednos¢ i catos¢ rozumiana tu jest nie w sen»
sie schematycznym, lecz przeciwnie, na tle
empirii i dokladnego studium zblizonych
ku sobie czynnosci ludzi, pochodzacych z
tych samych warstw i grup i dazgcych w
okreslonym porzadku prawnym i w zorga»
nizowanym gospodarstwie spotecznym ku
jak najpetniejszemu zaspokojeniu potrzeb.
Mamy tu do czynienia z wielce podobnymi
akcjami i reakcjami ludzi, ktérych tgczy ze
sobg wzajemne wspotzycie, przynaleznosc
do narodu, moda, nasladownictwo, obycza»
je, porzadek prawny itd., pomimo roznic
miedzy jednostkami.

W ten sposob pragmatyzm, jako kieru»
nek filozoficzny, pomijajac jego nieraz
ptytkie ustosunkowanie sie do poznania,
taczy sie z kierunkiem ekonomiki, przez
nas tu reprezentowanym, a zrywajacym z
zasada wylgcznej przyczynowosci przyrods»
niczo»mechanistycznej. Zasada ta ma za»
stosowanie i to z zastrzezeniem wielkim,
jak zobaczymy, do technicznox»przyrodni»
czej sfery zjawisk produkcji i dobr. Nato»
miast, jesli chodzi o stosunki os6b do rze»
czy i stosunki miedzyludzkie, czynnik ce»
lowosci, ksztattujgcej Swiat zewnetrzny
wedle pewnych zatozen i systemu oraz
mozliwosci  stosowania tych lub innych
srodkéw ze stanowiska zasady gospodar»
czo»spotecznej, musi by¢ wziety pod uwa»
ge przy badaniu i, co wiecej, realizowaniu
zaspokojenia potrzeb ludzkich na terenie
pewnych catosci zbiorowych. Celowos¢ tak
rozumiana ufatwia systematyczne ujecie
materialu ekonomicznego, wyniklego z za»
spokojenia potrzeb w sposob, nie zamyka»
jacy sztucznie oczu na rzeczywisto$¢ go»
spodarczg 1)*“.

*) ,,0 kontakt z rzeczywistoscig — pisze J. Lu-
kasiewicz w pracy ,,0 metode w filozofii” — War-
szawa, 1927, ,,Pamietnik Zjazdu” — ,nalezy dbac
nieustannie, by nie tworzy¢ bytéw mitologicznych
w rodzaju idei platoriskich i rzeczy samych w so-
bie Kanta, lecz rozumie¢ istote i budowe tego
Swiata realnego, w ktorym zyjemy i dziatamy i
ktory chcemy jako$ przeksztatci¢ na lepszy i do-
skonalszy” (melioryzm).

ZACZYN

GOSPODARKA NARODOWA

Rozpatrujgc modele gospodarcze socjali»
styczny i liberalny, jako przeciwlegte bie»
guny, operujgce réoznymi motywacjami go»
spodarczymi i ustroje posrednie, autor nie
zapomina o innej linii podzialu, mogacej
wytania¢ model o innych kryteriach cha»
rakteru niegospodarczego, nazywajac o
modelem gospodarki narodowej; jest to
model ograniczony przez terytorium pan»
stwowe i dostosowany do politycznych ce»
tow panstwa:

»Nadto istniejg jeszcze modele gospodar»
cze, ktérych podstawa sg inne linie podzia»
tu, nie gospodarczego cha»
rakteru. Nalezy tu przede
wszystkim model gospodar>»
ki narodowvej, ktory taczy sie z
autarkia; gospodarka narodowa przeciw»
stawia sie gospodarce Swiatowej, jako mie»
dzynarodowej, i bedac wierng hastu pote»
gi narodu, podporzadkowuje mu w calej
peini strone gospodarcza, jako jeden ze
srodkow ekspansji narodowej (obok kul»
tury itd.).

Nie ma dostatecznie wiel»
kich ofiar natury gospo>»
darczej, ktore by nie mogty
a nawet nie mu siaty byc
poniesione dla celdw na»
rodowych: w ten sposdb

ilr. 49)

panstwo .narodowe tworzy
u siebie te gatezie przemy»

siu, ktdre nie majag czesto,
jak w I1talii np. przemyst
hutniczy, sprzyjajacych wa»

runkéw przyrodniczych |
ekonomicznych, podobnie
wysokimi ctami utrudnia
sie dowdz o wiele tanszych
surowcow i potfabrykatow,
celem uniezaleznienia sie
nie tylko gospodarczego
od zagranicy. Oczywiscie $rod»
kéw tych uzywajg réwniez i inne modele,
jak np. socjalistyczny, po6znego kapitali»
zmu, jak to widzimy obecnie w szeregu
panstw europejskich | zamorskich*,

Oto ekonomia wyzwolona! Oto poglad
na rzeczy szeroki, niezasklepiony determi»
nizmem, prawami, ,jedynymi realnymi
mozliwosciami  rzeczywistej rzeczywisto»
sci*, jak u nas stale sie mowi.

Poglady te otwierajg niezasklepio»
nym umystom  polityczno»gospodarczym
szerokg brame do tworzenia teorii

juz realizacyjnych. Dobrze sie stato, ze
prof. Biegeleisen opracowat te tak zaba»
gniona u nas dziedzine, w ktérej dotych»
czas nie wiadomo, co wiecej nalezalo po»
dziwigc, czy cynizm lewiatariskich ,teore»
tykoéw*, czy nieuctwo ekonomistow»spo»
tecznikéw. (77).

W TRZECIEJ RZESZY

ZMIANY W GOSPODARCE RZESZY

JesteSmy w przededniu niewatpliwie doniostych
zmian w dziedzinie polityki gospodarczej Rzeszy.
Przesuniecie ciezaru decyzyj w kierunku silniejsze-
go niz dotychczas przeprowadzania postulatow
politycznych w gospodarce Rzeszy stwarza
mkoniecznos¢ daleko posunietych zmian organi-
zacji gospodarki narodowej.

Przyczynkiem do tych przesunie€ i decyzji, ktore
bedg miaty daleko idace konsekwencje w zyciu
wewnetrzno-politycznym Niemiec, jest wypowiedze-
nie sie premiera Goeringa na temat naczelnych za-
sad, jakimi kierowa¢ sie nalezy w nowej fazie
(2-gi rok) czteroletniego planu.

Wychodzac z zatozenia, iz dogmat wodzostwa
wymaga, by jeden cziowiek ogarniat catos¢ po-
wierzonego sobie dziatu i jeden ponosit zan od-
powiedzialnos¢, Goering przypomniat stowa Hi-
tlera, ze odpowiedzialnym nie tylko za organizacje
wytworczosci lecz takze za podziat spozycia, po-
winien by¢ jeden i ten sam przywddca.

Dawniej problemy gospodarcze i techniczne pro-
dukcji byty czesto traktowane z zupetng niezna-
jomoscig gospodarczych zagadnien rozdziatu dobr
a przede wszystkim zagadnieri spotecznych w dzie-
dzinie konsumeji. Zasada narodowego socjalizmu
jest catkowita jednos¢ polityki gospodarczej i spo-
fecznej. Wymaga to jednolitego kierownictwa go-
spodarkg narodowsa i powoduje nastepstwa natury
organizacyjnej.

Kazde kierownictwo (Fuhrung) potrzebuje bo-
wiem dla realizowania swojej woli odpowiednich
organéw. Jest to zwilaszcza waznym, jezeli chodzi
0 gospodarke, gdzie ma sie do czynienia z rézno-
litymi interesami i indywidualnymi wypadkami
szczegllnej doniostosci. Im bardziej wzrost wy-
dajnosci staje sie problemem zycia narodu, tym
wiecej sprawa ta wysuwa sie na czoto powszech-
nego zainteresowania i koniecznosci parnstwowych.
Zasada jednolitej organizacji przesadza réwnoczes-
nie zarébwno kwestie podwojnej organizacji jak
i tak zwanego przeorganizowania (Ucberorganisa-
tion).

W koncu premier Goering podkreslit, ze tam
gdzie przedsiebiorcy nie potrafig sie wznies¢ po-
nad widnokrag wiasnych zaktadéw dla ogarniecia

wielkich wspdlnych zadan, gdzie zjawisko to gro-
zi nawet powstaniem egoizmu grupy, tam nie tyl-
ko winng jest utomno$¢ ludzka — nie tatwa zre-
sztg do zwalczenia, — ale takze braki natury or-
ganizacyjnej, ktore trzeba usunag.

NOWE SUROWCE

Naczelnik niemieckiego Urzedu Surowcowego,
ptk. Lob, wobec czotowych reprezentantéw tych
galezi niemieckiego gospodarstwa, armii, nauki
i partii, ktére zainteresowane s3 w zaopatrywaniu
Niemiec w papier i drewno celulozowe (papieréw-
ke), wyglosit odczyt, reasumujacy zadania, jakie
Niemcy czekajg w tej dziedzinie w ramach 4-let-
niego planu gospodarczego.

I'k. Lob stwierdzil, z2 — w rok po ogtoszeniu
4-letniego planu — zadania w dziedzinie papier-
nictwa i produkcji papierowki (zellstoff) sg cal-
kiem wyrazn e okreSlone. Dziedzina ta jest pod-
stawowym przyktadem, uzasadniajgcym plan 4-let-
ni, gdyz zapotrzebowanie surowca pokrywane tu
byto do 70% z zagranicy.

Akcja zastepowania drzewa opatowego .przez
wegiel, postgpita naprzod, rozpoczeto réwniez ak-
cje oszczedzania odpadkow paierowych, ktore stu-
zy¢ moga do wyrobu celulozy.

Najwazniejsza rezerwg dla zaspokojenia zapo-
trzebowania na papierowke, z ktoérej w drodze po-
chodnej uzyskuje sie wyroby tkackie — stanowi
zuzytkowanie stomy. Istnieje zamiar urzadze-
nia szeregu zakladow dla wyrobu i dalszego prze-
twarzania celulozy, uzyskanej ze stomy. Zastoso-
wanie nowego surowca wywota¢ musi odpowied-
nie przestawienie w przemysle przetwdrczym, przy
czym péjdzie sie w kierunku uzyskiwania n o-
wych odmian papierowki i papieru. Zu-
zytkowanie nowego, krdtkowtdknistego materiatu
(stoma i buk) jest specjalnie wazne dla przemystu
tekstylnego.

Pik. Lob .wskazujac na konieczno$¢ gruntownego
przestudiowania nasuwajacych sie probleméw, oraz
na zasadniczo$¢ zmian, jakie pociggnie w gospo-
darstwie zastosowanie nawych materiatéw, podat do
wiadomosci utworzenie przez niemiecki Urzad Su-
rowcowy nowych komorek studiow przy Instytu-
tach chemii drzewnej w Hedelberg i techniki pa-
pierniczej w Darmstadt. (921)
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Film o panstwie

VIl

Na zakonhczenie niniejszych rozwazan,
dotyczacych filiiiu o paristwie, pozostawi»
lismy kwestie dostepnosci zrealizowanego
wedtug naszego planu filmu do najszer»
szych mas odbiorcéw»widzéw. Zaznaczy»
tem, ze kwestia ta posiada na naszym te»
renie swoj specjalny aspekt. Przy obecnym
bowiem stanie rzeczy — chocby film o par»
stwie zostat zrealizowany .najbardziej celo»
wo, chocby uwzgledniono wszystkie naj»
mozliwsze jego odmiany w odniesieniu do
roznorodnosci  poziomu intelektualnego
widzow', chociazby jego wyraz formalny
'byt szczytowym osiggnieciem sztuki filmo»
wgj — to minio wszystko, nie bedzie on
mogt spetni¢ W zadnym wypadku swego
zasadniczego zadania.

Dlaczego?

Gdyz nie bedzie mogt wypetni¢ kardy»
nalnego warunku, ktéryby w ogole uspra»
wiedliwial sens istnienia filmu panstwowe»
go — a mianowicie nie dotrze do
mas? A musimy przyzna¢, ze jest to wa»
runek sine qua non. Jakiz bowiem
Sens posiadatby film zrealizowany z myslg
0 najszerszych masach '— a w rezultacie
masy t6 omijajacy? W naszej za$ sytuacji
rzecz musialaby sie przedstawia¢ niestety,
az tak pesymistycznie.

Azeby zda¢ sobie z tego sprawe, trzeba
uwaznie przyjrzec¢ sie istniejgcemu obecnie,
stanowi rzeczy w naszym przemysle kine»
matograficzcnym — a w konsekwencji:
siegna¢ do jego przykrej genezy.

Czym' jest u nas w dzisiejszej sytuacji
gospodarczej film? Czy tak, jak w U. S. A.
przedmiotem codziennego uzytku? Czy
tak, jak w Z. S. R. R. (przynajmniej w
okreslonych granicach) chlebem powszed»
nim mas (przypominamy sobie zaprowa»
dzona w niektorych okregach przymuso»
wos¢ uczeszczania co pewien czas do ki»
na)? Czy jak we Wioszech lub w Niem»
czech i szeregu innych  panstw za»
chodnio»europejskich, rozrywka najszer»
szych warstw spoteczenstwa? — Nie —
gdyz film u nas jest.. luksusem. Na»
sza publicznos¢ kinowa—to zamkniety w
sobie klan ,kinomanow*, to ,stali bywah»
cy“ — to ,elita®* — ale nie masa. Publicz»
nos¢, ktéra stale przewija sie przez widow»
nie naszych kinoteatréw, to w wiekszej
czesci ten odtam spoteczenstwa, na ktérym
filmowi panstwowemu juz nie wiele zale»
zy. Bo swag wiedze o panstwie czerpie on,
powtarzam: w wiekszej czesci, z innych,
»bezposrednich* Zrddet. Dla tej publiczno»
sci film o panstwie nie bedzie czym$ rewe»
lacyjnie nowym, zapoznanym, dotychczas
nieuswiadomionym — lecz po prostu: no»
wym, bardziej sugestywnym i przekony»
wujacym ujeciem znanych i uswia»
domionych zagadnien, dotyczacych spraw
naszej panstwowosci. Tym widzom film
bedzie tylko przypominat, konkretniej u»
zmystawiat pewne problemy panstwowe,

*) Patrz numer 40 (45) Zaczynu.

Ccigg dalszy}

bedzie skierowywal na zgodne z wytyczny»
mi linii panstwowej tory myslenia—ale nie
bedzie tu raczej kierownicza, uzupetniajg»
ca — a nie pionierska, budujgca od pod»
staw. Oczywiscie, ze nie zamykamy oczu
na doniostos¢ tej kierowniczej roli — ale
wskazujemy, ze jest to w dlugim fancu»
chu, obejmujgcym cate polskie spoteczen»

stwo, ogniwo szczytowe, hierarchicznie
najwyzsze, opierajace swa racje istnienia
na catej, grubo liczniejszej, podstawowej
»reszcie* — na masach.

1lak wiec w ostatecznym wyniku film
panstwowy przy obecnym stanie rzeczy
trafi tam, gdzie jego rola nie jest decydu»
jaca — trafi do ,elity“. Nie bedzie za$
spetniat swego zadania tam, gdzie jest
z naszego punktu widzenia artykutem
pierwszej potrzeby — nie trafi do> mas.

Dlaczego?

Powiedzielismy, ze kino jest u nas luk»
susem. A wiec w konsekwencji nalezalo»
by stwierdzi¢, ze przyczyna tej ,luksuso»
wosci“ kina jest zubozenie spoteczenstwa,
ktére na zaptacenie nawet kilkudziesiecio
groszowej naleznosci za bilet wstepu po»

GLEBOKI SOCJALISTA
O PLYTKICH
DEMOKRATACH

Henryk de Man, wielokrotnie cytowany
na lamach ,Robotnika‘“, minister pracy w
rzadzie belgijskim, czotowy teoretyk t. zw.
socjalizmu  psychologicznego, w wydanej
ostatnio w polskim przektadzie ksigzce:
,»O psychologii socjalizmu® najstuszniej w
Swiecie pisze:

,,Wielu demokratéow propagowato syste=
my, ktérych wyniki w praktyce az nazbyt
czesto okazywaty sie przeciwne ich dobrym
intencjom.

Chciano suwerennos$ci parlamentarnej, a
uzyskano suwerenno$¢ partyj, chciano po=
tegi opinii publicznej, a dano jg wiasciciel
lom dziennikéw, chciano autorytetu wia=
dzy Wykonawczej, a uzyskano au=
torytet organéw wykonawczych, chciano
rozszerzy¢ uprawnienia ministrow, odpo=
wiedzialnych i usuwalnych, a naprawde
ministrowie przecigzeni zakresem swego
dziatania, zostali wydani w rece urzedni=
kéw, w praktyce nieodpowiedzialnych i
nieusuwalnych. Taki to rozwoj zdarzen,
wywotali, a conajmniej bezwiednie popie=
rali, romantycy, ktorzy zatracili zmyst rze=
czywistosci pod wptywem fikcyj teoretycz=
nych. Utozsamianie panstwa i woli ludowe;j
jest najskuteczniejszym sposobem ograni-
czania wptywu woli ludowej w panstwie®.
nalezatoby wyry¢ na
marmurowej tablicy, a tablice te wmuro»
waé¢ w lokalu redakcji ,,Robotnika®, na»
przeciw biurka towarzysza Niedziatkow»
skiego.

Stowa powyzsze

zwoli¢ sobie nie moze. Czyli inaczej: ogol»
na nedza powoduje zastdj i w tej dziedzi»
nie przemystu. Brak sity nabywczej zmniej»
sza popyt. Podaz musi sie sitg rzeczy skur»
czy¢ i toczy¢ waskim korytkiem. No ...
dlatego jest zle.

Ale takie rozumowanie (zresztg b. pow»
szechne), pomijajac jego prymitywizm
i krotkowzrocznosé, jest bledne — gdyz
nie opiera sie na rzeczywistym stanie rze»
czy.

Kino jest u nas luksusem nie dlatego, ze
jest drogie. Smieszne jest gledzenie o ,,dro»
gim kinie*, gdy ceny biletdw na prowingcji
zaczynajg sie juz od... 25 groszy. (Pokaz»
cie mi tansza rozrywke kulturalng!) Kino
jest luksusem dlatego, ze go... nie ma.
Tak — w Polsce nie ma Kkin.

Spoéjrzmy okiem na talbele, przedstawia»
jaca ilos¢ kinoteatréow w poszczegolnych
krajach. Polska znajduje sie w niej ze
swoimi 750 kinami na ll»ym miejscu, po
Hiszpanii (5 miejsce), Czechostowacji (9
miejsce) i Szwecji, a wiec krajach o du»
zo stabszym zaludnieniu. Jezeli za$ chcie»
libySmy sie zestawi¢ np. z Niemcami —
to groteskowo bedzie tu wygladat fakt,
7e posiadamy tyle kin, co Berlin razem
z przedmiesciami. Jeden Kkinoteatr wypa»
da u nas na 40 kilka tysiecy mieszkan»
cOw — u naszych sagsiadéw na 13 — 14 ty»
siecy. | nie dziwmy sie teraz naszej prasie
filmowej, gdy rozpaczliwie konstatuje:
.»--Kino dociera niemal wszedzie, do Afry»
ki, Azji, Australii, do dzikich ludéw Po»
linezji, do najbardziej prymitywnych wio»
sek i osad Swiata. Jest wszedzie. Tylko —
nie w Polsce®... To nie jest, niestety, kom»
pleks nizszosci...

Bo oto znéw fakty. Mamy przed sobg
spis miejscowosci, w ktorych nie ma km *¥¥*)
Ze spisu tego wynika, ze 152 miasta poi»
skie, liczace od kilku do kilkunastu tysie»
cy mieszkancéw, nie posiadajg wecale Ki»
noteatréw. Przeciez to skandal, zeby np.
w takim Dawidgrodku (woj. poleskie),
ktory posiada ok. 12.000 mieszkancéw, nie
bylo dotychczas kina!... | jak wobec tego
nie przyzna¢ racji prasie filmowej, gdy
pisze:

»A wiec nie tylko wies, ktéra od lat
znajduje sie poza nawiasem wszelkiej in»
tensywniejszej i na szerszg skale zakrojo»
nej dziatalnosci kulturalné»oswiatowej, ale
i milion mieszkancéw miast polskich wy»
taczony jest z kregu dziatania filmu! Jesli
do tego doliczmy ludzi, ktérzy zamiesz»
kujac w miastach ,skinizowanych” réw»
niez do ikinoteatrow nie uczeszczajg, woOw»
czas powiedzenie pewnego angielskiego
publicysty, ktory wiek nasz nazwal wie»
kiem szalenistwa kinowego, okaze sie —
przynajmniej w odniesieniu do Polski
ironig i to, ironig bardzo ztosliwg*. *"J

(Dok. nast.)
*) ,Film” Nr. 7. z dn. 1. Ill. 37.
**) ,0 planowa kinofikacje kraju” — ,,Film”.
Nr. 11/37 r.
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PROPAGANDA KOLONIALNA IT NIEMCZECH

Berlin, listopad 1937

Przy kazdej okazji wysuwa sie dzi§ w Niem-
czech zagadnienie kolonialne, i to nieraz w sposéb
mogacy wzbudza¢ zastrzezenia u os6b nawyktych
do rozumowania kategoriami z ubiegtego stulecia.

Zwrotu kolonii zadajg Niemcy na kazdym kro«
ku. Ostatnio Fihrer wykorzystat kazde nieomal
publiczne wystgpienie dla zagadnienia kolonialne-
go, czemu specjalny dat wyraz w czasie ,Ernte-
dank Fest”-u i w czasie otwarcia kampanii pomocy
zimowej w ,,Deutschlandhalle”, gdzie z ironig i
humorem rozprawiat sie z tymi, ktérzy dziwig sie
Niemcom, ze ubiegajg sie o kolonie... deficytowe,
ktorych posiadanie sprawia jedynie kiopot.

Wystgpieniom Fiihrera dzielnic sekunduje caty
przemozny aparat propagandowy: kino, radio,
prasa, szkoty, ktére zgodnie, bez przerwy codzien-
nie wpajaja w umysty niemieckie koniecznos¢
zwrotu kolonii Niemcom. To tez nie ma dzi§ w
Niemczech miejsca publicznego gdzieby nie przy-
pominano o zagadnieniu kolonialnym, w kabare«
cie styszy sie czesto wzmianki o krzywdzie kolo-
nialnej, w nocnym lokalu, imitujgcym knajpe por-
towg, Sciany petne sa napiséw z sentencjami na
tematy kolonialne.

Niemcy dzisiejsze zdolne sg do najwiekszych
ofiar i wysitkbw na rzecz odzyskania kolonij,
sprawa ta podtrzymuje spoteczenstwo niemieckie
w statym napieciu. Stowo ,kolonie” dziatajg na
przecietnego Niemca ,jak balsam kojacy rany, od-
nosi sie wrazenie, ze zagadnienie to Kypnotyzuje
masy, czynigc je nadal postusznymi, ze spokojem
znoszacymi, rézne ograniczenia i niewygody w zy-
ciu codziennym, na ktdére to masy w kazdej chwili
moze liczyé Fuhrer.

Whytrwata i coraz agresywniejsza propaganda
niemiecka robi duze postepy, i odnosi, trzeba
przyznac, coraz wigksze i zastuzone sukcesy. Jest
faktem, ze coraz wiecej w prasie zagranicznej pisze
sie na ten temat.

Bywa roOznie, pisza zle i dobrze, prasa niemiecka
notuje skrzetnie kazdg takg wzmianke, starajgc sie
przede wszystkim uwypukla¢ przychylne enuncja-
cje zagraniczne, ktore, podaje sie czytelnikowi nie-
mieckiemu jako $rodek wzmacniajacy i utrwalajacy
stuszno$¢ zadan niemieckich.

W zwigzku z pobytem w Niemczech tak znako-
mitych gosci, jak byly krdl angielski ks. Windsor
z zong, ktéry podrézuje po Niemczech w celu bliz-
szego zapoznania sie z zyciem robotnika, z wysiL
kami rzadu nad polepszeniem warunkéw egzysten-
cji masy robotniczej — jak réwniez spowodu pra-
wie jednoczesnej wizyty przewodniczacego osta-
tniej sesji Ligi Naroddéw, ktorym byt maharadza
Aga Khan, snuje sie moze i uzasadnione nadzieje,
ze osobistosci te po zapoznaniu sie z zyciem na-
rodu niemieckiego uznajg, ze ,,Volk ohne Raum”
nie moze dalej wegetowa¢ i dusi¢ sie, i ze 0sobi«
stodci te odegrajg odpowiednig role w ksztattowa-
niu sie opinii publicznej w ich krajach. Nawet w
opisach podrézy po Niemczech, wiekszej wyciecz-
ki inzynierow drogowych z Anglii, ktérzy intere-
sowali sie budowag niemieckich autostrad, nie brak
byto tematu kolonialnego.
~ Zadziwiajaca jest powszechnos¢ i sita idei kolo-
nialnej w Niemczech. Czy to bedzie berlinski
sprzedawca banandw, czy wiascicielka pensjonatu
na Kurfursten Damm, wyjasniajaca, ze mate porcje
masta, dostepne dzi$ dla Niemcow, wynagrodzi
Fihrer Swietlang przysztoscig Niemiec z koloniami,
czy to bedzie rezerwowy oficer lotnictwa niemiec-
kiego, ktdérego los rzucit do Stanéw Zjednoczo-
nych, gdzie w luksusowym kasynie w miejscowosci
kapielowej, Jones Beach, pod Nowym Yorkiem
spetnia funkcje maitre d’Hbétel, — wszyscy oni
jednakowo sg zgodni w swoich pragnieniach i am-
bicjach kolonialnych.
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Woplywowi propagandy niemieckiej podlegajg
liczni cudzoziemcy, a w ich liczbie i Polacy. Nie-
dawno ukazata sie na pétkach ksiegarskich praca
p. Konstantego Gliwickiego p. t. ,,Wywlaszczenie
niemieckich posiadtosci kolonialnych”. Ksigzke te
przettumaczono juz na jezyk niemiecki a sfery
urzedowe juz niejednokrotnie na ksigzke ta powo«
tywaty sie przy odpowiednich wystgpieniach. Au-
tor wspomnianej ksigzki pisze w przedmowie do
niej, ze napisat ja po przeczytaniu ,Volk ohne
Roum” Hansa Grimma, zaznaczajac: ,.,.tak ,,Volk
ohne Roum” zmusit mnie do wnikliwego zbadania
niemieckiej tragedii kolonialnej”, i dodaje dalej:
»,Chée tez zaznaczy¢, ze w tym czasie, gdy sie za-
jatem tym problematem niemieckim, w niemniejszej
mierze miatlem na sercu niezaprzeczalne zyciowe
prawa narodu polskiego do zamorskich terendw
kolonialnych".

W podreczniku ,,Kulturgeographie von Deut-
schland”, wydanym w 1937 r. we wzmiance o ko-
loniach jest miedzy innymi powiedziane: ,My
Niemcy, obywatele Rzeszy, domagamy sie zwrotu
kolonii nietytko dla odzyskania naszego honoru
narodowego, zbeszczeszczonego kltamstwami 0
przewinieniach kolonialnych. Potrzebujemy kolo-
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nii nie tylko dla réwnouprawnienia jako mocar-
stwo, czy tez dla celu wymiany towarowej. Jako
»narod bez przestrzeni” musimy mysli¢ o wyréw-
naniu nacisku, wytworzonego przyrostem ludnosci,
lecz nie wolno nam snu¢ bujnych fantazji na te-
mat mozliwosci osiedlenia na terenach bytych ko-
lonii niemieckich. Przede wszystkim potrzebujemy
kolonii azeby szkoli¢ polityczne charaktery przy
rownoczesnym uwzglednieniu naszych narodo-
wych wihasciwosci, jak to tylekrotnie wspominat
nasz najpowazniejszy pisarz polityczny Hans
Grimm w swoich zajmujacych poematach o Pot.-
Zach. Afryce” musimy sie nauczy¢ patrze¢ z dale«
ka, i widzie¢ wielkie rzeczy wielkimi, a mate ma=
tymi, i to z niemieckiego punktu widzenia”.

Tak oto miodziezy niemieckiej przedstawia sie
problem kolonialny, uwazany dzi$ powszechnie
w catych Niemczech za sprawe zycia lub S$mierci
dla narodu niemieckiego, ktéry dzi§ uwaza sie¢ za
»Volk ohne Raum”.

Dlatego wysitki propagandy niemieckiej rozwi-
jajg akcje na rzecz kolonii nawet i tam, gdzie na

pozor wydawato by sie to nie mozliwe, a nawet
moze i szkodliwe.
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