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Warszawa, czwartek dnia 28 kwietnia 1938 r.

uiszczonmna gotowke

Rok Il

PROBLEM RZADU

W  zagadnieniach techniki
panstwowej wysuwa sie na czo-
to problem rzadu, czyli ten kom-
pleks czynnosci i prac, ktérym
kieruje premier z gabinetem.

Nalezy tutaj eliminowa¢ z po-
jecia rzadu niedopuszczalnie
wprost wigzany z nim zakres
dziatalnosci biurokracji, czyli
aparatu wykonawczego w pan-
stwie (biurokracja, uzywa sie
tutaj w tym dobrym znaczeniu).

PrzeprowadZzmyz linie demar-
kacyjna, ktéra oddzielataby za-
kres zagadnienia rzadu od za-
kresu biurokracji, aby tym jas-
niejszymi uczyni¢ dalsze wywo-
dy. Otéz przeznaczeniem i funk-
cja biurokracji jest wykonywa-
nie kazdorazowych plandw, z
ktérymi  kazdy rzad przycho-
dzi do wiadzy. Stad nie wartosci
badawczo - planistyczne i kon-
cepcyjne cechowac¢ winny biuro-
kracje, lecz posiadanie takiej
gamy mozliwosci tworczej, by
mogta ona w sposob zdecydowa-
nie panstwowy, bezbtedny i bez
straty wykona¢ plan, przedsie-
wziety przez rzad. Kazda praca
teoretyczna, kazde besserwis-
serstwo biurokracji zasadniczo
psutoby harmonie realizacji pla-
nu. Twadrczo$¢ w zakresie reali-
zowania, szczeg6towe sposoby
realizacji, nie przekraczajace
zakresu metod, podanych w sa-
mym planie, oto dopuszczalna
granica gbérna  teoretycznej
tworczosci  biurokracji. Krétko
wiec: biurokracja winna byc¢
tak przygotowana, by zdolna
byta realizowa¢ dowolng (byle
realng) koncepcje planowg rza-
du.

TRESC NUMERU:

duzyciu stowa ,katolicki'". — Czy spodidzielczos¢ jest modelem?. —

Pozornie skromna rola, ale
jakze trudna.

Nalezy posiada¢ wszechstron-
ne mozliwosci, lecz nie zaskle-
pia¢ sie w tradycyjnym sposo-
bie, w klasycznym uzgadnianiu
realizacji z t. zw. przedaktami,
pochodzacymi z  aktywnosci
(lub... biernosci) poprzedniego
gabinetu. Stad system wycho-
wania biurokracji winien by¢
tym bardziej pieczotowity, zdol-
nosci nieprzecietne, by sprostaé
nieznanym, bo nieprzygotowa-
nym przez nig planom.

Inaczej przedstawia sie za-
gadnienie rzadu. Linia rzadu
wywodzi¢ sie winna z pracy
koncepcyjno - badawczej, z wiel-
kiej i szerokiej dziatalnosci te-
oretycznej, z kontaktu z wielo-
ma pogladami i planami, beds-
cymi wyrazem epoki i koniecz-
nosci panstwowych. Premier
winien wywodzi¢ si¢, zanim do-
stanie misje, z osrodkéw Sturm
und Drang'u programowego,
skad winien wynie$¢ okresSlony
typ myslenia politycznego, mu-

si by¢ nacechowany typem pew-
nej szzoty programowej.

Odrzucajac rzadkos¢ talentow
i genialnosci, nalezy zatozy¢, ze
cechowa¢ musi premiera nie
tylko znajomos$¢ teorii rza-
dzenia i techniki panstwowej
zwigzanej z epoka, lecz i zywy
udziat w twérczej pracy teore-
tycznej nowych ruchéw umysto-
wych, to praca w kontakcie z
ponadrzadowym i niebiurokra-
tycznym biurem planéw i stu-
diéw, to wreszcie state trzyma-
nie reki na pulsie aktualnych
prac rzadowych, stwierdzanie i
linii zawodnych i godnych kon-
tynuowania.

Oto wizerunek, oto konter-
fekt przysziego premiera, czyli
szefa rzadu. Naturalnie mowa
tu o szefie rzgdu programowego,
bo dla celow wegetatywno - rzg-
dowych, dla celéw ,,urzedowa-
nia”, a nie rzadzenia, dla celow
realizowania haset ,,frontem do
Wisty” nie potrzeba az takich
madrosci, takiego stage’u i ,,ho-
dowlanej” atmosfery prac kan-

W poprzednim numerze
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Chory nacjonalizm. — Szachownica zagadnien. — Odgtosy

w dyskusji. — Istota ,,konfliktu". — W sprawie Brzozowskie-

go. —

Katolicyzm-narodowy

socjalizm-protestantyzm.

Srodowisko a wyksztatcenie. — Porozumienie angiel-

sko - wioskie.

dydata na szefa rzadu. Wystar-
czy blondyn, wystarczy czio-
wiek o silnej rece, lub zdolny
taktyk, osoba popularna, majg-
ca mir na ,lewicy” lub na ,,pra-
wicy” — zaleznie od kursu gry
politycznej gabinetu.

Te wyzej podane warunki sg
konieczne dla uchronienia sie
przed spotykanym u nas czesto
zjawiskiem, ze naprawde przy-
gotowanym (we wiasnym mnie-
maniu) do rzadzenia bywa do-
piero expremier. Okres premie-
rostwa staje sie w ten sposéb
raczej okresem nauki, niz rza-
dzenia. To samo mozna rzec o
ministrach.

Stosujgc  metode eliminaciji,
za zupetnie niedorzeczne w rzg-
dach planowych nalezy uwazaé
sytem awansowania na czion-
kow, rzadu przedstawicieli biu-
rokracji, bez odbycia przez nich
teoretycznego stage’u, bez ze-
tknigcia sie z programowoscig
0 szerszym zakresie, niz grani-
ce resortu. Tylko w systemie
0 pomieszanych funkcjach te-
oretycznych z wykonawczymi
mozliwym jest zacieranie sie li-
nii  demarkacyjnej pomiedzy
osrodkiem biurokracji a osrod-
kiem rzadu.

Zaktadajac, ze mamy do czy-
nienia z panstwem typu autory-
tatywnego, w ktorym dyspozy-
cja spoteczna parlamentu uste-
puje przed decyzjg gtowy pan-
stwa, jego zastepcy albo pewne-
go zespotu ,,czynnikow decydu-
jacych”, — mozemy zdefinio-
wac misje premiera i jego rza-
du, jako: powotanych przez
czynnik decydujacy do realizo-

Problem rzqdu. — Postep i ,,postepowcy”. — Teorie Narodowego Socjalizmu. — O na-

Napoleon IV. — Aleksander Swietochowski*



wania planu panstwowego, wy-
branego z szeregu mozliwych
planéw jako najbardziej odpo-
wiedniego dla realizacji w obec-
nym okresie. Definicje te uzu-
petniamy warunkami. Plan jest
znany premierowi i cztonkom
rzadu w catoSci i szczegotach.
Znane im sg rowniez metody
i czasokres wykonania planu
oraz mozliwe wariacje jego w
wypadku spotkania sie z nie-
przezwyciezonymi trudnosciami.

| jeszcze jeden warunek ko-
nieczny. Przez plan rozumiemy
catosciowe ujecie  zagadnien
panstwowych oraz panstwowej
regulacji spraw spotecznych,
czyli opracowanie problemoéw
graniczace w szczegotowosci u-
jecia z formg promulgacyjng
czyli Dziennikiem Ustaw.
Wszelkie ogolnikowe ujecia, jak
»frontem do wsi”, ,,sprawiedli-
wos¢ spoteczna”, ,,Polska dla
Polakow™, , kartele to wrog” —
nie nalezy traktowaé jak plan,
lecz jako polityczno - agitacyjne
i demagogiczne hasta, stowa bez
pokrycia. ROwniez nie jest pla-
nem odcinkowa misja gabinetu,
jak: przeprowadzenie wyborow,
pacyfikacja mniejszosci, zreali-
zowanie pewnych posuniec¢ go-
spodarczych itp.  czynnosci
rzadéw, ktére nazwalibySmy we-
getatywnymi.

Rozumie sie, ze rzad tworczy
i planowo - programowy jest d.o
pomyslenia tylko i jedynie na tle
bogactwa teoretycznego pracy
centralnego biura planowania,
znajdujgcego sie poza zasiegiem
czynnika biurokratycznego i
rzadu, lecz pod bezposrednim
dozorem owych konstytucyjnych
lub zwyczajowych ,,czynnikow
decydujacych”,

Centralne biuro planowania
w panstwie nowoczesnym, lub
majacym ambicje i konieczno$¢
unowoczesnienia sie, winno by¢
odciete od wptywow i infiltracji
czynnika biurokracji, jako za-
sadniczo nietwOrczego teore-
tycznie, lecz wykonawczego.
Niemniej nie moze podlega¢ ono
rzgdowi, jako majagcemu misje
realizowania okreslonego planu
z ewentualnymi  wariacjami.
Updr przy jednym planie zwi-
chnatby prace centralnego biu-
ra planowania, przeznaczonego
do tworzenia wielu mutacyj
planistycznych wobec istnienia
wielopostaciowej mozliwosci te-
oretycznych rozwigzan proble-
mow panstwowych.

Wielopostaciowo$¢ to znaczy
zerwanie z determinizmem ,,je-
dynych realnych mozliwosci”,
jak to sie modnie méwi, to ozna-
cza stawianie na radykalizm i
maksymalizm, na tworczg re-
wolucyjnos¢ teoretyczng. OSro-
dek o pracy tego typu moze
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znajdowac sie tylko poza nor-
matywnym systemem techniki
panstwowej, jako osrodek naj-
wiekszego Kkrytycyzmu i ,,0po-
zycji” na najwyzszym poziomie.
Osdrodek ten moze dziata¢ tylko
i jedynie pod protektoratem i
kompetencjg najwyzszych czyn-
nikdw w panstwie.

On moze zastgpi¢ najsurow-
Szg opozycje przeciwrzadowa.

Z tej wielopostaciowosci pla-
noéw, z wypracowanych mutacyj
A, B, C, D itd. dokona wyboru
planu czynnik decydujacy, dajac
ten plan premierowi do wyko-
nania.

U podstawy wiec nowoczesne-
go rzadu lezy wyjasniony przez
nas czynnik planowosci.

Z czynnika planowosci wypty-
wa drugi postulat problematyki

nowoczesnego rzadu: jednoli-
tosc¢.
Tak — bezkompromisowa i

bezwarunkowa jednolito$¢, wy-
ptywajagca wprost z zasady, ze
bogactwo pogladéw na realiza-
cje nie powinno mie¢ miejsca w
tonie rzadu. Osrodki ustalania
sig i walki pogladow winny
znajdowac sie poza normatyw-
nym ukfadem parnstwowym, po-
za aparatem rzadu.

Walka $wiatopoglagdowa na
wysokim poziomie, w zakresie
problematyki panstwowej, roz-
porzadzajgca najwyzszymi mo-
zliwosciami dokumentacji i Sci-
stego dowodu, to centralne biu-
ro planowania, dopuszczajace
do Scierania sie pogladéw refe-
rentbw zagadnien. Decyduje tu
»Czynnik miarodajny” przez
aprobate jednego z wypracowa-
nych planow.

Walka na poziomie nizszym,
bo w zakresie Scierania sie inte-
resow grup spotecznych, odby-
wacé sie moze w parlamencie,
jako debaty przedstawicielstwa
spotecznego.

Wreszcie ruchy umystowe,
teoretyczne, pismiennictwo, pu-
blicystyka — to pozadane a do-
stepne dla czynnikow decyduja-
cych i osrodkéw planistycznych,
przejawy walki $wiatopoglado-
wej mogacej by¢ weryfikowa-
ng z planami centralnego biura.
Rzadowi zostaje jako kanon
nieodparty zasada jednolitosci
Swiatopogladowej, czyli uniwer-
salnej, i programowej, czyli pla-
nistycznej.

W imie tak pojetej jednoli-
tosci Mussolini dokonywat w
swoim czasie ,,unie¢ personalng”
tek ministerialnych, skupiajgc
do 6 resortbw w swym reku.
W imie jednolitosci Jozef Pit-
sudski sprawowat statg piecze
nad dwoma resortami polityki
naprawde planowej: sit zbroj-
nych i spraw zagranicznych.

Zasada jednolitosci rzadu nie
byta rozumiana w okresach
partyjnej bakchanalii przedma-
jowej, gdy na targach partyj-
nych i licytacjach politycznych
kupowano resorty panstwowe.
Tajemnicag jest, ze Ministerstwo
Robdt Publicznych mieli  lewi-
cowcy, MWR. i OP. — endecja,
Ministerstwo Skarbu prototyp
dzisiejszego Lewiatana, resort
Sprawiedliwosci — endecja, Mi-
nisterstwo Rolnictwa — konser-
wa itp. Mimo wielkich wysitkdw
koordynacyjnych, mimo pracy
niezmordowanej nad ujednolice-
niem aparatu panstwowego,
walki z paragrafami i szachow-
nicg zagadnien, prowadzong
przez Jbézefa Pitsudskiego, nie
dato sie do konca wyplenic¢ ,,par-

tyjnosci”  resortow  panstwo-
wych, i po wygnaniu partyj-
nosci politycznej, 'zostat duch

faktycznej autonomii resorto-
wej, wiasnego Swiatopogladu i
pogladu na sprawy panstwowe
w kazdym resorcie.

Duzo wysitku Jézefa Pitsud-
skiego nad ujednoliceniem i ko-
masacjg probleméw panstwo-
wych w rzadzie nie zostato zro-
zumianych. Musiat dla pilnowa-
nia spraw panstwowych w re-
sortach tworzy¢ biura wojsko-
we. To wszystko byly tendencje
ujednolicenia.

Tu i owdzie styszymy gtosy,
ze jednolito$¢ rzadu oznaczata-
by fanatyzm polityczny, nie
odzwierciadlajagcy  réznolitosci
u spoteczenstwa. Spotykamy sie
z twierdzeniami, ze rzad jedno-
lity pewnego kierunku bytby
czerwong ptachtg na ,bykow”
kierunkéw opozycyjnych, powo-
dujgc dalsze rozptomienienie
ruchéw politycznych.

Na to odpowiadamy juz for-
mutowang przez nas teoria.
Przesadza sie u nas znaczenie
partii politycznych, opanowania
przez nich mas, zdolnosci i mo-
zliwosci  programowych  tych
partii. Uwazamy, ze konsolida-
cje opinii publicznej (tej szero-
kiej i dogtebnej, masowej, a nie
krzykackiej i demagogicznej)
mozna przeprowadzi¢ tylko na
tle:

1) niewatpliwych czysto pan-
stwowych aktywnosci na wiel-
ka skale (sity zbrojne, polityka
zagraniczna, wychowanie, go-
spodarka) ;

2) podniesienia na wyzszy
poziom ogodlnego stylu zycia
spotecznego i wytworzenia wa-
runkéw rozwoju dobrobytu (li-
kwidacja bezrobocia, przebudo-
wa struktury rolnej etc.).

Te sprawy sg pierwiastkowe
w stosunku do t. zw. konsoli-
dacji. Akcje rzeczowe tego ro-
dzaju, szerokie i wydajne, moze
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prowadzi¢ tylko czynnik pan-
stwowy, czyli rzad i to tylko o
plan oparty, wiec jednolity.

Katalog zagadnien panstwo-
wych i plany ich realizacji zo-
staty w Polsce tu i owdzie opra-
cowane. Nawet nieskonsolido-
wane politycznie spoteczenst-
wo, jak tego mamy liczne do-
wody, coraz bardziej konsolidu-
je sie w czekaniu na przejawy
samodzielnej i szerokiej pro-
gramowej akcji panstwa.

Wyprana z fanatyzmu poli-
tycznego, lecz wytacznie rzeczo-
wa akcja realizacyjna ma wszel-
kie widoki powodzenia, wiecej
jest nieodzownym warunkiem
konsolidacji  Swiatopogladowej
(jeSli nie organizacyjnej) sze-
rokich rzesz obywateli.

Zaczyna¢ wiec nalezy od re-
alizowania problemu programo-
wego i 0 plan opartego jednoli-
tego rzadu. Niechze poza jego
nawiasem odbywa sie wymiana
zdan i Scieranie sie pogladow
spotecznych. Czeka¢ na ich kry-
stalizacje panstwo nie moze, ja-
ko organizacja ciggta i operuja-
ca narzuconymi koniecznoscig
mi, niezbyt dobrze rozumiany-
mi przez niewychowane zastepy
spotecznych politykdw, besser-
wisserow zawodowych, ktorym
trudno zawsze i wszedzie dogo-
dzic.

Nie wolno odbija¢ w krzy-
wym zwierciadle niejednolitego
rzgdu dekompozycji politycz-
nej. Otrzymujemy co$ wrecz
krzywego do kwadratu. Nie wol-
no uprawia¢ kompromisow pro-
gramowych na terenie rzadu,
gdy dokofa nas dziatajg btyska-
wiczne dyktatorskie aktywno-
éci, od lat paru oparte o plany
panstwowe.

Tymbardziej nie wolno tego
czyni¢ w Polsce, w ktérej mamy
taki stan politycznego wyscigu
do wiadzy, ze rozchwytana zo-
stanie ksigzka p. t. ,,Jak zosta¢
wodzem” a pojdzie do koszéw
broszura ,,0 racjonalnej gospo-
darce rolnej”.

Czyz w 12 lat po rewolucji
majowej, ktorej 13-go maja be-
dziemy obchodzili rocznice, nie
sta¢ nas na rzad jednolity, ob-
warowany przed atakami par-
tyjnej i hatasliwej ,ulicy” poli-
tycznej, dobrze sprecyzowanym
i Scisle realizowanym interesem
panstwowym, ponadspotecznym,
ponadgrupowym, aklasowym i
apartyjnym?!

Taki rzad moze by¢ jednoli-
tym i moze nie byé czerwong
ptachtg. Czyz nie ma poza alter-
natywg lewicy i prawicy —
panstwowej mysli?  Twierdzi-
my, ze zaczyn tej mysli szeroko
ogarngt osrodki panstwowe w
Polsce.
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Przez wiele lat szermowano
w Polsce pojeciem ,,prawicy” i
»~lewicy” tworzac na zasadzie
tych poje¢ linie podziatu prze-
biegajace przez spoteczenstwo.
W ostatnim czasie chyba wszy-
scy zrozumieli juz na szczescie
bezsens takiego podziatu. W Pol-
sce, gdzie ,,prawica” sprzeciwia
sie Konstytucji wnoszacej auto-
rytatywnos$¢ rzadéw, ,lewica”
sprzymierza sie z wielkim prze-
mystem, liberatowie wotajg o po-
licje na wyzszych uczelniach, a
miodziez prawicowa walczy o
ich autonomie, podziat taki jest
conajmniej przestarzaty.

Po zatamaniu sie tej para-
doksalnej ,linii podziatu” zwo-
lennicy szufladkowania, sche-
matyzowania, a co najwazniej-
sze nazywania wszelkich zja-
wisk politycznych, prébowali
bazowac¢ na antynomii totalizmu
i demokracji. Ten falszywy
przedziat réwniez nie wytrzy-
mat préby zycia. Coraz wyraz-
niej szerzy sie przekonanie, tak
silnie stale podkreslane przez
nasze pismo, ze te istotne i nie-
przemijajagce wartosci, lezgce u
podstaw moralnych zdrowo po-
jetej demokracji, a wiec zasada
sprawiedliwos$ci spotecznej, pra-
wa réwnego startu zyciowego,
podniesienia stopy zyciowej naj-
szerszych mas itp., moga by¢
dzisiaj realizowane jedynie
przez silny autorytatywny u-
stroj panstwowy, podczas gdy
stabos$¢ przezytych form parla-
mentarnych ostania w prakty-
ce interesy klasowe tych grup,
ktére z ludem nie wiele majg
wspdlnego. Tak wiec do $wiado-
mosci ogdtu coraz wyrazniej do-
ciera fakt, ze miedzy zdrowo po-
jeta demokracjg spoteczng (nie
polityczng) a totalizmem, zad-
nej sprzecznosci i antynomii nie
ma.

Wobec tego zwolennicy stow
i haset siegneli do arsenatu za-
pomnianych juz powiedzonek i
dzielg wszelkie inicjatywy czy
ugrupowania na postepowe i re-
akcyjne. Hasto postepowosci
wskrzeszone z niepamieci XIX
wieku ma sie sta¢ sztandarem
dawnej lewicy czy demokracji
po zgraniu sie politycznym tych
poje¢. Czytamy o0 postepoicych
ugrupowaniach, o postepoioy¢h
pismach i o postepowych jed-
nostkach. Sprébujmy tedy roz-
wazy¢ zagadnienie postepowosci
i reakcji, czy zachowawczosci,
wedtug bowiem naszego zdania
hasta postepu gtosza dzi$ ugru-
powania najbardziej reakcyjne,
natomiast prawdziwe idee po-
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Postep | ,,postepowcy"

stepu wzniecajg sie zupetnie
gdzie indziej.

Przede wszystkim trzeba sie
zastanowi¢ co to jest postep?
Wiek XIX-y przelat chyba cate
morze atramentu nad ustale-
niem tego pojecia. Pomimo jed-
nak nadzwyczaj roznorodnego
ujmowania tego problemu, po-
mimo szalonego bogactwa teorii
i koncepcji jakimi wiek XIX
rozporzadzat, pomimo pozornych
sprzecznosci i antynomii mozna
we wszystkich ujeciach postepu
XIX-go wieku znale$¢ wewne-
trzne pokrewienstwo i nad wy-
raz przejrzysta wspotzaleznosc.

Wszystkie miaty u podstaw
elementy determinizmu, pewien
z gory zakladany automatyzm,
wedtug ktérego postep polegat
nie na wytwarzaniu zupetnie no-
wych wartosci, ale na spetnia-
niu kolejnych etapéw uprzednio
przewidzianej ewolucji.

Zarbwno materializm dziejo-

wy Marksa, jak ewolucjonizm

Spencera czy pozytywizm Com-
te'a, jak stusznie podkreslat to
Brzozowski, muszg by¢ uznane
za r0zne postacie i strony jed-
nego i tego sqmego Swiatopogla-
du, a przynajmniej jednego i
tego samego stanowisku myslo-
wego wobec Swiata. Zasadza
sie ono na wierze w niezmien-
no$¢ praw rzadzacych réznorod-
noscig faktéw i w to, ze pozna-
nie tych praw jest punktem
wyjscia do wszelkiego postepu i
ustalenia wszelkich wartosci i
kierunkéw dziatania.

W tym Swietle postep byt ro-
zumiany nawskro$ hedonistycz-
nie, jako przystosowanie sie do
proceséw rozwoju wyniklego zy-
wiotowo i niemal biologicznie
poza osobistg tworczoscia.

Dla Marksa, czy moze raczej

Engelsa przyjmujacych konflikt
za podstawg dynamiki, rozwoj
czy postep odbywa sie poprzez
urzeczywistnianie sie pewnych
eapéw walki klas i prowadzi
do przewidzianej i nieodparcie
zblizajacej sie epoki powszech-
nej szczesliwosci.
Spencer widzi postep we wzra-
stajgcym przystosowaniu sie do
sit dziatajgcych w zyciu ludzkim
z przyrodniczg niemal koniecz-
noscig, w ustalaniu bezwzgled-
nej koordynacji i wspdtzycia
ludzkiego, w dazeniu do szcze-
Scia pojetego jako warto$¢ bez-
wzgledna uzasadniona sama w
sobie.

Nawet idealizm historyczny
Gustawa le Bon uznaje wielkie
state prawa za Kierujgce ogol-
nym pochodem kazdej cywiliza-

cji, uznaje idee kierownicze, wi-
dzi historie zdeterminowang i
Scile uzalezniong od pewnych
niezmiennych cech, narodowego
charakteru.

Niezmienno$¢ pewnych praw,
nieuchronno$¢ wyprowadzanych
z nich konfliktéw (wszystki je-
dno czy bedzie to konflikt idej
jak i idealistow, czy konflikt
rzeczy jak u materialistéw, czy
wartosci psychicznych czy tez
sit produkcyjnych z wylacze-
niem elementu ludzkiego) a co
za tern idzie automatyzm histo-
ryczny. Jako konsekwencja tych
podstaw myslowych utwierdzita
sie wiara w mechanicznie poje-
ty postep stopniowo zblizajacy
do SciSle przewidzianego stanu.
Ruchy spoteczne wywodzgce swe
rodowody z myslenia XIX-go
wieku bardzo silnie i bardzo
chetnie szermujg hastem poste-
pu, wigzac- swe poczynania z
przebiegiem spodziewanego pro-
cesu rozwojowego i znajdujgc w
tem gwarancje skutecznosci i o-
statecznego sukcesu poczynan.

Ten podstawowy biad lezacy
u fundamentow myslenia XIX
wieku msci sie niezwykle srogo
na jego gtosicielach i wyznaw-
cach. Poniewaz wszelkie formy
tworczosci i pracy, warunki roz-
woju, Srodki produkcji i zrodia
inspiracji psychicznej zmienia-
ja sie znacznie szybciej niz skon-
czone i gotowe juz wzory i sche-
maty, sprawia to stosunkowo
szybkie kostnienie i dezaktuali-
zowanie sie doktryn opartych
na organicznej teorii postepu.
Sam za$ fakt wtdrnosci tych
doktryn w stosunku do proce-
sow rozwojowych i przewidywa-
nego ich przebiegu, jest najwy-
razniejszym zaprzeczeniem no-
woczesnie pojetego postepu.

Tak wiec na plaszczyznie $ci-
Sle metodologicznej  (zanim
przejdziemy do przyktadow zy-
ciowych) mozemy obserwowac
wewnetrzng sprzeczno$¢ i ele-
menty najbardziej reakcyjne i
antypostepowe zatajone w ha-
stach postepu XIX-go wieku.

W dzisiejszym, nowoczesnym
pojmowaniu postepu dominuje
przekonanie o  koniecznosci
Swiadomego ksztattowania dzie-
jéw, o koniecznosci stwarzania
i stanowienia warunkéw, a nie
podporzadkowywania sie ich fa-
talizmowvi.

Pierwszych  wzoréw  tych
prawd Swiatopogladowych szu-
kac by trzeba w ,,Actiontheorie”
Miinstera, w antymechanistycz-
nych koncepcjach Sorela z jego
teorig 0 wytwdrczosci i pracy

jako zrodle i czynniku wszelkie-
go postepu ludzkosci, w synte-
zach Brzozowskiego, czy w o0sig-
gnieciach najnowszej filozofii.
W takim pojeciu postep, nie wa-
runkowany zespotem prawd ob-
jektywnych, polega na najpet-
niejszej tworczosci w catym bo-
gactwie jej nieoczekiwanych
efektdw, a nie na stopniowym
docigganiu do statyki zatozo-
nych konstrukcyj. Postepowym
bedzie to wszystko co wyzwala
coraz to nowe mozliwosci, co
stwarza coraz to nowe dobra ze
wszystkich zakresow, jedynym
miernikiem postepu moze by¢
tylko skuteczno$¢ osiagnie¢, a
nie stopien zblizenia do papiero-
wego ideatu.

Sprébujmy przerzuci¢ te roz-
wazania teoretyczne na tlo tak
zwanej rzeczywistosci politycz-
nej.

Obbz, gtoszacy sie w Polsce
postepowym jest catkiem logicz-
ng konsekwencjg podtoza meto-
dologicznego, na ktérym wyra-
stajg jego hasta.

Przyjecie pewnego schematu
myslowego, pewnej konstruk-
cji, majgcej nieuchronnie wy-
nikng¢ z dialektyki faktow i nie-
zmiennych praw, ktére niemi
rzadza, kompletna aberacja w
stosunku do wszystkiego nie
podpadajgcego  pod ustalony
wzorzec, oto skutki determini-
zmu $wiatopogladowego.

Wszystko co sie nie miesci w
ramach szablonu, wszystko co
jiie lezy na wytyczonej drodze
rzekomego postepu to jest zbli-
zania sie do ustalonego obrazu,
wszystko, co jednym stowem nie
jest wygodne dla umystowego
filisterstwa, odrzucane jest ja-
ko reakcja. A tym czasem coraz
to nowe wartosci narastajgce
ze wszystkich stron w nieopano-
wanym bogactwie twdrczosci,
wymagajg coraz to nowych kon-
strukcyj myslowych, coraz to
innych zachowan sig, coraz to
nowych zdobyczy przeprowa-
dzajgc ta wiasnie droga linie
prawdziwego postepu.

Skoro rozejrzymy sie gdzie
dzisiaj sg o$rodki prawdziwej
tworczosci, a gdzie niewolnicze
kultywowanie dawno nieaktual-
nych zasad, to bez trudu do-
strzezemy linie podziatu pomie-
dzy obozem prawdziwego poste-
pu a obozem reakcji.

Sfery gtoszace hasta ,,poste-
pu” nic nie rozumiejg z dynami-
ki nowej tworczosci, nie do-
strzegajg olbrzymich zmian za-
chodzacych w $wiecie. Nie chca
widzie¢ ze zagadnienia gospo-
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darcze przestaty by¢ uktadem w
sobie zamknietym, ze ekonomia
stuzy¢ dzi$§ musi wzgledom poza-
gospodarczym, nie widzg olbrzy-
miego przewartosciowania sie
poje¢ wolnosci, dzieki ktorym
prawdziwg wolnos$¢ tj. wolnosé
tworzenia, wolno$¢ udziatu w
gtebokich procesach psychicz-
nych, daje jedynie wprowadze-
nie w wyzszy ukiad organiza-
cyjny zespotowosci (w powierz-
chownym ujeciu z tg wiasnie
wolnoscig sprzeczny) nie rozu-
miejg, ze nowoczesne formy wy-
twarzania, narzucone przez
technike, wymagajag wprowa-
dzenia w zycie zbiorowe idei
kierownictwa i hierarchii gwa-
rantujacych niezbedng plano-

"Pro-fa. dr. Jlaofiold daro
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wos¢ i koordynacje, ze ozywia-
jaca ich szeregi idea uspotecz-
nienia zycia w najszerszym te-
go stowa znaczeniu, nie da sie
przeprowadzi¢ od dotu lecz tyl-
ko przez totalng i centralng re-
alizacje wielkich planéw pan-
stwowych.

Na tym tle rzekomo postepo-
we hasta krecace sie naiwnie
dookota ordynacji wyborczej, a
w najlepszym wypadku uspo-
tecznienia $rodkéw produkcji,
jatowa frazeologia liberalna, de-
mokratyczna czy klasowa, wszy-
stko to razem staje sie sztanda-
rem tendencyj najbardziej za-
chowawczych, dazacych do u-
trzymania nie istniejgcego sta-
nu rzeczy, lecz obecnych form

myslenia i recept, majacych rze-
komo tg rzeczywistos¢ zmienic.
Tymczasem S$rodowiska poste-
powe nie z haset ale z ducha, ro-
zumiejg nie tylko koniecznosé
wielkich zmian, ale i narzedzi,
ktérymi nalezy ich dokonaé, a
narzedzia te to zarébwno naj-
abstrakcyjniejsze spekulacje
metodologiczne i $wiatopogla-
dowe, jak i pochodne od nich
uzytkowe rozwazania teoretycz-
ne, metody techniczno - orga-
nizacyjne i catkiem praktyczne
wskazania programowe.
Postulatem  postepu  jest
wspotuczestniczenie w  olbrzy-
mich inicjatywach twdrczych
jakich jesteSmy Swiadkami, do-
trzymanie kroku nowoczesnym
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systemom politycznym panstw
inych i wzbogacenie o0g6lnego
dorobku przez odrebny wkiad
wiasnej tworczosci. Droga do
tego nie prowadzi poprzez gto-
szenie haset postepu, lecz po-
przez zerwanie z wszystkimi
refleksami ubiegtego stulecia i
rozwiniecie drég rozwojowych
naszego panstwa w formy no-
woczesnej organizacji.
Reasumujemy te rozwazania
krétko; w polskim obozie ,,po-
stepowym” kwitnie w najlepsze
najwyrazniejsza reakcja i za-
chowawczo$é. Prawdziwych po-
stepowcow szukac trzeba zupet-
nie gdzieindziej, w szeregach
Swiadomych panstwowcow.
(18).

Teorie Narodowego Socjalizmu

W najblizszym czasie ukaze
sie dzieto zbiorowe Biblioteki
Polskiego Towarzystwa Ekono-
micznego we Lwowie p. t. ,,Po-
lityka gospodarcza Trzeciej Rze-
szy”.

Pierwsza cze$¢ tego dzieta
stanowi praca prof. Leopolda
Caro p. t. -,,Przewrdét gospodar-
czy w Trzeciej Rzeszy”.

Korzystajac z uprzejmosci p.
prof. Caro, ktéry zechciat nam.
nadesta¢ czes¢ rekopisu zamiesz-
czamy ponizej fragment z tej
pracy.

Juz Adam Miller uczyt na po-
czatku XIX wieku, ze ,,panstwo
jest catoscig (Totalitat) spraw
ludzkich, ich potgczeniem w jed-
nag zywa catos¢”. Panstwo obej-
muje wszystko, jest pojeciem
zbyt wielkim, zbyt zywym, by
istnieC mogto wytacznie dla o-
siggniecia porzadku, wolnosci,
bezpieczenstwa, prawa czy po-
wszechnego szczescia. ,,Stuzy
ono im wszystkim., stuzgc same-
mu sobie”. (Elemente der
Staatskunst. |1 36/37. wyd. nowe
Lipsk 1931).

Fryderyk List byt pierwszym,
ktory przeczac istnieniu miedzy-
narodowej harmonii interesow,
wymyslonej przez angielskich
liberalistow udowodnit, ze od-
mienny poziom rozwoju gospo-
darczego poszczeg6lnych naro-
doéw (posiadajacych wiasne pan-
stwa) pociggaC winien za sobg
odmienny ich punkt widzenia w
kwestiach gospodarczych i stad
sprzeciwit sie wolnej konkuren-
cji miedzynarodowej, zajat kry-
tyczne stanowisko wobec postu-
latu wolnego handlu, przyzna-
jac jednoczesnie, ze gdyby byt
Anglikiem, nie kwestionowatby
zupetnie punktu widzenia Ada-
ma Smitha. (Schriften, Reden,
Briefe — Berlin 1930. T. VI,
str. 47). Rezultatem tego po-
gladu musiato by¢ zadanie, by
panstwo staneto w obronie na-
rodowych interesbw gospodar-

czych i zaniechato bezptodnego
stanowiska laissez fair'yzmu.

Jak List kfadt nacisk na réz-
nice narodowe i rézne stopnie
kulturalne rozmaitych narodéw,
uzasadniajgc nimi koniecznosé
odrebnych systeméw i ustrojéw
gospodarczych, tak Karol Knies
a po nim Wilhelm Roscher oraz
Gustaw Schmoller i jego szkotfa

suwali na pierwszy plan od-
mienno$¢ stosunkdéw gospodar-
czo-spotecznych oraz niedoma-
gan i srodkéw zaradczych w réz-
nych epokach historii tego sa-
mego narodu.

W tym zwigzku ,,prawa”
ekonomiczne  tracity  ceche
praw przyrodniczych wiecznie
trwatych 1 ogdlnie obowigzuja-
cych a stawaty sie tendencjami
czy analogiami zjawisk wy-
wotanych i modyfikowanych
przez narodowosc, religie, sto-
pien wyksztalcenia, wptywy o-
toczenia, wychowania, rase, na-
wet przez obyczaje i zabobony
a w ostatnim stadium przez wo-
le ludzka. Wobec zblizonego kie-
runku rozwoju u narodéw ras
biatych, ich ciggtej stycznosci
miedzy sobg i ich trwatej rywa-
lizacji, zjawiska owe moga oka-
zac sie do siebie podobne u réz-
nych narodéw i w réznych epo-
kach historii. Obok wszakze po-
dobienstw dostrzec mozna i réz-
nice, co stwierdza wzglednos¢
sformutowanych przez libera-
lizm angielski zarowno ,,praw”,
jak i ,zasadniczych” pojec.
Dzieje wykazujg odmienne po-
glady roznych narodoéw i cza-
sow na dazenie do zysku jako
rzekomo jedynej pobudki i jedy-
nego celu produkcji, na pojecie
wiasnosci prywatnej, ktore ule-
gato cigglym modyfikacjom ja-
kotez rozmaite wnioski, wycia-
gane z tych odmiennych pogla-
doéw i pojec.

Miedzynarodowy liberalizm,
formutujacy absolutne ,,prawa”,
tym samym poprzestawat na
badaniu tego, co jest, (i to

tylko ws$rod narodéw najbar-
dziej uprzemystowionych), sg-
dzg mylnie, ze pobudki go-
spodarcze byly i bedg ta-
kie same w kazdej epoce
i w kazdym narodzie. Trwalg
zdobyczg szkoty historyczno-ety-
cznej bylo 1) obnizenie owych
»praw” do poziomu tendencyj,
tylko czesciowo i rebus sic stan-
tibus prawdziwych, 2) rozsze-
rzenie badan na wszelkie stawa-
nie sie, 3) wyodrebnienie o-
sobnej nauki ekonomiki indy-
widualnej obok ekonomiki spo-
tecznej czy narodowej.

Ekonomika liberalna ograni-
czata sie do badania produkciji,
rozdziatu i konsumcji towaréw,
zapomniawszy o tym, ktéremu
miaty stuzy¢ i dla ktérego zo-
staty stworzone: o cziowieku
i pocieszajac sie apriorycznym
i dowolnym przypuszczeniem, ze
gdy pozostawi sie obrét samemu
sobie a rzady nie bedg mu na-
rzucaty swych przepiséw, wszy-
stko pojdzie samo doskonale, po-
trzeby wszystkich bedg zaspo-
kojone, kazdy towar trafi do
swego konsumenta, kazdy kon-
sument zyska nieodzowne do na-
bycia go fundusze, stowem za-
panuje raj na ziemi, albowiem
Juz fizyokraci (zmeczeni nad-
miarem przepisOw panstwa po-
licyjnego), powiedzieli dawno:
»te monde va de lui meme”,

Zadanie gospodarstwa kon-
centrowato sie tedy wedtug li-

beralizmu ekonomicznego w
produkcji. Takie postawienie
kwestii ignorowato po prostu

wspotzycie wiekszej ilosci ludzi
w spoteczenstwie. W istocie rze-
czy wspotzycie to moze miec tyl-
ko jeden cel gospodarczy: by za-
potrzebowanie znajdowato za-
wsze petne pokrycie, wywotane
produkcjg a produkcja zaspoka-
Jajaca potrzeby towaréw natra-
fita w peini na zapotrzebowa-
nie, i to wyposazone w fundu-
sze, wystarczajgce dla ich naby-
cia. Taki trwaly zgododzwiek

zapotrzebowania i pokrycia to
dopiero cel gospodarstwa, jak
wywodzi profesor berlinski v.
Gottl-Ottlilienfeld  w  dziele
.. Wirtschaft und Wissenschaft”
(Jena 1931). Ekonomike okre-
$la on jako ,,nauke empiryczng
0 zyciu gospodarczym wszyst-
kich czasow i narodéw”. Sche-
mat bedzie btedny, jesli zestawi-
my ze sobg martwe i wszedzie
zgodne ze sobg towary; bedzie
trafny, jesli nacisk potozymy na
rzeczywiste funkcje, wykonywa-
ne przy produkcji i wymianie
przez zywych ludzi, na dziata-
nia, ktére nie moga by¢ wsze-
dzie jednakowe, nie dadzg sie te-
dy podciggna¢ pod martwy sza-
blon — tudziez na ich stosunek
miedzy sobg. Powtére kazdy
cztowiek jest réwniez cztonkiem
rodziny, gminy, narodu, pan-
stwa, stowarzyszenia, zawodu.
W kazdej z tych dziedzin jego
funkcje objawiajg sie na roz-
nych polach, a wiec rozmaicie
a jednoczesnie jest on catoscig,
obejmujacg w sobie wszystkie
te funkcje, wskutek czego kaz-
de jego dziatanie podlega jedno-
czeSnie pobudkom, zaczerpnie-
tym z tych wszystkich rozmai-
tych dziedzin.

Z takiego pojmowania wyni-
ka nieprawdziwo$¢  pojecia
»Cztowieka ekonomicznego”,
przyjetego w ekonomice liberal-
nej. Homo oeconomicus ,,to pa-
jac  pociggany na jedynym
sznurku, przedstawiajgcym
zysk” (Gottl: Lauterung d. nat.
0k. Denkens als deutsche Aufga-
be. Berlin 1934). Gospodarstwo
jest rezultatem uswiadomienia
sobie braku harmonii miedzy
zapotrzebowaniem (pozada-
niem, wolg) a pokryciem (za-
spokojeniem, moznoscig) i dazy
do wyréwnania istniejagcych
miedzy nimi roznic. ,,Ksztatto-
wanie wspoétzycia ludzkiego w
duchu trwatej zgodno$ci miedzy
zapotrzebowaniem a pokryciem
to istota i sens gospodarstwa”
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(Gottl: Wesen und Grundbe-
griffe der Wirtschaft, Lipsk
1934). Wytwarzanie owej trwa-
tej zgodnosci to najwazniejsze
zadanie ekonomiki. Podczas gdy
w przedsiebiorstwie dwa state
bieguny stanowig produkcja i
zbyt, gdyz celem jego jest osig-
gniecie indywidualnego zysku,
w gospodarstwie bieguny te to:
zapotrzebowanie i zaspokojenie

0.

Definicja ta stanowi rowno-
cze$nie najsilniejsza i najstab-
szg strone ekonomiki narodowo-
socjalistycznej.

Najsilniejszg o tyle, ze prze-
nosi stusznie punkt ciezkosci z
fikcyjnej zgodnosci wymiany to-
warow u wszystkich narodow i
we wszystkich czasach, zgodno-
§ci skonstruowanej dowolnie a
niezgodnie z prawdg przez libe-
ralizm ekonomiczny na prawde
odrebng dla réznych narodéw
i roznych czaséw, mniej ogol-
ng, ale za to zgodng z rzeczy-
wistoscig.

Najstabsza jednoczesnie, bo w
definicji owej nie ma mowy o0
hamulcu etyki, wobec czego za-
bér sita moze miesci¢ sie row-
niez w granicach metod zaspo-
kojenia popytu. Jezeli liberalizm
ekonomiczny doszedt do zwyrod-
nienia w hyperkapitalizmie Eu-
ropy zachodniej i1 (do niedaw-
na) Stan6bw  Zjednoczonych,
przyznajac przywileje i przewa-
ge ruchomemu kapitatowi i gro-
znemu dla og6tu sprytowi jed-
nostek — to teoria powyzsza
tak samo zapewnia w.stosunku
miedzy narodami przewage sile
fizycznej czy intelektualnej, w
pokoju czy w wojnie zaborczej,
byle bodaj w obrebie pewnego
narodu zwyciezyla zasada row-
nowagi miedzy zapotrzebowa-
niem a pokryciem.

W gruncie rzeczy te samg za-
sade wyznawaty nietylko w dzie-
dzinie wiladztwa ale i w dzie-
dzinie gospodarczej wszystkie
narody mniej lub wiecej pier-
wotne. Zabor kolonij zamor-
skich, obfitujgcych w wazne su-
rowce miat niewatpliwie row-
niez — a moze przewaznie — tlo
i pobudki gospodarcze. Ale pro-
wadzgc rownoczesnie do podnie-
sienia poziomu kulturalnego na-
rodow  podbitych,  stojgcych
przewaznie na nizszym poziomie
rozwoju cywilizacyjnego przy-
nosit tym narodom i pewne ko-
rzysci trwate. A przy tym nie
wykluczat odzyskania przez nie
petnej niepodlegtosci politycznej
i gospodarczej w przysztosci.
Gdyby nawet takie stanowisko
byto uznane za obtudne, widzie¢
w nim nalezy przynajmniej im-
plicite uznanie, ze i w stosun-
kach gospodarczych miedzyna-
rodowych obowigzywa¢ winne
zasady etyczne.

Poglad von Gottla tej obtudy,
okreslonej stusznie jako ,,ukton
w strone cnoty” nie zawiera.
Skoro zapotrzebowaniu nie od-
powiada pokrycie, to trzeba je
wszak zdoby¢, zdoby¢ przede
wszystkim dla wlasnego naro-
du 1 panstwa. Gdyby etyka w
jego systemie miata przyznany
sobie jaki$ gtos, wiedzielibysmy,
Ze autor jego uznaje pewne gra-
nice, jedne sposoby dopuszcza,
drugich sie wyrzeka. Ale o tym
nie ma mowy. | tu jest ta sa-
ma zgubna ,,suwerennos$¢” eko-
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nomiki, nie dopuszczajgcej do
gtosu na swoim terenie ani zad-
nej innej nauki ani nawet
tych elementarnych warunkow
wspotzycia  ludzkiego,  ktore
wszakze i w dziedzinie gospo-
darczej obowigzywaé winne.

Konflikt ten doskonale wyczu-
wa narodowy socjalizm, skoro
konsekwentnie, ale btednie po-
nad religie pozytywng, ponad
chrzescianstwo stawia dobro
narodu wybranego tj. oczywi-
Scie Niemiec.

Mogtoby sie wydawac, ze ety-
ka tu sie sama przez sie rozu-
mie, gdyby nie fakt, ze wszy-
scy pisarze narodowo-socjalisty-
czni etyke pomijajg z catg Swia-
domoscig. | tak méwi Friedrich
Bauer (Der Arbeitseinsatz i. d.
Wehrwirtschaft), ze wszystko,
co stuzy gospodarce niemieckiej
jest dobre a co sie z jej intere-
sami nie zgadza jest zle, a zna-
komity filozof prawa i socjolog
Wilhelm Glungler, ktérego nie-
ktérzy poréwnujg z wielkim Ru-
dolfem lheringiem a ktérego
wiedenski profesor Liszt nazy-
wa wprost genialnym, okresla
w dziele ,,VVolk und Staat” pra-
wo jako to, co dla panstwa i dla
narodu zorganizowanego w pan-
stwo jest konieczne. A jeszcze
wyrazniej méwi minister Hans
Frank: ,,Wszystko, co przynosi
pozytek narodowi, jest prawem;

wszystko, co mu szkodzi, bez-
prawiem”,
A co do definicji Glunglera

brak wyjasnienia co jest konie-
czne: O Kkoniecznosci orzekac
majg nie zasady etyki chrzesci-
janskiej, ale ,,zdrowy sad na-
rodu” — a wiec nie miara ob-
jektywna, ogolno-ludzka leCz
subiektywny i to bardzo elasty-
czny miernik. Zdrowy sad! Czyz
nie bedzie on u kazdego narodu
inny? | czyz nie moze zjawic
sie w kazdym narodzie mniej-
szo$¢, ktora bedzie twierdzita,
uporczywie, ze za jej a nie wiek-
szosci  pogladem  przemawia
»zdrowy sad narodu”. Czy po-
glad réznych jednostek tudziez
sumienie ich reaguje jednako-
wo? Gdyby wiekszo$¢ lub ci,
ktérzy sg u wiadzy zmienili zda-
nie, zmienig ustawy, ale jesli
zmieni zdanie mniejszo$¢ lub
wiekszos$¢, pozbawiona wiadzy,
ustawy pozostang te same. W
kazdym razie powstaé moze
konflikt miedzy prawem obo-
wigzujagcym  (ustawg) a pra-
wem natury.

Glungler czesciowo wyjasnia
swoj poglad i uspokaja obawy
— ale tylko czesciowo. ,Ko-
niecznosC” w jego rozumieniu
to badz doskonalenie narodu
badZz odwracanie od niego gro-
zacego mu niebezpieczenstwa.
Jesli to okreslenie podtozymy
pod przytoczong wyzej definicje
prawa, to otrzymamy tekst na-
stgpujacy:

,»Prawo to jest to, co dla pan-
stwa i dla narodu, zorganizowa-
nego w panstwo jest konieczne
badz dla jego doskonalenia badz
tez dla odwrécenia od niego gro-
Zacego mu niebezpieczenstwa”.
Przyjmujac nawet, ze autor mo-
wigc o doskonaleniu miat na
mysli doskonalenie w dziedzinie
ducha i nie podnoszac tu zad-
nych watpliwosci, pozostaje nie

wyjasniong kwestia, czy to, co
narod przedsiewezmie dla od-
wrdcenia grozacego mu niebez-
pieczenstwa, zawsze bedzie pra-
wem? Mowmy przyktadem.
Niemcy twierdzg, ze skutkiem
traktatu wersalskiego pozbawie-
ni zostali wielkich przestrzeni,
dostarczajagcych im poprzednio
zboza i miesa. Twierdzg, Ze sg
narodem bez przestrzeni (Volk
ohne Raum). Grozi im, rzeko-
mo, gtod. Czy w tych warunkach
bodaj za lat kilkanascie, gdy
przybedzie Niemcom znowu lud-
nosci nie bytoby ,,prawem” np.
odebranie Polsce choéby czesci
Poznanskiego lub Pomorza?

Glungler uznaje wprawdzie
prawo do zycia i innych naro-
déw — i niejednokrotnie stwier-
dzat to w sposéb autorytatyw-
ny sam kanclerz. Ale wszak i tu
moznaby odpowiedzie¢: Polska
moze istnie¢ a nawet by¢ samo-
wystarczalng pod wzgledem zbo-
zowym i hodowlanym, chocby
np. cze$¢ jednego wojewodztwa
odstgpita Niemcom. Sprzeci-
wiatby sie temu fakt, ze owa
ziemia zaludniong jest niemal
wytacznie przez Polakéw — ale
czyz gtod nie stanowi dostatecz-
nego argumentu, uzasadniajgce-
go ,.konieczno$¢” zaboru?

Nie chciatbym by¢ niespra-
wiedliwym. Nie watpie, ze ani
kanclerz sam ani wymienieni tu
uczeni niemieccy nie uzywaliby
podobnych wybiegéw. Ale pra-
gne wskaza¢, ze rozumowanie
tak Gottla jak Glunglera pozo-
stawia furtke, ktéra nalezatoby
zamurowac przy pomocy lepszej

definicji, uwzgledniajacej w
spos6b  niewatpliwy  postulat
etyki.

Jezeli —r rozumuje dalej

Gottl-Ottlilienfeld (w pracy We-
sen und Grundegriffe der wirts-
chaft, Leipzig 1934), istotng
treScig gospodarstwa ma by¢
tworzenie trwalej zgodnosci
miedzy zapotrzebowaniem a po-
kryciem, w takim razie koniecz-
nym jest dla gospodarujgcego
doktadny poglad na wielkos¢ za-
potrzebowania, aby mogt do nie-
go dostosowac rozmiary produk-
cji, stanowigcej pokrycie. W
tym rozumieniu miesci sie uza-
sadnienie gospodarki planowa-
nej, gtoszonej przez narodowy
socjalizm. Tam, gdzie pokrycie
nastagpi¢c moze w rozmaity spo-
sob, np. potrzeba opatu czy Swia-
tta przy pomocy drzewa, wegla,
torfu, nafty, czy pradu elektry-
cznego, rozstrzygajace bedg dal-
sze okolicznosci, jak tatwos¢ u-
zyskania danego $rodka zaspo-
kojenia, jego cena targowa i
wielko$¢ zuzycia itd., na ktére
rowniez przy ukiadaniu planu
nalezy zwrécié¢ uwage. Gdyby w
danym panstwie nie byto surow-
cOw potrzebnych do przerébki w
wystarczajacej ilosci, a w inte-
resie aktywnosci bilansu han-
dlowego lezatoby niesprowadza-
nie owych surowcow z zagrani-
cy, decydujacg role w planowa-
niu odegraty surowce syntetycz-
ne, wytwarzane w drodze fa-
brycznej wewnatrz  kraju.
Trwata zgodno$¢ miedzy zapo-
trzebowaniem a pokryciem mu-
si rbwnoczesnie przestrzegac za-
sady takiego wspodtdziatania
wszelkich dostepnych czynnikéw

krycia, ktoreby stuzyto zarOw-
no interesom i wprost zyciu tak
jednostki jak i spoteczenstwa
przy utrzymaniu naturalnego
pierwszenstwa dobra publiczne-
go przed prywatnym. | tu wiec
znajdujemy potwierdzenie Kkie-
rujgcej zasady narodowego Sso-
cjalizmu, gloszacej to pierw-
szenstwo wbrew ekonomice li-
beralizmu ekonomicznego.

Planowanie, wywodzi dalej
nasz autor, odgrywa¢ moze
mniejsza role tak w gospodar-
stwie indywidualnym jak i w
pryioatnym spoteczenstwie, w
ktérym dzieki tradycji czy oby-
czajom, gospodarstwo samo re-
guluje pozadany stosunek mie-
dzy zapotrzebowaniem a pokry-
ciem. W skomplikowanym ustro-
ju gospodarczym chwili obecnej,
Swiadome planowanie ze strony
badz wielkiego przemystu, badz
wiadzy rzadowej i wydanie od-
powiednich ustaw, staje sie nie-
Jednokrotnie nieodzownym. Ce-
lem planowania nie bedzie atoli
wzmozenie produkcji do jak
najwiekszych rozmiaréw, nie
bedzie maximum ale optimum
w stosunku do zapotrzebowania.
I tu wiec zaprzeczenie stanowi-
ska ekonomiki liberalnej.

Wreszcie nacisk na czynniki
pozagospodarcze, stale negowa-
ne przez te ekonomike, majaca
pretensje do ,,suwerennosci”, a
dzieki niedopuszczeniu do gtosu
innych czynnikbw poza Scisle
gospodarczymi — ograniczong i
niezgodng z prawdg. Faktycz-
nie czynnik dobra spotecznego
oraz  czynnik  politycznego
wiadztwa odgrywajg w kazdej
czynno$ci gospodarczej bardzo
doniostg role. Pomijanie tych
czynnikéw doprowadza kazde
przewidywanie gospodarcze do
wynikow fatszywych i taki los
nieuchronnie spotyka na kaz-
dym kroku ekonomike liberalna.
Gottl - Ottlilienfeld stusznie wy-
kazuje nieustanne przenikanie
czynnikéw tych do gospodar-
stwa, wykazujgc, ze zaréwno
pycha izolacji, cechujgca ekono-
mike liberalng, jak 1 otwarta
furtka ratunkowa w postaci od-
rebnego gmachu polityki spote-
cznej, doprowadzity gospodar-
nieodzowng takze przez kapita-
stwo wspotczesne do fatalnych
wynikéw.

W miejsce walki klas, gtoszo-
nej przez socjalng demokracje
i komunizm Ottlilienfeld wypi-
suje na swym sztandarze konie-
czno$¢ wcielania jednostek ludz-
kich do poszczeg6lnych korpora-
cyj, powotanych do rozstrzyga-
nia Istniejgcych miedzy nimi
sporéw 0 wynagrodzenie za pra-
ce w imie stusznosci i w obrebie
korporacji, bez walki i ciggtego
zaostrzania przeciwienstw, o-
wszem z ktadzeniem nacisku na
wspolny interes spoteczny i na-
rodowo-panstwowy wszystkich.
Skoro zycie kazdej jednostki
jest jedno, uwzglednienie w nim
tylko czynnika gospodarczego,
jest jednostronnoscia, sprzeczng
Z rzeczywistym stanem rzeczy.
Nardd, panstwo i gospodarstwo
stanowig jedng calos¢, zaden z
tych czynnikbw nie moze byc¢
tedy rozpatrywany bez uwzgled-
nienia dwoéch innych. Jak pan-



stwo winno pamieta¢ o intere-
sach narodu i gospodarstwa, tak
gospodarstwo nie moze pomijaé
intereséw narodu i panstwa.
Gospodarstwo, zapominajace
0 narodzie, dba tylko o samolub-
ny interes 'jednostki, o zysk,
ktory staje sie sam sobie celem.
»Dlatego teoria ekonomiki libe-
ralnej jest dla wszelkiej spotecz-
nosci, dla kazdego panstwa za-
bdjcza. Zadaniem | wzniostym
obowigzkiem panstwa jest wal-
ka z niebezpieczenstwem, pota-
czonym z rozpadem narodu,
panstwa i gospodarstwa, ktore
Z samej swej istoty zmierzaja
ku dziataniu w zespole”. Te-
oria ekonomiki liberalnej to
,Cyrk towaréw potaczony z a-
krobatyka cen, wykonywang na
matematycznym trapezie” a-
luzja do znanej i w Polsce szko-

ZACZEZY N

dy matematycznej w ekonomice
neoliberalnej). Teoria prawdzi-
wa polega¢ winna na stuzbie go-
spodarstwa na rzecz spoteczen-
stwa i panstwa — wtedy dopie-
ro bedzie ona odpowiadata wy-
mogom zycia.

Gospodarka byta w okresie
kapitalistycznym czym$ odreb-
nym od narodu. Najlepszym te-
go dowodem byta ciggta obawa
mas, ze sie im w okresie kry-
zysu wypowie zajecie. A prze-
ciez te masy, zyjace pod owg
grozbg, stanowity narod. P na-
réd bat sie gospodarstwa! Pod-
nosi to Fritz Nonnenbruch w
ksigzce: Die dynamische Wirt-
schaft (Minchen, 1936). Okres
kapitalistyczny liczyt w kryzy-
sie na automatyzm, Kktory rze-
komo usunie nasilenie. Ale na-
turalnie lekarstwo to zawiodto.

A nie przyszio tym panom na-
wet na mysl powotanie do dzia-
tania zywych sit narodu. Praca
bowiem tylko zaptodni¢ moze go-
spodarstwo a tylko gospodar-
stwo zaptodnione przez prace
rodzi dobrobyt. Fatszem nato-
miast jest, jakoby kapitat do-
starcza¢ maogt pracy, ktora w ta-
kim razie zalezna bytaby nie-
odwotalnie i niezmiennie od ka-
pitatu. Jesli tedy skutkiem kry-
zysu wstrzymano prace w fa-
brykach i warsztatach, tym sa-
mym utrwalono tylko kryzys i
przeszkodzono zwyciestwu do-
brobytu. Wiasnie w czasie kry-
zysu nalezato spotegowaé prace
i tg drogg sparalizowa¢ dziata-
nie przesilenia. Ale tego jeszcze
woOwczas nie rozumiano.

W okresie kapitalistycznym
lud byt jeno Srodkiem, gospo-
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darstwo celem. W okresie naro-
dowo - socjalistycznym jest od-
wrotnie. A wiasnie poglady i u-
czucia majg wbrew temu, cze-
go uczy ekonomika Kkapitali-
styczna, znaczenie rozstrzygaja-
ce. Wrzekoma ,,rzeczowosc” po-
przedniego okresu byta w isto-
cie pozbawiona duszy. W Rosji
bolszewickiej istnieje  ciggta
sprzeczno$¢ miedzy zarzadzenia-
mi treSci spotecznej na korzysé
szerokich warstw a interesami
produkcji i handlu, ktére owym
zarzadzeniom s  przeciwne.
Tych ustawicznych sprzecznosci
w polityce gospodarczej Nie-
miec zupeinie nie ma; caty bo-
wiem nardd z wigczeniem owych
mas uznaje gospodarstwo za
swoje i rzad idzie stale w tym
kierunku.
(c. d. n)).

O naduzyciu stowa , katolickl”

Drobny incydent z tranSmisjn
kazania ksiedza arcybiskupa
Teodorowicza stat sie powodem
catego szeregu conajmniej dziw-
nych komentarzy i wystgpien,
ktére nabraty wagi z powodu
nieprzewidzianej ingerencji w
te sprawy Katolickiej Agencji
Prasowej. Cata sprawa — sama
przez sie — jest matej wagi, nie-
inniej jednak z nig zwigzany
sposob budzenia niepokojow w
opinii publicznej nasuwa, czy
nawet zmusza do uwag ogdlniej-
szego charakteru.

W samej bowiein 1zeczy spra-
wa jest bardzo prosta. Przez ra-
dio miato by¢ nadane kazanie
rekolekcyjne, a wiec przemowie-
nie, ¢c6 do ktérego automatycz-
nie musi sie przywigzywacé tres¢
natury religijnej, czyli zagad-
nienia iiié podlegajace jakims$
cenzurom, Cczy ograniczeniom.
W rzeczywisto$ci przez radio
poczeta ptyngé tres¢ polityczna
znanego i czynnego polityka, o
tak namietnym temperamencie
bojowo-politycznym, ze az sam
Rzym rnusiat swego czasu zaka-
zaC bytemu senatorowi Rzplitej
ponownego ubiegania sie 0 man-
dat z powszechnych wyborow.
Radio nie jest dziennikiem, w
ktérym ex post mozna tre$¢ nie-
dopuszczalng skonfiskowaé. W
danym za$ wypadku trudno by-
to przewidzie¢, jakie formy i
granice przybierze wypad poli-
tyczny ze strony wysokiego dy-
gnitarza koscielnego, ktéremu
ta ambona przemawiajgca do se-
tek tysiecy zostata oddana dla
celdw religijnych, a nie politycz-
nych. Nic dziwnego, ze wobec
takiego zaskoczenia... byty licz-
ne protesty, poniewaz na fa-
lach znalazty sie tony, kto-
re przez nikogo nie byly brane
w rachube ani zapowiedziane.
Ponownie wiec pozostaje do

stwierdzenia, ze sprawa bylaby
prosta i przebieg jej nie zastu-
giwatby na komentarze, gdyby
nie préby zrobienia z podobnego
incydentu sprawy ,,cenzurowa-
nia katolicyzmu w Polsce”.
Przede wszystkim najzabaw-
niejszym w tej calej sprawie
jest fakt, ze zarzut cenzurowa-
nia. katolicyzmu zjawit sie wia-
$nie ze strony prasy t. zw. na-
rodowej, t. j. tej ktora rzeczy-
wiscie i raz za razem z calg bez-
ceremonialnoscia ten katolicyzm
rzeczywiscie cenzurowata i cen-
zuruje. Kazdemu bowiem dziec-
ku, obeznanemu z katechizmem,
wiadomo, ze interpretacja sta-
nowiska katolickiego przystugu-
je papiezowi, jako gtowie Ko-
Sciota katolickiego, czy tez po-
wiedzmy Sciéle gtowie Kosciotow
katolickich, i tylko jednemu
papiezowi. Wszystkie inne o-
pinie to sg opinie partykularne
i oczywiscie moga by¢ w ten lub
inny sposob traktowane. Jest to
zwiaszcza zagadnienie zupetnie
niewatpliwe dla kazdego pol-
skiego polityka, ktory ma w
praktyce zycia politycznego do
czynienia, i to raz za razem, z
wystgpieniami wyzszego i niz-

[\aplainowanla,

Zai-zad Zwigzku Legionistow Pol-
skich  ogtasza nastepujacy komuni-
kat:

»Zarzad okregu Zwigzku Legioni-
stow Polskich i Komenda oddziatu 4
p. p. Leg. Pol. w Krakowie wyraza-
ja publicznie gtebokie oburzenie z po-
wodu umieszczenia przez redakcje
»Stowa” wileriskiego w numerze 107
z dn. 21 kwietnia 1938 r. ohydnej
napasci hr. Hieronima Tarnowskiego
na Swietlang pamie¢ zmartego sena-
tora dr. Emila Bobrowskiego, bojo-
wnika o niepodlegtos¢ Polski i wy-
zwolenie  ludu, kawalera orderu
,Yirtuti Militari” i innych odznaczen

szego kleru grecko-katolickiego.
Oczywiscie bowiem nikomu nie
przyjdzie chociazby na mysl w
Polsce, by twierdzié, ze wysta-
pienia choéby najwyzszego du-
chowienstwa katolickiego, a na-
rodowosci ukrainskiej, nie mo-
gty by¢ w ten, czy inny sposob
kontrparowane. Nie wchodzimy
juz w takie zagadnienia, jak
sprawy raz za razem zapadaja-
cych wyrokéw z powodu nadu-
zywania katolickiej ambony dla
celow ukrainskich, wyrokow,
ktore zawsze z szczeg6lnym u-
znaniem, a nawet radoscig sg
witane przez te t. zw. narodowg
prase. Niedawno zresztg temu
byliSmy Swiadkami krytyki w
Sejmie, krytyki w stowach bar-
dzo ostrych i zdecydowanych,
jednego z najwyzszych dygnita-
rzy katolickich w Polsce, bo me-
tropolity ks. Szeptyckiego i po-
nownie nikt — nie wylgczajac
KAP-u — nie wystapit z twier-
dzeniem, ze dziatalnos¢ politycz-
na powyzszego dostojnika kato-
lickiego nie moze podlega¢ kry-
tyce, czy omawianiu.

W praktyce wiec rzadzenia
Polska pomajowa nigdy nie pod-

okij.d.naj, napaiel

wojennych, oficera 4 p. p. Legionéw
Polskich.

Stwierdzamy z cala stanowczoscia,
ze §. p. senator dr. Emil Bobrowski
nie tylko nie brat Zzadnego udziatu
w wypadkach listopadowych w 1923
r. na ulicach Krakowa, lecz czynit
wszelkie wysitki, aby nie dopusci¢ do
starcia thuméw z wojskiem. Jego
gtéwnie zastugg bylo, ze te tragicz-
ne wypadki zostaty zlokalizowane
i opanowane.

Ohydng napas¢ hr. Hieromina Tar-
nowskiego z najwyzszg pogardg piet-
nujemy”.

legata krytyce, czy utajonej cen-
zurze ze strony obozu rzgdow
pomajowych, miarodajna opinia
w imieniu katolicyzmu t. j. wy-
powiedzenia sie Watykanu, pod-
czas gdy te wiasnie oficjalne de-
klaracje katolicyzmu byly raz za
razem cenzurowane przez ten
typ organow, ktéry obecnie sto-
wem katolicyzm pokrywajg o-
brone dziatan politycznych ksie-
dza biskupa Teodorowicza. Po-
wszechnie bowiem jest znany
catej opinii  polskiej  fakt,
stwierdzony niezbicie i Kilka-
krotnie w ciggu ostatniego dzie-
sieciolecia, ze wasnie prasa, ze-
rujgca na stowie narodowy i ka-
tolicki, opuszczata z wypowie-
dzien papieza Piusa XI ustepy,
ktére byly nacechowane po-
wszechnie znang zyczliwoscig i
uznaniem dla Marszatka Pitsud-
skiego. Jezeli wiec w Polsce za-
chodzity kiedykolwiek wypadki
»Cenzurowania” prawdziwie ka-
tolickich i miarodajnych wy-
powiedzieli sie, to miato to miej-
sce tylko i icykgcznie ze strony
czynnikéw i prasy t. zw. naro-
dowej, a zarzadzane byly przez
pierwszego lepszego dziennika-
rza t. zw. narodowego. Nigdy
natomiast nie miato to miejsca
ze strony czynnikdéw i prasy
wspotdziatajacej z dzietem i pra-
cami Marszatka Pitsudskiego,
wzglednie z kontynuowaniem
realizacji Jego dziefa i polityki.

Cata wiec biezaca sprawa
»Cenzurowania katolicyzmu”
przez Radio, to jest tylko zwy-
klty i po raz tysieczny z rzedu
wystepujacy przejaw tej catej
metody, polegajgcej na tak tru-
dno uchwytnym wprowadzaniu
w btad i podburzaniu opinii pol-
skiej. Metoda ta zacigzyta tak
niefortunnie na catym konflik-
cie z ksiedzem metropolitg Sa-
piehg, kiedy to najniespodzie-
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waniej jedno z najbardziej fa-
talnych postgpien ze stanowiska
polityki katolicyzmu, stato sie
wbrew catemu rzeczywistemu u-
ktadowi rzeczy $rodkiem do ja-
kiej$ rzekomej obrony intereséw
i stanowiska katolicyzmu w Pol-
sce. W tym bowiem to wypad-
ku, sktad personalny najwyzsze-
go kleru, asystujgcego ostatnio
przy uroczystosciach kanoniza-
cyjnych bt. Boboli w Rzymie,
jest najlepszym wyznacznikiem,
czyje dziatania sg wzglednie by-
ty mile widziane przez Watykan.
Oczywiscie nie sg to sprawy, w
ktérych jest wskazanym stawia-
nie kropki nad i. Niemniej jed-
nak poza zagadnieniem czysto
wewnetrznym polskiego katoli-
cyzmu, sg to réwnoczesnie za-
gadnienia, zmuszajace do uwag
ze stanowiska zdrowia w zyciu
politycznym obecnej Polski.

Weszlismy swego czasu w zy-
cie polityczne odrodzonej Polski
Z niestychanym pietyzmem dla
stowa ,,naréd” i ,,narodowy”, by
w ciggu dostrukcyjnych rozgry-
wek o wiadze w Polsce zarowno
przed, jak pomajowej, sta¢ sie
Swiadkami wyjatkowo cyniczne-
go i perfidnego naduzywania
stowa ,,narodowy”. Termin ten
bowiem, ktéry cieszyt sie naj-
Wyzszg aprobatg w sercu kazde-
go Polaka i to bez zastrzezen,
cudzystowdw i ograniczen, rnu-
siat by¢ z czasem rozdzielony na
termin narodowy bez cudzysto-
wu i termin, ,tak zwany naro-
dowy” czy ,,narodowy” w cudzy-
stowie, by wreszcie doprowadzi¢
w opinii polskiej do zrézniczko-
wania terminologii na nacjona-
lizm konstruktywny i destruk-
tywny. Stowo bowiem: nardd i
narodowy, uosobniajgce w ca-
tym mysleniu polskim, najwyz-
sze wartosci stato sie w reku
rozmaitych partii i partyjek
liczmanem bezustannie naduzy-
wanym dla najbardziej pospoli-
tych celéw i spraw. Nie zabra-
kto réwniez przy tym naduzy-
waniu stowa: nardd i narodowy
strony komicznej tj. postugiwa-
nia sie tymi hastami z najwyz-
szych wymiarow dla spraw
drobnych, czy réznic pogladow
codziennego zycia. Stusznie bo-
wiem niedawno temu jedno z
pism (,,Kurier Poranny”) o-
$Smieszyto w migawce ten nie-
watpliwy fakt naduzywania wr
Polsce najwyzszych terminow
ideologicznych, nieraz nawet np.
przy taczeniu sprawy tynkowa-
nia jakiej$ Sciany kamienicznej
z zagadnieniem ,,godnosci naro-
du polskiego”. DoszliSmy bo-
wiem w tej grze naduzywania
stowa: narodowy do przejawow
nietylko perfidnych, ale nieraz
poprostu zabawnych.

Nasuwa sie wiec w zwigzku z
przytoczonym u wstepu incy-
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dentem radiowym pytanie czy
pewien typ publicystyki w Pol-
sce przez zupetnie samowolne i
bezprawne naduzywanie stowa
katolicyzm i katolicki nie dopro-
wadzi do podobnych przejawéw
w odniesieniu, do tego drugiego
terminu, KktOry niezaprzeczenie
cieszy sie najgtebszym respek-
tem w polskim odczuwaniu. Bez-
prawnym bowiem i samowol-
nym z stanowiska Kosciota ka-
tolickiego, jako catosci bytoby
identyfikowanie stowa: katolic-
ki z dziatalno$cig polityczng me-
tropolity ormianskiego, skoro
nikt nie ma zamiaru przyznania
tego przywileju réwnoczesnie i
automatycznie metropolicie rus-
kiemu! Jesli za$ zechcemy u-
wzglednia¢ fakt, ze metropolita
ormianski, w przeciwstawieniu
metropolity ruskiego, jest Pola-
kiem i polskim wysokim dygni-
tarzem koscielnym, to w takim
razie sprawe jego wystgpienia
musimy wigzac z jego charakte-
rem narodozuo$ciowym, a nie re-
ligijnym, a tym samym sprawa
wciggania w incydent radiowy
zagadnienia katolicyzmu nie jest
merytorycznie uzasadniona.

Nie spodziewamy sie bynaj-
mniej, — przekona¢ tych wszy-
stkich, ktérzy probujg macic¢
opinie sprawg incydentu z
kazaniem ks. arcybiskupa Teo-
dorowicza. Ten bowiem caty typ
opinii i prasy t. zw. narodowej,
a szermujgcej ,katolicyzmem”

Czy spotdzielczosc jest

W dn. 26 b. m. w Towarzystwie
Kooperatystow w Warszawie, prof
Wiadystaw Biegeleisen wygtosit od-
czyt p. t. ,,Teoria modeli gospodar-
czych a spotdzielczosc”.

Juz zapoznaliSmy naszych Czytel-
nikéw z teorig modeli gospodarczych
prof. B., omawiajagc jego dzieto pt.
»Wstep do nauki ekonomii ,,spotecz-
nej” ( w numerach 38 i 44 ,Zaczynu”
z r. 1937).

Przypomnijmy tu tylko gtéwne zre-
by teorii 0 modelach gospodarczych.
Prof. Biegeleisen, wychodzac z zasad
filozofii i logiki nowoczesnej, zaktada
wielopostaciowos¢ i mnogos¢ teorii,
mogacych realizowa¢ postawione za-
dania. Odnosi sie to réwniez do za-
gadnien gospodarczych. Zdaniem prof.
B,, ekonomika ustala zasady mysle-
nia w modelach gospodarczych, z
ktérych kazdy stanowi logicznie skon-
struowang i doswiadczalnie zweryfi-
kowang catosé. A wiec istnieje i ob-
jektywnie przydatny jest dla realiza-
cji model liberalny, jak i socjalistycz-
ny, korporacyjny i monokapitalistycz-
ny. W granicach tego samego ustro-
ju gospodarczego mozliwa jest sym-
biosa w kilku naraz modelach gospo-
darczych, czyli wspotistnienie. Prze-
chodzac do spotdzielczosci, prof. B.
stwierdza, ze jest ona roéwniez mode-
lem gospodarczym logicznym i zwe-
ryfikowanym.

Spoétdzielczos¢ — jako model — le-

tylko wtenczas uznatby, ze Pol-
kie Radio ,,jest w porzadku” z
swoimi zadaniami i celami, gdy-
by conajmniej pare razy na
dzien rozgtaszato przed catym
Swiatem, ataki na rzad, Ozon,
polityke zagraniczng wiasnego
panstwa itd. itd., urozmaicajac
to osobistymi napasciami na
wszystkie wybitniejsze jednost-
ki, wspotpracujace z obecnym
kierunkiem rzadéw w Polsce.
Dlatego beznadziejnym bytoby
jakie$ rzeczowe i postugujace
sie argumentami przekonywanie
ludzi ztej woli, ktorzy np. nie
zdotali zauwazyé, ze to kazanie
ksiedza arcybiskupa Teodoro-

wicza ukazato sie drukiem
wihasnie w tygadniku, kto-
remu przed dwoma tygod-

niami  wytkneliSmy umieszcze-
nie jegodnego z polskich kar-
dynatbw w porzadku ,czci na-
rodowej” ponizej jednostek zna-
nych tylko ze skazujgcych wy-
rokow sadownych. Dla podobnie
podstepnych popiséw rzekome-
go katolicyzmu wszelkie argu-
menty rzeczowe i faktyczne sg
bez znaczenia i wartosci, gdyz
kierowa¢ bedzie nimi zawsze
tylko che¢ wyzyskania kazdej o-
kazji dla ,,macenia narodowej
kadzi”.

Pozostajg jednak ludzie do-
brej woli, zdolni do rozumowa-
nia, a przystepni argumentom,
ktorzy przy wrodzonej religij-
nosci majg réwniez polityczny

zy pomiedzy dwoma krancowymi bie-
gunami modelowymi: liberalizmem i
socjalizmem.

Z liberalizmem ma wspolng pta-
szczyzne w wartosciowaniu pracy,
przyrody i kapitatu, jako czynnikéw
wytworczych, jednak system plano-
wania oddala jg od liberalnego mo-
delu, jak rowniez i motywacja go-
spodarczej aktywnosci nieabliczonej
na zysk.

Z socjalizmem naukowym {gczy
spotdzielczos¢ postulat uspotecznie-
nia gospodarki i system zaspakajania
potrzeb miast, dgzenia do rentownos-
ci. Spotdzielczos¢ znosi nadwarto$¢
kapitalistyczna, przekazujac jg spo-
zywcom. Jednak spotdzielczo$¢ nie
uznaje walki klas, koncentracji pro-
dukcji, ma nieche¢ do etatyzmu.

Z tych przestanek wytaniajg sie
kontury odrebnosci systemu spotdziel-
czego. Jest on modelem posrednim
pomiedzy socjalizmem a liberalizmem,
dobrze weryfikowanym i logicznie
zbudowanym. Model ten moze dzia-
fa¢ w symbiozie z modelami gospo-
darczymi innego rodzaju.

Mamy spdtdzielczos¢ we wszyst-
kich ustrojach gospodarczych: w kra-
jach liberalnych, nowokapitalistycz-
nych, w ZSRR., w Italii, w Niem-
czech. Modelowos¢ spoétdzielcza prze-
jawia sie w pozornie odrebnych mo-
delach, jak kotchozy, wytworcze zrze-
szenia komunalne w Belgii, itp.

sentyment dla katolicyzmu i je-
go roli w Polsce. Ten wiec typ
ludzi, dziataczy politycznych,
czy publicystycznych powinien
sie jednak gteboko zastanowic
nad niebezpieczenstwem, by ze
stowem: Kosciot katolicki i ka-
tolicyzm — przez podobne gry
polityczne i naduzycia publicy-
styczne — nie stato sie to samo
co ze stowem: nardd i narodo-
wy. Jesli bowiem kota gieboko
katolickie i rozumiejgce to nie-
bezpieczenstwo, same nie zarea-
guja przeciwko temu naduzywa-
niu hasta katolicyzmu dla celéw
ubocznych, czy drobnych spraw
zycia politycznego, to wowczas
ten proces rozrdzniania miedzy
katolickim, a rzekomo katolic-
kim zacznie sie dokonywaé sam
przez sie i opanuje umystowos¢
polskg tak samo, jak dzisiaj to
ma miejsce przez rozroznianie
rozmaitych nacjonalistéw w pol-
skiej polityce.

Podstawowg za$ zasadg i nad
wszystkim gorujacg tendencja
katolicyzmu jest jedno$¢ i jed-
nolito$¢. Podobne wiec réznicz-
kowanie sie przysziej termino-
logii publicystycznej w Polsce
na temat katolicyzmu, nie lezy
z pewno$cig W niczyim intere-
sie, czy raczej chyba tylko w in-
teresie tych, ktorym kazda dro-
ga jest dobra do ideologicznego
rozbijania Narodu i myslenia
polskiego.

(117).

modelem ?

Model spoétdzielczy zdaje egzamin
jako model odcinkowy, jeszcze nie
osiagnat takiego stanu przepracowa-
nia, by zosta¢ modelem gospodarczo-
uniwersalnym.

Czy sg na to widoki?

Dotychczas widzimy zbyt mato
gtebokiej pracy teoretycznej od stro-
ny ekonomiki nad spoétdzielczoscia.
Ekonomisci dla spotdzielczosci  sg
obojetni, a nawet czesto lekcewazg ja.
ptynie to z tego, ze w spotdzielczosci,
jako w ruchu spdétdzielczym gorujg
czynniki emocjonalne nad teoretycz-
no - ekonomicznymi.

Abramowski panuje nad Gidem,
propaganda nad $cistoscig gospodar-
czych przepracowan i teorii.
rzato§¢ do modelu gospodarczo - uni-
wersalnego da sie osiggna¢ tylko gte-
bokg pracag teoretyczng ekonomistow
nad problemem spotdzielczym.

Tezy prof. Biegeleisena sg nader
trafne. Wystarczy skonfrontowac o-
siggniecia teorii spétdzielczosci z za-
daniami panstwa, bySmy staneli wo-
bec niewystarczalnosci spotdzielczosci
w jej dzisiejszym stanie, jako zasad-
niczego modelu gospodarczo - ustrojo-
wego. Nie przeczy to — oczywiscie —
faktowi istnienia spotdzielczosci jako
modelu odcinkowego i jej celowosci,
jako odcinkowego systemu gospodar-
czego.



Rzady objat Daladier; sytua-
cja zmienita sie jakby za do-
tknieciem pateczki magika. Ro-
botnicy spedzajacy dnie cate na
wiecach wrocili do warsztatow
pracy, ci znowu, ktérzy w cza-
sie tygodniami ciggnacych sie
strajkéw okupacyjnych nie opu-
szczali fabryk, wieczorem poszli
spa¢ do domoéw, by rano stawic
sie normalnie do pracy. Prze-
myst zwigzany z obrong narodo-
wg zapominajgc o wszelkich
doktrynalnych ograniczeniach,
siega po dawno, zapomiane re-
kordy wydajnosci pracy. W in-
nych przemystach tydzien czter-
dziestogodzinny stat sie nad po-
dziw rozciggliwy. Wprowadze-
nie nowych praw strajkowych,
obecnie juz niepotrzebnych, zo-
stato odtozone do chwili, gdy
rzad nie bedzie miat innych kio-
potéw. Frank troche spadt, tro-
che sie podnidst i utrzymuje sie
mniej wiecej na jednym pozio-
mie. Pie¢ miliarddw nowiuten-
kich banknotéw, $wiezo wy-
sztych z pod pras Banku Fran-
cji daremnie kusi nowego mini-
stra finanséw. P. Marchandeau
wzbrania sie je przyja¢. Nara-
zie bez nich sie obejdzie, pienie-
dzy ma podobno wbréd. Zamro-
zone podatki, jakby pod wpty-
wem wiosennego stonca zaczety
nagle tajac¢; miliardy frankow
sptywaja wezbrang falg do kas
panstwowych.

Jednoczes$nie ucichty burzliwe
zgromadzenia, domagajgce sie
interwencji w Hiszpanii. Nikt
juz nie grozi przewrotem, rewo-
lucja, przetlomem. Okazato sie
nagle, ze dwa bratnie narody
tacinskie, francuski i wiloski,
dzieli jedynie $Smieszna kwestia
protokularna, pare stow jakie
ma wypowiedzie¢ nowy ambasa-
dor. Powazne przeszkody w
gruncie rzeczy nie istnieja.

Coz sie wihasciwie stato? Czy
Edward Daladier zastosowat ja-
kie$ nowe, rewelacyjne metody?
Czy jakim$ wspaniale efektow-
nym posunieciem porwat w
przyptywie entuzjazmu wszyst-
kich Francuzéw? Czy rzucit ro-
botnikom strajkujgcym jakie$
nowe hasta obiecujgce zycie bez
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ZACZEZY N

trosk i tym ich naméwit do pod-
jecia przerwanej pracy? Nic po-
dobnego: Nowy premier nie od-
biegt w swej polityce (wyjgw-
szy stosunki z Wiochami) zbyt
daleko od programu swych po-
przednikéw, pp. Bluma i Chau-
temps.

Zmiana jaka zaszta w sytua-
cji wewnetrznej Francji jest
mozliwa do wytlumaczenia je-
dynie na ptaszczyznie psycholo-
gicznej. Nastgpito to o czym nie-
jednokrotnie pisaliSmy na tym
miejscu. Nardd francuski zdat
sobie sprawe z powagi sytuacji
miedzynarodowej, z grozby woj-
ny wiszacej nad $wiatem, z ko-
niecznosci nadania swemu gto-
sowi na arenie europejskiej
brzmienia odpowiadajacego tra-
dycji, kulturze i sile swego kra-
ju.

Upadek rzadu Bluma uzmy-

stowit szerokim rzeszom, ze z
dalszymi zdobyczami spoteczny-
mi trzeba poczekaé, ze trzeba z
nich zrezygnowac na rzecz czyn-
nika nadrzednego jakim jest
panstwo. Gdy Leon Blum nie u-
miat pogodzi¢ programu frontu
ludowego z racjg stanu, widocz-
nie pogodzi¢ tych czynnikéw nie
mozna. Oto powodd paradoksal-
nego stanowiska lewicy francu-
skiej, ktoéra pietrzac trudnosci
na drodze swego przedstawicie-
la, usuwa przeszkody z drogi p.
Daladier.

Premier nie przedstawia zre-
sztg sytuacji w zbyt rézowych
barwach. Roczny dochdd naro-
dowy wynosi 250 miliardéw
frankow, wydatki panstwa i sa-
morzadu 110  miliardéw.
Réwnowage gospodarczg kraju
moze przywréci¢ jedynie wzmo-
zenie produkcji i obrotow. Z za-
gadnieniem tym wigzg sie

Aleksander Sunatoehoujsku

Po 3-tygodniowej upartej walce z
chorobg zmart w 90-ym roku zycia
$. p. Aleksander Swietochowski, hi-
storyk, krytyk i filozof, cztowiek,
ktéry byt symbolem epoki. Wielki
indywidualista, ideowo zwigzany z
ruchem pozytywistycznym, we wszy-
stkich swych wystgpieniach publicz-
nych bronit praw cztowieka, szukat
jego wiecznej tresci, wierzac upar-
cie w postep, zwyciestwo i solidar-
no$¢. Jezeli wojujacy pozytywizm
odniost na pewien czas zwyciestwo,
to zawdziecza to gtdwnie dialektyce
Swietochowskiego. Bronit on mtodzie-
zy od wplywow rosyjskich, majac do
pomocy catg elite postepowg kraju.

Zywotno$é jego umystu byta zadzi-
wiajgca. Przez cale zycie pracowat
stale nad soba, Sledzac dzieje mysli
ludzkiej w ciggu wiekéw i modyfi-
kujac swoje poglady. Pracowat do
ostatnich niemal chwil swego zycia.
Jeszcze przed dwoma laty ukazatl,/
sie dwie jego ksigzki: powies¢ pt.
»Twinko”, praca historyczna pt. ,,Ge-
nealogia terazniejszosci”.

S. p. Aleksander Swietochowski,
urodzony w 1849 w podlaskim Sto-
czku, uczyt sie w Szkole Glownej
w Warszawie, a nastepnie w Lipsku,
gdzie w 1876 r. uzyskat doktorat fi-
lozofii. Pracowat poczatkowo w roz-

Warszawa 1, Al. Ujazdowskie 20 m. 7, tel. 7.11-97.

nych  czasopismach  warszawskich
(,Tyg. MHlustrowany”, ,,Przeglad Ty-
godniowy”, ,Gazeta Polska”, ,,No-
winy” itd.), po czym od 1881 r. wy-
dawat przez lat 20 ,,Prawde”. W la-
tach 1908 — 1912 byt redaktorem
i wydawca ,,Kultury Polskiej”, w la-
tach 1910 — 1915 — ,,Humanisty
Polskiego”.

Dziatat jako publicysta, felietoni-
sta, dramaturg, nowelista, powiescio-
pisarz. Z dhugiej listy ogtoszonych
drukiem prac Swietochowskiego wy-
mieni¢ nalezy jego ,,Dumania pesy-
misty”  (1877), ,0O epikureizmie”
(1880), ,,Poeta jako cztowiek pier-
wotny” (1896), ,,Obrazki powiescio-
we” (1896—1897), ,,Bajki” (1897),
»,O prawach cztowieka i obywatela”,
»,O prawach mniejszosci” (1907),
,Utopie w rozwoju historycznym”,
»zrodta moralnosci” (1912), ,,Histo-
ria chtopow polskich” (2 tomy —
1925 i 1928), ,Natecze” (1929),
»Twinko” (1936), ,,Genealogia teraz-
niejszosci” (1936).

W r. 1927 §. p. Swietochowski od-
znaczony zostat nagroda literackg m.
Lodzi.

W ostatnich latach mieszkat i zmart
w majatku swoim Gototczyznie w po-
wiecie ciechanowskim.
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wszystkie zagadnienia polityki
nie tylko wewnetrznej, lecz i za-
granicznej. P. Daladier, oswiad-
czyt, ze jeSliby Francja nie
chciata w przysziosci wiecej
pracowac, to w pewnym momen-
cie znajdzie sie wobec sytuacji,
ktorej jedynym rozwigzaniem
bytby system totalny.

Nie darmo nazywajg p. Da-
ladier Napoleonem radykatow.
Wozglednie tatwo zdobywa sobie
postuch. Chwilami fatwo ulec
wrazeniu, ze gdyby na jaw wy-
ptyneto jakie$ odlegte, chocby
nawet nie bardzo pewne, pokre-
wienstwo z Korsykaninem, do-
czekalibysmy sie... Trzeciego Ce-
sarstwa!

Ale nawet nie uciekajgc sie do
ryzykownych i z natury rzeczy
zartobliwych poréwnan, mozna
stwierdzi¢, ze pozycja p. Dala-
dier jest obecnie bardzo mocna.
Wohplyneto na to w duzej mierze
stanowisko wszystkich posiada-
jacych od drobnych rentjeréw
do wielkich finansowych ma-
gnatow, ktérzy w owych zarza-
dzeniach rzadu widzg rekojmie
statosci waluty i rozwoju eko-
nomicznego kraju.

Powrotu zaufania nie zaha-
mowaty nawet zapowiedzi no-
wych podatkéw. Kazdy chetnie
ptaci gdy wie, ze jego pienigdze
zostang uzyte w sposob wiasci-
wy. Zresztg Francja nie bedzie
zdana wytacznie na wiasne ka-
pitaty. Stany Zjednoczone, a
przede wszystkim Anglia, chet-
nie pomocg Trzeciej Republice.
Sprawy finansowe majg by¢
jednym z probleméw poruszo-
nych w czasie wizyty ministrow
francuskich w Paryzu. Pomysl-
ne ich zatatwienie nie ulega wat-
pliwosci, tak samo jak pewnym
sie wydaje porozumienie we
wszystkich kwestiach dotycza-
cych polityki zagranicznej.

Poprawa sytuacji wewnetrz-
nej Francji, wraz z uktadem an-
gielsko-wioskim i majgcym na-
stapi¢ niebawem uktadem fran-
cusko-wtoskim, stwarza w Euro-
pie nowy ukiad sit, w ktorym
aljans francusko-angielski staje
sie czynnikiem decydujacym.
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