Cena 30) groszy.
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Warszawa, czwartek dnia 8 wrzesnia 1938 r.

Optata pocztowa uiszczona gotdowkag
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Totalizm czy personalizm

W ciggu ostatniego roku zau-
wazylismy co raz wieksze uswia-
domienie przez spoteczenstwo
pewnych zagadnien politycz-
nych. Wyptywa to niewatpliwie
z coraz bardziej wzbierajgcej fa-
li wszelkich wydawnictw powaz-
nych autorow na tematy donio-
stych problemoéw zycia panstwo-
wego i politycznego. Nie watpi-
my, ze i nasze pismo w lwiej
czesci przyczynia sie do ustale-
nia terminologii i zakresu po-
je¢ politycznych.

W tygodniku demokratycz-
nym ,,Zwrot”, ukazat sie wcale
inteligentny i ciekawy artykut
pod brutalnym cokolwiek tytu-
tem: ,,Doktryna brania za mor-
de". Zastanawia sie w nim au-
tor nad réznymi poglagdami na
sprawe totalizmu, dzielgc go na
trzy kierunki: gospodarczy, po-
lityczny i kulturalny (lepiej na-
zwac: wychowawczy). Pota-
czenie tych kierunkow w catos¢
nazywa autor ,,integralnym bra-
niem za morde”. Przypisuje te
ostatnig tendencje ,,Zaczynowi”,
»Gazecie Polskiej” i ,,Kurierowi
Porannemu”, rozdzielajgc inne
Htotalizmy” czastkowe pomie-
dzy pisma ,Czas”, ,Stowo”,
»Polityke Gospodarczg”, ,,Ro-
botnika”, ,,Warszawski Dzien-
nik Narodowy”, ,,ABC” i ,Fa-
lange”. O ile ,,Zaczyn”, ,,Gazete
Polskg” i ,,Kuriei’ Poranny” u-
waza autor za konsekwentnych
wyznawcoéw doktryny, o tyle
za czastkowych totalistow uwa-
za organy inne. Najwiecej pi-
sze o ,,Czasie”, zarzucajagc mu
polityke totalizmu li tylko poli-
tycznego, polegajgcego na rza-
dach silnej reki bez konsekwen-
cyj programowych w innych
dziedzinach polityki panstwo-
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wej. Wyprowadza te wnioski
autor z gloryfikowania przez
,»Czas” obecnego Marszatka Sej-
mu ptk. Stawka, b. prezesa B. B.
W. R. i kilkukrotnego premiera.

Szereg uwag dostaje sie ,,Sto-
wu”  wilenskiemu, ktére row-
niez jest uwazane za zwolenni-
ka tylko politycznego totalizmu
bez konsekwencyj w dziedzinie
gospodarki i kultury. Szczegol-
nie ciekawe jest stwierdzenie
autora artykutu, ze ,,Stowo” wy-
znaje nastepujgce zasady:

W Polsce powinna obowig-
zywac¢ praworzadno$¢, bo nie
mamy Hitlera. Ale gdyby byt
Hitler, a to przepraszam, w ta-
kim razie nic po praworzadno-
$ci. Redaktor tego pisma jest
tak wpatrzony w stosunki nie-
mieckie, tak namietnie je wy-
chwala i zaleca, ze trudno przy-
pusci¢, aby miat inny cel na wi-
doku jak wprowadzenie podob-
nych u nas”.

Tu chcielibySmy przyjs¢ z po-
mocg autorowi ze ,,Zwrotu” i
zwréci¢ uwage, ze w wychwala-
niu ustroju Il Rzeszy wyltazg
grubymi niémi szyte tenden-
cje germanofilskie ,,Stowa”, nic
nie majace wspdlnego z pogla-
dami na ustréj polityczny.

Nie mozna zgodzi¢ sie z upro-
szczeniami autora, ktory w li-
sta ,,Robotnika” wklada totalne
dazenia w zakresie zagadnien

gospodarczych. W programie
P. P. S,, uchwalonym na XXIV
Kongresie w Radomiu w dn. 2
lutego 1937 r. wyraznie czyta-
my:

»Zasadg naczelng organiza-
cyjng planu przebudowy (gos-

podarczej) musi by¢ udziat
wszystkich zorganizowanych i
tworczych  sit  spofeczenstwa
pracujgcego i odrzucenie do-

tychczasowych form upanstwo-
wienia warsztatow produkciji,
jako form uzaleznienia mas ro-
botniczych od aparatu urzedni-
czego panstwa, a w konsekwen-
cji nowego ujarzmienia i wyzy-
sku” (str. 14).

Niewiarogodne to jest, ale
fakt, ze P. P. S. boi sie nawet
wiasnego aparatu panstwowego,
ktérego stworzenie zapowiada
w programie nawet kosztem
wprowadzenia ,,czasowej dykta-
tury” (str. 12);

P. P. S. przewiduje nawet
»demokracje” w kazdym war-
sztacie — gdziez tu mowic o go-
spodarce planowej.

Ale to drobny szczegot.

Zupetnie stusznie uderza au-
tor w ugrupowania bezprogra-
mowe, ktérych instynkty pro-
gramowo-twdrcze badz ulegly
atrofii  wskutek wyjatowienia
(Endecja), badz jeszcze nie doj-
rzaty (,ABC” — i ,,Falanga”),
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wiec rzucajg sie na hasta czysto
personalne:

,Doktryna jest tam przyjeta
z mniejszg lub wiekszg konse-
kwencja, ale zawsze pod jednym
warunkiem: zeby mordodzierz-
cami byli wiasnie redaktorzy
tych pism (co najmniej w cha-
rakterze Goebbelséw), a mor-
dodawcami cata reszta spote-
czenstwa”.

Przyjemnie jest dyskutowac z
cztowiekiem Swiadomym rzeczy.
My uwazamy, ze te wszystkie
organy, okreSlane przez p.
Wronskiego jako pot lub ¢wierc
totalne sg w Polsce jedynie
ofiarami panujgcej tendencji
personalnej, tj. przywigzywa-
nia do warunkéw personalnych
zaréwno form ustrojowych jak
i pogladéw politycznych. |1 dla
tego tez zakonczenie autora jest
stuszne, gdy przyznaje sie do
zartu:

,,Kto pracuje na rzecz totaliz-
mu, jest dzieckiem, gdy twier-
dzi, ze chce go tylko w jednej
dziedzinie, albo pod jakiemis
warunkami personalnymi. Dla
tego tez tylko zartobliwie uzy-
waliSmy powyzej okreslen: to-
talizm czesciowy, polityczny,
gospodarczy czy kulturalny”.

Jednak i sam nie unika per-
sonalizmu, gdy uosabia ,Za-
czyn” w osobie p. Endelma-
na, ktéry z rtami nie wspoétpra-
cuje.

Nasz stosunek do totalizmu
jest znany, nie bedziemy po sto
razy powtarzali naszych tez.
Jednak wyrazamy zdziwienie, ze
badZ co badz inteligentny autor
nie znalazt dla naszych pogla-
dow bardziej inteligentnego o-
kreslenia, niz ,,doktryna brania
za morde”.

Filozoficzne

przestanki planowania gospodarczego. — Wehikut czasu. - ,,Publicznosc¢ literacka™ — Dyskusja i metoda. — Autarkia

we Witoszech i Niemczech.
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Problemy demokrac]i

Dyskusja z kulturalnym i in-
teligentnym przeciwnikiem jest
bez poréwnania przyjemniejsza
niz jatlowe opedzanie sie od te-
pych krzykaczy czy tez gromie-
nie zarozumiatych nieukow. Dla-
tego z catym zadowoleniem i ob-
jektywizmem nalezy przywitac
fakt, ze w ostatnich czasach u-
kazato sie szereg publikacji, o-
powiadajacych sie zdecydowanie
po stronie zasad demokracji, a
jednak na poziomie nieporow-
nanie wyzszym niz codzienne
»rezolucje” o ordynacji wybor-
czej i utyskiwanie na ,,jednoli-
ty osrodek dyspozycji”. Mamy
na mysli przede wszystkim na-
stepujace prace: Feliks Miynar-
ski ,, Totalizm czy de-
mokracja w Polsce”;
Zygmunt Mystakowski ,, T ot a-
lizm czy kultura” i
Ignacy Fik ,0 iIstotnga
tres¢ demokraciji”
Wszystkie wyzej wymienione
publikacje zaréwno pod wzgle-
dem poziomu, jak i doboru ar-
gumentow, a wreszcie postawy
autorébw zastuguja na uwage
oraz na obszerng dyskusje.

W niedtugim cyklu pt. ,,Pro-
blemy demokracji” postaramy
sie na ttach polemiki z wyzej
wymienionymi autorami rozwi-
na¢ problematyke demokracji w
odniesieniu do wspotczesnych
zagadnien i wydoby¢ z polemiki
pozytywne wskazania odno$nie
panstwa polskiego.

Zarowno bowiem teraz jak i
zawsze poprzednio stosowaé be-
dziemy metode nie obiektywne-
go rozwazania wyabstrahowa-
nych teorematéw poza prze-
strzenig i czasem, lecz rzutowa-
nia wszelkich wnioskéw na ak-
tualne zagadnienia panstwowe
w Polsce, jako na jedynie obo-
wigzujace sprawdziany.

Feliks Miynarski jest dzi$ je-
dnym z najpowazniejszych pisa-
rzy politycznych w Polsce o nie-
duzym ale bardzo powaznym do-
robku.

W r. 1911-m pod pseudoni-
mem Jana Brzozy opublikowat
bardzo ciekawag rozprawe pt.
~Polska polityka niepodlegto-
Sciowa”, w ktorej rozwingt ory-
ginalng koncepcje tajnego
panstwa niepodle-
gtego w ujarzmionym naro-
dzie. Ksigzka ta, zakornczona nie-
mal proroczg wizjg walki zbroj-
nej o niepodlegto$¢ mato jest
dzi$ pamietana, a wspominamy
ja dlatego, ze oryginalno$¢ kon-

cepcji zawazyta pézniej pewnym
niewidocznym urazem na spo-
sobie rozumowania Mtynarskie-
go vel Brzozy odnosnie proble-
mu stosunku narodu i panstwa.
Wysuwajgc koncepcje tajnego
panstwa w'rozdartym na trzy
czesci narodzie (koncepcje, kto-
ra miata by¢ antyteza koncepcji
trojlojalizmu), aczkolwiek oka-
zat sie Mitynarski najsilniejszym
intuicyjnym panstwowcem nie-
mniej w wyniku narzucajacych
sie kontrastow, naruszyt prawi-
dtowe proporcje w traktowaniu
pojecia panstwa, ktore zaryso-
wato sie w jego umystowosci
przede wszystkim jako zespot
Srodkow technicznych i elemen-
tow przymusu. To tez gdy w
wiele lat p6zniej w swym syn-
tetycznym dziele ,,Cztowiek
w dziejach” rozwazat pro-
blem czy cztowiek jest przedmio-
tem czy podmiotem dziejéw i o-
powiedziat sie zdecydowanie za
ta druga ewentualnoscia, to ja-
ko gtdwne zadanie czaséw no-
wozytnych, obok urzeczywist-
nienia prawa moralnego kazde-
go cztowieka do jakiego$ udzia-
fu w podziale dochodu spo-
fecznego, postawit znalezienie
konstytucyjnego rozwigzania
dla realizacji prymatu na-
rodu nad panstwem.
O ile prébg rozwigzania pierw-
szego z tych probleméw jest
praca ,,Proporcjonalizm ekono-
miczny”, o tyle drugi ma zostac¢
rozstrzygniety we wspomnianej
publikacji ,,Totalizm czy demo-
kracja w Polsce”.

Zasadniczy bieg mysli auto-
ra idzie po linii zbiezno$ci czyn-
nika demokratycznego i narodo-
wego. Te dwie zasady warunku-
ja sie i wzmagaja nawzajem,
czego najpetniejszym wyrazem
byt wiek XIX, Kkiedy ideaty de-
mokratyczne i narodowe szly
reka w reke przeciw przymie-
rzom oéwczesnych ,totalizmow”.
Poczucie narodowe wyrosto na
tle indywidualizmu, (ktéry znéw
byt czynnikiem humanizmu i
renesansu), indywidualizmu
dlatego, ze nardd jako zrzesze-
nie dobrowolne zwia-
zane wiezig autonomiczng, wy-
maga kazdorazowego samo-
okreslenia sie jednostki,
czyli ze niezbedny jest odpo-
wiedni juz rozwoj indywidual-
nej $wiadomosci, $wiadomos¢
narodowa z kolei stworzyta wa-
runki do dazen demokratycz-

nych, bo coraz to wiekszy
udziat wszystkich cztonkéw na-
rodu w zyciu publicznym wzma-
ga ich poczucie odpowiedzial-
nosci za catos¢, a wiec i zwigzek
duchowy z catoscig, a jednost-
ka uswiadomiona narodowo od-
czuwa ped do udziatu w tworze-
niu historii. Tak wiec zasady
demokracji i $wiadomosci na-
rodowej przenikajg sie nawza-
jem, skiadajgc sie na jedng ca-
to$€. Ustréj demokratyczny jest
najlepsza drogg dla rozwoju ca,
lego narodu, wzrost natomiast
poczucia narodowego skiania do
przyjecia form demokratycz-
nych. Synteze demokracji i na-
cjonalizmu widzi autor w swo-
jej koncepcji naejokratycznej,
gtoszacej nadrzedno$¢ narodu
nad panstwem i sprowadzajg-
cej panstwo do roli organu na-
rodu.

Totalizm natomiast, ktéry hi-
storycznie jest powigzaniem
»antycznej koncepcji wszech-
wihadnego panstwa z wielkomon-
golska koncepcjg wszechwiad-
nego wodza” jest antydemokra-
tyczny, a zatem w mysl poprzed-
niego rozumowania antynarocto-
wy. Wyrodzit sie on ostatnio ze
zdegenerowanej formy nacjona-
lizmu wyrzekajgcego sie nacjo-
kratyzmu na rzecz poczatkowo
panstwa narodowego, a pdzniej
wogole panstwa. Tak jak na-
cjonalizm a poprzez niego de-
mokracja wyrosty z rozkwitu
indywidualizmu, tak prekur-
sorem ideowym totalizmu jest
racjonalizm ze swg koncepcjg
utylitarystyczng panstwa.

Prymat narodu nad pan-
stwem to prymat ducha nad
szablonem, prymat idei wolun-
tarystycznej nad wiezig hetero-
nomiczng i organizacjg przymu-
su. Pochodne ustrojowe tego
prymatu to nieskonczona wyz-
szo$¢ demokracji nad totaliz-
mem.

Oto streszczone pokrotce po-
glady Mtynarskiego, ktorych do-
wolno$¢, a przede wszystkim
skutki polityczne, jakie moga
wywota¢ skianiajg nas do pod-
jecia polemiki.

Przede wszystkim odrzucic¢
musimy interpretacje proce-
su unarodowienia jako wy-
rastajgcego na tle indywidualiz-
mu samookreslania jednostek,
jako procesu budzenia sie w po-
szczegblnych umystach $wiado-
mosci narodowej. Samookresla-
nie sie w nadrzednym ukladzie
zbiorowosci, rozbudzenie bo-

wiem $wiadomosci narodowej
to jest przyznawanie sie do pew-
nych warto$ci, wymaga istnie-
nia juz tych warto$ci gdzie$ po-
za nami, a zatem powyzsza in-
terpretacja zaklada istnienie
jakiego$ narodowego ,,Ding an
sich”. W naszym rozumowaniu
wartosci narodowe sg ustawicz-
nie wspdétwytwarzane i to za
pomocy calego szeregu narzedzi
technicznych, zaréwno material-
nych, jak i duchowych, ktérych
struktura i dziatanie jest wias-
nie istotg panstwa. Caty doro-
bek narodowy, to wszystko co
pézwata na Swiadomos$¢ naro-
dowg czy na samokres$lenie sie
W narodzie, jezyk, obyczaj, dzie-
je, kultura duchowa i material-
na rozwinety sie pod wysokim
cisnieniem elementéw przymusu
i organizacji w wyniku funkcji
par excellence panstwowych.
Bunt narodu przeciwko panstwu
to bunt kwiatow przeciw ko-
rzeniom, bunt wytworu przeciw
procesom ktorych jest wyni-
kiem i narzedziem w procesach
tych niezbednym. Nie oznacza
to pierworodztwa gotowych
tworéw  panstwowych  przed
gotowymi tworami narodowymi
lecz uznanie funkcji czy prze-
zy€ z istoty swej panstwowych,
historycznych przeobrazen poli-
tycznych 1 gospodarczych za
ksztattujgace wartoSci narodo-
we. Miynarski stusznie odrzuca
kryteria obiektywne przynalez-
nosci do narodu, jako nie wy-
starczajgce catkowicie (wspol-
no$¢ pochodzenia, jezyk, trady-
cja itd.), ale nie dostatecznie ja-
sno precyzuje istote kryteridw
subiektywnych wymieniajac o-
bok $wiadomosci narodowej
do$¢ mgliste ,poczucie powin-
nosci dziatania dla dobra wia-
snego narodu”. Poczucie powin-
nosci dziatania winno by¢ na-
szym zdaniem wyraznie sprecy-
zowane, jako czynnik wyraznie
polityczny, ostatecznie decydu-
jacy o istnieniu narodu, Stani-
staw Bukowiecki, ktory odroz-
niat narody od narodowosci
okreslit to najtrafniej, ze ,,na-
réd jest zbiorowoscig politycz-
ng, faktycznie istniejacg przez
wiasne panstwo, albo potencjal-
ng przez dazenie do tegoz”. Na-
réd nie jest nigdy czym$ goto-
wym lecz wiecznie sie dzieja-
cym i wiecznie wytwarzanym,
oddzielenie oden form tej ptyn-
nej tworczosci i dynamiki, w
ktérej istnieje i uczynienie z
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tych form w statycznym, mart-
wym  przekroju niezaleznego
organu - panstwa, jest duzym
btedem teorii  Miynarskiego.
Dziata tu niewatpliwie ten uraz
0 ktérym wspominaliSmy wy-
zej, ktéry kaze mu transpono-
waé wynik specjalnych warun-
kéw na rozumowanie teoretycz-
ne. W epoce bowiem niewoli by-
liSmy panstwem potencjalnie
przez fakt tesknot i dziatan nie-
podlegtosciowe - powstanczych,
a obowigzujgce u nas formy
panstwowe byty tej wiasnie po-
tencjalnej istno$ci hamowaniem.
Natomiast dzisiaj traktowanie
panstwa jedynie jako zespotu
norm przymusowych nie moze
by¢ stusznym skoro przyjelismy,
ze W zorganizowanej tworczos-
ci panstwowej przejawia sie
istnienie narodu. Tak wiec te-
oria Mtynarskiego, syntezy de-
mokracji i nacjonalizmu jest
stuszna jedynie w statycznym
ujeciu narodu, zakladajgcym
istnienie wartosci narodowych
jako niezaleznego bytu. Wtedy
rzeczywiscie chodzi¢ winno o
uswiadomienie indywidualne
jednostek, to jest o state zbli-
zanie do istniejgcego dorobku,
przyczym chodzi zaréwno o ja-
ko$¢ czyli o maksymalne zbli-
zanie tj. uswiadamianie (nacjo-
nalizm) jak i o maksymalng
ilos¢ jednostek samookreslaja-
cych sie co znowu zapewni for-
niy demokratyczne.. Ale w na-
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szym ujeciu dynamicznym to
jest uznajagcym wieczng twor-
czo$¢ polityczng za legitymacje
istnienia narodu, a panstwo za
Srodek tej tworczosci, nie wy-
starcza pojecie usSwiadamiania.
Najbardziej nawet demokraty-
czne, ale niezbedne jest wytwa-
rzanie kazdorazowo nowych
pozytywow. Tworczo$¢ zas wy-
maga dzisiaj niezwykle precy-
zyjnych narzedzi i koordynacji
niezwykle ztozonych elementow
realizacyjnych. | w tym lezy
geneza struktury panstwa no-
woczesnego, struktury w ktorej
Miynarski widzi tylko totalizm
jako antyczng koncepcje wszech-
wiadnego panstwa, a ktéra jest
czym$ znacznie glebszym. Jest
wyrazem nowoczesnych, nie-
zwykle jak wspomnielismy zio-
zonych i precyzyjnych form
tworczosci. Wodzostwo, koloro-
we koszule czy masowe meetni-
gi to tylko fragmentaryczne
przejawy dalekie od istoty rze-
czy. Miynarski natomiast wi-
dzi w tym tre$¢, nie dostrzega-
jac jej lam, gdzie jest ona w
istocie. Istotna bowiem tres¢
panstwa nowoczesnego to prze-
de wszystkim wspotpraca i
wspotzaleznos$¢ wszystkich
osrodkow jakiejkolwiek reali-
zacji i uznanie ich za relatywy
wobec nadrzednego organizmu
catosci. Dalej trzeba uznac
planowo$ ¢ za )jedyng
koordynante teraZzniejszosci z

przysztoscig, z czego znowu wy-
ptywa postulat Scistosci mysle-
nia i specjalizacji. Zamiast wol-
nej gry interesow grupowo-
spotecznych w ustroju demokra-
tycznym, mamy w panstwie no-
woczesnym konfrontacje analiz
z wszystkich terendéw, mierzo-
ng dobrem catosci. Uznanie pla-
nowania za podstawe realizacji
wymaga z kolei niezwyktej kon-
sekwencji w dziataniu, obejmu-
jacej bezwzglednie wszystkie
odcinki. Z tego znowu ptynie,
postulat silnej wiadzy i Swiet-
nej techniki 1 organizacyjnej, a
pochodng tych wiasnie czynni-
kéw moga by¢ czasem zyciowo
te obiawy, ktére Mitynarski
uznaje za istote t. zw. totalizmu.

W tych wiec warunkach z za-
sady demokracji moze sie osta¢
tylko zasada rownego startu,
rownych praw do udzialu w
procesie hierarchizowania i eli-
minacji, sam jednak proces hie-
rarchizowania i specjalizacji nie
moze by¢ zaniechany, wykaza-
liSmy bowiem powyzej, ze skom-
plikowana maszyneria panstwa
nowoczesnego wymaga réznych
uzdolnien i réznych fachowych
specjalnosci, na roéznych pozio-
mach i na roznych terenach,
weciagnietych w jeden aparat
realizacyjny. Nie mozna roz-
wigzywa¢ dzi$ zagadnien pan-
stwowych na ptaszczyznie réw-
nomiernego uzytkowania
dorobku, na ptaszczyznie spra-

wiedliwego jedynie wspot-
udziat u, lecz tylko w
skali wytworczo - realizacyjnej
przekraczajacej demokratyczno-
narodowg statyke koncepcji
Mtynarskiego.

I to jest tylko podejscie praw-
dziwie woluntarystycz-
n e, wyzwalajgce sie z determi-
nizmow liczby i stawiajace twor-
czos¢ w perspektywach nieogra-
niczonych mozliwosci.

Pomijajagc juz jednak teorie
i przechodzac do realnej rzeczy-
wistosci  stwierdzi¢ nalezy, ze
przed Polskg stoi dzi$ tyle kon-
kretnych zadan, ktére postawio-
ne i zrealizowane by¢ musza,
ze mamy tyle do zrobienia a tak
mato do obdzielania — ze spe-
cjalnie aktualna jest u nas spra-
wa zdynamizowania i unowo-
cze$nienia form zycia zbiorowe-
go.
I nie chodzi juz tutaj nawet
0 obiektywne stusznosci, lecz o
czysto okolicznosciowe uswiado-
mienie sobie, ze w dzisiejszych
nad wyraz trudnych dla Polski
czasach dziata¢ trzeba olbrzy-
mimi skrétami, a zadna meto-
da ewolucyjnego uswiadomienia
i dyskusji skrétom takim nie
sprzyja. Jak natomiast rozwi-
nie sie catos¢ tych probleméw
w przysztosci, tego juz przewi-
dziec nie sposéb, tak jak nie spo-
sob przewidzie¢ zagadnien jakie
przyszto$¢ przed nami postawi.

(13.).

Niemcy o Ukraincach

W zeszycie 5 periodyka nie-
mieckiego ,,Der Deutsche im
Osten” znajdujemy artykut p.
t. ,,Das ukrainische Problem”
(Zagadnienie ukrainskie), kto-
ry w tendencyjny sposéb na-
Swietla polityke polskg w Mato-
polsce Wschodniej.

Prasa polska i polskie sfery
oficjalne — powiada autor —
odnoszg sie z sympatig do ruchu
Niemcow sudeckich, sympatia
ta jednak nie jest bezinteresow-
na. Polsce chodzi o uzyskanie
przy tej sposobnosci zasadnicze-
go polepszenia potozenia mniej-
szosci polskiej w Czechosto-
wacji; jak to jednak juz nieraz
bywato, Polska trzyma sie z po-
czatku w tyle, podczas gdy
Niemcy walcza w pierwszej li-

nii i dopiero gdy Niemcom
sprawa sie uda, Polska wyko-
rzysta precedens i zgtosi — na

nic juz nie narazajgc — swoje
pretensje. Sprawa Niemcow su-
deckich przyczynia sie ponadto
do oddawna juz upragnionego
zblizenia  polsko - stowackiego.

Jest to jeden powod wiecej, dla
ktérego Polska w  sprawie
Niemcoéw sudeckich zachowuje
zyczliwg neutralnosc.

W stosunku wszakze do swo-
ich mniejszosci, Polska nie za-
mierza wyciagna¢ ze sprawy
czechostowackiej zadnych kon-
sekwencyj. Zadania autonomicz-
ne Ukraincéw sa w dalszym
ciggu odrzucane przez rzad i
spoteczenstwo polskie. Jako uza-
sadnienie swego postepowania
podajg czynniki polskie, ze Pol-
ska jest panstwem narodowym,
a nie jak Czechostowacja
panstwem  narodowosciowym.
Uzasadnienie to, twierdzi autor,
nie wydaje sie bardzo mocne,
gdy sie uwzgledni, ze w Polsce
jest 40% mniejszosci narodo-
wych. Zwiaszcza Ukraincy, kto-
rzy czuja sie na terenach przez
siebie zamieszkiwanych bynaj-
mniej nie go$¢mi, lecz gospoda-
rzami, nie potrafig sie jako$ z
polityka polska pogodzi¢. Zada-
nie autonomii, wysuniete przez
nich ponownie ostatnimi czasy,

byto i jest w dalszym ciggu za-
sadniczym ich postulatem. Z
ironig odnosi sie autor do glo-
sow prasy polskiej, twierdzacej,
ze ,,ma sie tu do czynienia z ro-
botg niemiecka”. Twierdzenie
takie jest pozbawione sensu.
Przeciez Niemcom zalezy obec-
nie na bezwzglednym spokoju
na odcinku wschodnim.

Autor omawia nastepnie kwe-
stie liczebnosci  Ukraincow. U-
kraincow wedtug polskiego spi-
su ludnosci jest okoto 41/2 milio-
na. Autor dochodzi do absurdal-
kiego wniosku, ze ,,wielka Ukra-
ina” zajmowataby obszar okoto
620.000 km2 o ludnosci 50 mi-
lionéw rdzennych Ukraincow.

Przechodzac do sprawy sto-
sunkéw polsko-ukrainskich od
czasOw wojny Swiatowej, autor
podnosi, ze wtedy, gdy Ukraina
sowiecka cieszyta sie jaka taka
autonomig, Ukraincy — obywa-
tele polscy uwazali swg przyna-
lezno$¢ do Polski za co$ przej-
Sciowego, za pewnego rodzaju
prowizorium, dazeniem ich bo-

wiem byto oderwanie sie od Pol-
ski i przylaczenie ziem zamiesz-
kiwanych przez siebie do ukra-
inskiej republiki sowieckiej. Na
szcze$cie dla Polski — w Sowie-
tach kurs sie zaostrzyt, auto-
nomia ukraihska stata sie fikcjg
i polscy Ukraificy nolens — vo-
lens pogodzili sie z faktem przy-
naleznosci do Polski. W r. 1935
rzad polski zainicjowat ,,norma-
lizacje”, ktéra wszakze przez
strone polskg prowadzona byta
w sposéb matostkowy i niezde-
cydowany. Politycy polscy po
$mierci Jozefa Pitsudskiego nie
zrozumieli  wielkiej idei Mar-
szatka, ktéry — po zabezpiecze-
niu sobie frontu zachodniego w
roku 1934 — wszystkie sity
chciat obréci¢ na definitywne
rozwigzanie sprawy ukrain-
skiej. Pod naciskiem opinii pu-
blicznej politycy polscy odstgpi-
li od szczerego i zasadniczego
realizowania normalizacji, po-
wrécono do polityki  poloniza-
cyjnej na kresach wschodnich i
potudniowo-wschodnich i tym



samym zaprzepaszczono jedng z
wielkich okazyj osiggniecia ze
strony Ukraincéw pozytywnego
ustosunkowania sie do Rzeczy-
pospolitej. Btedem byto tez, zda-
niem autora, zainicjowanie ru-
chu wsrdd szlachty zagrodowej
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Podkarpacia, co zgofa niepo-
trzebnie rozdraznito Ukrain-
cow. Niepotrzebng byta rowniez
walka z klerem grecko-katolic-
kim. Obecnie Ukraihcy wszyst-
kie swe wysitki skierowali na
sprawy gospodarcze, stali sie

samowystarczalni i nawet boj-
kotujg Polske.

Przyszto$é, zdaniem autora,
nie przedstawia sie pomysinie
dla Polski. Przyrost naturalny
Ukraincow jest znaczniejszy niz

Filozoficzne przestanki
planowania gospodarczego

(Streszczenie z ,,Planned Socie-
ty” za zezwoleniem wydawnic-
twa Prentice Hall w New Yor-
ku, Tytut oryginatu: ,,The Phi-
losophical Implications of Eco-
nomic Planning”. Jest to refe-
rat wygtoszony przez prof. Sid-
ney’a Hook’a w Oassar College
11 lutego 1936 r.)

Wspobtczesne dyskusje na te-
mat planowanego spoteczenstwa
obracajg sie wytgcznie lub prze-
waznie dokota zjawisk gospo-
darczych. Wytworzyto sie dwa
ztudzenia, zaciemniajgce szero-
kie horyzonty zagadnieh plano-
wanego spoteczenstwa. Pierw-
sze zludzenie — to przekona-
nie, iz planowanie wymaga tyl-
ko udziatu ekonomistow. Dru-
gie, ze planowanie konieczne
jest tylko jako deska ratunku,
aby przywréci¢ zachwiang row-
nowage gospodarczg — a potem
zniknac.

Jasne, ze zadne planowanie
spoteczne jest niemozliwe bez
odpowiednich warunkow i sto-
sunkéw gospodarczych. Lecz
niemniej zrozumiate i oczywiste
jest, ze zagadnienie planowania
gospodarczego nasuwa znacznie
wiecej spraw niz udoskonalenie
systemu wytwarczosci, podziatu
débr i spozycia. Wysuwa ono
gtebokie problemy z dziedziny
filozofii spotecznej, z kierunkow
zycia spotecznego przerzucajac
sie konsekwentnie na teren wy-
chowania, polityki i innych
wielkich instytucyj spotecznych.
Krotko — przyjecie lub odrzu-
cenie zasady spoteczenstwa pla-
nowanego pocigga za sobg teo-
rie i praktyke, dotyczacag cato-
§ci zjawisk spotecznych, a nie
fatanine i dziatanie odcinkowe,
jak myslg zwolennicy New
Deal’'u?).

Kazde inne rozumowanie pro-
wadzi nas do planowania po-
myslanego li tylko jako $rodek
zaradczy na depresje gospodar-
czg, a przeciez planowanie prze-

) New Deal — kierunek reformi-
styczny realizowany przez obecne-
go prezydenta USA Roosevelta,

ciwko depresji nie powinno od-
bywa¢ sie w okresie chaosu,
lecz wiasnie w okresie poprze-
dzajagcym kryzys, nie w czasie
zamieszania i paniki lecz w o-
kresie wzglednego spokoju po-
przedzajacego grozacy kryzys.
Wymagatoby to planowania, nie
dajacego sie utozy¢ w ramach
tradycyjnej doktryny liberalno-
kapitalistycznej.  Jesli"'podsta-
wowe zasady produkcji kapita-
listycznej sa zachowane a sy-
stem planowania panstwowego
jest jedynie zaczepiony na kapi-
talizmie — niezaleznie od tego
jaka panuje ideologia — prowa-
dzi to logicznie do odmiany ka-
pitalizmu, znanej pod nazwa
faszyzmu. Jes$li natomiast oba-
lone sg zasady kapitalizmu i
planowanie panstwowe staje sie
demokratycznym, przystosowa-
nym do interesu producentéw
(robotnikéw), mamy do czynie-
nia z socjalizmem. Mimo, ze
faszyzm i socjalizm oba réznig
sie od tradycyjnego kapitalizmu
i ze w praktyce technika przy-
musu w Italii, Rosji i Niem-
czech jest tudzgco podobna, fa-
szyzm i socjalizm nie sg tym
samym. Sg spofeczenstwa pla-
nujace i planowane (,,planning”
— odnosi sie do socjalizmu,
»planned” — do faszyzmu).

*

Planowanie wywodzi sie hi-
storycznie z potrzeb indywidu-
alnych warsztatdbw produkcji
czy przedsiebiorstw. Nawet, ci,
ktérzy z racji wyznawania wol-
nosci gospodarczej, sg przeciw-
nikami planowania muszg przy-
zna¢, ze nie ma przedsiebior-
stwa godnego tej nazwy bez
planowania chociazby technolo-
gicznego w ramach warsztatu
lub fabryki. Cata historia prze-
mystu jest historig podziatu
pracy i funkcyj kierowniczych.
Przeciez juz historycznym ba-
natem jest odkryta przez Mark-
sa a spopularyzowana przez
Maxa Webera zasada, ze rozwoj
kapitalizmu jest funkcjg racjo-
nalnej i naukowej organizacji
fabryk, pracy i rachunkowosci.

Jednak nie moze by¢ plano-
wania gospodarki narodowej w
jej catosci przy systemie kapita-
listycznym wobec istnienia roz-
bieznych interesbw, wyrazaja-
cych sie w postaci konfliktow
przy podziale dochodu spotecz-
nego. Jak dhugo istnieje walka
klas nie ma obiektywnych ocen
wspolnego interesu spoteczne-

go.

PrzejdZmy teraz do oceny
najwazniejszych  argumentéw
nie tyle planowania gospodar-
czego w skali narodowej, co pla-
nowania spotecznego. Pojmuje-
my przez ten termin takie pla-
nowanie, Kktore traktuje wszy-
stkie znaczniejsze narzedzia
produkcji, jakgdyby sktadaty sie
one na jedng olbrzymig fabry-
ke, majacg za gtdwne zadanie
zaspakajanie potrzeb obywateli
w ich podwojnej roli jako wy-
tworcow i spozywcow.

Tak planowane spoteczenstwo
bedzie naturalnie bardziej wy-
dajne z punktu widzenia nau-
kowej organizacji wytworczo-
§ci, niz obecny ustréj. Usunie
ono marnotrawstwo dobr i sit
ludzkich, tkwigce w spoteczen-
stwie ,,planowanym” anarchicz-
nie, skupi energie umystowg dla
dobra zbiorowosci i roztoczy ty-
sigce  mozliwosci dla doswiad-
czalnych poszukiwan. Stanie sie
przodujacg rola nauki, ktorej
rozw@j chciatoby sie w wielu
dziedzinach wstrzymaé. A i sa-
ma nauka zostanie zaptodniona
nowymi celami spotecznymi.

Drugim argumentem, prze-
mawiajgcym za planowoscia,
jest potrzeba dobrobytu spotecz-
nego. Gospodarka, uwolniona od
motywu zysku, usunie gtownie
zrodto walk spotecznych. Mozna
bedzie podja¢ realizacje progra-
mu tworzenia nowych mozliwo-
§ci zatrudnienia, nowych prze-
mystdw i miast. Olbrzymia jest
warto$¢ wyczucia spotecznej po-
trzeby, tkwigcej w kazdej pra-
cy. Prawa rynku zastgpione zo-
stang przez rzad ludzkich po-
trzeb.
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przyrost naturalny Polakow.
(Ukraincow przybywa corocz-
nie 100 tysiecy), a codzienne,
wyczerpujace utarczki z Ukra-
incami  wymagajg od Polakdw
olbrzymiego naktadu sit, po-
trzebnych gdzieindziej.

Trzeci argument jest o cha-
rakterze etycznym. Jest to po-
glad, ze wielkie dziedzictwo
wiedzy, zdolnosci i zakumulowa-
nych bogactw, z ktérych wszy-
stko w ostatecznym obrachun-
ku pochodzi ze wspoélnej historii
gospodarczej i tradycji kultu-
ralnej, winny by¢ zarzadzane
spotecznie, a nie zamieniane w
narzedzia prywatnego zysku lub
korzysci.

Poglad ten uznaje, ze pozagda-
ne sg réznice ludzkie, lecz te
réznice nie moga stac¢ sie na-
rzedziem eksploatacji i antyspo-
fecznego wyzysku w reku ludzi
przypadkowo wiadajacych ma-
jatkiem lub posiadajacych wy-
jatkowe zdolnosci. Dalej poglad
ten hotduje zasadzie pracy poje-
tej jako tworcze zados$c¢uczynie-
nie zyciowym aspiracjom, a nie
jako twarda konieczno$¢ wege-
tacji i wyzycia.

Czwarty argument nalezy do
rzedu najbardziej oczywistych i
najwazniejszych. Jest to anty-
teza do obecnego stanu rzeczy,
ktoéry zagraza statym bezrobo-
ciem, bieda, zniszczeniem mozli-
wosci zyciowych. Krétko — e-
konomia bezplanowa jest skaza-
na na zagtade przez swe owoce.
Wiele zarzutow wysuwanych
teraz przeciwko ideatom spo-
tecznym gospodarki planowej
mozna zastosowac z wiekszym
jeszcze podkres$leniem do wspot-
czesnych nieplanowych kapitali-
stycznych spoteczenstw.

Zarzuty te dzielg sie na trzy
grupy.

Pierwszy zarzut — to trudno-
§ci techniczne w realizacji spo-
tecznej gospodarki  planowej.
(Moze stuszniej nazwac je orga-
nizacyjnymi — Red,). Nasuwa-
ja one moc watpliwosci, jak np:

Czy ceny majg by¢ ustalane
przez organy administracji
panstwowej, a jesli tak na pod-
stawie jakich elementow kosz-
tow produkcji?

Czy otrzymane ptace lub do-
bra maja by¢ proporcjonalne do
wydajnosci czy do potrzeb?
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Nasuwa sie caty tancuch py-
tan. Ale nie ma danych watpic,
by umyst ludzki nie rozwigzat
tych trudnych zadan a zwia-
szcza W gospodarce planowanej
w skali spotecznej. Przeciez ta-
ka gospodarka umozliwia po
raz pierwszy w historii ludzkiej
zastosowanie metod do-
sSwiadczalnych w sy-
stemie spotecznym.

Niech bedg biedy, ale prze-
ciez istniejg samoczynne po-
prawki wynikajace z nauki uz-
brojonej w jednoczace ideaty
spoteczne. Mozna tu polega¢ na
nauce, ktéra jest zupetnie wys-
tarczajgca w obliczu praktyki
cho¢ teoretycznie nie moze zu-
petnie doktadnie przewidywac.
(Nauka jako narzedzie realiza-
cji, lecz nie formutowania zelaz-
nych praw — Red.).

Drugim ogélnym zarzutem w
strone gospodarki planowej jest
stwierdzenie, ze walczy ona z
wolnoscig i1 indywidualnoscia.
To argument dziwny. Jakto
cztowiek, ktéry nie zdobywa ka-
pitatu i nie inwestuje go juz nie
moze roporzadza¢ swa indywi-
dualnoscia, inicjatywa i zamoz-
noscia, konieczng dla ,,postepu
spotecznego”? Prawo do inwe-
stowania, inicjatywy etc. wy-
klucza wolno$¢ i wyzuwa z
»indywidualnosci”, te tysigce
pracownikow, ktérzy zalezni sg
od wolnosci i indywidualnosci
wiasciciela kapitatu lub przed-
siebiorstwa. A sg oni przeciez
przewazajacg czescig spoteczen-
stwa.

Wreszcie trzeci i ostatni za-
rzut stawiany gospodarce pla-
nowej, ze przyczynia sie ona do
skupienia zbyt wielkiej wiadzy
w reku kilku ludzi, wytwarza
warunki  rozwoju  tyranskiej
biurokracji a wiec stoi w
sprzecznosci z zasadg prawdzi-
wej demokracji spotecznej.

(Tu autor wpada w rozterke mimo,
ze jest demokratg, a wiec i zwolen-
nikiem rzadéw wiekszosci. Demokra-
cja za$ ma zawsze przynajmniej te-
oretycznie — instytucje kontroli spo-
tecznej a wiec i korektyw zaréwno
»tyranskiej biurokracji”, jak innych
naduzy¢ praw demokratycznych. Roz-
terki autora nie drukujemy, by nie
psu¢ catosci rozwazan. Jest ona
wprost niekonsekwentna w Swietle je-

go teorii).

Realizacja  demokratycznej
koncepcji gospodarki planowej
w Ameryce zalezna jest od
dwaéch czynnikéw: — psycholo-
giczny czynnik to przekonanie,
ze w spolfeczenstwie planowym
miesci sie ziszczenie wielkiego
dazenia Amerykanow, ktore nie
da sie zrealizowa¢ w spoteczen-
stwie kapitalistycznym.

Co do czynnika politycznego
istnieje potrzeba poparcia idei
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Wehikut czasu

Powies¢ Wellsa pod tym ty-
tutem, nie jest dzi§ juz nowos-
cig, niemniej jednak, Przypom-
nijmy sobie kilka kart z tej
fantastycznej lektury. ,,Podroz-
nik po krainie Czasu”, jakiz wiel-
ki genialny dziwak, cztowiek na
miare bohaterébw naszego Zzu-
tawskiego, rzucajgcego ludzi po
ksiezycu, wpadt na taki pomyst
»,Nasz byt umystowy, ktory jest
niematerialny, nie ma wymia-
réw, porusza sie w kierunku cza-
su (czwarty wymiar przestrze-
ni), z jednostajng szybkoscig
od kolebki do grobu. Jezeli przy-
pominam sobie wypadek, powra-
cam w mysli do chwili, w kto-
rej sie wydarzyt, na chwile wy-
konywam skok wstecz.”

Dalsze rozumowanie w tym
sensie doprowadzito podréznika
do wniosku, ze mozna zatrzy-
mywac, lub przyspiesza¢ swoj
bieg wzdtuz wymiaru czasu, lub
nawet puszcza¢ sie w inng dro-
ge. Wobec czego skonstruowat
jaki$ przedziwny S$rodek loko-
mocji, zakrecit odpowiednig kor-
ba, i pojechat w dalekg przy-
szto$¢. Kiedy przejrzat jg, za-
ryzykowat podr6z w przesztos¢, z
ktérej juz nie powrdcit, moze
wpadt miedzy krwiozerczych
dzikuséw, moze dostat sie w o-
tchtanie morz epoki kredowe;j.

Przypu$émy, ze posiadamy ta-
ki pow6z i mozemy sobie podro-
zowac po czasie, chociaz nie ma-
my ochoty za daleko zapuszczaé
sie w jakakolwiek strone.

Wyprawmy sie w przeszto$¢
dos¢ blizkg w skali Wellsa, bo
w przeszto$¢ naszej historii do
jakiego$ przetomu 12, 13 wie-
ku, kiedy zyt sobie jeszcze i
pisat mistrz Wincenty Kadhu-
bek. Juz od tego okresu zauwa-
zy¢ mozna rozdwojenie jakie$
spoteczenstwa polskiego, bedace-
go skutkiem niezgody miedzy
ideg panstwa i Kosciota, potym
nieumiejetno$¢  skupienia  sie
przy idei panstwa. Byto ono tra-
giczne, poderwato w chwilach
potegi panstwowej wiare w jej
moc i trwanie. Potym zauwazy¢
mozna jeszcze, jak idei panstwa
nie mogt zastgpi¢ patriotyzm
gérny i chmurny, ani tez naj-
szczersze rozmarzenie duszy Po-
laka, az do modlitwy. Ale nie o
to mi chodzi. Jest ciekawa rzecz,
ze w kazdej przysziej epoce

przez myslaca elite walczacej
partii  socjalistycznej, ktoéra
winna ozywi¢ klase pracujacg i
zdoby¢ wiadze polityczng. Bo
bez wiadzy politycznej wszyst-
kie plany reformy spotecznej sg
w najlepszym wypadku piek-
nymi, cudnymi snami.

polskiej mozna natrafi¢ na ja-
ki§ specyficzny, tragiczny pa-
raliz, niezdolno$¢ przechodze-
nia na zupekie inne sposoby
ujmowania zagadnien.

Mozna bytoby napisac cieka-
we studium o pokoleniach ca-
tych, zyjacych w jakim$ prze-
dziwnie lunatycznym stanie. Tu
nie chodzi o jakie$ wykazywa-
nie, ze muszg istnie¢ jakie$ od-
wieczne dwa stronnictwa, jedno
tak zwane postepowe, drugie
tak zwane reakcyjne, jaki$ po-
dziat na Pankracych i Henry-
kéw, KoHatajow i Rzewuskich,
Poléw i Ujejskich, Sienkiewi-
czOéw i Brzozowskich itp. Walka
tzw. postepowcow i reakcjoni-
stow tak tragiczna, a ztotopiora
w dramatach typu naszej ,,Nie-
boskiej”, czy poematach i pra-
cach kota ,,Entuzjastow i Entu-
zjastek”, moze znalez¢ ostatecz-
nie odpowiednik w gorzkiej, ale
nieSmiertelnej satyrze Swifta, w
»Podrozach Guliwera”, w odma-
lowaniu stosunkéw w panstwie
Liliputéw, gdzie jakze dtugo roz-
patrywano zagadnienie, z Kkto-
rego konca nalezy nadttuc przed
spozyciem jajko, z szerszego
czy tez wezszego? Jedni roz-
strzygajag, ze z wezszego i pod
grozbg surowych kar zabrania-
ja nadbija¢ jaj z przeciwnego
konca. Roznica pogladéw wywo-
tuje walke. Rzecznicy obu stron-
nictw, wydali w tej kwestii set-
ki tomoéw. Koran Liliputéw na-
kazuje w rozdziale 24:. wszyscy
prawowierni  Lilipuci nadbija-
ja jajko z wihasciwego konca.
Lecz, ktory koniec nalezy uwa-
za¢ za wihasciwy ? To sprawa, nad
ktorg oddawna mozolg sie ucze-
ni. 11000 ludzi poniosto $mierc
na stosie za odbijanie jaj wbrew
nakazom innych. Wiecej jesz-
cze obywateli, wskutek nietole-
rancji innych, przesiedlito sie do
panstwa Ulefescu. Krol Lilipu-
tow pragnie podbi¢ kraj Ule-
fuscu i wytepi¢ kacerzy, oka-
zuje sie jednak, ze w panstwie
Liliputow wybuchajg wasnie.
W catym panstwie, nawet wsrdd
rzadu grasuje partyjnictwo, to-
cza sie walki pomiedzy zwolen-
nikami wysokich ideatéw, a zwo-
lennikami niskich.

WspomnieliSmy o tej, ciagle
napotykanej w wedréwkach po
przesztosci niezdolno$ci do prze-
suwania catych horyzontow za-
gadnien. Czy mozna wydosta¢ z
dzisiejszej sytuacji Polske bu-
dujac teorie oparte na ttach do
mdtosci nudnych juz rozwazan:
faszyzm, demokracja, prawda,
cztowiek itp.

Smiejemy sie, kiedy czytamy

pamietniki Ignacego Chodzki z
pierwszych dziesigtkdw 19 stu-
lecia, kiedy piszac o popisie pu-
blicznym w szkole bazylianskiej
w Borunach zaznacza, ze kazde
przeméwienie na zakonczenie
roku musiato opierac sie o trzy
punkty: 1) wyrazenie wdziecz-
nosci dla nauczycieli i pozegna-
nie kolegéw, 2) filozoficzne my-
$li 0 marnosci $wiata, a wielkiej
waznosci nauk, tudziez wzmian-
ka o Arystotelesie, jako nauczy-
cielu Aleksandra Wielkiego, 3)
zyczenia pomysinosci dla siebie
i catego publicum.

We wszystkich dzisiejszych
dyskusjach politycznych, jakie
czesto mozna napotkac¢, ten sam
jaki$ jeden oklepany schemat,
jaki$ formularz, ograniczeniem
swoim przypominajgcy przysto-
wiowe tradycyjne obchody szkol-
ne.

W dyskusji nad wychowaniem
obywatelskim, a nauka historii
literatury, pojawity sie glosy,
ze gtéwng trudnos¢ przy naucza-
niu literatury polskiej nasuwa
dzi§ romantyzm wraz z mesja-
nizmem, ktérych wspdtczesni
nie mogg zrozumie€. Jakoz istot-
nie, skompromitowatby sie ten
historyk literatury, ktéryby
wttaczat w ucznidbw romantyzm
i mesjanizm, jako polskie wy-
znanie dnia dzisiejszego. Do ro-
mantyzmu i mesjanizmu, nale-
zy sie ustosunkowac historycz-
nie, to znaczy nalezy stwierdzic,
byt romantyzm polski, byt me-
sjanizm z Mickiewiczem na cze-
le, podnoszeniem idei polskiej
do tresci wewnetrznej dusz,
byt ich scaleniem, co Krasinski
nazwat odbyciem proby grobu

itp.
Oto6z nie tylko do tych, ale do
jakze wielu jeszcze zagadnien

nalezy juz ustosunkowywac sie
historycznie.

Przyszty czasy, kiedy profesor
odczuje trudno$c¢, chcac wttaczac
W uczniow, pragnacych wydZwi-
gniecia Polski z trudnej sytua-
cji, poje¢ demokracji, socjaliz-
mu, walki klasowej itd., itd.

Czy nie nalezatoby méwic, by-
ta demokracja w Polsce, byt so-
cjalizm itp;

Zakonczmy tymczasem  we-
drowke po krainie przesztosci
wydobywajgc jedynie z kurzu
zapomnienia tworczg mysl ,,Kuz-
nicy KoHatajowskiej”, refor-
my Komisji Edukacyjnej, zeby
pokrzepi¢ sie, ze chociaz tepo-
ta ogarnia masy, to jednak
tworcze porywy zaznaczg sie
gdzie$ zawsze posrdd myslacych
Polakow,



,,Publiczno$¢ literacka”, Prof.
Jan Bystron. Ksiaznica-Atlas.
Lwon) — Warszawa 1938 r., str.
411.

Celem tej'pracy jest wykaza-
nie zaleznosci literatury od ogol-
nego stanu moralnego, politycz-
nego, gospodarczego oraz od po-
ziomu techniki. Wskazuje sie
réwniez zalezno$¢ powstawania
I utrzymywania sie pewnych ro-
dzajow literackich od warun-
koéw geo-fizycznych. Ciepte, sto-
neczne potudnie Europy dato po-
godnego Homera, surowa pétnoc
— melancholijnego Osjana.

Literatura jest wiec Scisle
zwigzana z catym kompleksem
zagadnien — wydawatoby sie na
pierwszy rzut oka — bardzo od-
legtych.

Dla autora termin ,literatu-
ra” oznacza kazdg tworczosé
wyrazong w stowach, a nie ma-
jaca wytgcznie celu utylitarne-
go. Zalicza wiec do literatury i
mowe polityczng, byleby tylko
précz argumentow dialektycz-
nych zawierata momenty prze-
mawiajgce do wyobrazni stucha-
cza.

Pojecie publicznosci nie jest
tu rowniez uzywane w znacze-
niu tradycyjnym. Publicznos¢
bowiem to sg ci wszyscy, ,,Kto-
rzy w jakikolwiek badZ sposob
wiaczeni sg w zycie literackie
jako stuchacze, czytelnicy, auto-
rowie czy recytatorowie” (str.
24). A wiec publiczno$¢ to moz-
na powiedzie¢ ,producenci i
konsumenci” literatury.

Autor rozpatruje granice roz-
przestrzeniania sie literatury.
Najczesciej — oczywista rzecz
— obszar konsumcji literackiej
pokrywa sie z obszarem jezyko-
wym. Niekiedy jednak i rodzaj
uzywanego alfabetu warunkuje
wiekszy lub mniejszy zasieg
rozprzestrzeniania sie i oddzia-
tywania literatury. Przekony-
wujacym przyktadem tego zja-
wiska jest Jugostawia.

Jak wiadomo, nie ma odreb-
nych jezykéw serbskiego i chor-
wackiego — jest to jeden jezyk
zwany przez lingwistéw serb-
sko-chorwackim  bezwzglednie
zrozumiaty przez wszystkich
Serbéw i Chorwatéw z rozma-
itych okolic.

»,Dzieje polityczne i religijne
sprawity, ze Chorwaci przyjeli
ocl kosciota rzymskiego alfabet
tacinski, a prawostawni Serbo-
wie pisali cyrylicg czy potem
grazdanka. Fakt ten zadecydo-
wat 0 rozszczepieniu sie aktyw-
nosci literackiej w jednolitej
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grupie jezykowej na dwie od-
rebne czesci, postugujace sie in-
nymi alfabetami. Chorwat-ka-
tolik nie rozumiat pisma serb-
skiego, a prawostawny Serb nie
mogt czytaé tacinskich liter; o-
statecznie  rozwoj literacki,
wspolny o ile idzie o tradycyj-
ng literature, opartg o bezposre-
dnie, pamieciowe przekazywa-
nie, doprowadza do wytwarza-
nia sie odrebnego piSmiennictwa
serbskiego i chorwackiego. Od-
rebno$¢ ta, ktora pociggata za
sobg powazne nastepstwa w za-
kresie ksztattowania sie innych
typéw socjalno-psychicznych i
innych orientacji kulturalnych,
jest do dzi$ dnia powaznym pro-
blemem zjednoczonej Jugosta-
wii ; pomimo, ze szkoly ucza dzi$
obu alfabetéw i ze caly szereg
wydawnictw ukazuje sie obocz-
nie w dwu alfabetach, réznice
te istniejg nadal i wptywajg nie-
korzystnie na unifikacje we-
wnetrzng panstwa”,

Po zaznaczeniu granic mate-
rialnych, zasiegu literatury,
autor poddaje analizie granice
ideologiczne.

Analiza ta jest przeprowadzo-
na niezwykle drobiazgowo. Roz-
patruje ewolucje stanowiska
chrystianizmu wobec literatury,
udziat poszczegoélnych grup reli-
gijnych w zyciu literackim oraz
stosunek cenzury urzedowej i o-
pinii publicznej do dziet literac-
kich.

»Cenzura urzedowa, zwigzana
formalistyka, dotyczy najcze-
Sciej zewnetrznych objawdw od-
chylania od obowigzujgcej ideo-
logii ; cenzura spoleczna siega
nierbwnie glebiej, oceniajgc da-
ny utwoér co do jego istotnych
tendencyj”.

Opinia publiczna nie sprowa-
dza sie tylko do cenzurowania
ideowego, ale réwniez sugeruje
nowe tematy. Wymownym tego
przyktadem jest literatura soc-
jalistyczna.

Nastepny rozdziat jest zaty-
tutowany: Sklad publicznosci
literackiej.

Autor przeprowadza teze iz

»ciekawos$¢ nie jest jedy-
nym powodem, ktory budzi
zainteresowanie  literackie,
ale jest chyba najwazniej-

szym; ws$réd publicznosci li-

terackiej przewazajg bardzo

wyraznie ludzie ciekawi. Sg
tu oczywiscie uczestnicy, szu-
kajacy jedynie Scisle estetycz-
nych wrazen, sg zmeczeni czy
niezadowoleni, ktérzy pragng
zapomnie¢ 0 rzeczywistosci,

literacka”

ale ogromna wiekszos¢ to po

prostu ludzie ciekawi, chcacy

sie dowiedzie¢ czego$ noiue-
go”.

Autor rozroznia tu kilka ro-
dzajéw ciekawosci, a mianowi-
cie: historyczna, geograficzna,
kosmogeniczna, topograficzna,
(ciekawos$¢ egzotycyzmu), cie-
kawos¢ przyrodnicza, ciekawos¢
poznania zycia sfer wyzszych,
ciekawos¢ seksualna.

Ponadto — motywem skiania-
jacym do literatury jest zainte-
resowanie dla wysitku myslowe-
go (opr. powiesci Anny Rade-
lisse), oraz rozwdj zaintereso-
wan naukowych i zainteresowan
spotecznych.

Pod tym wzgledem jest cha-
rakterystyczny wiek XIX.

Jednym z najciekawszych ale
naukowo nieuzasadnionym jest
rozdziat traktujacy o podiozu
rasowym zycia toiaarzyslciego.

Zrbznicowanie psychiczne ras,
powoduje iloSciowg i jakoscio-
wa réznice w tworczosci literac-
kiej.

Materiat obserwacyjny do te-
go rozdzialu — jesli idzie o Eu-
rope — autor bierze szczodrg
dtonig z terenu Anglii, Francji,
Niemiec i Polski. Ponadto prze-
prowadza badania w tym aspek-
cie réwniez i nad tworczoscig li-
terackg, catego kontynentu A-
meryki, jak réwniez i Japonii.

Specjalne miejsce poswieca
kwestii  produkcji  literackiej
murzynow.

Rozdziat ten zamyka sie roz-
wazaniami nad udziatem literac-
kim zydéw, nietylko w jezyku
hebrajskim czy zargonie, lecz
réwniez i w jezykach narodo-
wych Europy.

Zasadniczg myslag autora, w
tym wzgledzie jest to, ze rdzne,
rasy maja — en général —
i 6zne zainteresowania.

Odrebno$¢ psychiczna, wywo-
tuje odrebnos¢ twdrczosci kultu-
ralnej.

W Anglii wystepujg dwa za-
sadnicze elementy rasowe: wy-
sokorosty, diugogtowy blondyn
nordyjski i.$redniorosty, dtugo-
glowy brunet $rédziemnomor-
ski, zwany zwykle, przez Angli-
kow celtyckim.

Nordyjczycy w dziatalnosci
literackiej sg raczej naturalista-
mi, Celtowie za$ wnoszg do
tworczosci  literackiej  wrazli-
wos¢, impulsywnosé i- tajemni-
cz0s¢.

Whkiad celtycki w literaturze
francuskiej jest rowniez tatwo

dostrzegalny. Typowym repre-
zentantem celtyzmu jest Cha-
teaubriand, oraz Piere Loti.

W Polsce natomiast nordyj-
czykowi przeciwstawia sie sub-
nordyjezyk.

Okazuje sie, iz terytoria za-
mieszkate przez nordyjezykow
wyraznie ustepujg w twaérczosci
literackiej terytorium zapaiesz-
skatym przez subnordyjezykow,

Przypuszczenie takie nasuwa
przejrzenie mapy antropologicz-
nej Polski. Pomorze i wieksze
czesci Wielkopolski, majace wy-
razng przewage elementu nor-
dyjskiego wykazujg sie mniej-
szg aktywnoscig literackg niz
potnocowschod zamieszkaty
przewaznie przez subnordyjezy-
kow.

Fakt niezmiernie zywego u-
dzialu zydéw w twdrczosci tea-
tralnej Bystron ttumaczy row-
niez udatnym potgczeniem raso-
wym $rodziemnomorca z przed-
nioazjata.

Nastepny rozdziat autor po-
$wieca ,,warunkom zycia literac-
kiego”.

W sposéb przekonywujacy
wykazuje  tysigczne  zwigzki
przyczynowe miedzy iloscig cza-
su wolnego od zaje¢ zarobko-
wych, a powstawaniu ,,publicz-
nosci literackiej” miedzy obrze-
dowoscia rodzimg, koscielng i
Swieckyg a jednoscig tworczosci
literackiej; rodzajami lokomocji
i ich wptywami na konsumeje
literacka.

Ulubione, w danym czasie,
miejsca zebran — czy to bedzie
poprostu karczma, salon literac-
ki czy zgota ukrainskie ,,utycia”
— wplywajg w wielkiej mierze
na rodzaj tworczosci.

Autor ciekawie przedstawia
rowniez i wptyw kobiet na po-
czytnos¢ i powodzenie dziet
Monteskiusza, Jana J. Rousseau
czy E. Zoli.

Bardzo ciekawie, ale i nieco
ryzykownie (bytoby to jedno z
nielicznych zastrzezenn odnosnie
mniejszej pracy) tlumaczy au-
tor powody istniejgcych roznic
miedzy powiescig francuska a
amerykariska.

Mianowicie publicznos¢
francuska uformowana przez
salony literackie w poszukiwa-
niu sensacyjnej pointe’y poru-
sza najdrazliwsze zagadnienia,
angielska za$ publicznos¢ u-
ksztattowana przez rodzinne ze-
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brania zachowuje umiar, pogo-
de i sktonnos¢ do idealizaciji.

Caly ten rozdziat naswietla
cienkie, ale niemniej mocne,
wiezy literatury ze S$rodowi-
skiem a nawet potozeniem geo-
graficznym, terenu dziatalnosci
literackie;j.

Nastepny skolei rozdziat pt.

Dyskusja

Dyskusja jgka rozwinefa sie
w prasie na temat, tez kultural-
nych jest tak charakterystyczna
i tak pouczajgca jesli ujawnic
istotne jej poditoze, ze nie od
rzeczy bedzie doktadnie jg prze-
Swietlic. W poprzednim nume-
rze wypowiedzielismy, obszernie
swre zdanie na temat samych
tez, kruszyliSmy- kopie w spra-
wie samej istoty rzeczy. Teraz
pragniemy zaja¢ sie tylko od-
dzwiekiem jakie tezy wywotaty
w prasie, nie dlatego, zeby od-
dzwiek ten dla kogokolwiek byt
specjalnie wazny, ale dlatego, ze
ilustruje on bardzo wyraznie
pewng m et o d e traktowa-
nia zagadnien, pewien S y-
s t e m podchodzenia do zja-
wisk.

' Ten wiasnie system i te wia-

$nie metode zastosowang do tez
kulturalnych mozna $miato u-
0galni¢ i zgeneralizowaé a w ten
sposdb ujawni sie wyraznie me-
chanizm formowania w Polsce
ocen i sadow politycznych oraz
narzucanie ogo6towi szablonow”
Swiatopogladowych.

Tezy kulturalne zostaty przy-
jete zdecydowanie negatyw-
nie przez calg lewg i prawa
opozycje. Ot6z postaramy sie
ponizej wykaza¢, ze nega-
tywne; nastawvienie
wyptywa bynajmniej
nie z tresci samych
tez, lecz z faktu, ze
ogtosit je 0. Z N

Postaramy sie wykazaé, ze
mysSli sprecyzowane
w tezach byty nieje-
dnokrotnie gorgco
wyznawane przez
p6iniejszyc.h zago-
i-zatych tych tez prze-
ciwnikow.

Nie odnosi sie to rzecz prosta
do obozu mysli liberalnej, ataki
na tezy, jakie czytamy w ,,Cza-
sie”, w ,,Stowie” czy w orga-
nach Stronnictwa Pracy, sg nie-
watpliwie szczere, chociaz ply-
nace z przebrzmiatych i minio-
nych doktryn, z niezrozumienia
nowych nieuniknionych drdg,
precyzji, planowosci, organiza-
cji jako, podstawowych przesta-
nek wyznaczajgcych formy no-
woczesnego panstwa.
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,»oytuacja socjalna jednostek
bior.gcych udziat w zyciu literac-
kim”, zajmuje sie badaniem
wptywu literatury na ksztatto-
wanie sie pojec i ideatdbw w da-
nym okresie, poczawszy od
ksztattow-ania sie ideatu piekno-
§ci  ludzkiej az do... sktonnosci
do wiarotomstwa.

Zgota  inaczej natomiast
przedstawia sie sprawa z obo-
zem tzw. ,,narodowym?”, a zwia-
szcza jego ,,narodowo-radykal-
nym” odtamem. W pismach tego
obozu znajdujemy caty wachlarz
negatywnych reakcji na tezy
kulturalne, poczynajac od dow-
cipnych skad inagd felietonow”
wykpiwajacych ingerencje pan-
stwa w dziedzine kultury, a kon-
czac na przedrukach atakéw- Ca-
ta z entuzjastycznymi komenta-
rzami, czy na obelzywych tytu-
fach o ,tezach spod ciemnej
gwiazdy” (KuZnica). Ot6z nie
ma chyba drugiego ugrupowa-
nia w Polsce, ktoéreby rownie
silnie zwalczaty idee ,,sztuki dla
sztuki”, ktoreby réwnie mocno
wysuwaly postulat zaciggniecia
kultury w stuzbe okreslonych,
zdeterminowanych historycznie
zamierzen, co wiasnie ugrupo-
wanie mysli ,,narodowej” czy
,harodowo-radykalnej”.

Tygodnik ,,Prosto z Mostu”,
ktory stusznie moze byé uwaza-
ny za trybune kulturalng tego
ugrupowania, nadrzedng w sto-
sunku do wewnetrznych rozta-
moéw personalno - taktycznych,
zbyt tezy jedynie zioSliwg
wzmianka, majacg obnizy¢ ich
walor i aktualno$¢. A przeciez
ten sam tygodnik stoczyt caty
szereg kampanii polemicznych
v.r imie tych samych prawd, kto-
re w formie bardziej rzeczowej
i przystosowanej do konkret-
nych realizacji sformutowaty te
tezy. Na tamach ,,Prosto z Mo-
stu” z calg pasjg bezkompromi-
sowosci zwalczano znihilizowrane
psychologizmy wspotczesnej po-
wiesci, wynaturzone przerosty
formy w awangardowej poezji,
beztresciowos$¢ i bezideowos¢ in-
nych dziedzin sztuki, bezkierun-
kowe przyczynkarstwo historii
i historii literatury, przesadny
obiektywizm i lek przed tenden-
cyjnoscia, neglizowanie przez
sztuke probleméw narodu i pan-
stwa. Redaktor tego pisma, w
wydanej przez siebie Kksigzce
najwiecej miejsca poswiecat
norwidowemu problemowi zwig-
zania sztuki z zyciem, wprowa-
dzenia jej w codzienny uzytek,
uczynienia z niej chleba po-

Ostatni rozdziat, zatytutowa-
ny ,,Zmiany spoteczne i wplyw
ich na zycie literackie” zawiera
materiat faktyczny umieszczony
v. poprzednich rozdziatach, w
matym tylko stopniu uzupetnio-
ny nowymi danymi jak np. o
swptywie wojny na ksztatcenie
sie publicznosci literackiej.

Rozdziat ten, majacy za zada-
nie przedstawienie wptywu o0go-
tu  czynnikéw, ksztattujacycli
publicznos$¢ literacka, osigga
swrdj cel catkowicie.

Na koncu tomu zamieszczona
jest Dbibliografia, wyrazajaca
sie liczbg ponad 200 autoréw.

(12).
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wszedniego dla mas. Ale kiedy
ukazujg sie tezy, ktére w sposob
rzeczowy i konkretny zapowia-
daja realizacje tych pro-
blemow, wtedy wszystko jest
niewazne bo tezy dojrzaty gdzie
indziej, poza partyjnym pod-
workiem i na innych ttach me-
todologicznych. Drugi przyktad:
ta sama ,,KuZnica”, ktéra po-
zwolita sobie nazwac tezy o upo-
wszechnieniu kultury ,tezami
spod ciemnej gwiazdy”, wielo-
krotnie przeciwstawiata sie bez-
ideowemu hastu sztuki dla sztu-
ki, urzadzata wieczory poezji
catkowicie, bez reszty tenden-
cyjnej, podporzagdkowana jest
organizacji, ktora posiada spec-
jalng instytucje (POAK), ma-
jaca szerzy¢ kulture zdecydowa-
nej tendencji, ale ,,na zto$¢ Ozo-
nowi” przedrukowuje ultralibe-
ralne poglady Cata, opatrujac
je komentarzami entuzjazmu i
aprobaty. Te same dziesiecio-
groszowki, ktore silg sie na zja-
dliwe dowcipy na temat tez, ilez
to razy wotaly ze zgorszeniem
0 interwencje panstwa w dzie-
dzine kultury i sztuki gdy tylko
ukazato sie co$ co przekracza
waskie zasiegi ich partyjno-gru-
powej mentalnosci.

Co to wszystko razem ozna-
cza? Niekonsekwencje? Zakla-
manie? Falszywa demagogie, z
ktorej sie wycofuje w obliczu
mozliwosci realizacyjnej? Lek
przed konkurencjg? Nie tylko!
To przede wszystkim meto-
da, to system, ktory trak-
tuje problemy od strony perso-
nalno-taktycznej, ktéry nie pa-
trzy co, ale kto mowi.

A spéjrzmy na opozycje na-
szej lewicy. W ,,Robotniku” zno-
wu czytamy, przedruki Cata,
znowuz czytamy — czyjezby je-
§li nie Czapinskiego — zawo-
dzenie na tezy kulturalne, w ca-
tej prasie pokrewnej to samo.

Tutaj znowu rozktadamy zdu-
mieni rece. Kto jak kto, ale mar-
ksiSci najmniej chyba majg pra-
wa do obrony ,,wolnosci” sztu-
ki. Materialistyczne podejscie do
zagadnien kultury jak najdal-
sze jest od apoteozy liberalizmu
w tej dziedzinie. Uznawanie

wartosci kulturalnych za pocho-
dng procesow ekonomicznych,
uzaleznianie ich od praw wy-
tworczosci, konsumeji i wymia-
ny nie pozostawia wiele miejsca
na swobodng inwencje. Mozna
sie byto spodziewa¢ ataku z in-
nej strony, ale nie od strony ar-
gumentow p. Cata. Cata nato-
miast prasa lewicowo-demokra-
tyczna od lat bez przerwy wo-
fata stusznie o upowszechnienie
kultury, o stworzenie kultury
mas, 0 sztuke spoteczng, powo-
tywata sie na tradycje kultury
pracy od Ruskina az do najnow-
szych czasOw. | znowu Kiedy po-
stawiono ten problem na ptasz-
czyznie realizacyjnej i poza do-
ktrynalnej, wtedy wybuchta pa-
nika — niczym na tongcym o-
krecie — i histeryczny lek przed
totalizmem i ,,08rodkiem dyspo-
zycji”.

Raz jeszcze powtarzamy do-
bitnie, ze nie chodzi tu o samg
dyskusje, ze nie jest specjalnie
wazne co sgdzi jakas ,,Kuznica”
czy jakas ,,Epoka”. Specjalnie
zajeliSmy sie tutaj tym drob-
nym napozér epizodem, specjal-
nie doktadnie staraliSmy sie go
rozgryz¢ wiasnie dlatego, ze jak
wspomniano na wstepie jest on
niezmiernie charakterystyczny
dla tej niezdrowej atmosfery,
jaka niestety dominuje dzi$ w
Polsce. Glosi sie, zwalcza i apro-
buje poglady i projekty nie we-
diug ich istotnej tresci, ale we-
diug tego, kto je wypowiada.
Supremacja taktyki nad ideolo-
gig i rozumowaniem staje sie
wprost nieznosna.  Niedawno
prasa publikowata oryginalng
»mape polityczng” Polski, na
ktorej wszelkie ,,linie podziatu”
dokonane zostaty na podstawie
czysto personalnych
sojuszéw i antagonizméw. To
drugi kwiatek z tego samego ta-
nu. zyczy¢ sobie nalezy, aby juz
jaknajpredzej powaga i donio-
sto$¢ problemow stajacych przed
panstwem polskim, zepchnety na
dziesieciorzedne pozycje wszyst-
kie sprawy personalno-taktycz-
ne, czynigc podstawg wszelkiej
dyskusji istotng tres¢, a podsta-
wa wszelkiego dziatania interes
catego panstwa.
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Autarkic! we Wtoszech | Niemczech

W paru kolejnych numerach ,.Za-
czynu” przed wakacjami drukowali$-
my fragmenty z pracy prof. Leopolda
Caro ,,Przewr6t gospodarczy w Il
Rzeszy”. Studia nad teorig i prakty-
ka narodowego socjalizmu nie byty
dla Autora spekulacjg czysto teore-
tyczng, ale rzucaty szereg wnioskow
aktualnych na polskim gruncie. Re-
fleksem tych przemyslenn jest nie-
watpliwie artykut ,,Wolny handel
miedzynarodowy czy dazenie do
autarkii ? zamieszczony w XXIII to-
mie kwartalnika ,,Przeglad Ekono-
miczny”. Zanim przystgpimy do omo-
wienia artykutu, a zwiaszcza wnio-
skdw Autora wysnutych z materiatu
bogatej erudycji i znajomosci tematu,
przytaczamy fragmenty ilustrujace
osiggniecia gospodarki autarkicznej
we Wioszech i Niemczech.

Przed wojng S$wiatowg w Italii
deficyt bilansu handlowego wynosit
okoto 7% miliarda lirbw (wedhug
owczesnego, nierdwnie wyzszego kur-
su). Z koncem 1937 wynosit tylko
pie¢ miliardéw lirbw i to majacych
kurs znacznie nizszy.

Po wojnie $Swiatowej potozenie
Wioch stato sie bardzo ciezkie. Emi-
gracja z Wioch napotkata wszedzie
drzwi zamkniete, za sam wegiel, na-
fte, miedz, cynk, otdw, chrom, nikiel
itd. wydano 4 miliardy, za widkno i
przedze 2 miliardy, za tluszcze zwie-
rzece, roslinne i potoleiste 700 milio-
néw lirbw; wojna abisynska pochtone-
ta 20 miliardow lirdw.

W tych warunkach Italia, zagrozo-
na bojkotem zarzadzonym przez Li-
ge Naroddw, musiata chwyci¢ sie
Srodkéw ratunku. Przede wszystkim
podniesiono w r. 1937 wydajnos¢ z
l.ektara roli z 14 na 16 kwintali, pro-
dukcje kukurydzy z 34 na 36 milio-
now kwintali, produkcje oliwy z 1%
na 2¥2 milionéw kwintali. Import ba-
wetny zmniejszono w ciggu roku 1936
z 2 milionébw kwintali na 1 milion, a
import welny wynoszacy dotad oko-
fo 600 — 700.000 ton catkowicie znie-
siono. Zastosowano we wiokiennictwie
nowo wynaleziony produkt: lanital.
Na Sycyliii i w Abisynii forsuje sie
uprawe bawetny a nawet popiera sie
wszedzie hodowle owiec wetnistych.
Produkcja sztucznego jedwabiu, wio-
kien cietych oraz lanitalu, wynosza-
ca teraz przeszto 100 miliondéw Kkg.
rocznie, wyrugowata juz dzi$ potrzebe
importu zagranicznego. Wykryto no-
we poktady wegla w Arsa nad Adria-
tykiem i w Sardynii, ktére za 3 lata
(w r. 1941) dadzg 4 miliony ton we-
gla kamiennego i 3 miliony brunat-
nego, co pozwoli znacznie zreduko-
wac import wynoszacy obecnie 13 mi-
lionbw ton. Ponadto wytwarza sie
dzi§ wewnatrz kraju 11 a niebawem
wytwarza¢ sie bedzie 14 miliardéw
kilowatow energii elektrycznej dzieki
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naturalnym jej zrodtom wodnym, tak
ze brak wegla nie bedzie sie nieba-
wem dawat Italii we znaki.

W pierwszych 9-ciu mies. 1937 r.
wyddbyto zelaza o 69% wiecej, rteci
0 50%, otowiu 0 44%, cynku 0 25%,
pirytu zelaza o 10%, siarki o 18%
wiecej, niz w odnosnych miesigcach
1935 r.

Pracuje sie nad wytwarzaniem celu-
lozy syntetycznej z topoli, sadzonych
na nieuzytkach, tudziez z widkien ku-
kurydzy, jatowca, tudziez trzciny po-
spolitej i cukrowej celem unikniecia
sprowadzania celulozy z zagranicy.

Eksportuje sie bardzo intensywnie
kopalnie nafty w Albanii i pokfady
asfaltu we Wioszech.

Te wszystkie daty przedtozyt mini-
ster korporacji Lantini na Il. sesji
gtéwnego komitetu korporacyjnego,
odbytej w koncu 1937 r. Widzimy z
nich, ze wywotana koniecznoscig re-
akcja Wioch na bojkot ekonomiczny
zagranicy przyniosta im olbrzymig
korzys¢, zmniejszajagc znacznie zalez-
nos¢ ich od niej.

W patriotycznej i madrej tej pracy
cate duchowienstwo katolickie staneto
po stronie rzadu, zapewniajac Mus-
soliniego, ze zdaje sobie sprawe z do-
niostosci jego dazen i ze w pracach
nad osiagnieciem samowystarczalnos-
ci gospodarczej stoi po jego stronie.
Na audiencji, udzielonej w Palazzo
Venezia 60 biskupéw i 2000 probosz-
czom italskim, Mussolini ztozyt im za
to stanowisko gorgce podziekowanie.

Urodzaj z r. 1937, ktéry osiggnat
80 miliondéw kwintali zboza zapewnit
wprawdzie narodowi catkowitg samo-
wystarczalnos$¢, trzeba by¢ jednak
przygotowanym na wypadek, gdyby
urodzaj w r. 1938 nie osiggnat po-
dobnej wysokosci. Dlatego na rok
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biezacy zarzadzit Mussolini domieszke
10% maki kukurydzanej do pszen-
nej, uzywanej do wypieku chleba.

W maju 1937 r. zapowiedziat Mu-
ssolini, ze jeszcze w ciggu roku 1938
osiggnieta bedzie samowystarczalno$¢
w dziedzinie produkcji przemystu ra-
finerii ropy.

Dla pokrycia zwiekszonych wy-
datkdbw w zwigzku ze zbrojeniami i
kosztami zagospodarowania Abisynii
zaprowadzita Rada Ministrow de-
kretem z 19 pazdziernika 1937 r. po-
datek nadzwyczajny w wysokosci
10% od kapitatu tow. akcyjnych, a na
wiasnos¢ nieruchomg natozyta przed-
tem pozyczke przymusowa, rownajg-
cq sie jej opodatkowaniu. Nic stusz-
niejszego jak to, by wiasnie najbo-
gatsi przyczynili sie chocby w matym
stopniu do pomyslnego rozwoju pan-
stwa. Nie uznajg tego tylko ci, dla
ktérych dobro indywidualne jest je-
dynym kryterium i celem zycia.

W Niemczech w dniu objecia urze-
du kanclerskiego przez obecnego
wodza, Adolfa Hitlera (30.1.1933 r.)
byto 6.118.000 zarejestrowanych a o-
koto 1% miliona niezarejestrowanych
bezrobotnych. Dzi$ zaledwie 400.000
chorych i starych nie ma zajecia, bo
pracowa¢ nie moze; dla wszystkich
innych praca sie znalazta. Narodowy
socjalizm dokonat w ten sposdb czy-
nu, jakiemu podobnego nie bylo w
dziejach. A dokonat go, idac za wska-
zaniami autarkii. Wykonano na 8%
milionach ha ziemi ornej roboty me-
lioracyjne. Milion ha ziemi nad mo-
rzem zabezpieczono przed wylewami
czeSciowo przy pomocy ogromnej
grobli, zbudowanej nad Morzem Po}-
nocnym. Odwodniono 2.2 miliondw ha
moczaréw, zamieniajagc je na role
i taki. Zaprowadzono przymusows
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obowigzkows stuzbe wszystkich i przy
je pomocy 650.000 ha nieuzytkéw
uczyniono zdolnymi pod uprawe, prze-
znaczajgc uzyskane w ten spos6b
uzyskane grunty na osiedla dla dora-
stajgcej genracji wiejskiej. Wzrosta
wielokrotnie uprawa rzepaku, Inu,
konopi, hodowla owiec, produkcja ze-
laza i stali, — dowbdz surowcow z za-
granicy bardzo znacznie zmalat.
Przebudowano koleje podziemne i
dworce, zbudowano nowe autostrady,
mosty i koleje; zregulowano rozne
rzeki, wzniesiono i przebudowano sze-
reg gmachoéw publicznych w wielkich
miastach niemieckich; fabryki jed-
wabiu sztucznego, celulozy, kauczuku
sztucznego, sztucznego ptotna i wet-
ny sztucznej z celulozy, benzyny z
wegla, olejéw z pestek winogron, ce-
mentownie, cegielnie, tartaki, fabry-
ki samochodéw rozbudowaty sie i po-
wiekszyty znacznie produkcje.

Rezultat zaréwno gospodarczy jak
i finansowy tych wspaniatych przed-
siewzie¢ jest ogromny. Po szczegoty
odsytam rozprawy pt.: ,,Przewr6t go-
spodarczy w 11l Rzeszy” (Bibl. Pol.
Tow. Ekon. we Lwowie, Tom IX,
czes¢ 1-sza).

Tylokrotnie irytowano sie u nas w
pewnych kotach powiedzeniem Go-
eringa o pierwszenstwie armat przed
mastem, iz moze nie potrzeba ludziom
narodowo myslagcym (a inni i tak te-
go nie zrozumiejg) ttumaczy¢ gtebo-
kg trafno$¢ tego powiedzenia. Oczy-
wiscie zy¢ mozna, jedzac troche mnigj
thuszczow, zwlaszcza ze znaczng wiek-
szo$¢ narodu nie sta¢ w ogdle na ich
zakupno. A ta wiekszos¢ jest przecie
choéby dlatego nader pozadana, ze
ona to wiasnie wypetnia ramy woj-
ska i w ten sposob staje w obronie
niezawistosci panstwa. Bez masta
mozna sie wiec ostatecznie obejsc.
Ale nigdy bez armat. Bez jak najpet-
niejszego uzbrojenia trzeba bowiem
wiecznie khania¢ sie cudzej komen-
dzie i niepodobna obroni¢ wiasnej nie-
zawistosci. Moze to byC¢ obojetne
tylko tym, dla ktérych wiasciwg tre-
$cig zycia jest uzycie wihasne a obo-
jetne jest panstwo, ktorego sg oby-
watelami i nardd, do ktérego, gdy to
potaczone jest dla nich z korzyscia,
chetnie sie przyznaja.

I Mussolini w stynnym artykule
ogtoszonym w ,Popolo dTtalia” —
skierowanym w grudniu 1937 przeciw
New York Times — oSwiadczyt sie
za armatami a nie za mastem, wska-
zujac, ze duch ozywiajacy ludzi, ich
odwaga i ofiarnos¢ wiecej znacza,
niz obfitos¢ zasobow materialnych,
poza ktorg kryje sie bezmys$ina mart-
wota i tepe bogactwo. Stusznie na-
zwat grozenie panstwom dazacym do
autarkii odmawianiem kredytu, blo-
kadg i wygtodzeniem — ,tekturowg
bronig” ze scen demokratycznych.
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