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,RUCH LITERACKI

ZAELOZONY PRZEZ BRONISEAWA GUBRYNOWICZA

COUATE WYCHODZI CO MIESIAC, Z WYJATKIEM LIPCA 1| SIERPNIA

iftACOwWw DZIESIEC ZESZYTOW TWORZY TOM

TWORCZOSC NAUKOWA

BRONISEAWA GUBRYNOWICZA
NA TLE EPOKI

Jesli, nie bedac polonista, Smiem zabra¢ gtos podczas akademji i poku-
si¢ sie o scharakteryzowanie tworczosci naukowej §. p. Zmartego, to moge
przytoczy¢ na usprawiedliwienie nastepujace okolicznosci:l Po pierwsze,
zajmowalem sie specjalnie historjg rozwoju studjow historyczno-literackich
wogole, powtdre znatem $rodowisko naukowe, z ktdrego wyszedt$. p. Zmarty,
po trzecie, faczyly mnie z nim bliskie i serdeczne stosunki przyjazni, tak,
iz w rozmowach z nim prowadzonych miatem okazje blizszego zapoznania
sie z jego naukowemi pogladami i zamiarami. Miatem tez okazje pozna¢ nad-
zwyczajng skromno$¢ . p. prof. Gubrynowicza i wiem, ze jakie$ uroczyste
przemowienia po$wiecane Jego pamieci nie odpowiadatyby Jego upodoba-
niu. Dlatego w stowach prostych i szczerych pragne ztozy¢ hotd Jego nau-
kowej pracy.

PdZzno stosunkowo zyskata sobie historjg literatury prawo obywatelstwa
w systemie nauk. Pruska Akademja Umiejetnosci wahata sie jeszcze z kon-
cem ubiegltego wieku, czy moze dopusci¢ do swojego grona przedstawi-
ciela tego przedmiotu. System tej nauki tworzyt sie powoli z réznych sktad-
nikéw, z ktorych jedne pochodzity ze starodawnej historji ksiag, inne z in-
terpretacji dziet wedle zasad stosowanych w filologji klasycznej, inne wre-
szcie z estetycznej oceny, uprawianej przez krytyke literacky. To, co z tego
wyszto, byto zrazu tworem dosy¢ dziwnym a moze nieraz i dziwacznym,
zanim nabrato charakteru nauki autonomicznej, majacej wiasne cele i me-
tody. Dziatalnos¢ §. p. Gubrynowicza przypadta na okres, kiedy w Polsce
proces ten wiasnie sie skonczyt.

Dla dokonczenia tego procesu srodowisko lwowskie miato wiasnie zna-
czenie niepospolite. Tu stworzyt przedewszystkiem Antoni Matecki pod-
stawy Swietnej tradycji naukowej, takze i dla badan historyczno-literackich.
Cztowiek, ktory potrafit napisa¢ gramatyke jezyka polskiego a takze pierw-
szg z ducha nauki poczeta monografje o Stowackim, miat przytem liczne
zainteresowania w dziedzinie historji, zwtaszcza $redniowiecznej, reprezen-
towat typ filologa w duchu uniwersalnym, przedstawiciela nauki o duchu
narodu i jego odbiciu w piSmiennictwie. Byt prawdziwym arystokratg Swiata

1 Przemowienie na uroczystej akademiji ku uczczeniu pamieci prof. Bronistawa Gubry-

nowicza, odbytej w auli Uniwersytetu Warszawskiego 26 maja 1933 r.
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naukowego, wielkim panem w nauce. Wprawdzie w czasie, gdy $. p. Gu-
brynowicz studjowat we Lwowie, Matecki juz nie uczyl, ale taczyty go z tym
wielkim uczonym bliskie i serdeczne stosunki. Zresztg duch Mateckiego
unosit sie nad Ossolineum, w ktérym $. p. Zmarty pracowat.

Mistrzem prof. Gubrynowicza w historji literatury byt Roman Pifat.
W przeciwienstwie do uniwersalizmu A. Maleckiego reprezentowat on kie-
runek bardzo Scistej i gruntownej specjalnosci i opart badania historyczno-
literackie na zasadach filologicznej krytyki tekstow i historycznego wyswie-
tlenia ich powstania. W czasie, kiedy w Krakowie Stanistaw Tarnowski
stylem kwiecistym i patetycznym pokazywat pieknosci dziet literackich,
wprowadzat we Lwowie Roman Pitat w bardzo gruntowne naukowe ich ba-
danie. Stworzyt on we Lwowie calg szkote, ktora, wtasnie w okresie kie-
dy $. p. Zmarty konczyt studja, byta w petnym rozkwicie i badaniom lite-
rackim oddata rzetelne ustugi. Kwitly wéwczas we Lwowie takze studja
historyczne, a ruch historyczny ogniskowat sie nietylko w uniwersytecie,
gdzie zyla Swietna tradycja X. Liskego, ale takze w Ossolineum, na kto-
rego czele stat tak znakomity przedstawiciel wiedzy historycznej, jakim byt
Wojciech Ketrzynski.

Atmosfera tedy, w ktorej ksztatcit sie . p. Zmarly byla dla studjow
naukowych miodego cztowieka bardzo pobudzajgca. Skupito sie we
Lwowie w roznych dziedzinach wiedzy grono ludzi, majgcych wytyczone
wznioste cele i dazacych Smiato i wytrwale do prawdy naukowej. S. p. Bro-
nistaw Gubrynowicz z rozrzewnieniem wspominat zawsze te czasy, jak row-
niez opowiadat o swoich studjach bibljotecznych w Rzymie, o kolonji mio-
dych polskich naukowcow w Berlinie, 0 wykfadach na ktore tam uczeszczat,
a takze i o dziwacznej nieco, ale pelnej dostojenstwa i godnej wielkiego
szacunku naukowej atmosferze Ossolineum, gdzie rozpoczat prace bibljote-
karskg. Wiele jej zawdzieczal, zwihaszcza w zakresie fenomenalnego wprost
znawstwa Zrodet i1 ksigzek w badaniach na wiasciwym terenie swojej pracy,
t. j. historji i literatury. Ol$niewat znajomoscia materjatu historycznego,
zarbwno wydanego jak i ukrytego w roznych zbiorach i bibljotekach, kto-
rych zwiedzanie 1 odkrywanie bylo jedng ze szlachetnych pasyj jego zycia.
Niejedne pdzniejsze sensacyjne rewelacje byly mu dobrze znane, ale zawsze
wiedziat, jaki wiasciwy uzytek winien robi¢ cztowiek nauki z dostepnego
mu materjatu.

Kiedy Matecki wydat pierwszy tom swojej fundamentalnej monografji
o Stowackim, uwazat za stosowne jeszcze usprawiedliwi¢ sie przed opinja
publiczng, ze tyle pracy i znoju poswiecit zywotowi pisarza, literata, poety.
W atmosferze lwowskiej, w atmosferze Ossolineum, gdzie ztozone sg ma-
nuskrypty Stowackiego, rozpoczat §. p. Gubrynowicz prace nad nim.
W zwieztym referacie na zjezdzie Stowackiego w roku 1909, przedstawit
stan badan nad Stowackim i wzigt sie z wielkg energja do wydania jego
dziet, stwarzajgc pierwsze podstawy naukowej krytyki tekstu, wysubtelnio-
nej przez nastepng generacje. W historji krytyki tekstu Stowackiego wy-
danie jego oznacza wysitek bardzo cenny. Tworczosci Stowackiego po-
Swiecit cenne przyczynki, oSwietlajac np. Poema Piasta Dantyszka (1894),
a w recenzji monografji J. Kleinera o Stowackim (1925) dat dowod jak gte-
boko wnikat w istote probleméw, zwigzanych z tworczoscig Stowackiego.

Odradzat mu wprawdzie Matecki — jak zwykt byt opowiadaé — pi-
sywania recenzyj, twierdzac, ze w ten sposob robi sie tylko sobie wrogoéw —
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jednak do ostatnich chwil zycia oceniat pilnie i skrupulatnie, a zawsze spra-
wiedliwie i bez zékci naukowe poczynania innych miodszych i starszych
a posrod recenzyj tych niebrak tak sSwietnej jak o ksigzce St. Windakiewicza
»reatr ludowy w Polsce” (1902) oraz o ksigzce M. Szyjkowskiego ,,Schiller
w Polsce” (1916), w ktorej to recenzji dat na tle kulturalnym obraz wni-
kaniz(atj ducha Schillera nietylko w zycie literackie, ale i w zycie duchowe
narodu.

Drugim obok Stowackiego przedmiotem badan i upodoban $. p. Zmarte-
go byt Kazimierz Brodzinski. Diugo zbierat materjaty do monografji 0 nim
i z racji rosyjskiej pracy? Arabazyna, wypeit luki tej monografji, przedstawia-
jac dziatalno$¢ poety w okresie powstania (1892). Niewatpliwie monografja
Ericha Schmidta o Lessingu byta mu wzorem i podnietg do napisania, obli-
czonej na dwa tomy, historji zycia i tworczosci Brodzirskiego. Opracowat
tylko tom jeden (1917). W czasie wojny zgineta mu cze$¢ materjatdw do tomu
drugiego. Nosit sie z zamiarem ujecia nastepnie w jednym juz tylko to-
mie catosci zycia i tworczosci Brodzinskiego. To bylo jednem z zamierzen
jego pracowitego zywota.

Tak jak zywo interesowato go przedwiosnie naszego romantyzmu, tak
tez wiele trudu poswiecit zmierzchowi romantyzmu w Polsce. Z przedsta-
wicieli jego umitowat przedewszystkiem Romanowskiego (1923, 25, 27).
Zywo interesowata go tez tworczos¢ Asnyka. Lubit wyktadac¢ o epigonach
romantyzmu. Na wielkg epoke rozkwitu poezji romantycznej w Polsce rzuca
snop $wiatta bardzo gruntowna praca o wzajemnych stosunkach Mickie-
wicza i Krasinskiego (1912), w ktorej, wychodzac od materjatu listow, daje na
tle osobistych stosunkow tych poetow w swietle analizy wzajemnych osagdow
ich tworczosci obraz tej swietnej epoki rozwoju poezji polskiej.

Trzecim wielkim — obok Stowackiego | Brodzifskiego — tematem
zainteresowan prof. Gubrynowicza byta polska powies¢. NajSwietniejszy to,
jak wiadomo, rodzaj literacki w literaturze polskiej. Habilitacyjna praca,
traktujgca o romansie polskim w epoce Stanistawa Augusta (1904), nosita
na sobie wszelkie cechy tej ScistoSci naukowej, jakg Roman Pitat potrafit
uczniom swoim wpoi¢. Swiadczyta ona o wielkiem oczytaniu $. p. Zmar-
tego w literaturze obcej, o znajomosci dziejow teorji powiesci i gruntow-
nem bibljograficznem przetrawieniu materjatu. Jej oSrodkiem naturalnym
byt rozdzial poswiecony tworczosci Krasickiego, ktorego ,,Podstolego” wy-
dat nastepnie w Bibljotece “Narodowej (1921) ze wstepem, zarysowujacym
szeroko tto kulturalne.

Dla encyklopedji Akademji UmiejetnoSci opracowat rozwoj powiesci
polskiej do potowy XVIII wieku (1918), nie silagc sie o wydobywanie z py-
tow bibljotek jakich$ nieznanych, a przewaznie mato wartosciowych resztek,
lecz 0 zywe i barwne przedstawienie rozwoju motywow i charakterystyke
postaci. Zasmakowat wsrod tej pracy nad wiekiem XVII, ktéremu wiele
poSwiecat trudu w wykfadach i do ktérego w ostatnich latach pracy czut
coraz wiekszg site pociggajgca. Wydat przeciez jeszcze w poczatku swej
dziatalnosci naukowej pamietniki Paska. Przerobione wydanie rozdziatu
historji_powiesci polskiej w nowem wydaniu encyklopedji Akademji Umie-
jetnosci bedzie niewatpliwie najcenniejsza praca w pusciznie literackiej
Zmartego. Dzieje powiesci polskiej Sledzit z najwyzszem zainteresowaniem
az do czasbw najnowszych, a podczas Akademji, urzadzonej przez Uniwer-
sytet Warszawski dat w charakterystyce Reymonta $wietng prébe wyczucia
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nowszych pradéw i wysitkdw w polskiem powieSciopisarstwie. Dowodem
gruntownego jego obeznania w watkach i motywach literackich byty arty-
kuty, pomieszczone w czasopismach i w prasie codziennej, np. ostatnio
Z poczatkiem biezacego roku o postaci Sobieskiego w literaturze polskiej.

Potozyt podwaliny pod wydanie tekstu ,Wiestawa”. W krag swoich
badan wciagnat wszystkie te postacie, ktore z Brodzinskim pozostawaty
w blizszym lub dalszym kontakcie, a wiec i jego brata Andrzeja (1916).
Przez Brodzinskiego doszedt tez wihasciwie do postaci Wincentego Reklew-
skiego (1893), ktérego zyciu i twdrczosci posSwiecit barwny szkic i ogtosit
pozniej przyczynki do jego tworczosci (1927).

Instytucji, w ktdérej najwiecej lat zycia pracowat, t. j. Ossolineum od-
dat nalezny hotd przez dwie monografje. Jedna z nich, poSwiecona Anto-
niemu Mateckiemu (1920), jest Swietnym przyktadem historji zycia wiel-
kiego meza nauki. W charakterystyce Antoniego Mateckiego przedstawit,
jakgdyby zwierciadto prawdziwego meza nauki, ktory byt wzorem jego
2E(/cia i pracy. W pracy, ‘poéwieconej Jozefowi Maksymiljanowi Ossolin-
skiemu (1928), przedstawit nietylko obraz zycia i dziatalnosci tego wielkiego
mecenasa nauki, ale dat wyczerpujaca charakterystyke tta i epoki.

Jesli rzucimy okiem na catosc tworczosci naukowej $. p. prof. Bro-
nistawa Gubrynowicza, to uwydatnig sie w niej pewne charakterystyczne
dla niej rysy i cechy.

Praca, ktorej oddawat sie $. p. Zmarly byla pracg u podstaw, u fun-
damentéw. Nie efektowna fasada gmachu historji i literatury byfa punktem
jego ambicji, ale fundamenty, do ktérych zbierat wszelkie materjaty. Miat
on wielkie zrozumienie takze i dla stylu przedstawienia w pracy historyczno-
literackiej i miat wiele wyrozumiatosci dla réznych efektownych préb $mia-
tych a nawet ryzykownych poczynan. W pracy naukowej nie byt bynajmniej
zacofancem, szedt z duchem czasu, interesowat sie¢ nowemi pragdami i in-
nym na nie otwierat oczy. Rozumiat jednak potrzebe tej pracy u podstaw,
potrzebe zbierania materjatdbw na fundamenty i wzmacnianie sklepien i w tej
dziedzinie przedewszystkiem wiele zdziatat.

Uczynit wiele dla stworzenia podstaw pod badanie Stowackiego, sam
jednak przedewszystkiem w badaniach swych kierowat wzrok nie ku tym
najwiekszym i najsSwietniejszym epokom literatury polskiej, ktére mimowoli
wzrok ku sobie przykuwaja, jak wiek ztoty i rozkwit romantyzmu, lecz ra-
czej te zaniedbane epoki, epoki przygotowania jak wiek XVII, brzask ro-
mantyzmu, a pézniej takze (w wyktadach) wczesny pozytywizm byty przed-
miotem jego dociekan i poszukiwan.

W samym sposobie przedstawienia nie szedt tez po linji najefektow-
niejszej koncentracji na sylwetki i osobowosci, lecz zgodnie z duchem
czasu, w ktorym sie ksztalcit z epokg realizmu i naturalizmu, kladt wielki
nacisk na Srodowisko, na tto i epoke, w ktérej dana posta¢ zyta i dawat
tez wszystkim swoim pracom historyczno-literackim pewng podbudowe kul-
turalno-historyczng. Miat zresztg od zarania twdrczosci naukowej wiel-
kie zamitowanie do dziejow ogdlniejszych przejawow Kkultury, zwiaszcza
w za}kresie obyczajowosci i innych sztuk, ktérych rozwéj zywo go intere-
sowat.

Nietylko wiasng prace tworcza i nietylko prace nauczycielska, ale
takze jako organizator pracy historyczno-literackiej w towarzystwach nau-
kowych, jako wydawca i zatozyciel czasopism naukowych, niezmordowanie
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dbajacy o ich podtrzymanie i rozwo6j, potozyt ten cichy i skromny pracow-
nik niezapomniane i trwate zastugi okoto rozwoju badan historyczno-lite-
rackich w Polsce.

W ich dziejach imie Jego zapisane bedzie trwatemi zgtoskami.

Warszawa. Zygmunt tempickl.

STUDJUM O KAZIMIERZU BRODZINSKIM

Zycie cztowieka sie konczy, zostajg jego prace i ujarzmione w nich
state dazenia mysli. Zostajg dowody zainteresowan, idacych od lat mio-
dosci ku kresom dziatania.

W spusciznie po $. p. prof. Bronistawie Gubrynowiczu, tematem, po-
wracajagcym w studjach i wykladach byta twoérczo$¢ Kazimierza Brodzin-
skiego. Woydoby¢ z zapomnienia pisarza, ktorego zaémity wielkie talenty
poetyckie, przypomnie¢ w nim wspottworce nowej literatury polskiej — oto
zadanie miodzienczej pracy Profesora o autorze ,,Wiestawa”. Miala by¢ ona
przyczynkiem do biografji i charakterystyki o $ciSle zakreSlonych ramach
chronologicznych (1830—1835) ¥ Z ram tych spoglada ku nam cztowiek na
schytku zycia i pisarz w latach gasnacej stawy. Uchwycenie momentow
dramatycznych w spokojnem napozér zyciu Brodzifskiego, otoczenie go
atmosferg serdeczno$ci sprawia, ze czytelnik bierze udziat w losach poety
w chwilach dlan przetomowych.

Jasno rysujg sie w rozprawie konflikty i pojednania Brodzinskiego ze
spoteczenstwem i z poezjg wspdtczesng. W zgietku walki zwyciezajacego
romantyzmu z literaturg 1 teorjg klasyczng styszymy jego spokojny stanow-
czy gtos, gtos rozsadku i refleks;i.

Atmosfera wymagata haset bojowych, argumenty i zastrzezenia nie
mogly w niej dziatat. Stowa, skazane na banicje, podejrzane, tchngce
dawnym duchem i dawnym ideatem klasycznym budzity sprzeciw. Na czas
pewien prozng rzecza bylo méwi¢ o réwnowadze psychicznej, o czynniku
intelektualnym w sztuce, o zachowaniu artystycznej miary. A o tern wszyst-
kiem odwazyt sie mocno i zdecydowanie, ale przedwczesnie pisa¢ Brodzin-
ski w rozprawie ,,O exaltacji i entuzjazmie”. Wolno bedzie potem Sto-
wackiemu wielbi¢ w ,,Beniowskim” Danta za gtebie mysli, zartowac z pierw-
szej fazy romantyzmu, potomno$¢ oceni Norwida, walczacego o mysl i roz-
wage w zyciu i w poezji, ale w przeddzien powstania, gdy miédz roman-
tyczna szta na podb6j walacych sie okopow klasycyzmu, zastrzezenia mysli
wywotywaly protest. Brodzinski narazat swa popularno$¢, atakujac nadu-
zycia lub wrecz udawanie egzaltacji i entuzjazmu. Szedt przeciw pradowi,
ktérego nie moégt powstrzymaé ani opanowac. Nazywajac rozum i rozsadek
»chlebem powszednim ducha”, wzywajgc do uznania waznych i powszech-
nie uznanych prawd, przeciwstawiat sie kultowi nowosci. Wywotat zgor-
szenie i ostrg przeciw sobie kampanje prasy.

1 Bronistaw Gubrynowicz. Kazimierz Brodzinski, 1830—1835. Przyczynek do bio-

grafji i charakterystyki. Lwow 1892, sir. 47. Nakiad Ksiegarni Gubrynowicza i Schmidta.
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Wybuchto powstanie. Brodzirski doznat wstrzgsu, poczut sie niegod-
nym jego wielkosSci, zapragnat do niej dorosng¢. Sity wszystkie skupit na
jednej sprawie wyzwolenia kraju. Przyszty szczeSliwe dni zjednoczenia
poety z walczacym narodem, solidnej z nim wspdtpracy. ,,Mowa o0 naro-
dowosci” to akt wiary Brodzinskiego w zwigzek powstania z rycersky tra-
dycjg dawnej Polski, w jego znaczenie historyczne i metafizyczne. | po
raz drugi, gdy nad powstaniem zawista kleska, pisze poeta imieniem rzadu
odezwe do narodu, w ktorej zaklina Polakow ,w Imie wolnosci Narodowej,
stojgcej na brzegu zycia lub zgonu ostatecznego, w Imie wszystkich Krolow
i Bohateréw, w Imie zbawienia Europy” do wytezonej walki, wzywajac do
niej wszystkie stany w przeSwiadczeniu, ze ,kazda spOzniona pora i obo-
jetno$¢ powiekszy trudno$¢ obrony”.

Tworzy Brodzinski poezje na cze$¢ powstania, pracuje nad sypaniem
okopow ochronnych na Pradze, ukfada projekt organizacji wychowania pu-
blicznego.

Wszystkie te wysitki niweczy kleska wojenna, zamkniecie uniwersy-
tetu i instytucyj, w ktérych poeta brat czynny udziat. Przestaje istnie¢
Srodowisko pracy: na emigracje idg najwybitniejsi i najruchliwsi. Brodzin-
ski doznaje glebokiego osierocenia. Wytragcony z umitowanych zajec, szuka
ukojenia w Biblji. Ws$rdd gorzkiej samotnosci pisze poezje petne skarg
na dzien dzisiejszy i nadziel na jutro, ktérego nie doczeka. Szuka pocie-
chy i zapomnienia w literaturach odlegtych wiekéw. Pragnie wyleczy¢ sie
ze smutku duszy na wiasnym zagonie, ,a W przyspieszonym Swiata zmien-
nego obrocie, Cichej prawdzie hotdowac i starej prostocie”.

Marzenie to rozwiata rzeczywisto$¢. Zmuszony do zarobkowania na
polu, ktore sie otwierato, w ,,Magazynie Powszechnym” ,mozolit sie nad
artykutami o mechanice, o kuglarzach, o zoologji... opisywat sktad wozow
parowych... pisat nawet o astronomji”.

Rozpamietywat wowczas poeta swa dziwng role, samemu sobie nie-
pojeta. Miodemu zarzucali starzy zgdze nowosci, staremu miodzi mowienie
0 dawno przebrzmiatych sprawach. Zalit sie poeta, ze:

Gdy kiedys w drzew jego cieniu
Spokojny potomek siedzie,
O ich zaszcze pcy imieniu

Wiedziec nie bedzie.

Naprzekér tym smutnym stowom miody badacz podjgt trud wrdcenia
Brodzinskiemu wiasciwego mu miejsca w literaturze, ktérego wage zakwe-
stjonowali wspotczesni.

Z serdecznem odczuciem doli pisarza i cztowieka napisat $. p. prof.
Gubrynowicz swoj skromny przyczynek o skromnym poecie. Stat sie w nim
thumaczem duszy, szukajacej fadu i pojednania w dobie ostrych sprzecz-
nosci i sporow, pokazat niedole jednostki wsrod kleski zbiorowej. Ogled-
nie wyzyskat zrodta sobie dostepne i wskazat na koniecznos¢ ich dopet-
nienia.

Whikniecie w psychike poety, usunietego w cien przez wielkie ta-
lenty, otoczenie go cieptem ludzkiego wspotczucia to diug, sptacony przez
miodego badacza pisarzowi, ktérego za zycia skrzywdzili miodzi.

Uzamawu. Zofja Szmydtowa.
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HELIODORA »HISTORYA MURZYNSKA«
W PRZEKLADZIE POLSKIM Z R. 1588

Pamieci Profesora Bronistawa Gubrynowicza,

I. Studja nad dziejami romansu w Polsce, nawet o okresach jego
najSwietniejszego rozkwitu, nigdy nie byly u nas zbyt popularne. Niepo-
dobna sie tedy dziwi¢, ze badania nad pierwocinami tego romansu, prze-
ktadami i1 przer6bkami, zachowanemi zazwyczaj w bardzo niewielu egzem-
plarzach, a zatem nastreczajgcemi sporo trudnosci technicznych, przez
diugie lata lezaty odlogiem. Dopiero w ostatniem dziesiecioleciu ubiegtego
wieku, gtownie z inicjatywy A. Brucknera i S. Ptaszyckiego, zacheconych
do pracy tego rodzaju przez analogiczne studja nad dawnym romansem
niemieckim 1 rosyjskim, poczeto u nas zywiej Interesowac si¢ zapomnia-
nemi okazami literatury narratywnej, zdegradowanej z biegiem wiekow do
roli ksigzeczek straganowych. Praca ta skoncentrowata sie przewaznie we
Lwowie, gdzie znalazta wyraz w rozprawach i notatkach, w studjach i prze-
drukach, dokonywanych przez R. Pifata, E. Porebowicza, L. Bernackiego,
K. Wojciechowskiego i B. Gubrynowicza. Z uczonych tych wiasnie §. p.
profesor Gubrynowicz dokonat moze najwiecej w zakresie studjow nad
dawnym romansem, dwa jego bowiem szkice ,,Powie$¢ polska do potowy
w. XVII" i ,,Romans polski czasow Stanistawa Augusta”, uzupetniajac sie
nawzajem, stanowig najpetniejszy, najbardziej encyklopedyczny zarys da-
nego rodzaju dawnego pismiennictwa. Pierwsze z nich przejrzyscie gru-
puje i w nalezytej perspektywie ustawia cate mnostwo drobnych zjawisk
literackich od wczesnych lat w. XVI po koniec epoki saskiej, dzieki czemu
nabierajg one charakteru wydarzen literackich zywych i tworczych; studjum
znowuz drugie przeorato po raz pierwszy te zyznag glebe, z ktorej wyrosta
tworczo$¢  beletrystyczna Krasickiego, i umozliwito autorowi napisanie
Swietnego szkicu o ,,Doswiadczynskim”, w Kkrytycznem wydaniu tej powie-
éci w ,,Bibljotece Narodowej". Inne prace Gubrynowicza, nad Niemcewi-
czem czy Wiadystawem tozinskim, Swiadczac o niegasngcem zamitowaniu
uczonego w studjach nad romansem polskim, rzucajg rownocze$nie bardzo
ciekawe Swiatto na tych powiesciopisarzy, sygnalizujg konieczno$¢ blizsze-
go zajecia sie ich tworczoscia.

Notatka obecna rozszerzajgca naszg wiedze o dziedzinie zycia literac-
kiego, tak gorliwie uprawianej przez $. p. profesora Gubrynowieza, niech
bedzie hotdem Jego pamieci, ztozonym przez cztowieka, ktéry w lekturze
Jego prac i w rozmowach z Nim zdobyt niejedng cenng wiadomos¢ i otrzy-
r&wa’r niejeden bodziec do kontynuowania pracy przezen rozpoczetej i prowa-

zonej.

[I. Przedmiotem notatki tej jest jeden z najgto$niejszych romanséw
antycznych, Heljodorowe ,Etiopiki”, a wiec utwor, ktoérego spopularyzo-
wanie w Europie w. XVI wywarto niezmierny wptyw na beletrystyke fran-
cuska, a eo ipso na rozwdj powiesci ogolno-europejskiej. Sensacyjny ro-
mans mitosny, wydany w oryginale, rychto doczekat sie przektadu na kilka
jezykow europejskich, francuski, wioski, niemiecki, przyczem tlumacze po-
stugiwali sie nietyle moze oryginatem ile przektadem tacinskim pdzniejsze-
go jezuity, Stanistawa Warszewickiego. Tern bardziej zagadkowe wiec
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wydawato sie catkowite milczenie naszych bibljografij o ,Etiopikach”
W ojczyznie najpopularniejszego ich tlumacza, w Polsce w. XVI. Wiemy
wprawdzie, ze romans ten w Polsce czytano, niedostepny jednak unikat
najdawniejszego przektadu pochodzi dopiero z drugiej potowy w. XVII
(1663) i opiera sie podobno na wersji nie ftacifnskiej lecz niemieckiej.
Obecnie wreszcie mozemy zagadke te wyswietli¢ i ustali¢ wcale doktadnie
dzieje ,,Etiopik” na gruncie polskim.

Niezrownany znawca ksigg staropolskich, zwiaszcza najdawniejszych,
dr. Kazimierz Piekarski, odnalazt dwa az egzemplarze ,Historji murzyn-
skiej”, jak ,Historje etiopskg” u nas nazwano, i dzieki Jego uprzejmosci
i uczynnosSci mogtem sie z temi biatemi krukami szczegétowo zapoznad.
Obydwa sg coprawda zdefektowane, ale tak szczesliwie, ze cato$¢ na ich
podstawie mozemy sobie bez trudu odtworzy¢, a tytut i czas pojawienia
sie okresli¢ z duzem prawdopodobienstwem. Pierwszy z nich, od stu lat
przechowywany w bibljotece XX. Czartoryskich w Krakowie (Cim. 2197)
a dziwnym trafem przeoczony przez Estreichera, wykazuje sporo defek-
tow przy koncu, zachowat natomiast znakomicie poczatek, bez tytutu
wprawdzie ale zato z przedmowg tlumacza; drugi, wtasno$¢ Bibljoteki Na-
rodowej w Warszawie (zbiory wilanowskie, Cim. 65), pozbawiony pierw-
szych pieciu kart, a wewnatrz przez oddarcie gdérnego rogu paru kartek
nieco uszkodzony, daje doskonale zachowane partje koricowe. Obydwa
egzemplarze, odznaczajgce sie identycznym drukiem, produkty wiec tej
samej oficyny drukarskiej, oddzielone najwidoczniej niewielu laty, roznig
sie iloscig kart i odmiennym uktadem kolumny czcionek; reprezentujg one
najwidoczniej dwa najwczes$niejsze wydania romansu i wymownie $wiadczg
0 Jego popularnosci pod koniec w. XVI i moze w pierwszych latach w. XVI.

Egzemplarz Czartoryskich, jak wynika z przedmowy, stanowi resztke
editio princeps, wyttoczonej ok. r. 1590. W przedmowie tej, datowanej
-W Nowogrodku dnia 3 Oktobra, Roku 1588”, ttumacz, Andrze] Zacharzew-
ski, bardzo zajmujgco przedstawia geneze swego dzieta. Zapoznal sie on
z niem w przekfadzie Warszewickiego, czytal je nadto po niemiecku,
i uderzyta go jego warto$¢ etyczna oraz, co osobliwsza, jego metoda czy
maniera kompozycyjna, nad czem szeroko rozwiodt sie w wyznaniach
Luczciwemu czytelnikowi”, i to wihasnie zachecito go do pracy. ,la iakom
w przdd powiedziat, czytdigc raz po Lacinie, drugi po Niemiecku, radbym
byt dostat iey po Polsku, A niemogac nietylko Polskiey, Ale y Lacinskiey
dosta¢ kupi¢, w Krélewcu kupitem Exemplarz Niemiecki, ktory czytaigc,
a zatuigc 1z tak Slachetney a wdzZieczney Historyey y drudzyby nie mieli
czyta¢, Z watpliwym wprawdzie umystem wazytem sie ig na Polski iezyk
przetozyc”.

Zabawne sg bardzo dalsze uwagi literata nowogrodzkiego o matej
biegtosci w ,,hrubey mowie Niemieckiey”, obawy przed germanizmami,
niepewnos¢, jak czytelnik ksigzke przyjmie, parowanie wreszcie zgoéry ataku
zoila, ale one to wiasnie ttlumacza, jak to sie stato, ze Zrddtem przektadu
stata sie nie facinska wersja Warszewickiego lecz niemiecka, zapewne Ae.
Zschorna (1559), z ktérg Zacharzewski istotnie nieraz poradzi¢ sobie nie
umiat. Mimo to ,,Historya Murzyriska o Nadobnym Teagemie y o Piekney
Charykliey”, jak brzmieC rnusiat jej peiny tytul, odtworzony na podstawie
nadpisow nad stronicami oraz zakonczenia, okazata si¢ towarem pokupnym.
Wydanie jej drugie, reprezentowane przez unikat wilanowski, pojawi¢ sie
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mtisiato miedzy r. 1590 a 1607, mamy bowiem jaka$ blizej, nieokreslong
wiadomo$¢ o edycji wilenskiej z r. 1607.

Szczegotowy charakterystyke przekfadu daje w monografji o ,,Roman-
sie polskim w. XVI”, przekracza ona bowiem ramy drobnej notatki, prze-
druk za$ tekstu, interesujacego zabytku prozy polskiej czasow zygmuntow-
skich, odktadam do pory sposobnigjszej.

Madraiin. Juljan KrzyzanowskKi.

1IN MEMORIAM

Przesliczna legenda nasza opowiada, ze gdy Zygmunt Stary z dziat
obertynskich kazat la¢ dzwon nazwany jego imieniem — lutnista nadworny
Bekwark do stopu rzucit struny swej lutni jako dar skromny, dla pamieci
i dZzwieku.

Tak wiec przyjaciele, jakotez oddani uczniowie, gdy smutny dzwon
$mierci odezwat sie nad trumng $. p. Bronistawa Gubrynowicza — dla pa-
mieci trwatej, zalu | w stusznej podziece, na tamach tak przez niego umitowa-
nego pisma, pragng ostatnig, piSmiennicza a tak nalezng odda¢ Mu postuge.

Bronistaw Gubrynowicz odszedt od nas w petni zycia i sity naukowey;
los nie uzyczyt mu starczej bezczynno$ci, nie narzucit przymusowego,
w dhugie, szare lata odpoczynku. Do ostatnich niemal dni interesowat sie
najzywiej wszystkiem, co wigzato sie z jego dziatalnoScig jako uczonego,
profesora i kierownika wydawnictw literackich. Mysl zbyt uparta i mocna
nie chciata wprost ustgpic przed ciggngcym mrokiem S$mierci.

Wytrwato$¢, spokdj | rownowaga — to zreszta nieodtaczne cechy
catego jego zycia i pracy. Zamitowanie do studjow literackich wyniost
juz ze srodowiska rodzinnego, gdy w gos$cinnym domu swego ojca widy-
wat caly Swiat pisarski dawniejszego Lwowa i wybiera¢c moégt do woli
wsrdd najlepszych ksigzek. Ale te podniety miodziencze utwierdzita do-
piero usilna, wytrwata praca, zarbwno w znakomitej — na swe czasy —
szkole Romana Pifata, jak i pdzniej zagranica, na uniwersytetach, w bi-
bljotekach i archiwach. Z tej odwieczne] wprost dla polskiego waganta
naukowego podrézy powrdcit Gubrynowicz z przebogatym zasobem wiedzy
metodycznej, z bezmiernym zapasem notatek i wyciggow zrodtowo - archi-
walnych. Smiato rzec mozna, ze do konca, tak pracowitego przecie, zy-
wota — w petni wyczerpa¢ ich nie zdotat. Moze gtdwnie dlatego, ze obca
mu byfa btyskotliwo$¢ drobnych a nadmiernie nieraz wynoszonych ,,0dky¢
krytycznych”, moze dlatego, ze calg jego prace pisarskg cechowaty — umiar
i ostrozno$¢ prowadzace do zdobyczy pewnych, niewzruszonych i trwatych.

Z kazdej karty jego dziet przemawia znakomite opanowanie tematu
i ostrozno$¢ w naukowych sadach; wszystko jedno czy bedg to gruntowne
studja nad dawniejszg powiescig polskg lub imponujaca monografja o Bro-
dzinskim czy tez przemita broszura o J. M. Ossolinskim, przygodna recen-
zja a wreszcie ktorykolwiek z tak licznych ,,przyczynkéw” i drobiazgéw
krytycznych. Powazne swe zadanie naukowe widziat toz samo w kazdej
pracy, ktorej sie podjat; nigdzie nie bylo lekkomysinosci, zbytecznego po-
$piechu lub blichtru powierzchownego. | dlatego tez pewno nie szukat
Gubrynowicz tematéw szczegOlnie necacych, powiedzielibySmy ,reprezen-
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tacyjnych”, ktore sg czasem ,jak miedz brzeczaca i jak cymbat brzmigcy...”
Woybierat zagadnienia, ludzi i dzieta, ktére zdawaty sie pozornie przecietne
i szare, a whasnie dla rozwoju krytyki literackiej w Polsce okazaty sie na-
der pozyteczne, wrecz niezbedne. Niestrudzony w gromadzeniu materjatow,
naprzemian surowy i subtelny w analizie — unikat przerostu syntezy.
Spokojna, nie zimna lecz jasna réwnowaga — oto znamie najwybitniejsze
catej jego pracy pisarskiej.

Te same walory harmonijnie przejawiajag sie w drugiej dziedzinie
dziatalnosci naukowej: profesorsko - wychowawczej. Prowadzit jg dtugo
i uzytecznie — choC nie_byto mu danern —przy skapym zasiegu wyzszych
uczelni w Polsce — wspigc sie szybko w hierarchji uniwersyteckiej. Docent
we Lwowie dtugie lata przyciggat mtodziez swa uczynnoscig i wszelaka
w studjach pomocg; a gdy w 1920 roku na odrodzonym z rosyjskich gru-
zO6w uniwersytecie stotecznym — zastuzenie i ku powszechnemu uznaniu
objat katedre historji literatury, pragnat przedewszystkiem wprowadzi¢ fun-
damentalne, na mocnych zasadach metodycznych oparte studjum poloni-
styczne. Stad jego starania o dobrg u stuchaczy znajomos$¢ teorji literatury
jakotez nauk pomocniczych, stad nacisk na odpowiedzialne przygotowanie
w dziedzinie bibljografji; wreszcie wykiad prosty, jasny i przystepny.
W usitowaniach tych dzwieczaty pewno echa niezapomnianej ,,szkoty pila-
towskiej”, ktore Gubrynowicz z miodosci swej wynidst.

A gdybySmy chcieli w rodzinie naszych dawniejszych pisarzow odpo-
wiednie znalez¢ mu miejsce to obok Romana Pitata, wymieni¢by nalezato—
cho¢ z rozleglejszej dziedziny — Kazimierza Raszewskiego. Prace kry-
tyczng tych uczonych tgczy prostota i jasno$¢, bezstronno$¢ i umiarkowanie
w sgdach. Gubrynowicz odczuwat piekno literackie podobnie jak dwaj
starsi jego mistrzowie; w gtebi odczucia niem sie przejmowat i zachwycat,
ale w rozbiorach utworéw uwypuklat przedewszystkiem zasady konsekwen-
cji logiczno-psychologicznej i harmonje budowy. Piszac i mowiac nie
uganiat sie za jakagkolwiek jaskrawos$cig, celowo przyciemniat efekty wsze-
lakie, unikat zawitosci; chciat by¢ rozumiany — szedt droga uzytecznosci
i prawdy naukowe;j.

Niepodobna uczonosci i zastug cziowieka oddzieli¢ od jego zwyczaj-
nej w zyciu sylwety. Gdy zamknely sie na zawsze utrudzone, nie tyle
wiekiem jak pracg — oczy, wolno dorzuci¢ nam w krotkim prospekcie
zycia jedno jeszcze zdanie. Ponad wiedzg, umiejetno$ciami, bogactwem
i kulturg goruje jedno stowo: cztowiek dobry. Byt nim Bronistaw
Gubrynowicz do najtajniejszych tkanek swego mdzgu i serca. Niezmiennie
zyczliwy i niewyczerpanie uczynny — pomagat wszystkim w pracy; ale
cicho, dyskretnie, unikajgc czasem jawnosci a zawsze rozgtosu, ktére byty
przeciwne wprost prostocie jego zycia i ducha.

Wychowane przez Niego pokolenie naukowe zachowa w dobrej i nie-
gasnagcej pamieci posta¢ swego profesora, tern silniej, ze na zawsze Go
wsrdd nas zabrakto.

Jak Antoni Matecki mogt i Bronistaw Gubrynowicz umierajgc wypo-
wiedzie¢ te najszlachetniejsze stowa: ,Nigdy 1 nikomu nie uczynitem
krzywdy...”

Nauce polskiej za$ przysporzyt wiele, bardzo wiele pozytku i zdoby-
czy niezniszczalnych.

Warszawa. Mieczystaw Hartleb.
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W oczach naszych dokonywa sie zatobny koniec pokolenia uczonych,
ktorzy rozpoczynali dziatalno$C¢ z koncem ubiegtego stulecia. Pokolenie
to, obok wybitnych indywidualnosci twérczych i ogromu zastug potozonych
u podstaw wspotczesnej nauki polskiej, odznaczato sie odrebnym ethosem,
wartym pamieci. Wychowane w surowej dyscyplinie intelektualnej, wzo-
rowanej na Scistosci nauk przyrodniczych, ktore byty wowczas ideatem dla
humanistow, dato ono wiedzy naszej fundament solidny i gteboki. Powaga
i kultura pracy oraz sumienno$¢ wysitku umystowego odbity sie na pozio-
mie moralnym catej generacji. Cechuje ja rzetelna bezstronno$¢ sadow,
gruntowno$¢ uzasadnien, przezorno$¢ i ostroznos¢ uogdlnien. Chlubg jej
pozostanie bezinteresownos¢é materjalna, uczciwo$¢ pisarska i przyzwoitosc
wobec kolegébw po fachu, a wreszcie zrozumienie dla zmian i nowinek,
bez ktorych nauka kostnieje i ucieka od zycia.

Gdy u nas po wojnie zwitaszcza wystapity nowe prady, wyzwalajgce
nauki humanistyczne z pod supremacji metod quasi przyrodniczych, uczeni
ze starej generacji odniesli sie do nich naogdt zyczliwie. Zachowujac
wiare w pozytek wiasnych badan, zwracali sie oni przychylnie do miodych,
idacych wiasnemi drogami. Do najszlachetniejszych przedstawicieli starego
pokolenia nalezat $. p. Bronistaw Gubrynowicz. Serdeczny, goracy przy-
Jaciel miodych pracownikow, utatwiat im zmudne przebijanie sie wsrod
nieufnosci, towarzyszacej zawsze pierwszym krokom samodzielnych bada-
czy. Nie mial w sobie nic z sekciarza naukowego, nie zasklepiat sie
w jednej doktrynie, to tez jako nauczyciel i jako redaktor obydwu naszych
czasopism polonistycznych nie krepowat niczyich przekonan i zaintereso-
wan badawczych.

Przez Smier¢ $.p. Gubrynowicza doznata uszczerbku nietylko produk-
cja naukowa, ale przedewszystkiem niepowetowang strate poniosto zycie
literackie. Nie brak w Polsce zdolnych uczonych, tak jak wogole nie brak
ludzi zdolnych, ale talenty marnujg sie czesto wskutek ztej organizacji
zycia spotecznego. Od czasu odbudowania panstwa sytuacja poprawifa
sie szybko i wyraznie, co mamy do zawdzigczenia jednostkom fanatycznie
oddanym tej sprawie. Do najczynniejszych nalezat S. p. Gubrynowicz.
Dzigki jego niezmordowanym staraniom utrzymata si¢ dotychczas najwaz-
niejsza, tradycyjna placowka polonistyki, Iwowski ,,Pamietnik Literacki".
W jego przyjazni i doSwiadczeniu znalezli podpore mtodzi polonisci war-
szawscy, gdy zapragneli stworzy¢ ,,Ruch Literacki”. Na tamach tych dwu
perjodykow wyptynat caty zastep miodych badaczy ze wszystkich uniwer-
sytetow polskich. Umozliwienie im publikacji prac, artykutow i recenzyj
naukowych jest wielkg zastugg zmartego Redaktora, ktorej wobec dzisiej-
szych warunkéw wydawniczych nie mozna do$¢ wysoko ocenic.

Jako czlowiek byt $. p. Gubrynowicz prawdziwie ujmujacy dzieki swej
bezBoérednioéci i prostocie. Miode pokolenie polonistow utracito w nim
osobe bliskg i droga.

Lwow. Mieczystaw Plszczkowskl.
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PROFESOR BRONISLAW GUBRYNOWICZ
W UNIWERSYTECIE WARSZAWSKIM

Prof. Bronistaw Gubrynowicz objat katedre historji literatury polskiej
w Uniwersytecie Warszawskim na jesieni 1920 roku. Praca na tym wy-
dziale przedstawiata duze trudnosci, przedewszystkiem z punktu widzenia
organizacyjnego: nadmierny naptyw stuchaczy na polonistyke (proseminar-
jum i seminarjum liczyto po 200 os6b), uniemozliwiat prawie przeprowadza-
nie systematycznych c¢wiczen i glebszych studjéw z uczniami. Trzeba byto
wielkich wysitkdw Profesora, natezonej pracy niemal juz fizycznej, by po-
dofac¢ trudnemu zadaniu nietylko odczytania setek rozpraw i przestuchania
egzaminéw wszelkiego typu, ale i przygotowania dobrych pracownikow.
Chcac da¢ starszym stuchaczom mozno$C glebszego ksztatcenia sie, a za-
razem nawigzania blizszej tacznosci z kierownikiem, utworzyt prof. Gubry-
nowicz osobne seminarjum dla doktorantéw, wsrod ktorych zgrupowat zdol-
niejszych uczniéw i im najwiecej poswiecat czasu, trudu i zapatu. Na tych
zebraniach wtorkowych, odbywanych w bibljotece seminaryjnej, w gronie
kilkunastu stuchaczy, szczerze przejetych studjami, ozywiat sie prawdziwie
Profesor, zachecat do dyskusji, wreszcie sam zabierat gtos, budzac w nas
miodych podziw dla swej gtebokiej erudycji i mtodzienczego zaiste entuz-
jazmu, z jakim odnosit sie do zagadnien Kultury i sztuki.

W catej pracy naukowo-wychowawczej nacisk gtéwny kiadt prof. Gu-
brynowicz zawsze na wyrobienie w uczniach zamitowania i uzdolnienia do
sumiennych, gruntownych studjow nad wybranym przedmiotem, na wpoje-
nie w nich szacunku i uznania dla rzetelnej wiedzy, ktorg zdobywa sie
wysitkiem wielu lat i mozolng pracg badawcza. Stad w odniesieniu do
swoich uczniéw oceniat nietylko ich zdolnosci, talent, ale i sumienno$¢
pracy, podkre$lajac zawsze z uznaniem warto$¢ moralng cztowieka, przebi-
jajaca sie w jego dziele.

Usprawiedliwiajac sie zartem, ze sie starzeje i robi sie gadulg, lubit
czasem Profesor w serdecznej atmosferze grona przywigzanych uczniow od-
biega¢ od tematow i opowiada¢ o swoich wrazeniach z licznych podrozy,
0 znajomosciach, jakie zawigzat ze znakomitymi ludZzmi: uczonymi, pisa-
rzami, poetami. Zwiaszcza cenne byty dla nas wszelkie uwagi, tyczace
pozytywizmu, ktérg to epoke umiat Profesor Swietnie charakteryzowaé. W tych
pamietnych dygresjach mogliSmy nieraz podziwia¢ znajomos$¢ nietylko li-
teratury, ale sztuki, teatru a zwiaszcza muzyki, ktérg sam uprawiat.

Wszechstronno$¢ wyksztatcenia, rozsgdna wyrozumiato$¢ w stosunku
do oceny kierunkéw i pogladéw dzisiejszego dnia nie przystonity w nim
pewnych rysow indywidualnych, ktéremi wyrdzniat sie z otoczenia i na
zawsze utkwit w naszej pamieci. Byt prosty i szczery, nie ukrywat swych
przekonan i zasad, opartych na gtebokiej religijnosci i przywigzaniu do kul-
tury narodowej. Byt Polakiem prawdziwym, zro$nietym z tradycjami naj-
bardziej rodzinnemi, swojskiemi. W pogodnem usposobieniu, w dobrodu-
sznym sposobie zartowania, nawet w stylu wytwornej, plastycznej, jedrnej
mowy, miat co$ staropolskiego. A faczyt z tern, tak rzadko juz dzi$ spo-
tykany, dar towarzyski: serdeczne obejscie z kazdym i takt postepowania.
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Te wiasciwosci charakteru Profesora zdobylty mu ogdlng sympatje i od-
dziatywaty na miodziez ksztatcacg sie pod jego wplywem.

W ciggu dwunastoletniej pracy profesorskiej w Uniwersytecie Warsz
objat prof. Gubrynowicz w wyktadach catoksztatt historji literatury polskiej,
poczawszy od w. XVI-go t. j. twdrczosci Jana Kochanowskiego. Specjalng
uwage poswiecit nastepujacym okresom: dziejom literatury barokowej, pra-
dom w literaturze polskiej wieku o$wiecenia, literaturze polskiej na prze-
fomie w. XVIII i XIX, ostatnim romantykom, dziejom umystowosci polskiej
po 1863 r. Z innych zagadnien, bedacych tematami wyktadéw wymienic
nalezy: dzieje powiesci w Polsce (od Marchotta do Quo vadis), epos w litera-
turze polskiej, dzieje czasopiSmiennictwa polskiego, krytyka literacka w Pol-
sce, poetyka, najwazniejsze problemy z dziedziny teorji i metodyki badan
literackich, historja i historycy literatury polskiej. Z autoréw wiecej czasu
poswiecit tworczosci Niemcewicza i K. Brodzinskiego. Do nowosci w pro-
gramie studjéw polonistycznych nalezato zorganizowanie ¢wiczen z zakresu
krytyki literackiej. Prébowat tez prof. Gubrynowicz skupi¢ najmiodszych
stuchaczy okoto pracy bibljograficznej nad czasopismami. Zaniedbanie tej
dziedziny lezato mu bardzo na sercu. Czeste wyjazdy i brak zdrowia nie
pozwalaty §. p. Profesorowi zrealizowa¢ wszystkich projektow, jakie snut
jego duch, peten inicjatywy.

Wielka tez zastuge potozyt $. p. prof. Gubrynowicz w tworzeniu pod-
recznej bibljoteki seminarjum polonistycznego. Ksiegozbidr powiekszyt dwu-
krotnie, nie zatowat trudu dla wyjednania od ksiegarzy i 0séb prywatnych
daréw na bibljoteke, pozatem uczniom swoim pozwalat korzystaC z wia-
snego, duzego ksiegozbioru.

Wyrwany z wiru zaje¢, ruchliwego i czynnego zycia, znalazt juz je-
dynie prawdziwy, wieczny pokdj. Z rzewnem wzruszeniem wspominac
bedziemy zawsze posta¢ czcigodnego Profesora i drogiego Przyjaciela. Nie
opuscit nas jednak Jego duch, bo czujemy Go sercem blisko siebie.

Warszawa. Zofja Brochocka.

PROFESOR GUBRYNOWICZ
W OCZACH UCZNIOW

Z tego, co mam powiedzie¢, na bok usuwam strone wspomnieniowag;
jest na to za wczesnie'. Jeszcze dzien weczorajszy za bliski jest dzisiej-
szemu, jeszcze sie nie stat onegdajszym. Usuwam tez, tembardziej moment
oceny; nie jest on odpowiedni, ani dla tego czasu, ani dla mnie, przedsta-
wiciela uczniow. Chce natomiast siegngC¢ ku istotnym rysom, ktore pod-
czas szeregu lat obcowania z profesorem Gubrynowiczem, ujawnity sie

1 Przeméwienie na akademji w auli Uniwersytetu Warszawskiego w dn. 26 maja
1933 .
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w naszych oczach. Powierzchownie bowiem, na pierwsze spojrzenie rzu-
caty sie w oczy przedewszystkiem pogoda i dobroduszno$¢ Profesora i jego
dobroczynno$¢ serdeczna i uczynnos¢ istotnie nadzwyczajna i ruchliwosé
i skrzetno$¢ w pracy i zapamietanie. To byly pierwsze cechy, narzucajgce
sig w obcowaniu. Chce siegnaC do dalszych, ktore zarysowywaty sie po-
woli, odstaniaty stopniowo. Trzeba bylo szeregu lat, aby ogarnac i odczuc
w petni catg warto$¢ i sens tych wewnetrznych ryséw osobowosci. U jej
podstaw lezata stuzba polonistyce.

Kiedy$my jako studenci wybierali humanistyke, polonistyke, kiedy$my
sie jej poswiecili pdzniej zupelnie — to jednym z gtdwnych motywdw
byta che¢, aby ksztattowaé i rozwija¢ w ten sposob nasze wewnetrzne,
osobiste przezycia, odczucia, czy przemyslenia, ksztattowaé je podczas
opracowywania dziet literackich, w ktorych pokrewne naszym przezyciom
znajdowaly swoj czysty a gleboki wyraz. Niemniej wptywato i poczucie
estetyczne, ktére w opracowywaniu dziet sztuki szukato zaspokojenia. Otéz
prof. Gubrynowicz byt przedstawicielem innego, kraricowo odmiennego po-
dejScia do pracy naukowej. Dla niego zadania i kierunki pracy lezaty
w stanie tej nauki, ktorg uprawiat, a wiec lezaty jakby poza autorem,
z zewnatrz. Obowigzki i cele jakie w pewnym okresie nasuwata nauka
swym pracownikom — oto byt wiasciwy bodziec do pracy.

To stanowisko odbijato sie na wszystkiem; na dzietach naukowych
Profesora i licznych przyczynkach, ktérych tematy dalekie byly od aktual-
nosci spraw dzisiejszych, czy od pozywnosci dla zycia wewnetrznego, 0so-
bistego — wystarczato, ze byty to rozlegte tematy, wazne dla catosci da-
nej wiedzy, ze przeorywaty duze a zapuszczone tereny. Odbijato sie to
na wyktadach z roznych epok i dziedzin, skoro powinno sie byto zapoznac
z niemi studentéw podczas ich studjow. Odbijato sie to na pracach se-
minaryjnych czy doktorskich. Profesor szczegdlnie chetnie widziat takie,
chocby byty mato efektowne, ktore wypetniaty luki w polonistyce. Odbi-
jato sie to i na redagowaniu obu czasopism: Pamietnika i Ruchu Literac-
kiego, gdzie mato bylo Smiatych syntez, ,rzutow oka”, spojrzen z lotu
ptaka, a wiele, bardzo wiele duzych, fundamentalnych, czesto nawet ciez-
kich rozpraw i studjéw, wydawania nowych materjatdw, ustalania genezy
utworéw i dat, gdzie byt obfity dziat sprawozdan i najbardziej szary,
a jakze niezbedny dziat bibljografji. Takim samym widzieliSmy Profesora
w organizacjach naukowych, czy w Towarzystwie Naukowem Warszawskiem,
gdzie szereg lat przewodniczyt Wydziatowi Literatury, czy w Towarzystwie
im. Adama Mickiewicza, czy w Instytucie Literackim w Warszawie, czy na
zjazdach literackich. Takim samym byt i w Kole Polonistow, czy Kkiedy
wplywat na zakres bibljoteki, czy gdy zabierat gtos na posiedzeniach nie-
ktérych sekcy;j.

Tak dziatat nietylko sam; nauczyt wielu ze swych wspotpracownikow,
czy ucznidw uznania i oddania dla wszelkich prac, choéby zmudnych, sza-
rych i mato pociagajacych, jezeli ich potrzebuje ona — nauka. Stad tez
duzy zespot pracownikow na tych zmudnych, szarych terenach; stad i cia-
gte budowanie nie sobie, ale jej — polonistyce. W tern nie-egocentrycz-
nem oddaniu sie potrzebom i wymaganiom swego zawodu, w oddaniu zu-
petnem i zapamietatem do ostatka sit— jest jeden istotny zrgb osobowosci.

A z nim wigze sie drugi rys: czes¢ dla techniki naukowej. Co$ co
ma by¢ trwatym wkiadem w danym zakresie — musi byC rzetelnie zro-
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bione. KiedySmy pokazywali fragmenty swoich prac, albo kiedy$my roz-
mawiali o ksigzkach cudzych wtedy, gdy podawaty ciekawe, czasem bardzo
ciekawe wyniki, cieszyt si¢ prof. Gubrynowicz; ale jeszcze bardziej sie
cieszyt, gdy byty one dobrze zrobione, gdy byt jaki$ bieg i zakonczenie
rozwazan, gdy architektura badan tworzyta jednolita catos¢ i wartos$¢ jej
lezata nietylko w wynikach, ale i w robocie.

| oto ciekawe. Prof. Gubrynowicz, ktory byt przedstawicielem starej
szkoty historykéw literatury, byt jednoczesnie propagatorem najnowszych
kierunkow metodologicznych; sprowadzat dzieta teoretyczne z zagranicy,
urzadzat na ich temat zebrania dyskusyjne, wymuszat recenzje, zachecat
do stosowania w praktyce ich rezultatow. Jest to zrozumiate. Kto$, kto
cenit dobrg robote i technike rnusiat zacheca¢ do jej ulepszania. | znéw,
sam moze wotatby dawne, utarte drogi, do ktérych przywykt, ale wiasne
nawyki, czy upodobania szty na bok, jak zawsze; dla polonistyki, dla tej
nauki, dla ktorej pracowat, potrzebne byly nowe narzedzia i sposoby, a to
wystarczato, by najgorecej staraC sie 0 wprowadzenie ich w zycie.

Powr6¢my teraz do spraw poruszonych na poczatku, do spraw naj-
trudniejszych do omawiania w szerokiem kole, cho¢ napewno najmilszych
do wspominania w szczuptym gronie, do wszystkich pogodnych stow i po-
wiedzen, zartow i wyrazow troskliwosci serdecznej, prostoty i optymizmu,
tak znamiennych dla osoby prof. Gubrynowicza. W naszych oczach wigze
sie to najblizej z jego stanowiskiem wobec nauki.

Nie byt Profesor typem uczonego udreczajgcego sie w waskim a bar-
dzo osobiscie przezywanym kregu trudnych, zawitych zagadnien, ale wia-
$nie typem innym, spotecznikiem nauki, ktéry robi to co nasuwa tok roz-
woju nauki, co moze by¢ jej pozyteczne. A pozyteczne jej bedzie wszystko,
co bedzie rzetelnie zrobione, na mocnych podstawach materjatu oparte,
wypetniajgce zaniedbang luke czy drobng nawet szczeline w gmachu wiedzy.

A stad pogoda; pogoda rzetelnego pracownika, Ktory wie, ze pracy
nie zbraknie, a zarazem, ze juz sie sporo zrobito i beonérednio wiasnych
prac kilkanascie i posrednio Kkilkadziesigt robot wspotkolegéw i uczniow,
ktorym sie pomogto w opracowaniu czy w wydaniu. A ponadto sto tomow
»Pamietnika Literackiego”, kilkadziesigt zeszytow ,,Ruchu”, pare setek roz-
praw, studjow, artykutow. A wiec jednak, mimo wszelkie przeciwnosci,
robi sie i buduje, i przygotowuje sie wiele; robota idzie.

Mozna wiec pozartowa¢ w przerwie miedzy wyktadem a posiedzeniem,
miedzy seminarjum a egzaminem, miedzy korektg dziesigtkow arkuszow
a zabiegami o zasitki po ministerstwach, miedzy Radg Wydziatowg a To-
warzystwem Naukowem; mozna pozartowac i wprowadzi¢ wszedzie ow ton
optymizmu, tatwosci, mozna dawac inicjatywe, zagaja¢, tadzi¢. Pogoda
rzetelnego pracownika, jednego z cztonkow w cechu polonistycznym, oto
co wyzieralo z oczu profesora Gubrynowicza.

Ale wyzieralo jeszcze co$: serdeczny stosunek do innych w cechu.
Zamato jest powiedzie¢ o dobroci czy uczynnosci, trzeba doda¢ koniecznie,
ze ptynety one jakby bez Swiadomosci, samodzielnie, z kolezenstwa w ce-
chu. Czy kto$ jest poczatkujacy, czy juz doswiadczony, czy znalazt okruch
rekopiSmienny, czy zdobyt rozleglty synteze — jest kolegg we wspdlnej
robocie. A jesli tak, to jednemu przywiezie sie ksigzke ze Lwowa, komu
innemu zrobi sie odpis w archiwum, dla kogo$ jeszcze bedzie sie chodzito
po urzedach, aby wydobyC zasitek na wydanie rekopisu. A wszystko robi
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sie bez wiedzy o dobrym uczynku, poprostu — no, bo trzeba, bo idzie
robota, robota wspdlna jednego cechu.

| w tym rozgwarze porozpoczynanych prac, korekt, egzaminow, w za-
mecie wielu projektéw przyszta krotka przerwa — i odrazu — koniec.

Zatrudno jest jeszcze o wspomnienie. Chciatem w tych kilku stowach
tylko zblizy¢ sie troche do Profesora® WSsrdd rodzajéw hotdu, jakiz moze
by¢ — zwiaszcza wsrod humanistow — stuszniejszy, jak nie ten tak prosty
a tak trudny: — zblizy¢ sie do cztowieka.

Warszawa. Tadeusz Makowiecki.

PEDAGOGIKA SERCA

Z istoty rzeczy nie w czasie wyktadow; choéby najwspanialszych
i thumnie uczeszczanych, lecz w szarej pracy seminaryjnej uwyraznia sie
najwydatniej osobowo$¢ profesora. Dziatalno$¢ u warsztatu seminaryjnego
stanowi tez w tym wypadku wiasciwy kamien probierczy powotania nau-
czycielskiego i uzdolnien pedagogicznych.

Jako nauczyciel, jako kierownik seminarjum historji literatury polskiej
w Uniwersytecie Warszawskim, prof. Gubrynowicz nie przejawiat ani suro-
wosci, ani zamkniecia sie w sobie, tych cech znamiennych swego mistrza
Romana Pitata. tagodno$¢, serdecznos¢, wrazliwosé upodobniaty Go ra-
czej do znakomitego poprzednika na Kkatedrze warszawskiej, Kazimierza
Brodzinskiego, ktoremu nie bez gtebszego uzasagnienia psychologicznego
tyle owocnych mozotow naukowych poswiecit. Spiewak ,,Wiestawa” temi
stowy okreslit kiedy$ hasta, przySwiecajace jego wiasnej dziatalnosci pro-
fesorskiej: ,,.Byt piekny u starozytnych zwyczaj: przysiegania na gtowe mio-
dzienca, taka przysiega byla u nich najéwietszg i wiele znaczacg. Dzi$
kazdy wychowaniem miodziezy trudnigcy sie, takgby czyni¢ powinien.
Mtodzieniec jest celem, dla ktorego obecnos¢, trudy i ofiary poswieca, jest
ottarzem, na ktérem skfada bezinteresowne nadzieje”. Podobne hasta prze-
wodniczyty dziatalnosci nauczycielskiej prof. Gubrynowicza. Wiasciwy Mu
zamaszysty i jowialny sposob bycia przetamywat okowy uroczystych form
i namaszczenia. lronjg nie postugiwat sie nigdy, umiat natomiast zazywac
humoru, i tern zniewalat. Niekiedy wysilat sie na surowos$¢ i wéwczas przy-
bierat miny, ktére miaty mrozi¢ krew, ale padajace z poza szkiet zartobliwe
btyski zadawaty ktam udanej srogosci.

Wszystkie te cechy jednaty prof. Gubrynowiczowi mito$¢ ucznidw.
Mtodziez czuta, ze Profesor sercem sie do niej zbliza, rozumiata, Ze to nie
urzedowy przedstawiciel nauki, lecz opiekun troskliwy a wspotczujacy pro-
stuje jej Sciezki.

Wiadomo, jak doniostg chwile w zyciu studenta, zwilaszcza studenta
literatury, stanowi ustalenie tematu rozprawy. Fatszywy wyb6r moze
zwichngC talent najlepiej sie zapowiadajacy, moze rozczarowac, zniechecic.
Nieraz znowuz dopiero szczeSliwie dobrany temat wydobywa na jasnie
uzdolnienia dotychczas utajone. Prof. Gubrynowicz miat w tym wzgledzie
swoistg modte postepowania. Daleki byt wprawdzie od krepowania 0so-
bowosci ucznidw, nie narzucat tez ani osobistych zamitowan, ani pogladéw,
ale tematéw btyskotliwych, w danej chwili uprzywilejowanych i modnych
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nie lubit. Chodzito Mu przedewszystkiem o przyuczanie do prac zrédio-
wych, dajacych trwate wyniki, o skierowywanie wysitkéw ku tym okresom,
postaciom i zagadnieniom, ktore dotychczas nie zostaty nalezycie opraco-
wane. Miat na celu godzenie zainteresowan i uzdolnienn uczniébw z naj-
bardziej palgcemi potrzebami historji literatury polskiej. Od chwili ustale-
nia tematu rozprawy rozposcierat nad uczniem czujng piecze, zagrzewat
i ponaglat. Niezmordowanie wspierat rada, utatwiat gromadzenie materja-
fow i dotarcie do Zrodet. Jesli zaszta potrzeba, pomagat zwalczaé prze-
ciwnosci, zagrazajace pracy i rozwojowi uczniow.

Wszystkim, co uczestniczyli w seminarjum prof. Gubrynowicza, na
zawsze pozostang w pamieci wspolne zebrania. Dzigki Profesorowi pano-
wat na nich nastr6j ozywczej pogody i wzajemnego zaufania. Odczyty-
wanie pierwszej samodzielnej pracy wobec profesora i grona seminaryjnego
to nielada proba w zyciu uniwersyteckiem miodego studenta. Anuz narazi
sie na oSmieszajaca krytyke i bezbronny bedzie wystawiony na drwigce
spojrzenia? Sama S$wiadomo$¢ obecnosci prof. Gubrynowicza niweczyta
w zarodku podobne obawy. Pracom uczniéw przystuchiwat sie niezmor-
dowanie, bez cienia zniecierpliwienia, wprost zachtannie. To zastuchanie sie
Profesora, Swiadczace o bezmiarze zyczliwosci, najnieSmielszym dodawato
otuchy. Niezapomniane tez pozostang oceny rozpraw, wygtaszane przez
Profesora. Iskra talentu, bodaj szczery wysitek, zjednywaty sobie Jego
wyrozumiatos€. Wowczas, po wyliczeniu chocby procesji usterek i zastrzezen,
po wskazaniu drég poprawy, umiat jednak dostrzec zalety, podnosit je, zache-
cajac w ten sposob do owocniejszych wysitkow.

Uniwersytet nie jest dzi§ oczywiscie terenem wiasciwej pracy wycho-
wawczej, jak tego przed wiekiem domagat si¢ Brodzinski. Istniejg jednak
cnoty umystowe, intelektualne, jak je nazywa Bertrand Russel, ktore nie-
odbicie powinny nalezy¢ do rynsztunku badacza. Zaprawiajac uczniéw do
przysztego zawodu, prof. Gubrynowicz kiadt duzy nacisk na wyrabianie
w nich postawy duchowej, cechujacej rzetelnych stuzebnikéw nauki. Utrzy-
mywanie z cztonkami seminarjum bliskiej styczno$ci, stata, nieskrepowana
wymiana pogladéw, szczodre dzielenie sie z uczniami wiedzg i doswiad-
czeniami, umiejetno$¢ postugiwania sie arsenatem subtelnych a skutecznych
posunie¢ taktycznych, wszystko to utatwiato osiggniecie celu.

Przywiedzione tu luZzne wspomnienia o prof. Gubrynowiczu nie miaty
bynajmniej na celu charakterystyki Jego “dziatalnosci nauczycielskiej i wy-
chowawczej. Chodzito jedynie o uwydatnienie kilku ryséw, rzucajgcych nie-
jakie Swiatlo na tak pieknie przez Niego wcielang pedagogike serca.

Warszawa. Tadeusz Sterzynskl.
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BIBLIJIOGRAFJA PRAC
PROF. BRONISEAWA GUBRYNOWICZA

Zebrane ponizej tytuty dziet, rozpraw, edycyj, ocen, sprawozdan, wyktadéw, odczy-
tow i przemowien prof. Bronistawa Gubrynowicza, sumujg w zewnetrznym wyrazie trud
Jego zycia. Wymowa ich jest prosta i jasna, jak proste i jasne byio zycie ich tworcy.
Niezupetnie wydobyte z rocznikéw wielu czasopism, sumarjum plonu tak obfitego i waz-
kiego, nie pomineto, zdaje si¢, zadnej wazniejszej rzeczy. Zaswiadcza ono w bogactwie
i rozlegtosci réwniez o poswiecaniu bibljografji niejednego dnia pracy. Godzi sie przeto
krétko bodaj o tern wspomnie¢. Prof. Gubrynowicz uwazat bowiem racjonalne zorganizo-
wanie bibljografji za fundament rozwoju polonistyki. Minety nieraz dtugie godziny w do-
ktadnem rozwazaniu sposob6w przystapienia do tak koniecznej pracy nad bibljografjg za-
wartosci czasopism literackich XIX wieku. Troska o bibljografje nie ograniczata sie jednak
tylko do sktaniania ku niej uczniow. Prof. Gubrynowicz sam dawat najlepszy przyktad
w tej zmudnej robocie. Do ostatnich niemal miesiecy sporzadza bibljografje literatur
obcych, zamieszczang od 1926 r. w Ruchu Literackim, a nigdy nie podpisywang. Bezmata
za$ pot wieku temu, rozpoczat w Kwartalniku Historycznym prace naukowg réwniez od
bibljografji. W jednem z najwazniejszych swych dziet, w ,Romansie w Polsce za cza-
sow Stanistawa Augusta“, podat duze i Sciste zestawienie bibljograficzne powiesci z lat
1764—1795. Monografje Mateckiego o Stowackim opatrzyt bibljografjg i zestawit prace
w studjum o stanie badan nad tym poetg. Poprzestaniemy na tych kilku przyktadach,
dodajac, iz prof. Gubrynowicz zadziwiat niezwyktg bibljograficzng pamiecig, i pozwalat
z niej obficie korzysta¢ kazdemu, kto sie don zwrdcit o rade i pomoc w pracy naukowej.

Ukfad bibljografji, chronologiczny i rzeczowy, nie wymaga objasnien. W zestawie-
niach, uzupetnionych dzieki wielkiej uprzejmosci p. Adama Gubrynowicza, syna §. p. Pro-
fesora, pomineliSmy, z braku miejsca, dos¢ liczne sprawozdania z ksigzek i czasopism, nie
podpisane nazwiskiem, a sygnowane kryptonimami: G-z.; — gz.; w. z.; (wz). Rr.; B-z; z;
i pseudonimem: Varsoviensis; zamieszczane w Kurjerze Warszawskim, zwiaszcza od 1921 r.

Bibljografjg tg pragnie ztozy¢ skromny hotd pamieci Nieodzatowanego, Drogiego
Profesora — wdzieczny uczen.

1890

1. Wykaz obszerniejszych recenzji [prac
historycznych i literackich] w innych cza-
sopismach drukowanych. KwartHist 1890,
IV, 207, 422, 598, 818; 1891, V, 203, 447,
694, 913.

2. Wykaz artykutéw [historycznych i li-
terackich] w czasopismach codziennych, ty-
godniowych i miesiecznych. Kwart. Hist.
1890, 1V, 600, 820; 1891, V, 205,449. [Oprat,
wspalnie z Fr. Kréekiem],

Recenzje
3. Chmielowski P. A. Mickiewicz. 2 t.
Wa. 1886. Rec: Swiat. Krakéw 1890, 14;
Pam. Tow. Lit. im. Mick. 1891, V.
4. Mazanowski Mikotaj. Zywot i utwory
Ant. Malczewskiego. Lwow. 1890. Rec:
Przeglad Akademicki 1890.

1891

5. Pierwsza rocznica Konstytucji 3inaja.
Gazeta Narodowa, Lwow 1891, 106.

6. Warjanty piesni filaretow A. Mickie-
wicza. Pam. Tow. Lit. im. Mick. Lwéw.1891,
V, s. 212—214.

Recenzje

7. Grudzinski Stefan. Lenore in Polen.
Spr. gimn. Bochnia 1890. s. 3—37. Rec:
KwartHist. 1891. V. 655-6.

1892

8. Artykut Brodzinskiego o Mickiewiczu.
Lw. 1892. Odb: Pam. Tow. Lit. im. Mic-
kiewicza 1891, s. 220—231.

9. Kazimierz Brodzinski, 1830— 1835,
przyczynek do biografji i charakterystyki.
[W dodatku list B. do Helcia z 1835 r.].
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Lw. 1892, s. 47. Odb: Sprawozd. Czytelni
Akad. Rec: Hordynski Z. KwartHist 1894,
VIII, 496—7; Koppens R. PrzPowsz 1892.
Edycje

10. Felinski Alojzy. Barbara Radziwit-
téwna. Wyd. nowe | uzup. Lw. 1892, s. 92,
Nakt. Gubr. i Schmidta. — Wydanie przej-
rzat, poprawit i wedtug pierwszych edycyj
z 1. 1820 i 1828 uzupetnit Bron. Gubry-
nowicz.

11. Krasinski Z. Psalmy przysztosci.
Opra¢. Br. Gubrynowicz. Lwow.

1893

12.  Wincenty Reklewski, szkic literacki.
Lw. 1893, s. 36. Odb: Sprawozd. Gimnaz.
Fr. J6zefa we Lwowie 1893. Rec: Dziania L. M.
PrzeglPowszI893, IV; Rawita F. Tyglllustr.
1894; N. J. K. Muzeum 1894.

Ed?]/cje

13. Duchinska Sew. Pisma. Pamietnik.
Poezje. Wydat Br. Gubrynowicz. Lw. 1893
s. 6 nl, 437. Nakt. Gubr. i Schmidt.

1894

14. Piast Dantyszek. Kartka z twérczo-
Sci poetyckiej J. Stowackiego. Prelekcja
publiczna. Lw. 1894, s.24. Odb: Sprawozd.
Zakt. Nar. im. Oss. 1893, s. 47—63.

1896

15. Malarze na dworze Jana Ill, szkic
historyczny. Lw. 1896, s. 23. Odb: Sprawozd
Zakt. ” Nar. im. Ossolifiskich. 1895. Rec:
Bryl J. PrzeglPowsz 1897. I.

Recenzje

16. Lenartowicz T. Poezje. 1.1—2. Lw.
1895. — Wyhbor poezji. Ptrbg. 1895. Rec:
KwartHistl896, X, 845—7.

1897

17. Joézef Korzeniowski. Gazeta Lwow-
ska. 1897, 64, 65.

1898
18. Adam Mickiewicz.
cierzy Polskiej* 1898.
19. Album Piotra Moszynskiego.
1898, s. 67. Odb. Pam. Tow. Lit. im. MIC-
kiewicza VI, s. 480—544.

20. Autograf »Litanji pielgrzymskiej«.Pam.
Tow. Lit. im. Mick. Lw. 1898, VI. s. 280-3.
[Poprawki btedéw: Kridl, zob. Ne 28.]

21. Jan Chryzostom Pasek w Swietle
nowych dokumentéw. Sprawozd. z pos.
Tow. Hist. KwartHist.1898, XII, 491.

22. Juljusz_Stowacki w Swietle najnow-
szej krytyki. [O ksigzce F. Hoesicka: z.ycie
Stowackiego t. 1—3. Kw. 1896]. Lw. 1898.
s. 26, Odb: KwartHist.1898, XII, 64—87.

Kalendarz ,,Ma-
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23. Kartka ze wspomnien o pobycie
Mickiewicza w Poznanskiem. [M. in. kartka
z pamietnika Adama Tumy i pare listow
rodziny Tumoéw], KwartHist. 1898, XII, s.
843-848.

24. List Stowackiego do Hersylji Janu-
szewskiej. [Z 10. X. 1847]. Ogtosit B. Gu-
brynowicz. KwartHistl898, s. 85—7.

25. Portret Mickiewicza. KwartHistl898,
XIl, 737.

26. Przyczynek do genezy wiersza »Na
pokdj grecki«. Para. Tow. Lit. im. Mick.
Lw. 1898, s. 335-7.

27. Urywek z autografu »Giaura«. Lw.
1898, s. 11. Odb: Pam. Tow. Lit. im. Mic-
kiewicza VI, s. 296—306.

28.  Wspodtpracownictwo Mickiewicza w
»Pielgrzymie Polskim«. Lw. 1898. s. 13.
Odb: PamTowLit im. Mick.;VI, s. 355—367.
[Ogtasza autografy artykutdw Mick.: So-
nety J. H. Kajsiewicza; Poezje Stowackie-
go; Piesni Pielgrzyma polskiego przez
Konst. Gaszynskiego; Wiadomosci z Polski.
— Poprawki btedow — zob. M. Kridl: Opis
autograféw A. Mick. znajdujacych sie w
Bib. ord. Kras, w Warszawie. Prace Ko-
misji do badafi nad hist. lit. i o$w. t. 1.
Wa. 1914, s. 62, 63.

Recenzje

29. Katalog zbioréw Mickiewiczowskich
znajdujacych sie w Muzeum narodowem w
Rapperswylu. Kw. 1898. Rec: KwartHist
1898, XII, 868-9. — Cfr. Bukowski Henryk.
Odp0W|edz drowi Gubrynowiczowi w obro-
nie Katalogu zbioréw Mickiewiczowskich
w Rapperswylu. Lw. 1899, s. 8. Dod. do
Kurjera Lwowskiego. Nakk. aut.

Edycje
30. Mickiewicz A. Dzieta. Lw. 1898
t. I—IV. Nakt. Gubr. i Schmidt. Pierwsze
wydanie kompletne krgtyczne, uskutecz-
nione przez dra Br. Gubrynowicza.

31. Pasek J. Chr. Pamigtniki, nowe wyd.
krytyczne, wedtug rekopisu znajdujacego
si¢ w Bibljotece Cesarskiej w Petersburgu,
przygotowat i wstepem opatrzyt dr. Bron.
Gubrynowicz. Lw. 1898, s. XXI, 440. Rec:
Bruckner. KwartHist 1898, XIl, s. 866—S;
Cz. Al. Gaz Pol 1898; Hahn W. Ateneum
1899 II; Heck K. J. Najnowsze publikacje
0 Pasku.. Krakéw 1900, Odb: PrzPowsz
1900.

1899

32. Miscellanea mickiewiczowskie, w: Rok
Mickiewiczowski. Lw. 1899. [Zawiera: Ge-
neza sonetu »Stepy akermanskie«; Autograf
wiersza »Do Marceliny tempickiej«].

33. W piecdziesiata rocznice. Iris. Lwow
1899, s. 201n.
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34. Odczyty Tow. Os$wiaty Ludowej we
Lwowie: Streszczenia odczytdw, urzadzo-
nych w jesieni i zimie 1898—99 r. we
Lwowie. Lw. 1899, s. 96. Tre$¢ odczytow
dra B. Gubryuowicza. 1. OA. Mickiewi-
czu, 2. O J. Stowackim. 3. O najdaw-
niejszej polskiej literaturze. 4. O najnow-
sze] polskiej literaturze: a. powiesciopisa-
rze, b. Sienkiewicz i Prus, c. najmtodsi,
d. poeci.

Edycje
35. Matecki A. Juljusz Stowacki, jego
zycie i dzieta. Lwow 1899, t. I—IIl. [Wy-

at i opatrzyt notami krytycznemi, w kto-
rych padana jest literatura o Stowackim —
B. Gubrynowicz.]. Toz — wyd. 3. Ib. 1901.

Wyktady

36. Juljusz Stowacki. Wyktad 18.1.1899
w Tow. Kurséw Akademickich dla kobiet
we Lwowie. Cfr. Sprawozd. Wydziatu Tow.
Kurséw Akad, dla kobiet. Lw. 1899.

37. O najdawniejszej 'polskiej literatu-
rze. 6 wyktadéw w listopadzie i grudniu
1899. Powszechne wyktady uniw. we Lwo-

wie.
1900

38. Henryk Sienkiewicz. Przyjacjel Mio-
dziezy, Lw. 1900, nr. 7, 9, 10.

39. Mowa na uczczenie prof. Romana
Pitata, wygtoszona na walnem zebraniu
Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. Gazeta Lwow-
ska 15. VII. 1900.

40. Trzeci zjazd historykéw polskich w
Krakowie. Ateneum 1900, IV, s. 97—110.

41. W sprawie poetyki polskiej. Pa-
mietnik Il zjazdu historykéw polskich w
Krakowie. Krakéw 1900.

Wyktady

42. O Henryku Sienkiewiczu. 6 wykla-
dow, od 8. XI. 1900. Powszechne wyktady
uniwersyteckie. Por. Programy powsz. wy-
ktadow uniw. Lwéw 19C0. O Sienkiewiczu
wyktad w Tarnopolu 25. 1. 1900 r. — w
Delatynie 20. 111. 1904. — w Samborze 19.
111, 1905.

43. Poezja polska w dobie odrodzenia.
6 wyktadow, 1, 1, 1900. Powszechne wy-
ktady uniw. we Lwowie.

1901

44, Dramat polski. [Sprawozd. z odczytu

B. Gubrynowicza.] Pogon. Tarnéw 1901.
Wykitady

45. Ideaty poezji romantycznej w Polsce.
Wyktad w Tarnopolu 10. I1I. 1901. Powsz.
wykt. uniw.

46. O romantyzmie w Polsce. Wykiad
w Drohobyczu 17. 1ll. 1901. Powsz. wykt.
uniw.
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47. Hasta romantyczne w poezji polskiej.
Wykfad w Stryju. 15. XII. 1901. Powsz.
wykt. uniw.

48. H. Sienkiewicza »Krzyzacy«. Wy-
ktad w Stanistawowie. 13. I. 1901. Powsz.
wykt. uniw.

1902

49. Autografy J. Stowackiego. [Ze zbio-
row dr. Aug. tozinskiego: urywki »Be-
niowskiego«, tres¢ pieciu piesni  »Krola
ducTia«.] PamLit 1902, 1, 1, s. 98—102.

50. Mariciana. Kilka szczegotow biogra-
ficznych. Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu
25 lat pracy prof. L. Cwiklinskiego. Lwéw
1902.

Recenzje
51. Brodzinskiego K. Wspomnienia mo-
jej miodosci i inne urywki autobiograficz-
ne, wydat i wstepem opatrzyt prof. J.Tre-
tiak. Kw. 1901, s. 88. Rec: PamLit 1902, I,
s. 169.

52. Stowacki J. Pamietnik. Ogtosit H.
Biegeleisen. Wa. 1901. — Nieznane listy
J. St. podat J. Kallenbach (Bib. Warsz.
1902. 1) — Meyet L. Stowacki i Ujejski.
(GazLwowl901,288—90). — Meyet L. Stow,
0 Anhellim. (Ib. 1902, 119—122). Wilkosz
Jan. Przeglad pism posmiertnych J. Stow,
do r. 1842. Sprawozd. Dyr. Gimnaz. IV w
Krakowie, 1902. — Hahn W. Bibljografja
0 J. Stow, za r. 1899. Lw. 1901. Rec: Pam
Lit 1902, I, 3, s. 491—4.

53. Tarnowski St. Jozef Szujski jako
poeta. Kw. 1901, s. 201. Rec: PamLit 1902,1,
s. 350—51.

54. Windakiewicz St. Teatr ludowy w
dawnej Polsce. Kw. 1902, s. 231. Rec: Pam.
Lit 1902, I, 4, s. 647—656.

Wyktady
55. Dzieje teatru w Polsce. 6 wykla-
dow, od 12. XI. 1902. Powszechne wy-
ktady uniw. we Lwowie.
56. O Juljuszu Stowackim. 6 wyktadow,
od 13.11.1902. Powszechne wyktady uniw.
we Lwowie.

57. Najnowsza nasza poezja dramatycz-
na. Odczyt w Tow. Lit. im. Mick. 1902. w
Tarnowie.

1903

58. Romans w Polsce za czasow Sta-
nistawa Augusta. |. Pojecie i definicja ro-
mansu w XVIII w. Ttumaczenia i ttumacze.
[Pierwszy rozdz. monografji — zob. Ne 65].
PamLit 1903, I, 2—4.

59.  Wiadystaw Chodzkiewicz. Zyciorys.
Jako wstep do wyd. jego powiesci p. t.
Pamietniki widczegi. Lwow 1903.
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Recenzje
60. Hahn W. Ksigdz Adam Stanistaw
Krasinski w »Anhellim«.  Stowo Pol 1903,
315, 316. — Hahn W. Wincenty i Bona-
wentura Niemojewscy w »Anhellim«.  Lw.
1903. Rec: PamLit 1903, II, 4, s. 688.

61. Chrzanowski Ign. Okruchy literac-
kie (St. Konarski. Smutek Gabryeli. K. Ujej-
ski. Ideaty Asnyka. Album p. Kostrowic-
kiej. O pierwszej powiesci Sienkiewicza.
Na wyspie). Wa. 1903, s. 206. Rec: Pam.
Lit 1904, 111, 2, s. 321—2.

1904

62. Nieznane listy K. Brodzinskiego
[3 listy z 1830 rJ PamLit 1904, II, 3, &'
468—T1.

63. [Poezja Konfederatow barskich.]
Streszczenie wykladu habilitacyjnego w
art.: Z uniwersytetu lwowskiego. GazNarod.
30. X. 1904.

64. Przeprawa Skrzetuskiego w Swietle
wspotczesnej relacji historycznej. Gazeta
Narodowa. Lwow. 1904, 295.

65. Romans w Polsce za czaséw Stani-
stawa Augusta. Lwow 1904. s. 167. Tresc:
Przedmowa. Pojecie i definicja romansu w
18 w. Tlumaczenia i ttumacze. Dziatalno$é
Eomesmoplsarska I. Krasickiego. I. Mic-
iewicza: »Awantura Fortunatac. »Polak w
Paryzu«. Nasladowcy Krasickiego: Krajew-
ski, Jezierski, Kossakowski, Niemcewicz,
Bykowskl 0 Charakterystyka ogolna Zesta-
wienie bibljograficzne romansow z lat 1764
— 1795. Rec: z 1904 r. Biblj. Warsz. 1V,
584—91; Bruckner. Ksigzka, s. 324—5; Do-
brzycki. PrzeglPowsz. t. 84, s. 103—13; St.
Tarnowski. PrzeglPolski t. 152, s. 556—8
oraz Zycie i Sztuka dod. Kraju 41; Loren-
towicz. GazPol 1905, 34.

66. S. p. Piotr Chmielowski. [Przemé-
wienie prof. B. Gubrynowicza na cmenta-
rzu.] Gazeta Narodowa, Lwow 28. IV. 1904.

Recenzje
67. Czarnik B. Ossolinski i katedra jez.
i lit. poi. na Uniw. Lwowskim. Lw. 1902.
Rec: KwartHist 1904, XVIII, s. 540—1.

Wyktady
68. Kartka z dziejow romansu. Wyktad
w Drohobyczu 21. 1. 1904. Powsz. wykt.
uniw.
69. U kolebki teatru. Wyktad w Tar-
nopolu. 6. IIl. 1904. Powsz. wykk. uniw.

1905

70. Nieznany urywek z Kaz. Brodzin-
skiego »Wspomnienia mojej mtodosci.
[Z lat 1809—13]. PamLit 1905, IV, 1, s.
74- 83.
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Wyktady

71. Tworczo$¢ poetycka Juljusza Sto-
wackiego. 2g. t. r. 1904/5 (letnie potrocze)
Uniw. Lwow.

72. Historja romansu w Polsce, I. 2g. t.
r. 1905/6 (zimowe poétrocze) Uniw. Lwow.

73.  Stowackiego »Krél Duch« a dzisiej-
sza poezja polska. Ig. t. 1905/6 (zimowe
potrocze) Uniw. Lwow.

74. Epopea napoleonska w powiesci pol-
skiej. [,,Popioty* Zeromskiego], Wyktad w
Przemyslu 26. 11l. 1905, — w Stryju. 2. IV.
1905, — Tarnopolu 13. XI. 1904. Powsz.
wyk’: uniw.

75.  Wspotczesna powies¢ historyczna w
Polsce. Wykifad 12. I1l. 1905 w Sanoku.

76. Wspdiczesny teatr polski. 6 wykta-
doéw, od 7. Ill. 1905. Powszechne wyktady
uniw. we Lwowie.

1906

Wyktady

77. Historja romansu w Polsce w XVII
i XVII wieku. 2g. t. r, 1905/6 (letnie pot-
rocze) Uniw. Lwow.

78. Kazimierz Brodzinski, jego zycie i
dzieta. Ig. t. r. 1905/6 (letnie potrocze).
Uniw. Lwow.

79. Literatura polska w latach 1800—
1822. 2g. t. 1906/7 (zimowe potrocze).
Uniw. Lwow.

80. Krytyka literacka w XIX wieku. 1g. t.
1906/7 (zimowe potrocze) Uniw. Lwow.

1907

Wy k’rad?/

81. Poezja ka po r. 1863. 2g. t.
1906/7 (letnie po+rocze) Uniw. Lwow.

82. Wspotczesna krytyka literacka. Ig.t.
1906/7. (letnie potrocze). Uniw. Lwow.

83. Ignacy Krasicki, zycie i dzieta. Ig.t.
1907/8. (zim). Uniw. Lwow.

84. Czytanie i objasnianie dziet z za-
kresu krytyki literackiej. lg.t. 1907/8 (zim.
lato). Uniw. Lwow.

85. Z dziejow krytyki literackiej w Pol-
sce. 6 wyktadéw, od 7. XI. 1907. Po-
wszechne wyktady uniw. we Lwowie.

86. U kolebki piesni polskiej. Wyktad
w 1908 r. Powsz. wykt. uniw. we Lwo-
wie. — Toz w Brodach 10. XI. 1907.

1908

87. Adam Krechowiecki jako powiescio-
pisarz. Lwow. 1908. s. 22. Odb: ,,Adamowi
Krechowieckiemu®. (Ksiega zbiorowa jubi-
leuszowa) Lw. 1908.

Wyktady

88. Romans w Polsce w XVII wieku.

Ig. t. 1907/8. (letnie pokr.). Uniw. Lwow.



118

89. Czytanie i objasnianie poematu J.
Stowackiego: >Krél Duch«. 1g. t. 1908/9.
(zim. po6tr.). Uniw. Lwow.

90. Dzieje romantyzmu w Polsce. Cz. 1.
Ig. t. 1908/9. (zim. potr.). Uniw. Lwow.

1909

91. Pogrzeb §. p. Edwarda Pawlowicza
b. dyr. Muzeum im. Lubomirskich. Gaz.
Narod. Lwow. 14. 11. 1909. [Mowa na cment.
tyczakowskim w imieniu Ossolineum],

92. Pornografja. G+os?/ polskie w naj-
wazniejszej sprawie moralnosci spotecznej.
Lwéw 1909. [M. in. gtos dr. Bron. Gubry-
nowicza].

93. Stan dotychczasowych badan nad
Stowackim. Gazeta Lwowska. 1909, 248—51
i Stowo. Wa. 1909, 254, 257.

91. Z nieznanej spuscizny po Stowac-
kim. Podali B. Gubrynowicz i M]Jichat]
Pfawlikowskij. Fragmenta poezji i prozy.
Warjanty z Krola Ducha 1 Beniowskiego
[VII, 33—200]. Lamus 1909,1, 4, s. 564—577.
[Nieuwzglednione w wyd. Dziet—zob. Ne97].

95. Z nieznangch fragmentow  «Krdla
Ducha«. KWarl909, 1.

96. Z nieznanych rekopiséw po Stowac-
kim. [Ze zbioréw Ossolineum: 1. Nieznany
list do matki z 5. V. 1839. 2. W sprawie
wiersza ,,Gory sie oztocity..." 3. ,,Genezis
w rymach. 4. Plan wydania dziet]. Pam.
Lit. 1909, VIII, s. 234—244.

Edycje
97. Stowacki J. Dzieta. Wydali B. Gu-

brynowicz i W. Hahn. Lw. 1909, t. |—X.
FBron. Gubrynowicz opracowat: t. I. (poezje

iryczne), t. I, 1, 1V. (powiesci poetyckie
od Szanfarego do Kréla Ducha) i tom X
(pisma prozaiczne). — Uzupehnienia tego

dania—zob. Ne94].vRec: Briickner. Tyg.
Ilfustr. 1909, 1076 i Casopis pro moderni
filologii 1912, 1l, s. 373-4; Kallenbach.
G.Lwowl909, 248 n. i KWar301. KleinerJ.:
Uktad i tekst dziet J. S-go. Lw. 1910, s.
116, odb: PamLitVIIl,—Recenzje wylicza:
Hahn: Bibljografja o J. Stéw, za 1909. Lw.
1916. — Obacz ponadto: J. Kleiner: Juljusz
Stowacki, dzieje tworczosci, gdzie zwiaszcza
wt IV (19275 wiele uwag 1 poprawek, —
oraz: J. Stowacki: Dzieta wszystkie pod red.
J. Kleinera. Lwow od 1924 r.; J. Kleiner:
Zgg{ez?anych utworéw Stowackiego. KWar

Wykitady
98. Wactaw Potocki, jego zycie i dziela.
2g. t. 1908/9 (let. potr.). Uniw. Lwow.
99. Czytanie i objasnianie dziet z za-
kresu Kkrytyki literackiej. 2g t. 1909/10.
(zim. potr. Uniw. Lwow.).

RUCH LITERACKI

100. Dzieje poezji romantycznej w Pol-
che., Cz. II. lg.t. 1909/10 (zim. potr.) Uniw.
WOW.

1910

101. Stan dotychczasowych badan nad
Stowackim. Odczyt, wygtoszony na uroczy-
stem posiedzeniu Zjazdu im. J. Stowackie-
go we Lwowie w r. 1909. Lw. 1910, s. 15.
Odb: Pamietnik zjazdu historyczno-literac-
kiego im. J. Stow, w Lwowie 1910, s. 23—
32. [Charakterystyka prac do r. 1908, wkon-
cu zestawienie najwazniejszych publikacyj
o Slow, z roku jubil.].

102. Z miodych lat K. Brodzinskiego.
(Pobyt w Sulikowie w r; 1814). [M. in. trzy
wiersze: Do medrka, Catunek, Wieczor].
PamLitl910, IX, 1, s. 82—94.

103. Z tutaczki zotnierskiej K. Brodzin-
skiego. KWarl910, 1.

Recenzje
104. Chrzanowski Ign. i Babiaczyk Adam.
Wiadystaw Nehring.  Wspomnienie pos-
miertne i bibljografja. Wa. 1909. Rec: Pam.
Lit. 1910, IX, 2, s. 389—90.

Recenzje teatralne

w Gazecie Lwowskiej (GL) 1910 r. (niektére
podpisywane: Gbr.).

105. Bcniere. Zabiegi o0 meza, thum.
Zawiejskiej. GL 19.V.10.

106. Bjornson. Gdy miode wino za-
kwita. GL 17. X. 10.

107. Fredro. Ciotunia. GL 3. IV. 10.

108. Fredro. Pan Jowialski. GL21.XII.10.

109. Hertz. Ananke. GL 22 i 26. IV. 10.

110. Ibsen. Peer Gynt. GL 31. XII. 10.

111. Konczynski. Srebrne szczyty. GL
25 i 31. V. 10.

112. Nowaczynski.  Fryderyk Wielki.
GL28. X i 1 XI. 10; oraz Ib. 29. VI. 11

113. Kisielewski. Karykatury. GL25.XL10.

114. Marlowe. Zioty wiek rycerstwa.
GL 10. XII. 10.

115. Rittner. Glupi Jakéb. GL 16 i 22.
XI. 10.

116. Sofokles. Edyp krél. GL 18 i 22.
1. 10.

117. Wyspianski. Noc listopadowa. GL
6. XIl. 10/

118. Zapolska. Panna Maliczewska. GL
19 i 21. X. 10.

Wykitad
119. Epika polska w XVI i XVII wieku.
2g. t. 1909/10 (let. p6r.) Uniw. Lwow.

120. Dzieje romantyzmu w Polsce (mio-
dy Mickiewicz), 2g. t. 1910/11. (zim. pok.)
Uniw. Lwow.
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121. Czytanie i objasnianie dziet z za-
kresu krytyki literackiej. 1g. t. 1910/11.
(zim. poétr.) Uniw. Lwow.

1911

122. Historja Oazety Lwowskiej 1848—
1862. Stulecie Gazety Lwowskiej. Lw.1911,
T I cz. L

123. Historja Gazety Lwowskiej 1883—
1911. Ib. [wspdlnie z Michatem Roitem].

124.  Ze studjéw nad zyciem i pismami
K. Brodzinskiego. 1. W sprawie ustalenia
tekstu ,Wiestawa"; 2. Z nieznanej Kkore-
spondencji BrodZz. [Autograf »Wiestawac
z rkp. Bib. Jag.; korespond. B. z Fryd.
Skarbkiem; plany literackie et c.] Krakow
1911 s. 29. Odb: Ksigga pamigtkowa ku
uczczeniu 250 rocznicy zatozenia Uniw.
Lwowskiego przez krola Jana Kazimierza.
I, Lwow 1912.

125. Z nieznanej spuscizny po Stowac-
kim. Urywki ,Kréla Ducha“. B. m. 1912,
s. 209—260. Nadbitka z Lamusa. R. III.
1911/12.—Zob. Ne94. [Por. Kleiner: J. Stow.
1V, 2, 104].

Recenzje

126. Brodzinskiego K- Nieznane poezje
wydat z rkp. dr. Aleks. tucki. Kw. 1910.—
K. Brodzinskiego Nieznane pisma proza
wydat z rkp. A. kucki. Kw. 1910. — Dr.
Al. tucki. Mlodos¢ K. Brodzinskiego. Kw.
1910, s. 121. Rec: PamLit 1911, X, 4, s.
549—156.

Recenzje teatralne
w Gazecie Lwowskiej 1911 (podpisywane
przewaznie: Gbr.).

127. Bahr. Koncert. GL 9. VI. 11.
128. Bataille. Skandal. GL31. V. 11.

129. Bataille. Szalona dziewica. GL.
7. V. 1L

130. Bernard. Nieznajomy tancerz. GL.
21. IX. 11

131. Bogustawski. Spazmy modne. GL.
15. X. 1L

132.  Czartoryski.  Kawa;
Staruszka mtoda. GL 24. IX. 11

133, Dmuszewski.  Szkoda  wasow;
Fredro. Sluby panienskie. GL17.X1l1.11.

134. Felinski. Barbara Radziwitéwna.
GL 8. XI. 11.

135. Fiers i Caillavett. Papa. GL10.XLil.

136. Fiers i Caillavet. Gaj S$wiety.
GL 26. 1V. 11.

137. Fredro. Co tu kiopotu.
zabdjca. GL 4.1.11.

138. Fredro. Godzien litoéci. GL 15.111L.il.

139. Fredro. Ostatnia wola; Dozywo-
cie. GL5.IV. 11.

Bohomolec

Jestem
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140. Fredro. Przyjaciele. GL16.11.il.

141. Fredro. Wielki cztowiek do ma-
tych interesow. GL2.1L.il.

142.  Hauptmann. Szczury. 12il6.1V. 1.
143.  Hauptmann. Dzwon zatopiony.

GL 23. IV. 11

144. lbsen. Oblubienica morza. GL.
20. X. 1L

145, Jaroszynski.  Podcziowiek. GL.
19. 1. 1L

146. Kaminski J. N.  Zabobon czyli
Krakowiacy i Gorale. GL 18 i 19. XI. 11.

147. Kaminskiego Kaz.  wystepy we
Lwowie. GL 23.VI. 11. Cfr. ib. 28. VI.

148. Konczynski. Stracency. GL 13.XI11.11.

149. Korzeniowski. Zydzi. GL31.X11.11.

150. Maeterlinck. Aglavena i Selisetta.
GL21.V. 11

151. Merezkowski. Car Pawet |. GL5i
8. 1. 11.

152. Molnar. Oficer gwardji. GL26.X1.11.

153. Niemcewicz. Powrot posta. Droz-
dowski. Bigos hultajski. GL 12. X. 11.

154. Rivoire i Besnard. M0dj przyjaciel
Tadzio. GL 171 18. V. 11.

155. Rothschild Henryk. Za kulisami.
GL19.111.11.

156. Rostworowski. Echo. GL8. VI. 11.

157.  Schnitzler. Anatol. GLS8. X. 11.

158. Stowacki. Marja Stuart. GL6.XI11.11.

159. Staff. To samo. GL27.X. 11.

160. Szekspir.  Kupiec wenecki. GL.
11.1.11.

161. Toistoj. Zywy trup. GL22.XII.11.
162. Wedekind. Demon ziemi. GL.

24.1. 11

163. Zabtocki. Fircyk w zalotach. GL.
17. 1X. 11.

164. Zutawski. Koniec Mesjasza. GL.
28 i 29. II. 11

Wyk’rad{

165. Adam Mickiewicz, zycie i dziela.

Ig. t. 1910/11. (let. potr.). Uniw. Lwow.
166. Mickiewicz po roku 1831. 2g. t.

(zim. poétr.). 1911/12. Uniw. Lwow.

1912

167. Katedra literatury polskiej w Uni-
wersytecie Iwowskim. Notatka historyczna.
Tygodnik IHlustr. 1912, 1, 23, s. 474—5.

168. Kilka kart ze stosunkow Krasin-
skiego z Mickiewiczem. Lw. 1912. s. 35.
Odb: Sprawozd. z czyn. Zakt. Nar. im. Ossol.
za r. 1911

169. Krasinsciana. 1. Do biografji Win-
centego Krasifskiego. 2. Zapomniana oce-


GL10.Xl.il
15.III.il
GL16.II.il
GL2.II.il
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na »Komedji nie boskiej« i »lrydjonac.
PamLit 1912, XI, 1, s. 136-8. [Cfr. Sprosto-
wanie. Ib. XI, 2, s. 367].

170. O celach i zadaniach Tow. Upiek-
szenia Miasta Lwowa i okolicy. Referat.
W: Sprawozd. Wydz. Tow. Upiekszania m.
Lwowa... za r. 1911. Lw. 1912.

171. Piotr Skarga. Gaz Narod. Lwow.
29. IX. 1912.

172.  Rocznica Piotra Skargi we Lwowie.
[Przeméwienie prof. B. Gubrynowmza imie-
niem kom. jubileuszowego przy odstonieciu
tablicy pamigtkowej Skargi na Kkatedrze
lwowskiej.] GazLwow. i S’rowo Pol.30.1X.12.

173.  Uroczysty wieczor ku czci ks. Piotra
Skargi w Teatrze Iwowskim. Gaz. Lwow.
2. X. 1912.

174.  Z rozpacznych dni. (Kartki z zycia
Z. Krasinskiego). [Dwa listy poety do Je-
rzego Lubomirskiego z 28. 1.1 3. 11l. 1847 r.]
KurjerWarszl912, Ne 1. Rec: Hahn. Pam.
Lit. 1912, 1, s. 225.

175.  Z nieznanych autograféw Krasin-
skiego. Gazeta Wieczorna. Lwow. 1912,
Ne 577.

Recenzje teatralne
w Gazecie Lwowskiej 1912 (podpis: Gbr.).

176. Anczyc. Kosciuszko pod Ractawi-
cami. GL3.1V. 12.

177. Batucki. Grube ryby. GL 18. IX. 12.

178. Bahr. Napoleon i Jozefina. GL.
19. VI. 12.
179. Bogustawski. Stara romantyczka.
GL 16. 11. 12.

180. Bourget. Trybun. GL 14.1V. 12.

181. Caillavet i de Fiers. ROzyczka.
GL 4. XII. 12.

182. Calderon de la Barca. Sedzia z
Zalamei. Tium. Porebowicz. GL 20.1.12.

183. Capus. Awanturnik. GL23. 1l. 12.
184. Checinski.  Szlachectwo duszy.

GL 16. 1I. 12.
185. Hebbel. Marja Magdalena. GL.
16. X. 12.

186. Hennequin i Mitchell.
kobiet. GL 17.1V. 12.

187. Ibsen. Brand. GL7 i 16. II. 12.
188. Kistemaeckers. Szpieg. GL 23.1X.12.
189. Krasinski. Irydion. GL25. II. 12.

190. Lenz. Franciszek Villon. Przet.
Krajewski. GL 14. XI. 12.

191. Mickiewicz. Konfederaci Barscy.
GL.24.1 12.

192.  Molier. Mizantrop. GL 19. XII. 12.

193. Nikorowicz. W gotebniku. GL.
10. V. 12.

Ulubieniec

RUCH LITERACKI

194. Rzewuski. Kobieta i wino. GL.

30. IX. 12

195. Staff. Wawrzyny. GL 4. X. 12.

196. Strindberg. Koledzy. GL 20. IX. 12.

197. Syrokomla. Kasper Karlinski. GL.
24. 1. 127

198.  Swietochowski.
26. 1V. 12.

199. Veberi Gorsse. Beben. GL 10.1.12.

200. Wied Gustaw. Chluba naszego
miasta. GL 20. IX. 12.

201. Zalewski. Przed S$lubem. GL
29. IX. 12.

202. Zapolska. Nerwowa awantura. GL.
22. 111. 12.

203. Zbierzchowski.
rzy. GL 1912.

Wyktady

204. O wyktadach Mickiewicza w Col-
lege de France. Ig. t. 1911/12. (p6kr. let.)
Uniw. Lwow.

205. Konwersatorjum literackie (wstep
do historji literatury polskiej). 1g. 1.1911/12
i 1912/13 (zim. p6ir.) Uniw. Lwow.

206. Romans w Polsce w XVIl w. 2g. t.
1912/13. (zim. p6tr.). Uniw. Lwow.

1913

Recenzje
207. ktucki Al.  Epos szlacheckie Kaz.
Brodzinskiego. Kw. 1913, s. 26. Rec: Pam.
Lit. 1913. XlI. 3, s. 363—4.

Recenzje teatralne
w Gazecie Lwowskiej 1913 r. (podpis: Gbr.)

208. Bernstein. Sekret. GL 22.X.13.

Piekno. GL.

Kobieta bez twa-

209. Birinski.  Taniec  czynownikow.
GL 24 i 25.11.13.

210. Bracco. Prawdziwa mitosé. GL
16.X1.13.

211. Corneille. Cyd. GL 7.VIL.13.

212. Fredro. Nowy Don Kiszot. GL
26.X.13. ]

213. Hauptmann. Swieto pokoju. GL
26.1X.13.

214. lbsen. Podpory spoteczenstwa.
GL 4.XI1.13.

215. Konczynski. Pani Bella. GL 18.
1.13.

216. Konczynski.
18.1X.13.

217.  Krzywoszewski.
marka. GL 13.VI.13.
218. Maykowski.

GL 10.1.13.
219. Molier. Amfitrjon; Pocieszne wy-
kwintnisie. GL 1.1.13.

Ziote widma. GL
Djabet i karcz-

Pocatunek szczescia.
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220. Molier. Szkota mezéw; Zazdrosny
maz. GL 5.111.13.

220a. Rittner. Lato. GL 9.XI.13.

221. Rostworowski. Judasz z Kariothu.
GL 4 i 7.VI.13.

222. Rydel. Krélewski jedynak. GL
22.V1.13.
223. Rydel Tragedja Zygmuntowska.
GL 25.VI.1

224, Schlller. Wilhelm Tell. GL 11.VI.13.

225. Stowacki. Beatrix Cenci. GL 14.
VI.13.

226. Stasiak. Miljarderzy. GL 3.X.13.
227. Strindberg. Btyskawice. GL2.111.13.
228. Tofstoj. Anna Karenina. GL16.1V.13.

229. Vojnovié. Pani ze stonecznikiem.
GL 3.VI.13.

230.  Wisniowski.
GL 24.1.13.

231. Wyspianski. Legjon. GL 3.VI1.13.
232. Wyspianski. Meleager; Protesilas
i Laodamia. GL 17.XII.13.
Wyktady
233. Romans w Polsce w dobie o$wie-
cenia. 2 g. t. 1912/13 (let. p6tr.) Un.Lwow.

234. Problemy romantyczne. 2 g. t.
1913/14 (zim. i let. potr.) Uniw. Lwow.

1914

235. Z dziejéow Tow. Ikséw w Warsza-
wie. KWarl914, nr. 1.

Recenzje teatralne
w Gazecie Lwowskiej 1914 r. (podpis: Gbr.)
236. Batucki. Piekna zonka. GL 31.1.14.

237. Beaumarchais. Wesele Figara. GL
6.111.14.

238. Berr.
16.VI.14.

239. Frenkla M. wystepy. GL 9,14.VI.14.

240. Hamsun. W szponach zycia. Przekt.
Szukiewicza. OL 1914.

241. Hofmansthal. Elektra. GL 7.VI.14.

242. Ibsen. Rosmersholm. GL 31.V.14.

243. Kistemaeckers. Handlarze szczescia.
GL 15.111.14.

244, Komornicki. Za Wiste! GL 3.V.14.

245. Korzeniowski. Qui pro quo. GL
28.V.14.

246. Plaut. Strachy. Przekt. Wolframa.
GL 29.1V.14.

247. Raczynska.
23.1.14.

248. Shaw B. Pigmaljon. Przekt. Ordyn-
skiego. GL H-11.14.

Leci liscie z drzewa.

Wycieczka do raju. GL

1863 — Cienie. GL
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249. Szekspir. Hamlet. GL 5.VI.14.
250. Zapolska. Parjasy. GL 20.11.14.

1915

Wyktady
251, Kazimierz Brodzinski na tle wspot-
czesnej epoki. 1 g. t. 1915/16 (zim. potr.)
Uniw. Lwow.

252. Cwiczenia w zakresie literatury
polskiej. 2 g. t. 1915/16 (zim. p6tr.) Uniw,,
Lwow.

1916

253. Andrzej Brodzinski. Gar$¢ szcze-
gotéw do biografji i charakterystyki. Kw.
1916, s. 328—342. Odb: Ksiega pam. ku
czci Boi. Orzechowicza t. I.

254. Oswiata. [Opra¢, wspolnie z E.
Romerem], W: Geograficzno - statystyczny
Atlas Polski, redag. i opra¢, przez E.
Romera. Zesz. |, tabl. V—XVI. Wa. Kw.
1916, k. nlb. 24. Gebeth. i Wolff.

255. Schiller w Polsce. (Z powodu
ksigzki dr. M. Szyjkowskiego). [Schiller
w Polsce. Kw. 1915.]J Lw. 1916, s. 33. Odb:
KwartHistl916, XXX, s. 73-103.

Wyktady

256. Antoni Matecki. 1 g. t. 1915/16
(let. potr.) Uniw. Lwow.

257. Cwiczenia w zakresie literatury
polskiej. 2 g.1.1915/16 (let. potr.) i 1916/17.
Uniw. Lwow.

258. Dzieje powiesci w Polsce, cz. I.
3 g. t. 1915/16 (let. p6ir.) Uniw. Lwow.

259. Dzieje powiesci w Polsce w w.
XVII i XVII. 2 g. t. 1916/17 (zim. potr.)
Uniw. Lwow.

260. Piesn zotnierska w Polsce. 3 wy-
kiady, 11, 1V, 1916. Powsz. wykt. Uniw.
we Lwowie.

1917

261. Kazimierz Brodzinski. Zycie i dzie-
ta. Cze$é pierwsza (1791—1821).” Lw. 1917,
s. 4 nlb. VII, 397. Tres¢: Przedmowa. Pod
strzecha ojcowskq. Czasy szkolne. Stuzba
zotnierska. Tufacz bezdomny. Na bruku
warszawskim. Wsréd wolnomularzy. W te-
atrze, w redakcji i w szkole. Plon literac-
ki i naukowy z 1.1814—1821.

262. Z nieznanych autograféw K. Bro-
dzinskiego. [Z rkp. Bib. Zamojskich w War-
szawie fragmenty przektadu »Safony« Grill-
parzera.J PamLitl917, XV, s. 100—4.

Recenzje
263. Z najnowszej literatury o Sienkie-
wiczu. [Sprawoznanie z 21 prac: Bruchnal-
ski, Chrzanowski, Cieszynski N., Grabow-
ski T., Jankowski E. Kallenbach Kaspro-
wicz, Kitos J., Kotarbifski J., Kozikowski K.,.
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Krynski A., Maciejowski J., Nusbaum H.,

Ochorowicz J., Patkowski A., Rola R., Teo-

dorowicz J. X.,, Tetmajer K., Topor Z., U-

jejski J., Wojciechowski K. PamLitl917,
XV, 3, s. 372—386.
Wykitady

264. Historja literatury polskiej w w.

XVII. 2 g. 1916/17 (let. p6r.) Uniw.Lwow.

265. Dzieje literatury polskiej po r. 1831.
3 g. t. 1917/18 (zim. potr.) Uniw. Lwow.

1918

266. Rozwoj powiesci w Polsce. Po-
wie$¢ do potowy XVIII stulecia. Encyklo-
pedja polska t. XXII: Dzieje literatury piek-
nej w Polsce. Cz. Il. Kw. 1918, s. 68—102.
Akad. Umiejetn. [Na s. 99—102: wskazow-
ki bibljograficzne] — [Powyzszg prace
przerobit 1 rozszerzyt prof. Gubrynowicz
do drugiego dania Dziejow literatury,
majgcego ukazac sie w 1933 r.]

267. Stanistaw Tarnowski [nekrolog].
KwartHistl918, XXXII, s. 155-9.

Recenzje

268. Gasiorowska Natalja. Wolnos¢ dru-
ku w Krolestwie Kongresowem 1815—1830.
Wa. 1916, s. Xl, 438. Rec: Gubrynowicz.
PamLitl918, XVI, 1, s. 135—S8.

269. Korbut G. Literatura polska. I. Wa.
1917. Rec: KwartHistl918, XXXII, 77.

270. Korbut G- Poczatki wptywu Boi-
leau’a w Polsce. Wa. s. 87—98. Rec. Pam.
Litl918, XVI, 4, s. 309—10.

271. Majorkiewicz Jan. 1820—1847. Wa.
1917, s. 31. Rec: PamLitl918, 1, s. 134—5.

Wykitady

272. Poezja polska w przededniu 1863
r. 2 g. t. 1917/18 (lato). Un. Lw.

273. Cwiczenia w zakresie literatury
polskiej. 2 g. t. 1917/18 (let. p6tr.). Ibid.

274. Historja literatury polskiej w 1
1800 — 1822. 2 g. t. 1918/19 (zim. potr.)
Uniw. Lwow.

275. Poetyka. 1 g. t 1918/19 (zim.
potr.) Uniw. Lwow.
276. Cwiczenia z zakresu literatury pol-
skiej. 2 g. t. 1918/19 (zim. pétr.). ibid.
1919

277.  Krechowiecki jako powiesciopisarz.
GazLwow?29.V1.1919.
Wykitady
278. Ostatni romantycy w literaturze
polskiej w XIX. 2 g. t. 1919/20 (let. pdtr.)
Uniw. Lwow.

1920

279. Antoni Malecki (1821—1913). Na-
pisat... profesor Wszechnicy im. kr. Kazi-

RUCH LITERACKI

mierza we Lwowie. Lw. 1920, s. VII, 335,
Wyd. Ossol.

280. Nieznana rozprawa M. Romanow-
skiego o J. Stowackiego »Zmii«. Stowo
Polskie 1920, 599 n.

Wyktady

281. Dzieje powiesci w Polsce. Cz. I.
(Od ,,Marchotta“ do ,,Malwiny*). 3 g. t.
Uniw. Warsz. r. 1920/21.

282. Objasnianie dziet z zakresu kryty-
ki literackiej. 1 g. t. Uniw. Warsz. 1920-21.
(semestr zimowy i letni).

283. Wstep metodyczny do studjum hi-
storji literatury polskiej. 1 g. t. Uniw.
Warsz. r. 1920-21.

1921

284. Z dziejow walki klasykow z ro-
mantykami. Ostatni atak klasykow. [O wy-
danej anonimowo broszurze Wincentego
Niemojowskiego (f 1834): Mysli dorywcze
0 romantycznosci i klasycznosci. Kalisz
1830, zawierajgcej m. in. krytyke Mickie-
wicza.] KWarl921, 1, s. 65—6, nr. jubil.

285. Pierwsza prelekcja prof. B. Gubry-
nowicza [o K. Brodzinskim w Uniw. Warsz.]
KWar 13.1.1921; GazLwow 16.1.1921; Swiat
29.1.1921.

Edycje

286. Krasicki Ign. Mikotaja Doswiad-
czynskiego przypadki. Z autografu wydat,
wstepem i objas. zaopatrzyt B. Gubryno-
wicz. Krakéw 1921, s. XXXIV, 158. Biblj.
Naréd. 41. — Wyd. II. 1b. 1925. Wyd. III.
Ib. 1929. [Wstep: 1. Romans w epoce sta-
nistawowskiej; 2. Stanowisko Krasickiego
wobec romansow; 3. Geneza» Przypadkow;
4. Dedykacja i przedmowa; 5. Fabula i ty-
py w powiesci; 6. Nasladowcy Krasickie-

0; 7. Autograf i wydania powiesci. Bi-
ljografja.] Rec. z 1922 r. Chrzanowski
'I\ﬂn. Ksigzka2; tempicki Z. KWard7; Janik
. Nowa ReformalS; Sinko T. Czas 11. II.

Wykitady
287. Dzieje literatury barokowej pol-

skiej. 3 g. t. semestr letni Uniw. Warsz.
r. 1921.

288. Ostatni romantycy. 1 g. t. semestr
letni r, 1921. Uniw. Warsz.

289. Gléwne prady w literaturze pol-
skiej w wieku oS$wiecenia. 3 g. t. sem.
zim. 1921—22. Uniw. Warsz.

290. Krytyka literacka w Polsce (1822—
1869). 1 g. t. sem. zim. 1921—22. Ibid.

291. Dzieje umystowosci polskiej po ro-
ku 1863. 1 g. t. sem. zim. 1921—22. —
Cz. Il. sem. letni 1922. Ibid.
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1922

292. Fundator Akademji
KWar23.11.1922.

293 O sztuke narodowsg. (Na margine-
sie »Ponowy«). Ponowa 1922, 4.

Zamojskiej.

294. Renesans twolrcy  »Myszeidy«.
KWar7.111.1922.
295. Walka o humanizm. KWarl922, 74.
Recenzje

296. Glixelli Stefan. O nauce jezykéw
romanskich w Wilnie 1781—1832. Wo. 1922,
s. 17. Rec: Ksigzka 1922, 4.

297. Hahn W. Przysztos¢ moja! i moje
bedzie za grobem zwyciestwo!.. Szkice [i-
terackie o J. Stowackim. Pn. [1922], s. 291.
Rec: Ksigzka 1922, 3.

298. Komarnicki L. Historja literatury
polskiej w. XIX. Cz. Il. Wa. f1921]. Rec:
Ksigzka 1922, 1.

299. Kirasicki Ign. Monachomachja i An-
timonachomachja. Wyd. Zofja Gasiorowska.
Wa. s. 123. — Monachomachja. llustr. Z.
Stryjenska. Kw. s. 55. Rec: Ksigzka 1922,2.

300. Krasicki Ign. Myszeidos. Wyd.

i wstepem opatrzyt W. Bruchnalski. Lw.
1922. Rec: Ksigzka 1922, 2.

301. Mickiewicz A. Grazyna. Wydat W.
Bruchnalski. Lw. 1922. Rec: Ksigzkal922,1.

302. Przectawski Wiktor. Felicjan Me-

(ligrd Zalehski. Pn. [1922]. Rec: Ksigzka

303. Wasilewski Zygm. Mickiewicz i

Stowacki. Wa. [1922]. Rec: Ksigzka 1922,4.
Wyktady

304. Krytyka literacka w Polsce w dru-

%ie' potowie XIX w. 1 g. t. sem. letni
922. Uniw. Warsz.

305. Literatura polska u schytku wieku
oSwiecenia. 3 g. t. sem. let. 1922. Ibid.

306. Poetyka. 1 g. t. sem. zim. 1922—
23. Ibid.

1923

307. Pet6fi. [Przemdwienie na uroczy-
stej akademji ku czci Petofiego w Uniw.
Warsz.] KWarl0.V1. 1923.

308. Z nieznanej korespondencji K. Bro-
dzinskiego. [Z rkp. Muzeum Czartoryskich
w  Krakowie trzy listy z 1811 i 1829 r/]
PamLit 1923, XX, s. 186-9.

309. Z nieznanej puscizny Mieczystawa
Romanowskiego. fRecenzja »Ballad i ro-
manséw« Mickiewicza; Z korespondencji
éﬁoznlelem Ujejskim.] PamLitl923, XX, s.

Recenzje
310. Monografja J. Kallenbacha o Mic-
kiewiczu. KWar 16.V.1923.
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311. Renesans, o$wiecenie, romantyzm.
E(gzgsiqice Z. tempickiego.] KWar 4.X1lI.

Wyktady

312. Epos w literaturze polskiej. 2 g.t.
sem. letni 1923. Uniw. Warsz.

313. Literatura polska na przetomie w.
XVIHI i XIX. 4 g. t. sem. zim. 1922—3. 1b.

314. Juljan Ursyn Niemcewicz. (Zycie
1 dzieta na_tle wspotczesnej epoki). 2 g.
t. sem. letni 1923 i sem. letni 1924. Ib.

1924

315, GarsC szczegotow do biografji i
twdrczosci K. Brodzinskiego. [1. Odwiedzi-
ny w Putawach. 2. Autograf »Elegji na
zgon Adama ks. Czartoryskiego«. 3. Z ko-
respondencji poetyckiej z Fryd. Skarbkiem.
4. Wierszyk albumowy. 5. List i wiersz
do J. U. Niemcewicza.] PamLit 1924/25, XXI,
s. 287—293.

316. Pasek przed sadem potomnosci.
KWar 19.111.1924.

11\317. »Kupiec« Mikotaja Reja. KWarl924,

318. Wiersz o Kaoésciuszce J. U. Niem-
cewicza. [Rkp. Bib. Zamojskich nr. 1059,.
z 1288151 |%Jb 1815 r.] PamLit 1924/25, XXI,
S. —7.

Recenzje

319. Kot St. Historja wychowania. Wa.
Rec: Pozyteczna ksigzka. KWar 1924, 85.

320. Pasek J. Ch. Pamietniki. Wstep i
obj. A. Brickner. Kw. s. XXXII, 356. Bib.
Nar. Rec: KWar 1924, 79.

Edycje

321. Stowacki J. Mazepa. Wstepem i
objasnieniami zaopatrzyt Br. Gubrynowicz.
Kw. 1924, s. XXXVIII, 107. Bib. Nardd. 76.
[We wstepie: Mazepa w historji i w poezji.
2. Geneza tragedji; 3. Kwestja historyczno-
$ci; 4. Stosunek redakcji pierwszej do dru-
giej; 5. Wptywy i reminiscencje; 6. Sad
wspodtczesnych i pdzniejszych krytykow.
Rec. z 1924 r.. Drogoszewski A. Przegl.
Humanistyczny |11, 4, 249; Wierczynski St.
StowoPol 24.X1; KWar279; KPor281.

Wyktady

322. Wstep do dziejow lit. polskiej.
2 gt j. z.w. 1924—25. Uniw. Warsz.

323. Historja literatury polskiej XVII w.
2 9.t j. z 1924—25. Uniw. Warsz.

324. Nauka literatury w szkole $redniej
a uniwersytet. Korreferat, wygtoszony na
| zjezdzie polonistow 21.1V.1924 r. w War-
szawie. — Zob. Pamietnik | ogdlno-pol.
zjazdu polonistéw. Wa. 1925, s. 158.
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1925

325.  Fragmenty nieznanych tragedyj M.
Romanowskiego. [Ze zbiorow prof. B. Gu-
brynowicza drobne urywki dramatéw: Stan-
czyk, Glinski, Marta.] PamLitl925/26, XXII,
XXII1, 625—31.

326. Monografja J. Kleinera o Stowac-
kim. Lwoéw 1925, s. 23. Odb: PamLitXXl,
s. 490-510.

327. W sprawie pamietnikdw i pism
publicystycznych J. U. Niemcewicza. 1925,
s. 5. b. m. 1V Zjazd historykéw polskich
w Poznaniu 1925. Sekcja IlI.

328. Z nieznanych autografow J. U.
Niemcewicza. Lwow 1925, s. 19. Odb:
Ksiega pamigtkowa ku czci Oswafda Bal-
zera. T. I, s. 439—55.

Recenzj e
329. Galie L. Wojciech Bogustawski
i repertuar Teatru Polskiego... Stowo wstep-
r21%8 prof. Br. Gubrynowicza. Wa. 1925, s.

Edycje
330. Baryka Piotr. Z chtopa krol. Ko-
medja dworska. Tekst opracowat wedtu
wyd. z 1637 r. B. Gubrynowicz. Wa. [1925],
-s. 42. Wielka Bibljoteka 119.

Wyktady
331. Ostatnie lata twdrczosci Niemcewi-
cza. 1 g. t. 1925. Un. Warsz.

332. Dzieje literatury barokowej w Pol-
sce. Cz. Il. 2 g. t. r. 1925—26. Un. Warsz.

333. Kazimierz Brodzinski. (Zycie i dzie-
ta). 1 g. t. r. 1925-26. Un. Warsz.

334. Najwazniejsze problemy z dziedzi-
ny teorji i metodyki badan literackich.
1 g. t r. 1925—26. Ibid.

1926

335. Bibljografja literatur obcych za L
1924 i 1925. ?Zestawienie najwazniejszych
dziet z zakresu teorji literatury, metodolo-
gji, poetyki i historji literatur. — Niepod-
pisane.j RL 1926, 1, s. 23—27.

336. Bibljografja literatur obcych za
r. 1925. [Teorja literatury, poetyka, histo-
rja lit] RL 1926, 3, 4, s. 93-95; s. 122—5.
[Niepodpisane.]

337. Bibljografja literatur obcych za L
1925 1926. 111. [j.w.] RL 1926, 7, s. 200—3.
[Niepodpisane.]

338. Ku czci prof. W. Bruchnalskiego.
[Przemdwienie na uroczystosci jubileuszo-
wej.] Stowo Pol. 15.XIl. 1926; Kurjer Polski
1926, 310.

339. Od redakcji. [Artykut programowy
Ruchu Literackiego.] RL 1926, 1, s. 1—2.

RUCH LITERACKI

340. Wiadystaw Mickiewicz 1838—1926.
RL 1926, 7, s. 193—4. [Wspomnienie po-
Smiertne.]

341. tozinski Wiad. Dwunasty gosc.
Stowo wstepne B. Gubrynowicza. Lwoéw
1927.

Recenzje

342. Lick Kurt. Der Bauer im polni-
schen Roman des XIX Jahrhunderts. Deu-
tsche Wissenschaftliche Zeitschrift fiir Po-
len. Posen 1925. H. VI, s. 71—132. Rec:
RL 1926, 7, s. 213.

343. Maver G. Saggi critici su Juljusz
?’rowaflﬁd. Padova 1925, p. 62. Rec: RL 1926,
, S. 16.

344, Stowacki J. Le Roi de Ladawa.
Wyd. M. Kridl. Wa. 1924, s. 83,—Podro6z
do Ziemi Swietej z Neapolu. Wyd. M.
I5<1ridI2. Wa. 1925, s. 81. Rec: RL 1926, 2,

345.  Wojciechowski K. Historja powie-
$ci w Polsce. Lwow 1925, s. 314. Rec: RL
1926, 2, s. 47—8.

346. Wojciechowski K. Werter w Pol-
sce. Wyd. Il przyg. Z. Szweykowski. Lwow
1925. Rec: RL 1926, 4, s. 116.

Wyktady
347. Dzieje czasopisSmiennictwa polskie-
go. 1 g. t. 1926—27. Un. Warsz.

348. Powies¢ w Polsce od w. XVI do
konca XIX w. 2 g. t. r. 1926-27. Ib.

349. Wstep do studjum literatury pol-
skiej. 2 g. t. 1926—27. Ib.

1927

350. Bibljografja literatur obcych za r.
1926. RL1927, 2, s. 58—62. [Niepodpisane.]
351. Bibljografja literatur obcych za r.
1927. RL 1927, 9,10, s. 284—5, s. 315-18.

352. Jak majg by¢ uczczone w Polsce
prochy J. Stowackiego. StowoPolskie 1927,
106.

353. Mieczystaw Romanowski o Fryde-
ryku Schillerze. [Ogtasza z rkp. uwagi Ro-
manowskiego o lirykach Sch.] RL 1927, 2,
44-46.

354. O nieznanych utworach W. Re-
klewskiego. Notatka historyczno-literacka.
Lw. 1927, s. 36. Odb: PamLitXXIV, s. 368
—397.

355. Pierwsza setka »Bibljoteki Narodo-
wej«. [O wydawnictwach Bib. Naréd.] RL
1927, 4, s. 108—12.

356. Relacja nuncjusza o przeprawie
Skrzetuskiego. [Jan de Torres, list z 7.VI1I.
1648.] RL 1927, 8, s. 236-7.
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Recenzje
357. Brodzinski K. Mowy i pisma pa-
trjotyczne... Opra¢. Ign. Chrzanowski. Kw.
1926. Bib. Nar. Rec: RL 1927, 1, s. 24-5.

358. Pasek J. Chr. Pamietniki. Wstep
i obj. A. Bruckner. Wyd. Il. Kw. [1927].
Bib. Nar. Rec: RL 1927, 8, s. 247—S8.

1928

359. Bibljografja literatur obcych za r.
1928. [Wiedza o literaturze, historja litera-
tur.] RL 1928, 6, 10, s. 111, s. 315—17.

360. Jozef Maksymiljan Ossolinski, czto-
wiek i pisarz. Lw. 1928, s. 93. Ossol. Rec:
Skoczek Jozef. PamLitl929, 1, s. 132.

361. Jozef Maksymiljan Ossolifski i
Ambrozy Grabowski. Kartka z dziejow
przyjazni blibljofilskiej. [Na podstawie 97
listow Ossolinskiego do Grabowskiego z
1813-1826 r.) RL 1928, 5, s. 143-6.

362. Na marginesie »Monitorax. Przy-
czynek do dziejow czasopi$miennictwa pol-
skiego w XVIII w. Odb: Studja staropol-
skie ku czci A. Brucknera. Kw. 1928, s. 26.
(553—576). [1. Pierwszy Monitor z r. 1763
I polemika z Monitusem. 2. Popularno$¢
Monitora Bohomolcowego i rola Mitzlera
de Koloff w Polsce. 3. Polemika wywotana
wystawieniem »Matzefnstwa z kalendarza«
Bohomolca, z teki redakcyjnej Monitora —
rewindyk. z Petersburga].

363. Nieznane warjanty wierszy A. Mic-
kiewicza. [»Pies i wilk« druk, w czasop.
Motyl 1829, 43. — »Sen« Byrona fragment
autografu ze zbioréw Kronenberga, nie-
uwzgledniony w autografie, ogtoszonym
przez L. Podhorskiego-Okolowa. RL 1932,
5. — Wyjasnienie pochodzenia czterowier-
sza do ks. Golicyna.] RL 1928, 3, s. 80-82.

364. Przemodwienie przy odstonieciu ta-
blicy pamigtkowej w Ossolineum. KWar.
1928, 148; StowoPol 30.V.28.

365. Walka o mitologje. Epizod z dzie-
jow krytyki literackiej w Polsce w XVIII
w. Wa. 1928, s. 14. Odb: Prace poloni-
styczne ofiarowane prof. J. tosiowi. (Prace
Filogiczne t. XII). Wa. 1927. [Ujawnia au-
tora (Maurycego Fr. Karpia) anonimowej
broszury: Obrona mitologji, Lipsk 1773 rJ

366. Z nieznanej puscizny J. U. Niem-
cewicza. |. Pamflet na J. K. Szaniawskiego.
[Z rkp. Bib. Zamoyskich w Wa.] RL 1928,
2, s. 46—50.

Recenzje
367. Brodzinski K. Wspomnienia mojej
miodosci i inne pisma autobiograficzne.

Wstep i objas. dr. Al. tucki. Kw. s. XXIX,
109. Bib. Narod. 113. — Brodzinski K. Mo-
wy i pisma patrjotyczne oraz O powotaniu
i obowigzkach miodziezy akademickiej,
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opra¢. Ign. Chrzanowski. Kw. s. XLVIII,
98. Bib. Narod. 94. Rec: PamLit 1928, XXV
1, s 170—2.

368. Morawski St. dr. W Peterburku.
Wyd. A. Czartkowski i H. Moscicki. Rec:
RL 1928, 1, 22—23.

379. Muszkowski Jan. O stanowisko
Karola Estreichera w dziejach badan lite-
rackich. Wa. 1927, s. 28. Rec: RL 1928, 2,
S. 55.

370. Silva Rerum. Kw. 1925—27, 1.1—3.
Rec: PamLitl928, XXV, 1, s. 182—4.

371. Wasylewski St. O mitosci roman-
tycznej. PA. 1928, s. 263. Rec: RL 1928, !
s. 21-22.

Wykitady

372. Dzieje powiesci w Polsce. Cze$¢
I; w. XIX. 2 g. t. trimestr wiosenny 1928
r. Uniw. Warsz.

373. Historja i historycy literatury pol-
skiej. 2 g. t. trimestr wios. 1928 r. Ib.

374. Glowne prady w literaturze pol-
skiej po r. 1863, 2 g. t., 1928—29. Ib.

375. Powies¢ polska w XIX w. (czeSc
Ill-a). 1 g. t. r. 1928—29. Uniw. Warsz.

376. Jan Kochanowski w $wietle badan
dotychczasowych. 1 g.t.r. 1928—29. Ib.

1929

377. Bibljografja literatur obcych za r.
1928—1929. RL 1929, 4, 6, s. 121-2, s.
180—85. [Niepodpisane.]

378. Nieznana WS‘P()’rczesna krytyka J[6-
zefa] Sygierta przektadu Iliady Dmochow-
skiego. Leopoli 1929, s. 255—278. Odb:
Eos XXXII, 1929. [Ogtasza z rkp. z pierw-
szych lat XIX w. obszerng rec. wykazujaca
btedy Dmochowskiego.]

379. Wiek XVII w Bibljotece Narodo-

wej. Almanach Bibljoteki Narodowej. Kw.
1929, s. 39-42.
. 380. Z nieznanej korespondencji Jana
Sniadeckiego z Tadeuszem Czackim. Wilno
1929, s. 26. Odb: Ksiega pamigtkowa Kku
uczczeniu 350 roczn. zatdéz. Uniw. Wilen-
skiego. [Ogtasza 15 listow z rkp. nr. 819
Bib. Baworowskich z 1806—1811 r. w spra-
wach: powotania Sniadeckiego do Wilna,
sporéw o fundusze Liceum krzemienieckiego,
pozyskania E. Stowackiego dla Un. Wil.?

381. Ze wspomnien watykanskich. Gaz.
Lwow. 21.1V. 1929.

Recenzje
382. Bobek Wiad. $Argenida Wactawa
Potockiego w stosunku do swego orygina-
tu. Kw. 1929, s. 70. Rec: PamLit 1929,
XXVI, s, 296-8.
383. Debicki Z. Portretv. Serja Il. Wa.
1928, s. 367. Rec: RL 1929, 2, s. 49.
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384. Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu
30-letniej pracy... Stanistawa Dobrzyckiego.
E?é 1%8, s. XV, 408. Rec: RL 1929. 4, s.

385. Maver G. Alle fonti del romanti-
cismo polacco. Roma 1929, s. 21. Rec: RL
1929, 4, s. 117.

386. Nauka polska. T. X. Wa. 1929, s.
XXXI, 666. Rec: RL 1929, 4, s. 116—17.

387. Sbornik praci venowanych Vacla-
vu Tillovi. Praha 1927, s. 271. Rec: RL
1929, 2, s. 49—50.

Przemowienia
388. Pogrzeb $. p. prof. Porzezinskiego.
[Przemoéwienie prof. B. Gubrynowicza w
Ergé%nlu Warsz. Tow. Nauk.] KWar. 15 IlI.

389. Stulecie Bibljoteki Raczynskich.
[Przemowienie prof. B. Gubrynowicza w i-
mieniu  Uniw. Warsz.] KPozn31.V. 1929;
KWar 1.VI1.1929; DziennikPdézn 1.\VL1929.

390. Uczczenie $.p. Br. Chlebowskiego.
[Przeméwienie prof. B. Gubrynowicza w
Seminarjum Polonistycznem Uniw. Warsz.
na uroczystostosci zawieszenia portretu
Chlebowskiego. Charakterystzyka dziatalno-
sci Chleb.] KWar. 16.VI

Wyktady

391. Glowne prady literatury polskiej
po r. 1863. (Cz. ll-a. Poezja 1 dramat).
2 g. t.r. 1929—30. Uniw. Warsz.

392. Jan Kochanowski na tle wspétcze-
snej epoki. 2 g. t r. 1929—30. Uniw.
Warsz.

1930

393. Bibljografja literatur obcych za r.
1929-1930. RL 1930, 4, 6, 7, s. 119—21,
s. 195—8, s. 226—7. [Niepodpisana.j

394. Wréémy do  Kochanowskiego.
KWarl930, 1.

395. Zagranica w hotdzie Kochanow-
skiemu. RL 1930, 5, s. 132—2.

Recenzje

396. Kochanowski J. Odprawa postow.
[Przedr. homogr.] Rec: PamLitl930, XXVII,
s. 338-9.

397. Krzyzanowski Juljan.  Nieco o
»Szachach« J.  Kochanowskiego. Lublin
1930, s. 23. Rec: PamLitl930, XXVII, s.
345-7.

398. Krzyzanowski Juljan. »Peregryna-
cja Mackowa«. Lw. 1930, s. 30. Rec: RL
1930, 6, s. 187.

399. Rocznik Gdanski. T. Il i I1l. 1928
—29. Gdansk, s. 298. Rec: RL 1930, 2, s.
53-4.

400. Romanowiczéwna Zofja. Cienie.
Lw. 1930, s. 155. Rec: RL 1930, 7, s. 225.

RUCH LITERACKI

Przemodwienia

401. M-gi Ogolnopolski zjazd poloni-
stow. Czas 8.VI. 1930. [Zagajenie trzeciego
plen, posiedzenia 7.V1. 1930, i przemowie-
nie zamykajace zjazd. Por. Pamietnik 1l
ogolnopolskiego zjazdu polonistow w Kra-
kowie 1930 r. Wa. 1931, s. 172]

402. Wieczor ku czci Reymonta. [Prze-
mowienie prof. B. Gubrynowicza.] KWar.
19.1. 1930.

Wyktady

403. Wstep do studjum literatury pol-

skiej. 2 g. t. r. 1930—31. Uniw. War.

404. Zarys rozwoju literatury polskiej.
1 g. t. r. 1930—31. Uniw. War.

405. Poezja polska po r. 1863. 1 g. t.
r. 1930—31. Uniw. Warsz.

1931

406. Bibljografja literatur obcych za r.
1930. RL 1931, 3, 4, s. 94—5, s. 191. [Nie-
podpisana.]

407. Bibljografja literatur obcych za L
1930/31. RL 1931, 9, 10, s. 283—7, s. 316
—17. [Niepodpisana.]

408. Do genezy »Jana z Teczyna« J. U.
Niemcewicza. Notatka. Lwow 1931, s. 15.
Odb:  PamLitXXVIIl, 4, s. 622-34. [Na
podstawie autografu ,Jana z Teczyna“, w
Bib. Racz. nr. 42]

409. Dwa listy Z. Krasinskiego do hr.
Zofji Ankwiczowej. IRzym 16.1. 1834; Wie-
den 23.1. 1838] RL 1931, 6, s. 173-6.

410. Epizod z walki J. I. Kraszewskie-
go z H. Rzewuskim. [List Krasz. z 7.X.
1846.] PamLitl931, XXVIII, 2, s. 309—12.

411. S. p. Stan. Dobrzycki. [Wspomnie-
nie posmiertne.] PamLitl931, XXVIII, s.
501—5.

412. S, p. Aleks. tucki.
posmiertne.] Ib. s. 505—38.

Recenzje

413. Borowy W. Od Kochanowskiego
do Staffa. Antologja liryki polskiej. Lw.
1930. Rec: RL 1931, 1, s. 20-21.

414. Czachowski K. Henryk Sienkiewicz.
Wa. 1931. Rec: RL 1931, 9, s. 279—80.

415. Demby Stefan. »Bene merentes,
dobrze zastuzeni z ziemi ptockiej. Wa. 1931.
Rec: RL 1931, 10, s. 316.

416. Demby S. Bibljoteka Narodowa w
Warszawie. Wyd. Il. uzup. Wa. 1930. Rec:
RL 1931, 10, s. 315-16.

417. tempicki Z. Fr. Gundolf. Wa. 1931,
s. 16. Rec: RL 1931, 10, s. 313.

Wykitady
418. Zarys rozwoju literatury polskiej.
(Cz. ll-a). 2 g. t. r. 1931—32. Uniw. Warsz.

[Wspomnienie
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419. Romans w literaturze polskiej do
konca XIX w. 1 g.t. r. 1931—32. Uniw.
Warsz.

1932

420. Do genezy »Dziewczecia z Sacza
M. Romanowskiego. Lwoéw 1932. Odb:
PamLitl932, XXIX, s. 487-503. [Na pod-
stawie autograféw Romanowskiego ze zbio-
row prof. B. Gubrynowicza.J

421. Kilka notatek o Goethem w Pol-
sce. Wa. 1932. Nadbh: RL 1932, 3 s. 69-77.

422. Na marginesie monografji o Ma-
teckim. Prace Filologiczne 1932.

423. Spiewnik z czaséw powstania li"
stopadowego. KWarl932, 1.

424. S p. Jan Czubek. Lwow 1932. Odb:
PamLitl932, XXIX, s. 554—9.

425. Towarzystwo Naukowe Warszaw-
skie 1907—1932. KWar 25.X1.1932.

426. Stanistaw Matachowski i Juljan U.
Niemcewicz. [Listy ze zbioréw Bib. Zamoj-
skich, — dwa Niemcewicza z 1788 i 1791,
— dwa Matachowskiego z 1807.] RL 1932,
1, s. 16—20.

427. W przededniu wznowienia »Don
Carlosa« w Teatrze Narodowym w Warsza-
min. Swiat 20.11. 1932.

Recenzje

428. Bar A. Zapomniany powiesciopi-
sarz Iwowski [Walery tozinski]. Lw. 1931,
s. VIII, 105. Rec: RL 1932, 2, s. 58-9.

429. Chrzanowski Ign. Okoto wychowa-
nia narodowego. Trzy odczyty. Wa. 1932.
Rec: RL 1932, 9, s. 275—6.

430. Estreicher Stan. Znaczenie Krako-
wa dla zycia narodowego polskiego w cig-
gu XIX wieku. Kw. 1932, 4, s. 115—16.

431, Studja Iwowskie. Lw. 1932, s. XVI,
407. Rec: RL 1932, s. 4, s. 116-17.

432. Z badan nad pozytywizmem. (Dro-
goszewski A. Pozytywizm. Lw. 1931, s. 68.
— Szweykowski Z. Pozytywizm polski.
PrzWspoétczI929. — Woycicki K. Walka na
parnasie i 0 parnas. Wa. 1928, s. 234.) RL
1932, 2, s. 48—50.

Wyktady
433. Dzieje krytyki literackiej w Pol-
sce w w. XIX i XX. 1 gt r 1932—33.
Uniw. Warsz.

434. Romans w Polsce (od ,,Marchotta“
do ,,Quo vadis"). 2 g. t. r. 1932—3. Uniw.
Warsz.

1933

435. Odsiecz wiedeniska w poezji. KWar.
1933, 1.
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Recenzje
436. Wieckowska Helena. Rekopisy ba-
tignolskie Bibljoteki Narodowej. Wa. 1932,
s. 31. Rec: RL 1933, 1, s. 26-7.

Wyktady
437. Zarys historji literatury polskiej.
(Cz. 1ll-a). 2 g. t. trimestr wiosenny 1933
r. Uniw. Warsz. [Wyktady zapowiedziane,
lecz niewygtoszone z powodu zgonu.]

Dopetnienia
438. Chmielowski P. Mickiewicz czton-
kiem Warsz. Tow. Przyj. Nauk. — A. Mic-
kiewicz. Swiat. Kw. 1890,13,14. Rec: Pam.
Tow. im. Mick. 1891, s. 294 i 307.

439. Figaro festynowy. Lw. 1890, str.
12. Komitet festynowy: Br. Gubrynowicz
iin.

440. Krasinski i Mickiewicz. Wykiad
11.111. 1912 we Lwowie na obchodzie set-
nej rocznicy urodzin Z. Krasinskiego.

441. Podr6z do Medyki. KWar. 1922,
357 p.

442. W sgprawie Kasy Mianowskiego.
KWar 1925, 39.

443. Polska w pusciznie Reymontowej.
Wyktad 24.1. 1926 w Uniw. Warszawskim
na akademji zatobnej ku czci Zeromskiego
i Reymonta.

444, Trud zywota Kasprowicza. Wykiad
XIl. 1926 w Uniw. Warszawskim na aka-
demji Zzatobnej ku czci Jana Kasprowicza.

445. Dzisiejszy stan badan nad litera-
turg polskg w dobie romantyzmu. Wykiad
we Lwowie na kursie naukowo-dydaktycz-
nym dla nauczycieli jez. polskiego w szko-
fach $rednich w dn. 2—5.1. 1929. Lwow-
skie koto TNSW.

446. Wykiad o Kochanowskim w todzi
25.V. 1930 w czasie obchodu czterechset-
nej rocznicy urodzin J. Kochanowskiego
urzadzony staraniem oddziatu todzkiego
Tow. Lit. im. A. Mickiewicza.

447. Zapowiedziane opracowania w wyd.
»Bibljoteki Narodowej*: 1. Staropolski ro-
mans poetycki; 2. Poezja legjonow; 3. Wy-
bor powiesci Niemcewicza, — Por. Alma-
nach Bibljoteki Narodowej. Kw. 1929, s.
398 n.

O PROF. BR. GUBRYNOWICZU

448. Brochocka Zofja. Prof. Br. Gubry-
nowicz w Uniwersytecle Warszawskim. RL
VIII, 5.

449. Chmielowski Piotr. Dzieje krytyKi
literackiej w Polsce. Wa. 1902. [O prof.
B. Gubrynowicza na str. 462.]
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450. Chmielowski P. Gubrynowicz Bro-
nistaw. Wielka encyklopedja powszechna
t. XXVII, s. 45-6. Wa. 1901.

451. Feldman Wilhelm. Bronistaw Gu-
brynowicz. w: Wspdiczesna krytyka lite-
racka w Polsce. Wa. 1905, S. 302, 317.

452. Grzegorczyk Piotr. S. p. prof. Bro-
nistaw Gubrynowicz. GWarl933, 142.

453. Hartleb Miecz. Br. Gubrynowicz.
Ogniwo. Wa. maj. 1933.

454, Hartleb M. In memoriam. RLVIII,5.

455. Korbut G. Gubrynowicz Bronistaw.
Literatura polska. Wa. 193;, t. 1V, s 213.

456. tempicki Stan. S. p. Bronistaw
Gubrynowicz. Stowo Polskie 1933, 128.

457. kempicki Zygm. S. p. Bronistaw
Gubrynowicz. KWarl933, 126.

458. ‘tempicki Z. Tworczos¢ naukowa
Bronistawa Gubrynowicza na tle epoki.
RLVIII, 5.

459. Makowiecki Tad. Prof. Gubryno-
wicz w oczach uczniéw. RLVI1I, 5.

RUCH LITERACKI

460. Szmydtowa Zofja. Studjura o Ka-
zimierzu Brodzinskim. RLVIII, 5.

461. Siedlecki A. Grzymata. Uczniom
$. p. prof. Gubrynowicza.  KWar 1933,129.

462. Skrzynski Hip. S. p. Bronistaw
Ludwik Gubrynowicz. Gazeta Poranna,
Lwow, 12. V. 1933, 10293.

463. Sterzynski Tad. Br. Gubrynowicz.
WiadLit 1933, 28.

464. Sterzynski T.
RLVIII, 5. )

465. Dr. Bronistaw Gubrynowicz. [Zy-
ciorys i bibljografja.J Rocznik Akademji
Uin. w Krakowie 1927/28.

466. Chrzanowski I.  Sp. Br. Gubryno-
wicz. PamLit 1933. str. 163—7.

467. Nekrologi i wspomnienia mniej-
sze: Piszczkowski M. RLVI11,5. Kb. KWar.
127; MysINarodowa 22; Swiat 13. V. 1933,
— C.S. Sp. B. L. Gubrynowicz. [Streszcze-
nia przemdéwien pogrzebowych.] Kurjer
Lwowski 1933, 137.

Warszawa.

Pedagogika serca.

Piotr Grzegorczyk.

UCZCZENIE S P. PROF. BRONISLAWA GUBRYNOWICZA

Zgon przedwczesng prof. Bronistawa Gu-
brynowicza zatoba okryt nietylko poloni-
styke, lecz rédwniez licznych ucznidw, kto-
rzy pod jego kierownictwem studjowali
w Uniwersytecie Warszawskim. Z inicja-
tywy grona tych uczniéw powstat Komitet
uczczenia pamieci prof. Bronistawa Gubryno-
wicza. Komitet juz si¢ ukonstytuowat i po-
wzigt szereg postanowien z ktorych naj-
wazniejsze — to zamiar wydania duzej
Ksiegi poswieconej pamiegci prof. Gubryno-

wicza. Na czele Komitetu staneli: dr.
Bogdan Sychodolski (ul. Marszatkowska 69),
dr. Leon Sliwinski (ul. Akademicka 3—A47),
oraz dr. Zofja Brochocka (ul. Wiejskal9, 7)
petnigca funkcje skarbniczki. Wybrano réw-
niez komisje wydawnicza. Komitet zwraca
sie do wszystkich uczniow $. p. prof. Gu-
brynowicza z prosbg o podawanie swych
adresow oraz nadsytanie sktadek na wy-
danie Ksiegi.

Nastepny zeszyt Ruchu Literackiego ukaze sie
we wrzesniu 1933 .

PRENUMERATA RUCHU LITERACKIEGO:

Roczna (8 zeszytow 1—10) w W-wie bez odnoszenia do domu zt. 14— z przesytka poczta:
w Warszawie, na prowinc | i zagranicg z+. 16.— (Potroczna (zesz. 1—5, l-e por. wzgl. 6—10,
Il-e potr.) w 'Warszawie bez odnoszenia do domu zt. 17— 2 przesylkq pocztg j. w. zk. 8—
Cena numeru pojedynczego zt. 2.—. Prenumerate mozna wptaca¢ do P. K. O. na Konto Ne 12500.

REDAKTOR: JAN GEBETHNER WYDAWCY: GEBETHNER i WOLFF

REDAKCJA | ADMINISTRACJA: WARSZAWA, UL. ZGODA 12. TEL. 678-16.
Korespondencje, tyczace spraw redakcyjnych oraz egz. recenz. nalezy przesyta¢ pod adresem:
RUCH LITERACKI, Warszawa, ul. Kromera 4 m. 18.

Druk J. Rajskiego w Warszawie, ul. Ciasna 5 (przy Sw.-Jerskiej). Tel. 11-91-03.
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