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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka (nr 57)

12 kwietnia 2021 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— zaopiniowanie wnioskéw w sprawie powotania na stanowisko Rzecznika
Praw Obywatelskich (druki nr 1028, 1029 i 1030).

W posiedzeniu udzial wzieli: Bartlomiej Wréoblewski, Stawomir Patyra i Piotr Ikonowicz kandy-
daci na stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich, Agata Nosal-Ikonowicz przewodniczgca zarzadu
Kancelarii Sprawiedliwosci Spoteczne;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski, Anna Majewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze panstwa, za chwile bedziemy rozpoczynaé. Prosze zatem o zajmowanie miejsc.
Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Czlowieka.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane przez marszalek Sejmu na podsta-
wie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkow
komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.

Bardzo serdecznie witam wszystkich panstwa postow przybylych na dzisiejsze posie-
dzenie Komisji, uczestniczacych osobiScie, jak réwniez tych, ktérzy sa z nami zdalnie.
Przede wszystkim witam kandydatow na stanowisko rzecznika praw obywatelskich.
Witam pana posta Bartlomieja Wréblewskiego. Witam pana profesora Stanistawa Patyre.
Witam pana Piotra Ikonowicza. Witam panstwa bardzo serdecznie na dzisiejszym posie-
dzeniu.

W tym momencie prosze cztonkéw Komisji o zalogowanie sie w systemie do glosowa-
nia oraz naci$niecie dowolnego przycisku w celu potwierdzenia obecnosci. Glosowanie
sprawdzajace jeszcze chwileczke pozostawimy otwarte.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje zaopiniowanie wnioskéw w spra-
wie powolania na stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich (druki nr 1028, 1029
i 1030). Szanowni panstwo, dzisiaj mamy do rozpatrzenia trzy wnioski, trzech kandy-
datéw. Z uwagi na szacunek przede wszystkim wobec naszych gosci, wobec kandyda-
tow bede prosil o syntetyczne wypowiedzi. Najpierw prezentacja wnioskow. Wnioski
sg zawarte w drukach. Czlonkowie Komisji zapoznali sie z trescig wnioskéw. Wobec tego
prosze o syntetyczne przedstawienie, zaprezentowanie wnioskéw. Nastepnie po prezen-
tacji wnioskéw glos zabiorg kandydaci. Oczywiscie bedzie to swobodna wypowiedz, ale
takze uzupetnienie wnioskéw. Wobec tego prosze kandydatéw o rezim czasowy. Jak znam
zycie, kandydaci z reguly przestrzegaja rezimu czasowego.

Nastepnie dyskusja. Dyskusja, prosze panstwa, polega przede wszystkim na zadawa-
niu pytan do kandydatow, a nie na wyglaszaniu manifestow politycznych. Tutaj bede
prosit o zachowanie dyscypliny. Uprzedzam, ze w przypadku, kiedy stwierdze, ze wypo-
wiedZ zmierza nie do zadania pytania, tylko do wygloszenia opinii, manifestowania
przede wszystkim pogladow, a nie zwracania sie z konkretnymi zapytaniami do kandy-
datow, bede przerywal.

Jezeli glosowanie jest gotowe, mozemy oglosi¢ wyniki. W takim razie zamykam gloso-
wanie sprawdzajgce. Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Sprawdzimy, ilu posiow uczestni-
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czy w posiedzeniu Komisji. W tej chwili uczestniczy 21 posiow. Jest to kworum wystar-
czajgce do podejmowania uchwal.

Wobec tego oczywiScie mozemy przej$é do wystuchania przede wszystkim wniosko-
dawcow, jezeli chodzi o przedstawienie wnioskow. Zgodnie z kolejnoscig drukéw, naj-
pierw poprosze panig posel Anne Milczanowska o przedstawienie kandydatury Bartlo-
mieja Wroblewskiego. Pani posel, pani przewodniczaca, udzielam pani glosu.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mysle, ze mnie stychac.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Tak, bardzo dobrze. Witamy pania.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Dziekuje serdecznie. Wysoka Komisjo, mam zaszczyt przedstawié¢ zyciorys kandydata
wraz z uzasadnieniem.

Pan Barttomiej Wréblewski urodzil sie 13 marca 1975 roku w Poznaniu. W 1994
roku ukonczyl z wyréznieniem I Liceum Ogélnoksztalcgce im. Karola Marcinkowskiego
w Poznaniu. Jest absolwentem Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz
studiow podyplomowych prawa poréwnawczego na Renskim Uniwersytecie Fryderyka
Wilhelma w Bonn, ktore ukonczyt z tytutem magister iuris comparativie w 2003 roku.
Studiowat takze europejskie prawo wspdlnotowe na Uniwersytecie Ottona Fryderyka
w Bambergu. Odby! studia doktoranckie i uzyskal stopien doktora nauk prawnych
na macierzystym uniwersytecie w Poznaniu w 2009 roku. Uzupelnial swoje wyksztal-
cenie oraz odbywal staze naukowe w Strasburgu w 2003 roku oraz w Berlinie w latach
2004-2005. Posiada dyplomy znajomosci jezyka angielskiego (C2), niemieckiego (C2),
rosyjskiego (C1), francuskiego (B2).

W latach 2001-2009 pracowat w Instytucie Zachodnim - Instytucie Naukowo-Badaw-
czym im. Zygmunta Wojciechowskiego w Poznaniu, zajmujgc sie polskim i niemieckim
prawem konstytucyjnym oraz prawem europejskim. W lutym 2010 roku rozpoczat prace
jako konstytucjonalista w Biurze Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospo-
litej, gdzie pracowal do sierpnia 2010 roku. W pazdzierniku 2010 roku zawodowo zwig-
zal sie z Wydzialem Zamiejscowym Szkoly Wyzszej Psychologii Spotecznej w Poznaniu,
gdzie w latach 2011-2015 kierowal Instytutem Prawa, a w latach 2013-2018 by! takze
kierownikiem Zakladu Prawa Publicznego.

W pracy naukowej zajmuje sie prawem konstytucyjnym, prawem europejskim, pra-
wami czlowieka oraz teorig prawa. Jego szczegélnym polem zainteresowania byta proble-
matyka odpowiedzialnosci odszkodowawczej panstwa za dzialania ustawodawcy. Temu
zagadnieniu po$wiecit trzy ksigzki, w tym pt. ,,Pozaumowna odpowiedzialno§¢ odszkodo-
wawcza Wspdlnoty Europejskiej za akty normatywne” wydang w Poznaniu w 2005 roku
oraz pt. ,,Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za dzialania ustawodawcy. Ksztaltowanie
sie koncepgji i instytucji na tle regut ogélnych odpowiedzialnoéci panstwa” (Warszawa
2011 rok). Publikowal takze prace z zakresu europejskiej konwencji praw czlowieka,
uproszczenia prawa podatkowego, mediacji i pomocy prawnej, a takze normatywnosci,
redundantnoéci i zbedno$ci przepiséw prawnych.

Nalezy do Stowarzyszenia Instytut Zachodni oraz Polskiego Towarzystwa Prawa
Konstytucyjnego. W 2011 roku zaangazowal sie w dziatalno$c polityczng, kandydujac
jako osoba bezpartyjna z listy Prawa i Sprawiedliwoéci do Senatu. Od 2013 roku nalezy
do Prawa i Sprawiedliwosci, a od lutego 2014 roku jest czlonkiem Rady Programowe;j
Prawa i Sprawiedliwosci.

W 2014 roku w zostal wybrany na radnego Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Pelnil w nim funkcje wiceprzewodniczgcego Komisji Edukacji i Nauki oraz pracowat
w Komisji Budzetowej i Komisji Statutowej. W 2015 roku zostal wybrany na posta
na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Pracowal w Komisji Ustawodawczej, Komisji
do Spraw Unii Europejskiej, Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Komisja
Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach. W ramach ostatniej z nich objal funkcje
przewodniczacego podkomisji stalej do spraw nowelizacji Kodeksu wyborczego i Kodeksu
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postepowania administracyjnego. Zostal rowniez przewodniczgcym Polsko-Niemieckiej
Grupy Parlamentarnej oraz Polsko-Irlandzkiej Grupy Parlamentarne;.

Bedac postem, prowadzil na terenie Poznania i powiatu poznanskiego osiemnascie
punktow bezplatnej pomocy prawnej w sprawach bankowych, podatkowych, budowla-
nych, pomocy w sprawach emerytalnych i rentowych oraz punkt mediacji. Z pomocy sko-
rzystalo ponad 2200 osob. Byl tez sprawozdawcg przedlozonego przez Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej projektu ustawy dotyczacego nieodplatnej pomocy prawnej oraz
edukacji prawnej. Wspolpracowal z kilkudziesiecioma organizacjami spolecznymi zajmu-
jacymi sie wsparciem osob bedacych w potrzebie, w tym niepelnosprawnych, emerytow,
kombatantéw, osob represjonowanych przed 1989 rokiem, lokatoréw, frankowiczow, rol-
nikéw, samotnych rodzicow, przedsiebiorcéw, a takze ze zwigzkami zawodowymi, w tym
wieloma branzowymi zwigzkami Solidarnos$ci oraz ruchami miejskimi.

W wyborach do Sejmu w 2019 roku uzyskat reelekcje. Pracuje w Komisji Ustawodaw-
czej oraz Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach. Zostat przewodnicza-
cym podkomisji stalej do spraw nowelizacji prawa karnego. Jest przewodniczacym Par-
lamentarnego Zespotu do spraw Budowy Drog Ekspresowych S 61 S 11 oraz Parlamen-
tarnego Zespotu do spraw Budowy Zintegrowanego Szpitala Klinicznego w Poznaniu.
Pelni funkcje wiceprzewodniczacego Parlamentarnego Zespolu na rzecz Zycia i Rodziny.
W 2020 roku zostal powotany na polskiego reprezentanta w kuratorium Polsko-Niemiec-
kiej Fundacji na rzecz Nauki, a nastepnie zostal wiceprzewodniczgcym tego gremium.

Byl inicjatorem dziatan na rzecz wzmocnienia ochrony konstytucyjnych praw i wol-
nosci, w tym prawa do zycia (wniosek do Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie aborcji
eugenicznej) czy prawa rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekona-
niami (nowelizacja prawa oSwiatowego w zakresie eliminacji barier administracyjnych
dla edukacji domowej oraz zwiekszenia wsparcia finansowego). Stawal w obronie wol-
noéci religijnej, wolno§ci prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej oraz prawa wlasnosci.

W 2015 roku tygodnik , W Sieci” umiescil go na liscie najwiekszych wygranych
kampanii parlamentarnej z tegoz roku. Dwa lata p6zniej ,,Glos Wielkopolski” uznat
go za najbardziej pracowitego sposrod postow regionu. W kadencji 2015-2019 znalazt
sie w gronie sze§ciu najbardziej aktywnych w sferze legislacji postow Sejmu. ,,Dziennik
Gazeta Prawna” umieScit trzykrotnie pana Bartlomieja Wroblewskiego w rankingu piec-
dziesieciu najbardziej wplywowych prawnikéw w Polsce.

Od grudnia 2014 roku jest czlonkiem Rady Fundacji Pomocy Humanitarnej Redemp-
toris Missio w Poznaniu. W latach 2014-2015 byt czlonkiem rad spotecznych Oérodka
Rehabilitacyjnego dla Dzieci w Poznaniu-Kiekrzu oraz Zakladu Opiekunczo-Leczniczego
w Poznaniu. Natomiast od listopada 2018 roku jest rowniez cztonkiem Rady Spolecznej
Szpitala Klinicznego Przemienienia Panskiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola
Marcinkowskiego w Poznaniu.

Przez wiele lat, od roku 1980 do roku 1993, byl czlonkiem Zwiazku Harcerstwa
Polskiego, w ostatnich latach szczepu Blekitna XIV w Poznaniu. W okresie studenc-
kim i studiéw doktoranckich angazowat sie w dzialalno§¢ korporacji akademickich. Byt
prezesem Lechii i kuratorem Chrobrii. Reaktywowal korporacje akademickie: Magna
-Polonie (Poznan 2004), Masovie (Poznan 2006), Surme (Poznan 2008) oraz Arcadie
(Krakow 2010). Byl takze inicjatorem powolania zwigzku korporacji — Poznanskiego
Kota Miedzykorporacyjnego w 2006 roku. Od 2011 roku nalezy do Akademickiego Klubu
Obywatelskiego im. Prezydenta Lecha Kaczynskiego w Poznaniu.

Poza pracg zawodowa i spoleczng od wielu lat zajmuje sie historig polskich korporacji
akademickich z lat 1816-1989. W 2001 roku zalozyt Archiwum Korporacyjne, a w 2007
roku wirtualne Muzeum Polskich Korporacji Akademickich. Jest autorem ponad 150
publikacji z tego zakresu. Z jego inicjatywy wmurowano tablice upamietniajace czlon-
koéw korporacji akademickich powstancéw wielkopolskich (Plac Wolnoéci, Poznan 2009)
oraz czlonkow korporacji rektorow Uniwersytetu Poznanskiego (Collegium Iuridicum,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan 2011). )

W latach 1998-2014 zdoby! Korone Ziemi. Jest to niespotykana rzecz. Swiadczy
o wielkiej determinacji i woli walki pana Bartlomieja Wroéblewskiego. Zdobyt najwyz-
sze szczyty wszystkich kontynentéw: Elbrus w 1998 roku, Kilimandzaro w 2002 roku,
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Mount Blanc w 2003 roku, Mount McKinley w 2008 roku, Mount Everest w 2014 roku.
Nalezy do Klubu Wysokogorskiego w Poznaniu. Byt cztonkiem Komitetu Organizacyj-
nego Narodowe]j Zimowej Wyprawy na K2 2017/18 (#K2dlaPolakow).

Zarowno wyksztalcenie, jak i bogate do§wiadczenie zawodowe, przede wszystkim
prawne wskazuja, iz pan Barttomiej Wroblewski jest dobrym kandydatem na stanowisko
rzecznika praw obywatelskich. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Teraz poprosze pana posla Roberta Kropiwnic-
kiego i pana posla Krzysztof Paszyka, ktorzy podzielili sie prezentacjg wniosku. Naj-
pierw, rozumiem, pan posel Kropiwnicki. Prosze bardzo.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam zaszczyt przedstawié
kandydature pana profesora Stawomira Patyry na rzecznika praw obywatelskich. Uwa-
zam, ze jest to wlasciwie kandydat idealny do tej funkcji, spetniajacy kryteria art. 2
ustawy. Przypomne panstwu, ze rzecznikiem moze byc obywatel polski wyrézniajacy sie
wiedzg prawniczg, doSwiadczeniem zawodowym oraz wysokim autorytetem ze wzgledu
na swe walory moralne i wrazliwo$¢ spoteczng. Wszystkie te kryteria doskonale wypel-
nia pan profesor Stawomir Patyra, z czego jestem bardzo zadowolony. Jak panstwo przej-
rzycie czy przeczytacie, co gorgco wam polecam, druk nr 1029, na wszystkie te aspekty
znajdziecie tam panstwo doskonalg odpowiedz.

To naprawde jest szalenie istotne, zeby rzecznik oprécz tych kryteriow, ktore
sg w ustawie, czyli wiedzy prawniczej... Pan profesor jest doktorem habilitowanym nauk
prawnych, znakomitym konstytucjonalista, jednym z najwybitniejszych konstytucjona-
listow tzw. mtodego pokolenia. Jest to naprawde bardzo ceniona wiedza specjalistyczna.
Ma ogromne do§wiadczenie zawodowe rowniez jako radca prawny. Jest bardzo szano-
wany wsrod spoleczno$ci naukowej, wérdd spolecznosci radcow prawnych. Jest prodzie-
kanem, i to prodziekanem do spraw studenckich. Cieszy sie zaufaniem spotecznosci
studenckiej Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.
To sg naprawde te kryteria, ktore powinien spetnia¢ rzecznik praw obywatelskich.

Do tego warto dodaé, ze jest kandydatem, ktory nie jest zaangazowany politycznie.
Mysle, ze dzisiaj potrzebujemy osoby, ktora odpolityczni urzad, potrzebujemy osoby,
ktora nie bedzie politycznie zaangazowana. Trzeba utrzymac te linie, ktora jest wyzna-
czona przez rzecznikoéw w ostatnich latach, miedzy innymi wlaénie przez pana profesora
Adama Bodnara, zeby rzecznik mial odwage méwic¢ w imieniu obywateli, a nie zeby byt
rzecznikiem politycznym, ktéry bedzie spetniat kryteria, zachcianki wladzy polityczne;.
Wladza naprawde sama sie obroni, jak juz to wiemy od Urbana. Wiadza ma dziesiatki
roznych instytucji, ministréw, rzecznikow finansowych, rzecznikow przedsiebiorcow,
ktorzy nie odzywaja sie wtedy, kiedy powinni sie odzywaé, ma rzecznika praw dziecka,
ktory sie nie odzywa wtedy, kiedy dzieci cierpig, dlatego ze sg to rzecznicy upolitycz-
nieni. Potrzebujemy rzecznika, ktory bedzie mowil w imieniu obywateli, dlatego ze jest
to instytucja konstytucyjna dla obywateli, a nie dla politykow. Mysle, ze to jest klucz.
Temu poslowie i senatorowie powinni by¢ wierni.

Prosze takze pamietaé, ze jest to instytucja starsza od konstytucji. Jest to tzw.
zastana instytucja, ktora ma pewng aksjologie wpisang w swoje DNA, ktora ma stac
na strazy praw i wolnosci, a nie ktaniaé sie politykom. Nawet to, co dzisiaj bylo w Try-
bunale Konstytucyjnym, to, co dzisiaj robil chociazby pan przewodniczacy, jest whrew
konstytucji. Instytucja kontynuacji funkeji, kontynuacji kadencji w momencie, kiedy
politycy nie sg sie w stanie dogadac, to wlasnie jest madros¢ ustrojodawcow, ktorzy wie-
dzieli, ze moze przyjs¢ taki moment, ze politycy nie bedg mogli dogadaé sie pomiedzy
soba. Instytucja musi trwa¢, dlatego ze obywatele jej potrzebuja. Potrzebuja rzecznika,
ktoéry nie bedzie sie podlizywal zadnej wiadzy, tylko bedzie twardo stal po stronie kon-
stytucji, praw i wolno$ci zawartych w rozdziale 2 konstytucji, w preambule, w rozdziale
1, a takze w dokumentach miedzynarodowych. To jest istota tej funkcji.

Kto§, kto jest zaangazowany, kto ma rézne koneksje polityczne, nie bedzie w natu-
ralny sposob spelnial tych wszystkich kryteriow. Chociazby byl najlepszym czlonkiem
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Prawa i Sprawiedliwosci, najcudowniejszych dziataczem Prawa i Sprawiedliwoéci, nie
wyrwie sie. Nawet jak on wyjdzie z Prawa i Sprawiedliwosci, to Prawo i Sprawiedliwo§é
nie wyjdzie z niego. To troche tak, jak zrobiliscie z Obajtkiem. Najpierw my$leliscie,
ze zatrudniacie Obajtka, a potem Obajtek zatrudnit was. I tak naprawde dzisiaj wszyscy
jesteScie wiezniami Obajtka.

Dlatego nie mozna dopusci¢ do takiej sytuacji. Musi to by¢ osoba niezalezna od nas
wszystkich — méwie to szczerze i do bolu prawdziwie — niezalezna nawet od nas, oséb
zglaszajacych. Pan profesor Patyra od nas, ode mnie, od osoby, ktora go rekomenduje,
nigdy nie bedzie wystuchiwal zadnych polecen, poniewaz taki ma charakter. I za to go
szanuje, i za to go cenie, dlatego ze potrzebujemy $wietnego prawnika, ktéry bedzie
reprezentowal przede wszystkim ludzi. Z otwartym sercem rekomenduje panstwu kan-
dydature profesora Patyry. O dalszg czeS$¢ uzasadnienia prosze pana posla Paszyka. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Tak jest. Oddaje glos panu przewodniczacemu Krzysztofowi Paszykowi. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Paszyk (KP):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu Klubu Parlamen-
tarnego Koalicja Polska, ktéry mam przyjemnosc reprezentowac, chciatbym uzupelnic
rekomendacje pana profesora Stawomira Patyry na rzecznika praw obywatelskich. Row-
niez chciatbym skoncentrowaé sie na aspekcie niezaleznoSci, ale od nieco innej strony.
W gronie reprezentantéw izby sejmowej wszyscy zgadzamy sie, ze Polske trawi glteboki
konflikt spoleczny. W tej chwili jest on tak gleboki, ze wlasciwie nie ma sfery zycia spo-
tecznego, gospodarczego, na ktora nie miathy swojego zlego wplywu. Konfrontujac sytu-
acje zastang dzisiaj z istotg instytucji, jaka jest urzad Rzecznika Praw Obywatelskich,
jaka jest rzecznik praw obywatelskich, kandydat, osoba bez cechy, bez waloru niezalez-
nosci nie bedzie w stanie reprezentowac Polek i Polakow jako ich rzecznik, jako straznik
swobdd, praw obywatelskich. Czy beda to kwestie zwigzane z wykluczeniem, czy bedg
to kwestie zwigzane z dyskryminacjg, czy beda to kwestie zwigzane z brakiem dostepu
do réznego typu ustug spolecznych, rzecznik bez atrybutu niezalezno$ci nie bedzie
w stanie w pelni, w sposob swobodny realizowac tego, co wymaga od niego konstytucja.
Zwracamy na to mocno uwage, dlatego ze dzisiaj sytuacja tego wymaga. Osoba, ktora
reprezentuje jakiekolwiek srodowisko polityczne, ktora wywodzi sie z jakiegokolwiek
srodowiska politycznego, wobec tak gtebokiego podziatu spotecznego nie bedzie w stanie
wykonywac¢ tej funkcji. Osoba pana profesora Stawomira Patyry jest to wlasnie osoba,
ktoéra cechuje element niezaleznoéci. Jest to niezwykle wazna rzecz.

Drugi istotny element naszej rzeczywistoSci to to, ze dzisiaj wiele aspektow zycia
wymaga dobrego rozeznania kontekstu konstytucyjnego. Tutaj takze do§wiadczenie
pana profesora, jezeli chodzi o badania nad polskg konstytucja, dobre rozeznanie w kon-
stytucji, mysle, ze jest niezwykle wazng cechg. Powoduje to, ze jako Klub Parlamentarny
Koalicja Polska rekomendujemy pana profesora na stanowisko rzecznika praw obywa-
telskich. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Poprosze pana posta Krzysztofa Smiszka
o zaprezentowanie kandydatury pana Piotra Ikonowicza.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panowie kandydaci, w imie-
niu Koalicyjnego Klubu Parlamentarnego Lewicy mam, nie ukrywam, wielki zaszczyt
i wielkg przyjemnosc¢ przedstawi¢ kandydature pana Piotra Ikonowicza na stanowisko,
urzad Rzecznika Praw Obywatelskich. Piotr Ikonowicz wérod przyjaciél, ale takze wérod
0s0b, ktore sg mu wdzieczne za jego zaangazowanie, zwany ,,Ikonem” niewatpliwie jest
ikong walki o prawa czlowieka, prawa pracownicze, prawo do mieszkania czy prawo
do godnego zycia.

Zyciorys Piotra Ikonowicza jest niezwykle bogaty. Pewnie mozna by napisa¢ ksigzke
o tym, jak Piotr Ikonowicz przez cale swoje zycie pozostawal wierny warto$ciom takim
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jak rownosé, solidarnosc, sprawiedliwo§é spoleczna czy troska o drugiego czltowieka.
Zmienialy sie czasy, zmienialy sie ustroje, zmienialy sie systemy, a Piotr Ikonowicz
zawsze stal w tym samym miejscu. Stal przy tym, ktéry potrzebowal pomocy, stal przy
tym, o ktérego nikt sie nie upominal. Zawsze stal przy tych, ktérzy byli niezauwazani.

Piotr Ikonowicz urodzil sie 14 maja 1956 roku w Pruszkowie. W 1980 roku ukon-
czyl studia na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. W latach
1980-1988 byt dzialaczem NSZZ ,,Solidarnosc”. W 1981 roku byt redaktorem w serwisie
informacji Regionu Mazowsze ,,Solidarnosci”. W w tym samym roku zostal zatrzymany
za kolportaz wydawnictw opozycyjnych, a nastepnie w 1982 roku zostal skazany, zostat
pozbawiony wolnosci. W stanie wojennym zostal internowany w zwigzku z organiza-
cja niezaleznych obchodéw Miedzynarodowego Dnia Solidarnosci Ludzi Pracy. Od 1983
roku byl redaktorem pisma czlonkéw MRKS ,,Robotnik”, a w latach 1986-1989 wsp61-
pracownikiem podziemnego Wydawnictwa im. Olofa Palme. Byt uczestnikiem niezli-
czonych akcji, happeningéw i protestéw na rzecz samorzadnoSci robotniczej, demo-
kratyzacji i wolnoS$ci stowa. W 1987 roku zaangazowal sie w odrodzenie Polskiej Partii
Socjalistyczne;j.

W latach 1993-2001 posel na Sejm z ramienia Polskiej Partii Socjalistycznej, wybrany
z list koalicji Sojuszu Lewicy Demokratycznej. To, co istotne, dlatego ze dzisiaj rozma-
wiamy przeciez o ustrojowym urzedzie, organie, jakim jest rzecznik praw obywatelskich,
Piotr Tkonowicz byt takze czlonkiem Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodo-
wego, uczestniczyl w pracach nad obecnie obowigzujacg konstytucja. Jako posel nie-
zwykle konsekwentnie i bardzo dobitnie zawsze upominatl sie o rozwigzanie problemu
roszczen reprywatyzacyjnych, zniesienie kary §mierci, prawo do strajku, Swiecki cha-
rakter panstwa, realne rownouprawnienie kobiet i mezczyzn czy wolno§¢ zgromadzen.

W III RP, niezaleznie od zaangazowania politycznego, kontynuowal dziatalnosé spo-
teczng. W ramach Kancelarii SprawiedliwoSci Spotecznej, organizacji, ktérg utworzyt,
udzielatl i nadal udziela bezptatnych porad prawnych osobom ubogim, w tym w ramach
procesow sgdowych, wspieral i wspiera w zatatwianiu spraw urzedowych oraz w zna-
lezieniu schronienia badz mieszkania zastepczego, a gdy pojawia sie taka koniecznosc,
blokuje bezprawne eksmisje na bruk. Gdy w 2013 roku mial zosta¢ odprowadzony
przez policje do odbycia kary pozbawienia wolnoSci za blokowanie w 2000 roku préby
wyrzucenia z domu na warszawskim Mokotowie pary emerytéw grupa opozycjonistéow
z czas6w PRL, w tym profesor Karol Modzelewski oraz Zbigniew i Zofia Romaszew-
scy, napisala w liscie do Prezydenta RP: ,Nie mozemy zgodzié¢ sie z sytuacja, w ktorej
w III RP wysyla sie do wiezienia dzialaczy spolecznych zaangazowanych w pomoc sta-
bym i wykluczonym. Nie bez znaczenia jest fakt, ze eksmisje na bruk zostaly od tamtej
pory uznane za sprzeczne z ustawg zasadniczg przez Trybunal Konstytucyjny. Blokada
eksmisji na bruk, w zwigzku z ktérg na Piotrze Ikonowiczu cigzy wyrok sadowy, byla
wiec aktem obywatelskiego niepostuszenstwa w imie obrony konstytucyjnych warto§ci”.
Piotr Tkonowicz wielokrotnie wspieral strajki pracownicze, wystepowal przeciw war-
szawskiej reprywatyzacji i zabiegal o prawa os6b w kryzysie bezdomnoéci. W 2016 roku
wystosowal do prezesa Jarostawa Kaczynskiego list otwarty w obronie rzecznika praw
obywatelskich Adama Bodnara.

Rzadko podczas obrad Komisji méwie o swoich do§wiadczeniach, poniewaz nie zawsze
jest na to czas i miejsce, ale chcialbym w tym miejscu powiedzieé, ze Piotr Ikonowicz dla
wielu osob byt takze symbolem nadziei w czasach, kiedy o pewnych sprawach w ogole sie
nie moéwito. Na pewno za angazowanie sie w sprawy obrony mniejszoSci nie zyskiwalo sie
punktéw politycznych, poparcia czy popularnosci. Pamietam Piotra Ikonowicza w roku
2000, kiedy warszawskimi ulicami po raz pierwszy przeszed! marsz réwnosci. Byl tam
Piotr Tkonowicz, jedyny polityk, ktory mial odwage iS¢ z tymi, ktorzy dopiero zaczynali
upominaé sie o swoje prawa. Wtedy, Piotrze, stalem na chodniku, nie miatem odwagi
wejsé do demonstracji, a ty tam byles. Ty zainspirowate§ takie osoby jak ja, jak tez wiele
innych os6b do tego, zeby uwierzyc¢, ze jezeli nawet jest sie niezauwazalnym, nawet jezeli
wszyscy ci mowig, ze nie istniejesz, sg osoby, ktére méwia, ze jest zupelnie odwrotnie.
Takie osoby jak Piotr Ikonowicz dawaly poczucie widocznosci, podmiotowosci, a takze
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godnosci tym, ktorzy wtedy nie umieli upomnie¢ sie o swoje prawa, dlatego ze tak byli
wytresowani przez wiekszos¢ spoleczenstwa.

W 2021 roku Piotr Ikonowicz wraz z obecng tutaj zong Agata Nosal-Ikonowicz, ktérg
takze bardzo serdecznie witam, zostali nagrodzeni odznakg honorowa ,,Za Zastugi dla
Ochrony Praw Czlowieka” przez rzecznika praw obywatelskich Adama Bodnara. W swo-
jej laudacji Adam Bodnar zauwazyl, ze ich codzienna dziatalno§é ma znaczenie o wiele
wieksze niz tylko liczba konkretnych interwencji czy przypadkéw wsparcia innych.
To przyktad budowania kultury obywatelskiej, ktora pokazuje, ze Swiat mozna zmienic
poprzez angazowanie ludzi do czynéw, ktére naprawde pomagajg innym. Chodzi nie
tylko o interwencje, ale czasami tez o przygarniecie kogo$ pod dach wlasnego domu.
Z tego znana jest rodzina Ikonowiczow. To ten szczegolny typ aktywnoSci, gdzie panstwa
zaangazowanie, jak mowil Adam Bodnar, tworzy wokoél was cale morze wspotpracow-
nikow i wolontariuszy. Tworzy takze morze pozytywnej energii i wiary w to, ze ludzie
po prostu nie sg sami.

Podsumowujac, chciatbym powiedzie¢, ze ogromne do§wiadczenie Piotra Ikonowicza
w obronie praw czlowieka, nie tylko dobre wyksztalcenie prawnicze, co przeciez jest
warunkiem ustawowym, ale takze zaangazowanie w prawa socjalne... O tym tez bar-
dzo czesto zapominamy, ze prawa czlowieka, wolno§ci obywatelskie to nie tylko jakze
wazne wolno§¢ zgromadzen, wolno§é stowa, wolno§¢ wyznania czy religii, ale to takze
prawa ekonomiczne, prawa spoleczne, prawa kulturalne, co przeciez jest uregulowane
miedzynarodowym prawem. W III RP prawa te czesto byly spychane do cienia. Czesto
mowilo sie, jak juz powiedzialem, o wolnosci prasy, o wolnoéci zgromadzen, o wolnosci
stowarzyszania sie, i bardzo stusznie, dlatego ze te prawa takze sa naruszane, szczeg6l-
nie w ostatnich latach w moim przekonaniu, w przekonaniu lewicy sa odbierane kawa-
tek po kawatku, ale nigdy nie méwilo sie tak duzo jak powinno sie méwi¢ o prawach
socjalnych, prawach ekonomicznych, prawach réwnorzednych prawom i wolno§ciom
obywatelskim.

Jestem przekonany, ze jego doswiadczenie, jego wyksztalcenie, jego wrazliwosc spo-
teczna gwarantuja, ze bedzie on glteboko zaangazowanym, bezkompromisowym i niesza-
blonowym rzecznikiem praw obywatelskich, ktory zawsze bedzie szed! pod prad, dlatego
ze taki ma by¢ rzecznik. Piotr Ikonowicz jest cztowiekiem niepokornym. Rzecznik praw
obywatelskich zawsze musi by¢ czlowiekiem niepokornym. Jezeli rzecznik chociaz raz
zegnie kregostup, zegnie kark przed wiadza, to znaczy, ze nie nadaje sie na ten urzad.
Traci wtedy mandat reprezentowania intereséw obywateli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Zostaly przedstawione wszystkie wnioski, zaprezentowani
zostali kandydaci. Teraz oddam glos poszczegélnym kandydatom. Rozpoczniemy od pana
Barttomieja Wroblewskiego. Panie posle, oddaje panu glos. OczywiScie wypowiedzi maja
by¢ swobodne. Przedstawicie panstwo i motywy swojego kandydowania, i ewentualnie
elementy programu. Jak juz powiedzialem, prosze o syntetyczne wypowiedzi, chociaz
oczywiScie nie bede ich ograniczal, dlatego ze panstwo jeste$cie naszymi go$émi. Prosze
bardzo, pan poset.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:

Panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie postowie, wielce szanowni panstwo,
rzecznik praw obywatelskich jest istotnym organem konstytucyjnym. To wazna funk-
cja, duza odpowiedzialnos$c, odpowiedzialnosc za stanie, jak stanowi art. 208 konstytu-
cji, na strazy wolnoSci i praw czlowieka i obywatela okre§lonych w konstytucji i innych
aktach normatywnych. Jestem przygotowany merytorycznie z racji wyksztalcenia, pracy
zawodowej i do§wiadczenia spotecznego w stuzbie drugiemu czlowiekowi. Jestem osobg
pracowitg, konsekwentng i niezaleznie myslaca.

Zanim wszedlem do tej sali, zostatem zapytany, czy tym razem uda sie nam przerwac
pat zwigzany z wyborem rzecznika. Przypomnialy mi sie slowa pani poset Katarzyny
Piekarskiej sprzed trzech miesiecy: ,,do trzech razy sztuka”. Okazalo sie, ze powiedze-
nie to nie sprawdzilo sie, ale trzeba podziekowa¢ wszystkim osobom, ktore w ostatnich
miesigcach w wyborze, w procesie wyboru uczestniczyly. Trzeba podziekowaé zaangazo-
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wanej spolecznie pani mecenas Rudzinskiej-Bluszez, panu profesorowi Piotrowi Waw-
rzykowi, osobie zastuzonej dla praw czltowieka, w szczeg6lnosci w aspekcie miedzynaro-
dowym, panu profesorowi Robertowi Gwiazdowskiemu, ktory jest jedna z najbardziej
zastuzonych postaci dla promowania idei wolnos$ciowych, liberalnych, w szczegélnoSci
wolnosci gospodarczej po 1989 roku. Chcialbym takze podziekowaé¢ moim szanownym
i §wietnie przygotowanym, z bogatym doSwiadczeniem zyciowym kontrkandydatom,
panu Piotrowi Ikonowiczowi oraz panu profesorowi Stawomirowi Patyrze.

Jakie stawiam cele, gdzie widze priorytety w pracy rzecznika praw obywatelskich?
Powtorze, ze zgodnie z art. 208 konstytucji, rzecznik stoi na strazy wolnosci i praw
czlowieka i obywatela okreslonych w konstytucji oraz innych aktach normatywnych.
Niekiedy w dyskusji publicznej méwi sie, ze rzecznik ma patrzec rzagdowi na rece. Oczy-
wiScie jest to prawda.

Musimy takze powiedzieé, ze zagrozenia, ktore dotykajg wolnoéci i praw czlowieka
i obywatela, plyng z réznych zrédel. Pierwszym z nich bez watpienia jest wiadza
publiczna, wladza publiczna w calej jej roznorodnosci, a zatem wladza krajowa, ale takze
miedzynarodowa, wladza centralna, ale takze wladza samorzadowa, wladza wykonaw-
cza i wladza ustawodawcza, czasami takze wladza sgdownicza. Ze strony kazdej z tych
samych wladz mogg i czasami ptyng zagrozenia dla jednostki. Trzeba rowniez pamietac,
ze plynie takze pomoc. Rzecznik praw obywatelskich musi strzec, ale tez musi umieé¢
wspolpracowaé, tym bardziej ze zagrozenia dla nas, dla ludzi, dla obywateli ptyna nie
tylko ze strony wladzy publicznej, ale réwniez z podmiotéw, ktére formalnie nie znaj-
dujg sie w ramach wladzy publicznej, np., ze strony globalnych koncernow, koncernéw
internetowych, farmaceutycznych. Ostatnie miesigce dobitnie pokazaly, ze zagrozenie
np. w sferze wolnoSci stowa staje sie bardzo powazne. Dotyka os6b, ktore wydawaltoby
sie, ze sg najpotezniejszymi osobami na §wiecie. Dzisiaj caly §wiat zmaga sie z pandemia
koronawirusa. Wszyscy stawiamy sobie pytanie o rowny i sprawiedliwy dostep do szcze-
pionek czy lekow.

Zagrozenia, ktore plyna dla jednostki, jezeli chodzi o jej wolno§ci i prawa, czasami
pojawiajg sie takze ze strony podmiotéw prywatnych. Wiemy, ze prawa i wolnosci czlo-
wieka oddzialujg wertykalnie, czyli w relacjach pomiedzy wladzg publiczng a jednostka,
ale takze horyzontalnie pomiedzy jednostkami. Od lat znamy problem czyScicieli kamie-
nic czy praktyke lichwy.

Zgodnie z art. 80 konstytucji, kazdy ma prawo wystgpienia do rzecznika o pomoc
w ochronie wolnosci lub praw naruszonych przez organy wladzy publicznej. Nie moze by¢
ograniczen ze wzgledu na wiek, ze wzgledu na plec, ze wzgledu na poglady, ze wzgledu
na wyznanie, ze wzgledu na stan zdrowia czy ze wzgledu na orientacje seksualng. Nikt
nie moze by¢ dyskryminowany. Ojciec Swiety Jan Pawel II moéwil, ze spolteczenstwo,
w ktorym byltoby miejsce tylko dla os6b sprawnych, catkowicie samodzielnych i niezalez-
nych, nie byloby spoteczenstwem godnym czlowieka. Tego rodzaju dyskryminacja byltaby
nie mniej haniebna niz dyskryminacja z powodu rasy, pici czy religii.

Wymienie teraz cztery obszary, ktore traktuje priorytetowo. Zaczne od tego, o czym
moéwit Jan Pawel II. Chociaz rzecznik stoi na strazy wszystkich praw czltowieka i oby-
watela okreslonych w konstytucji i w ustawach oraz w innych aktach normatywnych,
szczegolnie musi stac¢ po stronie oséb najstabszych, oséb pokrzywdzonych przez los,
ktore czesto nie z wlasnej winy, z powodow finansowych, wyksztalcenia, zamieszkania,
braku dostepu do sadéw, braku dostepu do mediéw, sg wykluczeni, sg dyskryminowani.
Oznacza to szczegélne wsparcie i pomoc dla niepelnosprawnych, emerytéw i rencistow,
borykajacych sie z trudno§ciami mieszkaniowymi, spétdzielcow, lokatorow, bezdomnych,
takze pomoc dla wiezniéw, dla dzieci. W ostatnim czasie zwraca sie szczegblng uwage
np. na kwestie zapewnienia zdrowia psychicznego.

W obszarze tym sg takze prawa kobiet. Bede dzialaé na rzecz poprawy sytuacji ekono-
micznej kobiet, w tym w zakresie zabezpieczenia spotecznego, w tym w zakresie réwno-
Sci plac, w tym w zakresie ograniczen, barier dotyczacych awanséw zawodowych. Bede
monitorowal przepisy zapobiegajgce przemocy domowej. Trzeba jednak dziatac¢ takze
na rzecz ojcow, np. w sytuacjach, kiedy sg pozbawieni kontaktéow z dzie¢mi. Wazne sg,
nalezg do tej grupy takze prawa pracownicze. Trzeba dzialac¢ przeciwko dyskryminacji
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os6b niezamoznych oraz tych, ktére majg nizszy kapital kulturowy. Prawa mniejszoSci
narodowych, etnicznych, religijnych takze nalezg do tej grupy.

Drugim obszarem, ktory jest dla mnie wazny, o ktérym w ostatnich dniach duzo
moéwitem, sg prawa polskiej wsi. Z jednej strony chodzi o prawa i wolnoéci rolnikow
do wykonywania swojej dziatalnosci rolniczej, do wykonywania zawodu. Z drugiej strony
chodzi o prawa i wolnoéci os6b mieszkajgcych na terenach wiejskich, ktoére borykajg sie
z wykluczeniem komunikacyjnym, kulturowym, edukacyjnym. Jezeli chodzi o rolni-
kéw, jest wiele praw i wolnosci, w zakresie ktorych trzeba zrobi¢ wiecej. Sg to: prawo
do produkcji wysokiej jakosci zywnoSci, jak wiemy, dzisiaj czesto ograniczane, kwestie
konkurengji, nie zawsze uczciwej konkurencji z duzymi koncernami, kwestie szkod rol-
niczych, ograniczenie prawa wlasnoSci, kwestie rownosci w dostepie do doptat, lekce-
wazenie przez urzedy i instytucje, prawo uwzglednienia racji rolnikéw, praw rolnikow
w planach zagospodarowania przestrzennego. Spraw tych jest duzo.

Trzecim obszarem szczegdlnego zaangazowania i priorytetem sg dla mnie sg trady-
cyjne prawa i wolnosci, w tym prawa rodziny, prawa rodzicow do wychowania dzieci
zgodnie z wlasnymi przekonaniami, wolno§¢é wyznania, wolno$¢ sumienia.

Czwartym obszarem, na ktoéry chcialbym zwrécic uwage, sa klasyczne, liberalne
wolnoSci, w tym wolnos¢ stowa, wolnos¢ zgromadzen, wolno$¢ zrzeszania sie, ale takze
wolno$¢ nauczania na uczelniach, wolno§é prowadzenia badan naukowych, wlasnosc,
wolno$¢ gospodarcza. Jeszcze catkiem niedawno prawa te byly wlasciwie dogmatami
w dyskusji publicznej, ale dzisiaj wcale juz tak nie jest. Coraz czeSciej styszymy, coraz
czesciej, jezeli nie w teorii, to w praktyce, widzimy ograniczenia owych praw nawet
ze strony tych, ktorzy postrzegaja sie jako ich depozytariusze.

Wymienilem cztery wazne obszary: najstabszych, mieszkancéw terenow wiejskich
i rolnikow, tradycyjne wolnoéci i prawa, klasyczne liberalne wolnosci, ale ze wzgledu
na moment, w ktorym jestesmy, ze wzgledu na czas proby, wielkiego wyzwania, jakim
jest pandemia, trzeba powiedziec¢ takze kilka stéw na temat tego czasu i szczegblnych
zobowigzan rzecznika praw obywatelskich w tym okresie.

Jest to takze moment, zeby podziekowac wszystkim tym, ktérzy uczestniczg w zwal-
czaniu pandemii ponad podzialami, lekarzom, personelowi medycznemu, pracownikom
szpitali, stuzby zdrowia, wladzy publicznej wszystkich szczebli, wszystkim ludziom
dobrej woli, ktorzy uczestnicza w tych dzialaniach, calemu spoleczenstwu, ktore znosi
ograniczenia i stara sie dbac o siebie i bliskich. Sprawy, ktore sa wazne i ktore wlasnie
w kontekécie pandemii muszg by¢ szczegélnie podjete przez rzecznika — jezeli zostane
wybrany na ten urzad, na pewno podejme je od pierwszych dni — sg to sprawy zwigzane
z prawem do ochrony zdrowia, nieréwnoscig dostepu do ochrony zdrowia, ogranicze-
niem praw pracownikow, ale tez ograniczeniem praw przedsiebioreéw. Niektore instytu-
cje donoszg o globalnym nasileniu przemocy domowej. Na pewno w zwigzku z tym jest
to sprawa, ktéra wymaga bardzo duzej uwagi ze strony rzecznika w szczegélno$ci w tym
czasie, zawsze, ale w szczegdlnosci w tym czasie. Wyréwnanie szans edukacyjnych wérod
dzieci wywolane pandemig.

Trzeba tez — miejmy nadzieje, ze epidemia zbliza sie do konca — pochylic¢ sie, doko-
nac¢ refleksji nad obowigzujacymi regulacjami, nad ustawg o zapobieganiu i zwalczaniu
chorob zakaznych wéréd ludzi. Wiemy, ze ustawa ta zostala przyjeta przez koalicje Plat-
formy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego w 2008 roku. Zakladam, zawsze
wydaje mi sie, ze nalezy tak zakladaé, ze najlepsza wola przy$wiecala wowczas przygo-
towujacym przepisy. Zreszta glosowala za ustawag 6wezesna opozycja, ale dzisiaj wiemy,
ze wyzwanie, jakim jest pandemia, przerosto oczekiwania, mozliwoSci i horyzonty wiek-
szosci panstw na §wiecie. Bez watpienia musimy rozwazy¢, na ile regulacje te wpisuja
sie w naszg konstytucje, jak by¢ moze nieco inaczej mozna dokonac¢ wywazenia r6znych
racji, znalez¢ punkt rownowagi miedzy bezpieczenstwem a wolno§cia.

Jezeli zostane wybrany na rzecznika praw obywatelskich, bede dzialal ponadpar-
tyjnie, poniewaz moim zdaniem rzecznik nie jest od stawania po stronie rzadu, ale tez
opozycji. Pan poset Kropiwnicki powiedzial, ze kandydat, ze nowy rzecznik praw oby-
watelskich powinien odpolityczni¢ urzad. Tak, uwazam, ze urzad ten powinien by¢ apo-
lityczny i aideologiczny. Panstwo jako parlamentarzysci, parlament, politycy sg od tego,
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zeby podejmowac decyzje polityczne i prowadzié dyskusje ideologiczne, dokonywac zmian
konstytucji, dokonywa¢ zmian ustaw. Rzecznik praw obywatelskich jest od tego, zeby
egzekwowaé prawa i wolnosci wszystkich w takim stanie, w jakim sg w prawie. Jezeli
widze jaka$§ dodatkowa role dla rzecznika praw obywatelskich, to taka, zeby budowaé
mosty. W preambule do konstytucji mowa jest o wspéldzialaniu wiadz i dialogu spolecz-
nym. Uwazam, ze rzecznik musi wspélpracowaé z wladzg europejska i z wladza krajowa,
z wladzami ustawodawcza, wykonawecza i sadowniczg. Powinien wspéldziataé w opraco-
wywaniu rozwigzan legislacyjnych, ale tez w przygotowywaniu programéw rzadowych,
samorzgdowych. Czesto wiecej mozna zrobi¢ angazujgc sie we wspolprace niz calg ener-
gie po§wieca¢ na konflikty, ktore z natury rzeczy (czasami sg konieczne) sg po prostu
destrukcyjne.

Oczywistoscig jest bliska wspolpraca z rzecznikiem praw dziecka, rzecznikiem matych
i §rednich przedsiebiorcoéw, rzecznikiem praw pacjenta, rzecznikami innych grup zawo-
dowych. Rzecznik praw obywatelskich musi by¢ bardziej obecny w Polsce. Jezeli zostane
rzecznikiem praw obywatelskich, chcialbym robié to, co robitem w mojej dotychczasowej
pracy publicznej, zanim trafitem do parlamentu, zanim trafitem do samorzadu. Odwie-
dzilem wszystkie 235 solectw w powiecie poznanskim. Uwazam, ze rzecznik takze powi-
nien duzo podrézowac, spotykac sie z ludzmi.

Jednocze$nie chciatbym, zeby powstaly dodatkowe biura rzecznika praw obywatel-
skich, jedno dla pétnocno-wschodniej Polski, byé moze z siedzibg w Olsztynie, jedno dla
poludniowo-wschodniej Polski, byé moze w siedziba w Lublinie, jedno dla péinocno-za-
chodniej Polski, byé moze w siedzibg w Poznaniu badz na Ziemi Lubuskiej.

Jako rzecznika praw obywatelskich chcialbym bardzo mocno zaangazowac sie
we wsparcie alternatywnych metod rozwiazywania sporéw, bowiem w Polsce zbyt cze-
sto w zyciu publicznym, ale takze w wymiarze sprawiedliwosci stawia sie na spoér, a zbyt
rzadko, zbyt malo na dialog. Sad powinien by¢ ostatecznoS$cia, potrzeba wiecej media-
¢ji, ugod, arbitrazu. Potrzeba takze instytucji sedziow pokoju. To bardzo dobra inicja-
tywa, ktorej oredownikiem jest Pawel Kukiz, ale ktéra w gruncie rzeczy wyraza to samo,
co pozostale metody rozwiazywania sporow. Chodzi o znalezienie sposobu, w ktérym
duza cze§é sporow, konfliktéw miedzyludzkich konczy sie w sposob, jak sama nazwa
moéwi, pokojowy.

Jezeli zostane rzecznikiem praw obywatelskich, tak jak w moim dotychczasowym
zyciu bede zaangazowany w promocje wartosci republikanskich, proobywatelskich.
W ostatnich kilkunastu latach wspoétpracowatem z ponad dwustoma organizacjami spo-
tecznymi. Chciatbym takze w tym zakresie kontynuowac dobre tradycje obecnego biura
rzecznika, biura profesora Adama Bodnara.

Kiedy zostalem kandydatem na rzecznika praw obywatelskich, zadeklarowalem cheé
spotkania ze wszystkimi §rodowiskami politycznymi. Moge powiedzie¢, ze odbylem wiele
spotkan z wolno§ciowcami, z konserwatystami z kilku formacji, z Konfederacji, ze §ro-
dowiska Kukiz’15, z Koalicji Polskiej, z Koalicji Obywatelskiej, takze ze Srodowiskami,
dla ktorych szczegolnie wazna jest wie§, odpowiedzialnymi za polskg wies§, z niektérymi
ludowcami. Skierowalem takze listy do klub6w parlamentarnych Lewicy oraz Koali-
cji Obywatelskiej. Z liberalami chciatbym sie spotkac z tych racji, o ktorych mowitem.
Wazng sprawa sa tradycyjne wartosci liberalne, wolnos¢, wiasnosc, swoboda prowadze-
nia dzialalnoS§ci gospodarczej. Jest to obszar, w ktorym nalezy wspélpracowac, nalezy
zrobi¢ wszystko, co mozliwe, zeby broni¢ tych kluczowych dla wolnego spoleczenstwa
wartosci.

Z lewicg chcialbym oczywiScie rozmawiac¢ o problemach osob najstabszych. Przez
wiele lat prowadzilem, do dzisiaj prowadze, chociaz szczegolni intensywnie w latach
2015-2019, prawie dwadzieScia punktow pomocy prawnej, pomocy w sprawach budow-
lanych, ZUS-owskich, podatkowych, punkt mediacji w Poznaniu i powiecie poznanskim.
Czesto rozmawialem z osobami o pogladach lewicowych. Byla to przestrzen spotkan.
Uwazam, ze dobrze to funkcjonowalo. Z osobami o pogladach lewicowych chciatbym
porozmawiac i o wyzwaniach stojacych przez rzecznikiem, i o moim programie. Innymi
slowy, staram sie spotykac, jestem gotowy do spotkan ze wszystkimi politykami dobrej
woli, nawet wtedy, gdy duzo nas dzieli. Uwazam, ze plaszczyzna do wspolpracy zawsze
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jest wieksza niz sie wydaje. Podstawa jest rozmowa, to ona pozwala zweryfikowac nasze
wyobrazenia, odrzucic¢ uprzedzenia, takze te ideologiczne.

We wrze$niu 2020 roku pani mecenas Rudzinska-Bluszcz powiedziala, podziekowala
- cytuje: ,,Dziekuje przedstawicielom wszystkich klubéw, w tym Prawa i Sprawiedli-
wosci, Konfederacji, Koalicji Obywatelskiej, Lewicy i PSL-u, ktérzy w ostatnim czasie
sie ze mng spotkali. Wszystkie kluby odpowiedzialy na mojg prosbe o spotkanie. Udalo
sie porozmawia¢ merytorycznie z przedstawicielami wszystkich sil reprezentowanych
w polskim parlamencie”. To dobry zwyczaj, dobra praktyka. Tez mam nadzieje na takie
spotkania.

Zakoncze moje wystapienie odczytaniem roty slubowania rzecznika. Brzmi ona naste-
pujaco: ,,Slubuje uroczyscie, ze przy wykonywaniu powierzonych mi obowigzkéw Rzecz-
nika Praw Obywatelskich dochowam wierno$ci Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j,
bede strzec wolnoSci i praw czlowieka i obywatela, kierujac si¢ przepisami prawa oraz
zasadami wspolzycia spolecznego i sprawiedliwosci. Slubuje, ze powierzone mi obowigzki
wypelniaé bede bezstronnie, z najwyzszg sumienno$cig i starannoécia, ze bede strzec
godnosci powierzonego mi stanowiska oraz dochowam tajemnicy prawnie chronionej”.
Jezeli bedzie mi dane z woli Sejmu i Senatu zlozy¢ to slubowanie, zakoncze je dodaniem
stow ,,Tak mi dopomoz Bog”, a §lubowania, ktore zloze, dochowam. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz glos ma pan profesor Stawomir Patyra.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Stawomir Patyra:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na poczatek powiem, ze nie
jestem specjalista w dziedzinie autoprezentacji. Stad nie lubie méwic o sobie. Mam wra-
zenie, ze to, co dotyczy mnie i mojego do§wiadczenia, zostalo juz powiedziane przez
panéw poslow. Jest tez panstwu dostepne w druku przedlozonym do prac Komisji. Nie
ukrywam natomiast, ze zanim przejde do mojej wizji sprawowania urzedu, chciatbym
powiedziec o tym, w co wierze w zyciu publicznym. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli,
wlaénie od tego chcialbym zaczg¢, poniewaz refleksje, ktérymi cheiatbym sie z panstwem
podzieli¢, beda stanowié takze wyznacznik moich dziatan jako rzecznika praw obywa-
telskich.

Wierze w to, ze podstawowym obowigzkiem kazdego panstwa, panstwa demokratycz-
nego jest budowanie poczucia, ze panstwo sluzy obywatelom. Po drugie, wierze takze
w to, ze z poczucia tego u obywateli ma sie rodzi¢ przekonanie o tym, ze w panstwie
moga zy¢ bezpiecznie, realizowac to cos, co swego czasu Karol Monteskiusz okreslil mia-
nem wolnosci politycznej. Znaczy to, ze mogg odczuwaé poczucie bezpieczenstwa poli-
tycznego, osobistego i socjalnego, bowiem zgodnie z art. 1 konstytucji, nasze panstwo jest
dobrem wspdlnym wszystkich obywateli, a to oznacza, ze organy wtadzy publicznej obo-
wigzane sg szanowac wszystkich obywateli, niezaleznie od ich pogladéw politycznych,
niezaleznie od preferencji w réznych dziedzinach ich aktywnoSci zyciowych. Panstwo
i jego instytucje majg obowigzek gwarantowaé przestrzeganie wolnosci i praw czlowieka,
poniewaz tego wymaga umowa spoleczna, czyli konstytucja. Wszyscy, ktorym suweren
zaufal, takze panstwo jako parlamentarzySci, otrzymujac instrumenty rzadzenia pan-
stwem, obowigzani sg do tego, zeby przestrzegaé¢ konstytucji.

Poszanowanie praw i wolnoSci jednostki w ustroju demokratycznym, tutaj zgodze
sie z moim przedmoéwea, nie jest kwestig okreslonej ideologii czy programu politycz-
nego. Jest kwestig aksjologii calego systemu ustrojowego, ktorego wyboru dokonaliémy
— méwie o naszym panstwie — w roku 1989, porzucajac system socjalistyczny na rzecz
demokracji parlamentarne;j.

Chciatbym takze podkre§li¢ bardzo jednoznacznie, iz wierze w to, ze konstytucja
nie dzieli wolno§ci i praw na wazniejsze i mniej wazne. Nie pozwala rowniez na ich
wybidrcze przestrzeganie przez panstwo. Wszystkie wolnosci i prawa, ktére wymienione
sa w rozdziale 2 konstytucji, ale tez w rozdziale 1 w ramach zasad naczelnych, sg tak
samo wazne, poniewaz opierajg sie na jednym zasadniczym fundamencie. Fundamen-
tem tym jest godnos§¢ czlowieka, kazdego czlowieka. Godnoéci tej nie wolno réznicowaé
w zalezno$ci od tego, kogo ona dotyczy i jakie kto zajmuje miejsce w hierarchii publicznej
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czy w zyciu spotecznym. Wladza polityczna czasami o tym zapomina. Wowczas zadaniem
takich instytucji jak sad konstytucyjny, organy wymiaru sprawiedliwoéci, prokuratura,
Najwyzsza [zba Kontroli czy rzecznik praw obywatelskich jest przypominanie jej o tym.
Ostatni organ, czyli rzecznik jest organem szczegélnym, poniewaz w istocie jest pozba-
wiony kompetencji wladczych. Dlatego jest swego rodzaju sumieniem wtadzy politycznej,
ktore to sumienie odzywa sie wtedy, kiedy decydenci chcg realizowaé swoje partykularne
interesy polityczne kosztem wolnoSci i praw jednostki.

W ustrojach autorytarnych albo autokratycznych wiadza polityczna podejmuje wiele
dzialan, zeby sumienie to zagluszy¢ albo wrecz réoznymi sposobami probuje zmusic
je do calkowitego milczenia. Jednym z owych sposobow jest upolitycznienie instytu-
cji Rzecznika Praw Obywatelskich, podporzadkowanie tej instytucji interesom stricte
partyjnym czy politycznym wiasnie. Dlatego tak wazne jest, zeby rzecznik praw oby-
watelskich byl od politykéw niezalezny. Jezeli bedzie zalezny, bedzie sumieniem, ale
milczacym, a takie sumienie w zaden sposéb nie jest w stanie zaskarbi¢ sobie autorytetu
i zaufania tych, ktérych praw rzecznik ma chroni¢, czyli wiasnie obywateli.

Dotychczasowi piastuni urzedu Rzecznika Praw Obywatelskich w mojej ocenie zna-
komicie sprostali zadaniu, jakie stawia sie wobec ombudsmana w systemie demokratycz-
nym, wszyscy bez wyjatku, poczgwszy od pani profesor Ewy Letowskiej, a skoficzywszy
na panu profesorze Adamie Bodnarze. Dzisiaj przed rzecznikiem praw obywatelskich
stoja wyzwania, w mojej ocenie, najwieksze od czasu powolania owej instytucji, a wynika
to z glebokiego regresu standardéw przestrzegania wolnosci i praw czlowieka w Polsce
we wszystkich fundamentalnych obszarach, godno$ciowym, wolno$ciowym i rownoScio-
wym, dlatego ze owe trzy fundamenty tworzg caly katalog relacji pomiedzy panstwem
a jednostka.

W obronie wolnoéci i praw jednostki rola rzecznika jest szczegélnie doniosta, dla-
tego ze dzisiaj mamy do czynienia z systemowym, postepujacym procesem upolitycznia-
nia, a nawet upartyjniania tych wszystkich instytucji ochrony wolnosci i praw, ktore
w panstwie prawa dla polityki i politykéw powinny by¢ nietykalne, takich jak Trybu-
nal Konstytucyjny, sgdownictwo, prokuratura czy wreszcie Najwyzsza Izba Kontroli.
7 tego wzgledu obecnie instytucje te nie sg absolutnie w stanie realizowaé podstawowych
przestanek systemu opartego na panstwie prawnym, czyli nadrzednosci konstytucji
w systemie Zrodel prawa i legalizmu dzialania organow wladzy publicznej. Tymczasem
w panstwie, w ktorym konstytucja zaczyna by¢ traktowana wylgcznie jako deklaracja
polityczna, a organy wladzy wybiorczo stosujg normy prawne stosownie do wlasnych
potrzeb, zaden czltowiek nie moze czué sie bezpiecznie. Jezeli nawet wmawia mu sie takie
poczucie, wykorzystujgc w tym celu zalezne od wladzy politycznej media, poczucie to tak
czy inaczej ma wylacznie zludny charakter.

Zadania rzecznika praw obywatelskich w zakresie ochrony wolnoSci i praw powinny
koncentrowac sie zaréwno na kwestiach zasadniczych, jak i na kwestiach szczegétowych.
W odniesieniu do tych pierwszych powinny odnosi¢ sie do godnosci cztowieka, dlatego
ze dzisiaj przestrzeganie godnoSci cztowieka w Polsce jest w bardzo powaznym kryzy-
sie i regresie. Przyktadowo oczywiscie, dlatego ze nie chce tutaj wymieniaé wszystkich
aspektow, w jakich zjawisko to postepuje, odniose sie do kilku.

Po pierwsze, mowa nienawisci, ktéra dotyka zaréwno grupy spoteczne, jak i indywi-
dualne osoby, najczesciej oparta jest na podtozu homofobicznym, rasowym, wyznanio-
wym, narodowos$ciowym, ale takze politycznym. Tymczasem zgodnie z art. 30 konsty-
tucji, godnos$¢ kazdego czlowieka jest przyrodzona, niezbywalna i nienaruszalna, a jej
poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych. Przeczy temu rzeczywi-
stos¢, zwlaszcza jezeli zwrocimy uwage na postepowanie wobec uczestnikéw pokojo-
wych protestow, szkalowanie niewygodnych dla wtadzy politycznej oséb w tzw. mediach
publicznych, utrzymywanych przeciez z pieniedzy podatnikéw, a zatem takze tych, kto-
rzy sg ofiarg szkalowania, tworzenie tzw. stref wolnych od LGBT, wspieranych zreszta
przez przedstawicieli wladzy wykonawczej na rézne sposoby czy wreszcie drakonskie
przepisy antyaborcyjne wprowadzone ostatnio. Wiasciwie trudno tutaj mowic¢ o ich
wprowadzeniu, poniewaz nowelizacja prawa antyaborcyjnego dokonala sie wlasciwie
niezgodnie z zasadg suwerennoSci narodu, dlatego ze wtasciwg drogg ku temu jest pro-
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ces ustawodawczy, uchwalanie stosownych przepisow przez reprezentantow suwerenna,
czyli przez panstwa, a nie przez Trybunal Konstytucyjny, ktéry nie stuzy temu, zeby
tworzy¢ prawo, ale temu, zeby prawo oceniac.

Wreszcie w odniesieniu do wolnoséci, czyli drugiego z podstawowych fundamentow,
chodzi o ograniczanie wolnoéci i praw bez podstawy ustawowej, z naruszaniem zasady
proporgjonalnoSci, czyli art. 31 ust. 3. Tymczasem przepis ten dopuszcza ograniczenia
tylko wtedy, kiedy sg konieczne i tylko wtedy, kiedy sa konieczne w demokratycznym
panstwie prawnym, co podnosi poziom konieczno§ci jeszcze wyzej niz miatoby to miejsce
bez odniesienia do aksjologii ustrojowej. Ograniczanie wolnosci i praw czlowieka w zakre-
sie wolnoéci prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej czy prawa do pracy za pomocg roz-
porzadzen wykonawczych do ustawy o chorobach zakaznych albo do ustaw covidowych
bez wprowadzenia stanu kleski zywiolowej stanowi naruszenie zasady demokratycz-
nego panstwa prawnego i wynikajacej z niej zasady legalizmu dzialania organéw wladzy
publiczne;j.

Wreszcie chodzi o naruszenie réwnoSci w prawie i wobec prawa w postaci licznych
przejawow dyskryminacji z powodu rasy, plci, narodowosci, pochodzenia etnicznego,
wyznania, §wiatopogladu, orientacji seksualnej, prowadzonej dziatalnoSci zawodowe;j
czy wreszcie statusu majatkowego, na co takze bardzo mocno chciatbym zwrdécié uwage,
poniewaz obecnie w Polsce nie od dzisiaj mamy do czynienia z wykluczeniem z powodow
finansowych obywateli, ktorzy nie maja dostepu do odpowiedniego poziomu edukacji,
na pewno do takiego poziomu, jaki mogg sobie zapewnic ci, ktorzy posiadajg odpowiednie
§rodki finansowe, zeby posylac dzieci do prywatnych szkél, posytaé dzieci do prywatnych
przedszkoli. Na pewno nie majg takiej mozliwoSci ci, ktorzy dzisiaj nie sg w stanie uzy-
ska¢ diagnostyki medycznej, ktora zgodnie z art. 68 konstytucji, jest przypisana jako
$wiadczenie publiczne ze strony panstwa, inaczej niz tylko w ten sposob, ze najpierw
beda uczeszczaé na prywatne porady medyczne platne i dopiero w wyniku tych porad
znajdg miejsce w szpitalu po to, zeby mozna bylo ich zdiagnozowaé.

Nie chodzi tutaj zreszta tylko o aktywng dyskryminacje ze strony panstwa. Chcial-
bym zwroéci¢é uwage réwniez na te przypadki, gdzie mamy do czynienia z ogranicze-
niem praw i wolnosci w uktadzie, o ktorym wspomnial pan poset Wréoblewski, to znaczy
w ukladzie horyzontalnym, w relacjach pomiedzy obywatelami. Obowigzkiem panstwa
jest czuwaé rowniez nad tym, zeby nie dochodzito np. do przejawéw dyskryminacji,
nierownosci w relacjach pomiedzy obywatelami. Tymczasem mozna odnieS¢ wrazenie,
ze panstwo bardzo czesto nie reaguje na tego typu przypadki dziatania, podczas gdy art.
31 ust. 2 konstytucji stanowi, ze wszyscy sa zobowigzani do poszanowania praw i wolno-
Sci innych. Rolg panstwa, jego instytucji, jego stuzb jest zapewnienie tego, zeby przejawy
nieréwnosci, dyskryminacji, nietolerancji byly po prostu eliminowane. Mam wrazenie,
ze pod wzgledem, delikatnie mowiac, jest jeszcze bardzo wiele do zrobienia.

We wskazanych kwestiach zasadniczych widze dzisiaj role rzecznika praw obywa-
telskich. Widze jg jednak takze w kwestiach szczegbéltowych, poniewaz tak naprawde
w kazdym obszarze zaréwno praw osobistych, jak i praw politycznych, czy wreszcie praw
socjalnych czy ekonomicznych w odniesieniu do konkretnych praw i wolnosci okreslo-
nych w konstytucji, mamy dzisiaj do czynienia z wieloma mankamentami funkcjonowa-
nia systemu demokratycznego.

Znowu przywolam tylko kilka przykladéw, dlatego ze chyba celem dzisiejszego spo-
tkania nie jest dokonywanie podsumowania. Sg to: naruszanie wolnoS$ci i nietykalnosci
osobistej (art. 41 konstytucji), bezprawne zatrzymywanie i przetrzymywanie obywateli
przez funkcjonariuszy policji, a tym samym przekraczanie przez nich uprawnien wyni-
kajacych z ustawy, naruszanie prawa do obrony (art. 42 konstytucji), utrudnianie kon-
taktow z obroncami, presje na adwokatow i radcow prawnych, zeby ujawniali tajemnice
obroncza, naruszanie prawa do sadu poprzez atak na niezalezno§é sadéw i szykany wobec
niezawislych sedziéw oraz prokuratoréw, wreszcie wprowadzana coraz powszechniej pod
plaszczykiem ustaw covidowych niejawnosc postepowan sgdowych jako zasada postepo-
wania, podczas kiedy art. 45 ust. 1 konstytucji stanowi wyraznie, ze kazdy ma prawo
do jawnego rozpoznania jego sprawy, naruszanie prawa do prywatnoSci, tajemnicy
komunikowania sie, wolnosci sumienia i wyznania, chociazby poprzez fakt szykanowa-
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nia os6b innego wyzwania niz rzymskokatolickie, dlatego ze nie mozna inaczej nazwaé
sytuacji, w ktorej dochodzi do ostracyzmu wobec dzieci, ktore nie chodzg na lekcje reli-
gii, jak réwniez do braku nadzoru kuratorium o§wiaty nad tresciami programowymi
oraz braku wplywu na obsade pedagogiczna zajeé, naruszanie wolnosci stowa i prawa
do krytyki. Moze nie bede juz tutaj przywolywal casusu znanego pisarza i jego wypowie-
dzi. Wreszcie jest to prawna ochrona zycia w zwiazku z nieludzkim i niehumanitarnym
traktowaniem. Nawigzuje tutaj do usunietej przez Trybunal Konstytucyjny przestanki
embriopatologicznej dopuszczalnoSci przerywania cigzy, nie eugenicznej, poniewaz jest
to absolutnie btedne okreslenie. Wreszcie w sferze socjalnej, ekonomicznej, kultural-
nej jest to prawo do ochrony zdrowia, koszyk §wiadczen gwarantowanych, ktory tak
naprawde dzisiaj niczego nie gwarantuje, reglamentowanie dostepnosci jakosci Swiad-
czen medycznych obywateli w drodze zarzadzen, a zatem aktéw prawa wewnetrznego
prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, pism okélnych. O braku dostepu do bezptatne;j
diagnostyki juz méwitem. Dalej pomoc dla os6b z niepelnosprawnosciami, przeciwdzia-
fanie bezdomnosci i ochrona lokatorow, ochrona praw dzieci.

W mojej ocenie te wolnoSci i prawa nie sg dzisiaj realizowane zgodnie ze standardem
wymaganym od panstwa demokratycznego. Uwazam, ze w tym zakresie rzecznik praw
obywatelskich w sposéb absolutnie niezalezny od wladzy politycznej, réwniez jako organ
wladzy publicznej w panstwie powinien podejmowac stosowne dziatania. Tym chciatbym
sie zajac, tym zajalbym sie, gdybym zostal rzecznikiem praw obywatelskich. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Pan Piotr Ikonowicz. Bardzo prosze, oddaje panu
glos.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Piotr Ikonowicz:
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Witam panstwa serdecznie. Bardzo dziekuje za zaproszenie. Gdyby panie postanki, pano-
wie poslowie, panstwo senatorowie byli wystarczajacg gwarancja dla obywateli, ze nie
bedzie dziata im sie krzywda, dzisiejszy spor nie bylby tak dramatyczny, potrzeba sil-
nego rzecznika praw obywatelskich nie bylaby tak dojmujaca. Niestety. Zapytano mnie,
dlaczego sie zdecydowalem. Jestem czarnym koniem, wlasciwie nieobliczalnym. Owa
nieobliczalno§é powinna by¢ zaletg. Otoz zdecydowatem sie, dlatego ze ludzie czekaja
na pomoc. Widze tysiace wyciagnietych rak i setki prosb, zeby ostatnia deska ratunku
zadzialala. Z pozycji dzialaczy spolecznych robimy, co w naszej mocy, ale §rodki, jakimi
dysponujemy, a zwlaszcza zasob kadrowy, zawsze jest za maly, a potrzebujacych jest
morze.

Tutaj chcialbym rozwia¢ pewien mit, ktory krazy nawet wérod ludzi dobrej woli.
Oto6z pokutuje przekonanie, ze pomocy potrzebuje jaka$ garstka ludzi, ktorzy sobie nie
poradzili, enklawa biedy, wobec czego czasami trzeba pdj§é do getta i pomoc. Nieprawda.
Zdecydowana wiekszo$¢ polskiego spoleczenstwa jest mniej lub bardziej przerazona.
Dlaczego? Dlatego ze nie ma panstwa socjalnego, pomimo ze zaczal sie jaki$ transfer
socjalny, ale jest on rachityczny w poréwnaniu do potrzeb. Dlatego ze nie sg respekto-
wane prawa pracownicze. Dlatego wreszcie, ze w wyniku braku panstwa socjalnego,
w wyniku razgco niskich plac, ludzie nie majg zadnych oszczednoSci. 85% obywateli nie
ma zadnych oszczednoSci. Kolejne kilkana§cie procent miewa odlozonych dwanascie,
szesnascie pensji na czarng godzine. To nie jest pas bezpieczenstwa, ktéry daje poczucie
jakiego$ elementarnego spokoju oraz stynnej godnosci. Cztowiek biedny, cztowiek prze-
razony nie jest wolny. Wolno§¢ najbardziej odbiera strach.

Pierwszy z brzegu przyklad. 70% obywateli RP nie ma zdolnoSci do zaciagania kre-
dytéow hipotecznych, czyli nie moze sobie kupi¢ mieszkania nawet na raty rozlozone
na trzydzieSci, czterdziesci lat. W zwigzku z tym, jezeli mtodzi ludzie chcg wyprowadzié
sie od rodziny, musza wynaja¢ mieszkanie za rownowarto$¢ miesiecznego wynagrodze-
nia. Wiadomo, ze w pewnym momencie moga sie potkna¢. Wtedy bardzo szybko pojawia
sie centralne biuro bezpieczenstwa personalnego, ludzie w mundurach, ktérzy wygladaja
jak shuzby specjalne i ktorzy realizuja jedno zadanie, a mianowicie nielegalne eksmisje,
eksmisje bez tytutu wykonawczego, czyli bez wyroku, bez decyzji sadu i pod nieobecnos¢
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komornika, dlatego ze zaden komornik nie pdjdzie z tymi bandytami wyrzucac ludzi.
W panstwie rzekomo prawa funkcjonuje firma, ktéra wyglada jak rodzaj instytucji, ktora
polega na tamaniu prawa. Od poczatku walczyliémy z eksmisjg na bruk, ktora okazala
sie niezgodna z art. 30 konstytucji, stanowigcym o godnoSci, o przyrodzonej godnosci
czlowieka. W koncu Trybunal Konstytucyjny przyznal nam racje. Z chuliganéw staliSmy
sie obroncami konstytucji, ale wcigz mamy do czynienia z eksmisjami na bruk.

Jako Kancelaria Sprawiedliwo$ci Spolecznej od dluzszego czasu prowadzimy nego-
cjacje z Komendg Gléwna Policji. DowiedzieliSmy sie nawet, ze do zalég policyjnych
trafily instrukcje, ze jezeli pan wlasciciel przychodzi bez wyroku i bez komornika, poli-
cja ma stana¢ po stronie lokatoréw, ale jedni policjanci to wiedzg, a drudzy policjanci
tego nie wiedzg. Ciagle slysze o prawie wlasnosSci i o rownowadze praw w konstytucji.
Z jednej strony jest spoleczna gospodarka rynkowa, a z drugiej strony bardzo silna rola
prawa wlasnoéci. Ot6z mam wrazenie, ze duza czesc polskiego spolteczenstwa, zwlasz-
cza polskich elit, myli prawo wtasnosci z licencjg na zabijanie. Niestety, ofiarami tego
btedu padajg takze funkcjonariusze policji, ktérzy z opuszczonymi rekami przygladaja
sie lamaniu prawa, i to takiemu tamaniu prawa, za ktére normalnie powinni ciggngé
do aresztu. Tymczasem aresztuje sie ludzi z btahych powodéw, naduzywa sie aresztu
tymczasowego.

Chciatbym powiedzieé, ze jestem gleboko przekonany, ze wiekszo$é polskiego spote-
czenstwa oczekuje kogo$, kto bedzie bezwarunkowo po ich stronie. Pytano mnie, jakie
mam szanse. Wymy§lilem sobie po sportowemu, poniewaz jestem kibicem sportowym,
ze jezeli wygra moj szanowny kolega z lewej, pan Barttomiej Wroblewski, bedzie 1:0 dla
PiS-u, jezeli wygra mdj szanowny kolega z prawej, pan Stawomir Patyra, bedzie 1:0 dla
Platformy Obywatelskiej, a jak ja wygram, to bedzie remis. Bedzie remis, poniewaz nie
gram w zadnej z tych dwoch druzyn. Gram w druzynie pt. ,,obywatele Rzeczypospolitej
Polskiej”.

Teraz chcialbym powiedzie¢ kilka stow, dlatego ze wszystkie dziedziny, w ktorych
trzeba interweniowac, juz wymieniono. Nie bede tego powtarzal, powiem natomiast o r6z-
nych pomystach. Zasadniczy pomyst na urzad idzie pod prad wypowiedzi, ze wszystko
bylo cacy. Nie bylo cacy. Dotychczas urzad ten polegal na tym, ze elity, ktorych jakosci
absolutnie nie kwestionuje — jestem praktykiem prawa, chodze do sadu i wygrywam
sprawy dla obywateli, ale nie jestem nawet mecenasem, jestem zwyklym magistrem,
wobec czego moge tylko patrze¢ z podziwem na panéw profesorow, adiunktow, doktorow
- ot0z te elity prawnicze delegujg ze swojego grona jakas szlachetng osobe, ktora pochyla
sie nad losem ludu. Taka jest konstrukcja rzecznika praw obywatelskich. Ot6z konstruk-
cja ta jest mi gteboko obca. Gdybym miatl sprawowac 0w urzad, chce reprezentowac ludzi
na dole przeciwko elitom wbrew wszystkim stodkim stowom.

Wiecie, dlaczego sedziowie i wymiar sprawiedliwo$ci majg taka slabg prase? Nie dla-
tego ze jak twierdzg niektorzy, wiekszosc sedziow jest skorumpowana czy upartyjniona.
Nie. Dlatego, ze prawo jest zle. Mamy prawo klasowe, ktore jest zwrdcone po stronie
pracodawcy przeciwko pracownikowi, po stronie wlaSciciela mieszkan przeciwko loka-
torowi, po stronie banku i wla$ciciela przeciwko dluznikowi. Mozemy tak wymieniac.
Jest to panstwo przemocy finansowej. Prawa sa tamane na co dzien za pomocg wyrokow
sadowych, ktore sg wydawane w majestacie prawa i zgodnie z prawem, tylko niezgodnie
z moimi ulubionymi zasadami wspoélzycia spotecznego. Oto6z jest cala masa podtosci,
ktore mozemy popelni¢ w majestacie prawa, ale zwykli ludzie, tzw. spoleczenstwo tego
nie robi. Wiecie dlaczego? Dlatego ze by sie wstydzito. My sobie tego nie robimy, dlatego
ze kierujemy sie zasadami wspélzycia spotecznego.

Pierwszy z brzegu przyklad. Ide do sagdu na licytacje. Staramy sie ploszy¢ sepy, czyli
przekonaé inwestorow, ze dtugo nie wyrzucg lokatoréw, ze zamroza kapitat. Bardzo cze-
sto udaje sie nam udaremni¢ licytacje. Kiedy na licytacje przychodzi zwykly czlowiek,
ktory chce tanio kupi¢ mieszkanie, poniewaz na drogie go nie staé, i widzi, ze w miesz-
kaniu mieszka rodzina z dzie¢mi, po prostu wycofuje sie. Niby co miatby zrobic z tymi
ludzmi? Wyrzucic ich? Jest to zgodne z prawem, ale jest to niezgodne z zasadami wspol-
zycia spotecznego. Kto zostaje na sali sadowej, zeby dalej licytowac? Mafia. Mafia, ktora
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na lokatorow patrzy jak na padline, ktéra potem ich wyrzuca i zwieksza warto§¢ swojej
inwestycji.

OczywiScie mozna by mowié o réznych przepisach. Powiem o kilku. Byta tutaj mowa
o dostepnie do stuzby zdrowia. Ot6z po to, zeby rozumieé, trzeba siega¢ do przyczyn
systemowych. Jak sie rozumie, to mozna probowac zaradzi¢, mozna organizowaé
debate publiczng. To moze robi¢ rzecznik. Ot6z nie ma innego sposobu na zwiekszenie
dostepnosci ustug medycznych niz zwiekszenie skladki zdrowotnej. Skladka zdrowotna
od poczatku jest zanizona przez osoby, ktore chciaty doprowadzi¢ najpierw do komercja-
lizacji, a potem do prywatyzacji stuzby zdrowia. Trzeba wiec bylo pokaza¢, ze panstwowa
shuzba zdrowia jest niewydolna po to, zeby potem ja sprywatyzowac. Na razie prywatnie
leczg sie ci, co moga. Reszta spoleczenstwa umiera w kolejkach do lekarza specjalisty.
Tak to wyglada.

Jezeli chodzi o prawo pracy, niedawno bylem... W ogdle chcialbym powiedziec,
ze strasznie dziekuje panstwu z Lewicy, ze mnie wysuneli jako kandydata, dlatego
ze dzieki temu dokonuje cudéw. Jade do fabryki Solarisa, ktora zapowiedziala zwolnie-
nie pracownikow, dlatego ze choruja i zapraszam na konferencje prasowa zwigzkowcow.
Przychodzi mnéstwo dziennikarzy postuchaé zwiazkéw zawodowych. Dzieki kampanii
na rzecznika udalto mi sie to, ze wreszcie kto§ postuchal zwigzkéw zawodowych. Mam
nadzieje, ze przyniesie to jaki§ efekt, dlatego ze straszenie zwolnieniami za chorobe
w czasach, kiedy ludzie i tak idg do pracy, mimo tego ze sg chorzy, dlatego ze boja sie
ja stracié¢ i odgrywaja role, ze tak powiem, masowej broni biologicznej, broni masowego
razenia, idgc do pracy z choroba, jest to sytuacja karygodna, niezaleznie od tego, jak
maja sie do tego takie czy inne przepisy. Jest to po prostu sprowadzanie na nas wszyst-
kich katastrofy.

Ostatnio bylem w Gdansku, gdzie kobieta zostala zostawiona przez miasto w jakiejs$
zaniedbanej kamienicy w strasznej sytuacji, bez ogrzewania, bez nadziei. I raptem jest
konferencja prasowa kandydata na rzecznika Piotra Ikonowicza. Dzisiaj czytam w gaze-
cie trgjmiejskiej, ze latem ta pani juz bedzie miala mieszkanie od miasta. A zatem warto
kandydowac. To w ogole pokazuje mechanizm mojej decyzji. Zdecydowalem sie kandy-
dowaé, dlatego ze juz teraz zwielokrotnia to mozliwo$ci pomagania.

OczywiScie chodzi o to, ze mamy dwie strony. Mamy system, ktory trzeba zmieniac.
Wszyscy po kolei opowiadamy tutaj rézne rzeczy, jakby rzecznik praw obywatelskich
to byt jakis§ ustawodawca, jakby to byt parlament, jakby to byl super prezydent, a to jest
tylko taki czlowiek, ktory stucha innych ludzi, uogélnia pewne problemy i wrzuca
do porzadku obrad Sejmu i Senatu sprawy, ktérymi Sejm i Senat powinny sie zajmo-
wac, a ktore majg w nosie, dlatego ze zajmuje sie glupotami. Przepraszam, ze to mowie,
ale takie jest odczucie nie tylko moje, ale wiekszoSci ludzi, ktérzy przychodza do mnie
po porade.

Prosze panstwa, sg ludzie, ktérzy juz czekaé nie mogg. Sg ludzie, ktorzy dzisiaj
w Polsce sa zmuszeni probowac przezy¢ za 645 zl zasitku stalego z powodu trwatej nie-
zdolnoSci do pracy. Nie mogg dorobié, poniewaz istotg tego o§wiadczenia jest to, ze nie
mogg pracowaé. Poznalem czlowieka w Jastrzebiu Zdroju, ktory za 500 zt wynajmuje
pokdj, a za 145 zt zyje. Pomoc spoteczna mu nie pomaga. Ludzie nadal 1adujg na bruku.
Co by$my nie zrobili jako ruch lokatorski, ciagle dziurawi sie przepisy. Kiedy$ byt prze-
pis bodajze art. 1046, ze jezeli komornik na miejscu eksmisji zastawal osobe nieozna-
czong w wyroku lub maloletnich, przerywal czynnosc i zglaszatl to do sagdu rodzinnego
do ustalenia, co z tymi osobami. Teraz wprowadzono nowy przepis. Brzmi on mniej
wiecej tak: ,,eksmituje ze wszystkimi rzeczami i osobami”. Widlami na woz. Ciagle jest
to dziurawione, elementarne prawo do niebycia bezdomnym ciggle jest podwazane. Jak
sg dzieci, bardzo czesto mamy takg sytuacje, ze kobiecie jest licytowane mieszkanie,
a sad rodzinny zakre§la jej dwumiesieczny termin, zeby okre§lita plan zamieszkiwa-
nia. Jak samotna matka, ktorej wlasnie zlicytowano jedyne mieszkanie, ma okresli¢
plan zamieszkiwania? Bez samorzadu tego nie zrobi, a stanowisko samorzadu w 99%
spraw o eksmisje jest takie, ze nie nalezy przyznawac uprawnienia do lokalu socjalnego,
nawet jezeli samorzad zostal interwenientem ubozszych, nie méwiac juz o tym, ze art.
75 konstytucji stanowi, iz wladza publiczna powinna dgzy¢ do zaspokojenia potrzeb
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mieszkaniowych obywateli, a w szczegdlnosci przeciwdziala¢ bezdomnosci. Ot6z mel-
duje panstwu, ze miasto stoteczne Warszawa obecnie proceduje 1800 eksmisji. Gtléwnym
podmiotem, ktéry powoduje bezdomnosé jest wltadza samorzgdowa, ktéra wyrzuca ludzi
na potege i zmniejsza, a nie zwieksza substancje mieszkaniowa, poniewaz przecietna
gmina statystycznie buduje jedno mieszkanie, a zatem nie buduje.

Prawa pracownicze. Prosze panstwa, w Stanach Zjednoczonych zrobiono badanie.
Poréwnano, ile pieniedzy zrabowano w napadach na banki, a ile pieniedzy nie wyplacono
pracownikom za prace. Okazalo sie, ze pieniedzy niewyplaconych za prace jest kilkadzie-
siat razy wiecej niz pieniedzy zrabowanych w napadach na banki, mimo tego, ze w Sta-
nach Zjednoczonych ciggle napadajg na banki. Jak sie okazuje, w Stanach Zjednoczonych
sa pewne klopoty spoleczne. U nas takze dobrze by bylo dobrze zrobié badanie, jak duzo
jest niewyptacanych wynagrodzen, ale chyba wszyscy wiemy, ze nieptacenie jest to epi-
demia. Jest przepis, ze jezeli pracodawca uporczywie, wlasciwie czynigc z tego strategie
biznesowa, nie placi wynagrodzen, moze pdjs¢ siedzie¢ na dwa lata. Chyba nikt miesigca
za to nie odsiedzial.

Prosze panstwa, ptacimy podatki, parlament uchwala przepisy, a potem w ogoéle sie
ich nie stosuje. Jest to w moim przekonaniu takze zadanie rzecznika praw obywatel-
skich, zeby troche pilnowat, zebySmy sie szanowali, jak juz jest uchwalone jakie$ prawo.
Jest stynny przepis o utrudnianiu zamieszkiwania. Odlgczajg prad, odigczajg wode,
potrafig zamurowac drzwi i nikt czy prawie nikt za to nie siedzi. Byl moze jeden czy
dwa takie wyroki.

Wreszcie co zrobié, zeby wynagrodzenia nie byly takg plaga? Pamietajcie o tym. Bez
przerwy bronie przed eksmisjg kogo$, kto nie zaplacil czynszu, poniewaz nie zapltacili mu
za prace. Nikt sie nie pyta, dlaczego nie zaplacit czynszu. Jest wobec niego straszny hejt,
dlatego ze jest winny, nie zaptacit rachunku. Nie ma natomiast hejtu wobec pracodawcy.
Nie moéwie juz, ze niby jest prawo, ale nie ma na niego mocnych, dlatego ze zatrudnia
kolejnych itd. Niezaleznie od tego, ze wolatbym, zeby kto$ kto dokonuje tak perfidnego
wyludzenia, po prostu ponosil za to odpowiednie konsekwencje karne, od karania waz-
niejsze jest ratowanie sytuacji. Jako organizacja pozarzadowa proponujemy, a by¢ moze
uda mi sie namoéwié do tego kogo§ w Wysokiej Izbie, a by¢ moze gdybym zostat rzeczni-
kiem, z poziomu autorytetu tego urzedu bede proponowat, zeby Fundusz Gwarantowa-
nych Swiadczen Pracowniczych wyplacatl pracownikom niewyplacone wynagrodzenia,
a potem Scigal dluznikow, tak jak sie Sciga alimenciarzy.

Dlaczego ludzi, ktorzy nie placg alimentow, panstwo moze Scigac, placi¢ za nich
z Funduszu Alimentacyjnego i nawet wsadzaé¢ do wiezien, a nieuczciwych pracodawcow
panstwo nie moze tkngé? Dlatego, prosze panstwa, ze zyjemy w kraju jak najbardziej
ideologicznym. Opowiesci o tym, ze urzad ten uniknie ideologii i polityki, sa to opowieSci
dziwnej tresci, dlatego ze mamy taka oto ideologie, ze cokolwiek zrobig przedsiebiorcy,
jest stuszne, bo to sa przedsiebiorcy. Do zywego przypominajg mi wielkoprzemyslowa
klase robotniczg z czas6w realsocjalizmu. Jest to przodujaca klasa. Nawet jak owa przo-
dujaca klasa pozdejmuje maseczki, biega po ulicy i wrzeszczy bzdury, to wlasciwie jest
traktowana z poblazaniem, dlatego ze sg to przedsiebiorcy. To tak jakby istniato prawo
czlowieka do zarazania innych wirusem. Nie ma takiego prawa czlowieka i obywatela,
zeby zarazaé innych wirusem, nawet jezeli wszystkie restrykcje sg to tylko zalecenia.
Wiecie co, panstwo? Wprawdzie sg to tylko zalecenia, ale wszyscy stosujemy sie wobec
nich, chociaz wiemy, ze w sadzie sie nie ostojg. Dlaczego? Poniewaz jesteSmy normalni
i kierujemy sie zasadami wspolzycia spolecznego. Nie chcemy innych zarazac i cenimy
sobie swoje zdrowie i zycie.

Wreszcie méwi sie duzo o tym, ze wladza nie lubi rzecznika, poniewaz patrzy jej
na rece, w zwigzku z czym obcina mu fundusze. Dowiedzialem sie jednak, ze rzecznik
ma 50 000 tys. z budzetu. Pomyslalem sobie, ze moze i obcina, ale fundusze te ciagle
male nie sg. My§le, ze bardzo wiele rzeczy, ktorych sie nie robi, dlatego ze sa obciete
fundusze, mozna by robi¢, gdybySmy zmienili koncepcje urzedu. Wyobrazam sobie
mianowicie, ze pomiedzy urzedem a organizacjami spolecznymi, chociazby takimi jak
ruch lokatorski, ruch dtuznikéw czy zwigzki zawodowe, bedzie rodzaj przenikania. Calg
mase rzeczy bedzie mozna wykonaé za darmo w czynie spolecznym. Pamietam, ze kiedy$
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1 maja jaki$ zwigzkowiec mowil mi, ze nie ma czlowieka na etacie, zeby zlozyl kwiaty.
Nie do kazdego zlozenia kwiatow potrzebny jest cztowiek na etacie. Nie do kazdej czyn-
noSci potrzebny jest czlowiek, ktéremu sie za to placi. Widze calg mase ludzi. Polskie
spoleczenstwo jest niezwykle ofiarne, polskie spoteczenstwo jest niezwykle solidarne.
Troche jest tak, ze to elity wmawiaja ludziom, ze sg zli, zeby w ten sposob usprawie-
dliwi¢ wlasng podtoséc. Wszyscy sa zli, wiec wy tez jesteScie zli. Nieprawda. W naszej
dzialalnosci spotecznej dostrzegamy niesamowita solidarnosé.

Ostatnio udalo sie nam wydoby¢ z bezdomnoSci znaczng liczbe osob w ten sposob,
ze ludzie po prostu zrzucili sie i wynajeli na wolnym rynku mieszkania, w ktorych bez-
domni teraz mieszkajg. Nie mieszkajg juz w §mietnikach, samochodach, tylko w miesz-
kaniach wynajetych na wolnych rynku. W ten sposob przystawiamy wiadzy samorzgdo-
wej lustro do twarzy, mowiac: ,,Dobra, wyScie nic nie zrobili, majac fundusze, a my, nie
majac funduszy, wlasnie wykonaliSmy taki ruch”.

Wiecie na czym polega program wychodzenia z bezdomnos$ci w mieScie Y.odzi? Na roz-
dawaniu bezdomnym mydta. Tytut jest dumny ,,program wychodzenia z bezdomnosci”.
Dlaczego o tym wszystkim mowie? Mamy samorzad przeciwko ludziom, rzad przeciwko
ludziom, parlament przeciwko ludziom, banki przeciwko ludziom, pracodawcow prze-
ciwko ludziom. I mamy 16 000 tys. ludzi pracy najemnej, ktorzy od poczatku pande-
mii wlasciwie nie sg zauwazani. Poogladajcie media, postuchajcie. Sg tam tylko przed-
siebiorcy. Sg pytania, co zrobig biedni przedsiebiorcy. Zakladam, ze jezeli mam firme,
to mam duzo wieksze mozliwoS§ci odlozenia czego$ na czarna godzine niz jezeli pracuje
w tej firmie w charakterze pracownika. O pracownikach nie ma nic. Osiemset zlotych
z groszami zasitku, ktéry mozna pobierac przez trzy miesigce. Dostaje go tylko kilkana-
Scie procent bezrobotnych. Dalej jestesmy na tym samym poziomie.

Wiadomo, nie jesteémy parlamentem, rzecznik nie bedzie parlamentem i nie bedzie
mial wladzy wykonawczej, ale bedzie mogt robic kilka rzeczy. W ten sposob zmierzam
do ladowania. Po raz pierwszy od dawna, wlaSciwie od dwudziestu lat przemawiam
w gmachu Sejmu. Silg rzeczy musiatem sie troche rozpedzic.

Chcialbym powiedzie¢, ze po pierwsze, trzeba porobi¢ kwerende probleméw spotecz-
nych, takich jak chociazby ten, o ktorym ostatnio ciggle wspominatem, a mianowicie
nieleczenie wiezniéw. To, ze ludziom z bélami rakowymi daje sie paracetamol, to jest
po prostu tortura. Na calym $wiecie jest to uznawane za torture. Trzeba z tym zro-
bi¢ porzadek. Jestem z Solidarno$ci. Pamietam jeszcze Stowarzyszenie Penitencjarne
,Patronat”, kiedy to humanizowaliSmy. Potem Pawet Moczydlowski zrobil troche cywi-
lizacji w zakresie wieziennictwa, ale ciagle sa to zaklete rewiry. Tam rzeczywiScie nikt
nie przestrzega nawet tych wszystkich obostrzen pandemicznych. Ciggle mam sygnaty
od wiezniéw, wiec wiem, o czym mowie. Nie cierpi to zwloki. Dzieki aparatowi, ktore
ma biuro rzecznika, trzeba zrobi¢ kwerende. Ktorykolwiek z nas nim zostanie, trzeba
po prostu zbadaé zasieg problemow, dlatego ze nikt tego nie bada. Méwie o tym na pod-
stawie pewnej wiedzy praktycznej, dlatego ze miesiecznie przyjmuje, nasi wolontariusze
przyjmujg dziesiatki, setki ludzi i zgloszen. Wobec tego mam jakie$ rozeznanie. Trzeba
jednak uruchomi¢ jaki§ mechanizm, znowu razem z jakimi$ organizacjami pozarzado-
wymi, jakimi§ agencjami, zeby chociaz zrozumie¢ wielko$¢ niewyplaconych wynagro-
dzen. Bardzo ciekawy temat. Ma to takze reperkusje gospodarcze. Wyobrazcie sobie,
ze te miliardy zlotych trafiaja na rynek, a nie sg tezauryzowane przez tych, ktorzy
okradli pracownikéw. Oni nie wypuszczajg ich na rynek, oni gdzie§ tam je tezauryzuja.
To po pierwsze.

Po drugie, kiedy$ na konferencji w Rimini spotkalem Alvina Tofflera. Jest to futu-
rolog, autor ,,Szoku przysztosci”. Powiedzial tak: ,,Kto wlaSciwie uklada agende obrad
parlamentu? Media. Przeciez wy jesteScie reaktywni. Wiekszo§¢ punktéw porzadku
dziennego bierze sie z mediow”. I Toffler zapytal jeszcze: ,,A kto wybrat media?”. Ot6z
chcialbym powiedzie¢, ze bedzie drugie zrodlo. Gdybym zostal rzecznikiem praw oby-
watelskich bedzie drugie zrédio porzadku obrad. Chodzi o to wszystko, czym sie nie
zajmujecie, a czym powinniscie, o czym codziennie mowig nam ludzie. Bede mial wiecej
okienek, bede mial wiecej ludzi, bede mial ludzi na etacie, ktérzy beda to wszystko ogar-
nia¢ i wam przekazywac, zebyScie wreszcie sie tym zajeli jako parlament. Zeby za bardzo
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was nie zachecac, zebyScie mnie poparli, chce wam powiedzieé, ze jezeli stanie sie ten
niesamowity cud, jezeli dojdzie do stynnego remisu i zostane rzecznikiem, to strasznie
pogonie was do roboty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. WysluchaliSmy kandydatéw. Szanowni panstwo, dziesiec czy jedenascie
0s0b zapisalo sie do tej pory. Pan przewodniczacy Lipiec zaraz uzupelni liste o kolejne
zgloszenia. Zaraz zamkne liste. Kto z panstwa jeszcze chcialby zglosi¢ sie do glosu?
Prosze bardzo, pani Katarzyna Ueberhan, pani posel Dziemianowicz-Bgk. Pani poset
Monika Rosa jest wpisana. Maciej Konieczny. Ale prosze bez zlo§liwosci, pani przewod-
niczaca, naprawde prosze bez zlosliwosci. Wiecej zgloszen nie widze. Zamykam liste.

Naprawde prosze o zadawanie pytan kandydatom, dlatego ze przeciez chcemy poznac
ich poglady i ustyszeé odpowiedzi nawet na drazliwe kwestie. Prosze takze o wypowiedzi
nie dluzsze niz dwuminutowe, poniewaz duza liczba pytan powoduje to, ze kandydaci
pozniej nie sg w stanie odpowiedzie¢ na pytania. Poza tym prosze zaznaczy¢, do ktorego
kandydata kierujecie panstwo pytanie. Rozumiem, ze jezeli nie bedzie wskazania, jest
to pytanie do wszystkich kandydatow. Dobrze. Wobec tego byt postulat, zeby w pierwszej
kolejnosci pytania zadali cztonkowie Komisji, ale i tak bedziemy zmierzali do tego, zeby
wszyscy postowie, ktorzy zglosili sie do glosu, zadali pytanie. Wobec tego wedlug kolej-
nosci zgloszen, pierwsza jest pani posel Wanda Nowicka. Prosze bardzo.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni kandydaci, mam pytania
wla$ciwie do jednego kandydata, ale pozwoli pan przewodniczacy, ze zaczne od tego,
od czego nigdy nie zaczynam, a mianowicie od osobistej refleksji. Tak sie sklada,
ze jestem osoba, ktora od trzydziestu lat walczy o prawa kobiet, o prawo kobiet do decy-
dowania. Niestety, mozna powiedzieé, ze walke, ktérg prowadze, ktora prowadzg ruchy,
srodowiska kobiece, przegrywamy. Jest to paradoks, nigdy do glowy by mi nie przyszlo,
jest to dla mnie przykre i smutne. Osoba, ktéra doprowadzita do tego, ze Trybunat Kon-
stytucyjny pani Julii Przylebskiej przyjal wyrok nie wyrok, zgodnie z ktorym kobiety
zostaly pozbawione prawa do decydowania o swoim zyciu, o swoim macierzynstwie,
o wlasnej plodnosci, jest kim$ bardzo trudnym do zaakceptowania. Wtaénie ta osoba
zostala wyznaczona jako kandydat na rzecznika praw obywatelskich. Panie przewod-
niczacy, Wysoka Komisjo powiem, ze to, ze mozna bylo do tego doprowadzic, jest to dla
mnie symbol upadku instytucji demokratycznych. Koncze osobiste wynurzenia, ale
po trzydziestu latach walki o prawa kobiet siedzenie teraz na posiedzeniu Komisji, gdzie
jest osoba, ktora pozbawita kobiet swoich praw, jak mowie, naprawde jest czyms bardzo
bolesnym, co odbieram bardzo osobiscie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani posel, na goraco, od razu zareaguje. Chcialbym bardzo panstwa prosic, zeby
powstrzymac sie od oceniania kandydatow. Prosze kierowa¢ do kandydatéw pytania.
Ocenicie panstwo kandydatow w glosowaniu.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Juz zadaje pytanie. Mam pytanie do pana posta Wroblewskiego, ktory wlasnie jest tym
kandydatem, o ktérym méwie. Mam pytanie w odniesieniu do jego wypowiedzi. Pan
Wroblewski zakonczyl swojg wypowiedz odniesieniem do roty, ze bedzie przestrzegal
konstytucji. Tymczasem nie da sie ukry¢, ze jezeli chodzi o wyrok trybunatu, przynaj-
mniej trzy artykuly konstytucji, o ktorych zresztg byta juz tutaj mowa, zostaly ztamane,
a mianowicie art. 30 o godno§ci, art. 31 o wolnoSci i art. 40 o zakazie tortur. Nikt nie
zaprzeczy, ze pozbawienie kobiet decydowania o swoim zyciu pozbawia je godnoSci,
ogranicza ich wolno§¢ czy wrecz pozbawia wolnosci i wreszcie jest tortura, na ktora nie
ma zgody. Moje pytanie do pana posla jest nastepujace. Czy zgadza sie pan, czy uznaje
pan fakt, ze wspomniany wyrok naruszy! czy ztamal wskazane artykuty konstytucji czy
tez uwaza pan, ze nie? Jezeli naruszy! i ztamal, to dlatego ze, nie wiem, sg jakie§ wyz-
sze dobra, dla ktérych kobiety mozna bylo pozbawic¢ godnosci badz tez z jakich$ innych
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powodow. Bede wdzieczna za odpowiedz na to pytanie, dlatego ze nie moge pogodzic sie
z tym, ze prawnik nie widzi faktu, ze godno§¢, wolnoéc i zakaz tortur zostaly naruszone.

Kolejne pytanie do pana Wroblewskiego dotyczy kwestii zakazu. Styszalam pana
wypowiedz, ze jezeli chodzi o kwestie kolejnej przestanki aborcyjnej, czyli przestanki
dopuszczajacej przerywanie cigzy z uwagi na gwalt czy inne przestepstwo, ciagle jeszcze
obowigzujacej w prawie, twierdzi pan, ze nie zamierza w tej sprawie podejmowac zad-
nych inicjatyw. Jest to jaka$ ogromna sprzeczno$¢. W tamtym przypadku mozna bylo
usuna¢ przestanke, a w przypadku gwaltu, chociaz oczywiscie jestem przeciw, pan nie
zamierza w tej sprawie zajmowac stanowiska, chyba ze sg to deklaracje przed powola-
niem na rzecznika. Bede wdzieczna za odniesienie sie do tej kwestii.

I trzecia kwestia to sprawa konwencji antyprzemocowe;j. Slyszalam pana wypowiedz,
z ktorej wynikalo, ze w zasadzie uwaza pan, iz konwencja antyprzemocowa wlasciwie
jest zbedna, poniewaz mamy polskie prawo itd. Skoro tak, jezeli sie nie myle, co w takim
razie pan zamierza zrobic¢ w tej sprawie, dlatego ze przeciez jesteSmy w trakcie dyskus;ji
na ten temat? Czy zamierza pan wydac jakie§ stanowisko przeciwko konwencji, za wyco-
faniem sie Polski z konwencji?

Teraz musze jeszcze zwrocic sie do swojego kandydata, ktorego znam bardzo dobrze.
Najlepiej znam Piotra Ikonowicza wlaénie z eksmisji, jak rowniez z ogromnej kolejki.
Kiedy$ odwiedzatam Kancelarie Sprawiedliwosci Spolecznej. Powiem, ze liczba os6b ocze-
kujacych z ogromna nadzieja na przyjecie przez Agate i Piotra, ze zalatwig ich zyciowa
sprawe, z jednej strony bylo czyms§ niezwykle optymistycznym, a z drugiej strony poczu-
ciem, ze Boze, przeciez takich kancelarii spotecznych powinno by¢ o wiele wiecej, ponie-
waz potrzeby sg ogromne. Mam nadzieje, ze Piotr Ikonowicz znajdzie wsparcie, zostanie
poparty przez Wysoka Izbe. Gdyby zostal wybrany, niewatpliwie bytaby to zupelnie nowa
jakos¢ tego urzedu. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Krzysztof Smiszek.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):
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Dziekuje bardzo. Mam jedno pytanie do Piotra Ikonowicza i dwa pytania do pana posta
Wroéblewskiego. Pytanie do Piotra Ikonowicza. Duzo méwil pan o tym, co trzeba zmie-
nic. Zreszta w mojej opinii przedstawil pan bardzo stuszng diagnoze. Chciatbym zapy-
taé pana, czy sg takie dzialania, ktore chciatby pan kontynuowac. Mowie o dziataniach
obecnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Co zdaniem pana spelnia swoje zadanie,
co przynosi konkretne zmiany? Jezeli widzi pan takie rzeczy, jakie dziatania chciatby
pan kontynuowac?

Mam dwa pytania do pana posta Wréblewskiego. Nie moge nie zapytac o co§, co tro-
szeczke mnie zmrozilo, kiedy pan o tym powiedzial. Zanotowalem to sobie bardzo
doktadnie. Powiedzial pan, ze chce pan budowaé mosty. Jak pan chce zbudowac¢ mosty
w sytuacji, kiedy stal sie pan twarza, inspiratorem, nomen omen ikong piekta kobiet
w Polsce? Jak zbudowaé most w sytuacji, w ktorej wlaSciwie zostaly juz tylko zgliszcza
po tym, co pan i pana koledzy zrobiliscie z prawami kobiet? Czy sg to tylko puste stowa
0 budowaniu mostéw? Zawsze tadnie to brzmi, jak kto§ moéwi, ze bedzie budowal mosty,
ale mam wrazenie, ze mostow juz dawno nie ma. Zbudowanie mostoéw po prostu jest
niemozliwe w tak podzielonym, gtéwnie z pana inspiracji, spoleczenstwie.

Mam pytanie dotyczace art. 80 konstytucji, o ktérym dzisiaj bylo duzo mowy w Try-
bunale Konstytucyjnym Julii Przylebskiej. Koledzy z pana partii, ktorej od lat jest pan
czlonkiem i dzialaczem, dzisiaj argumentowali, ze mozliwo$¢ przedluzenia kadencji
rzecznika praw obywatelskich do momentu wyboru nowego rzecznika jest niezgodna
z ustawg zasadnicza, ale przeciez art. 80 konstytucji bardzo wyraznie stanowi, ze kazdy
ma prawo zwrocic¢ sie do rzecznika praw obywatelskich ze swojg skargg w odniesieniu
do ochrony swoich wolnoSci i swoich praw. Jak pogodzi¢ sytuacje, w ktorej pana koledzy,
pana §rodowisko, pan popiera skrocenie kadencji rzecznika praw obywatelskich, wyeli-
minowanie tego organu z systemu organow publicznych w naszym panstwie z jednocze-
snym zobowigzaniem panstwa, umozliwieniem przez panstwo, chyba tylko na papierze,
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zlozenia skargi do rzecznika, ktory nie istnieje? Jak moze to pan logicznie wyttumaczy¢?
Osobiscie jako doktor nauk prawnych po prostu tego nie rozumiem.

Sa to moje dwa pytania do pana Wroblewskiego i jedno pytanie do pana Ikonowicza.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz pan posel Tomasz Zimoch. Prosze bardzo. Panie posle, trzeba
sie zalogowac legitymacja.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Moja karta nie dziala.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

W takim razie pastylkg z boku.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje. Pani poset Monika Rosa czyni cuda. Bardzo dziekuje, panie przewodni-
czacy. Prosze panstwa, mam krotkie i szybkie pytania. Panowie nie majg duzego, a moze
nawet i malego do§wiadczenia w kierowaniu duzg instytucja. Czy nie obawiaja sie pano-
wie, ze moze to przeszkadzaé w kierowaniu jedng z kluczowych instytucji panstwowych?

Czy beda panowie kierowac¢ wnioski do Trybunatu Konstytucyjnego Julii Przyleb-
skiej? Chcialbym, zeby panowie dosy¢ szybko i krotko wymienili trzy konstytucyjne
prawa czlowieka i obywatela, ktore dzisiaj sg najbardziej zagrozone w Polsce. Jaki jest
panéw poglad na obecng sytuacje mediéw publicznych? Jezeli panowie zostaliby rzecz-
nikiem, co staraliby sie zrobi¢ w sprawie Rady Mediéw Narodowych? Tutaj pytanie
do pana posta Wroblewskiego. Czy zdaje pan sobie sprawe, ze w dniu 22 czerwca 2016
roku ztamal pan konstytucje glosujac za utworzeniem Rady Mediéw Narodowych? Byt
pan jedng z 221 os6b, ktore glosowaly za.

I ostatnia sprawa. Brawo, ze pani przewodniczgca Milczanowska podkreslila, ze jest
pan w gronie chyba trzydziestu Polakéw, ktorzy zdobyli Korone Ziemi. Za to wielkie
brawa. Pan Piotr Ikonowicz powiedzial, ze ma geny kibica. Nieraz sa one jeszcze moc-
niejsze niz geny aktora. Pan profesor pochodzi z Lublina gdzie geny zuzlowca i koszyka-
rza tez sg bardzo mocne. W pojedynku sportowym pewnie jeste$cie na remis.

Zwracam sie do pana posta Wroblewskiego. Kiedys powiedzial pan takie zdanie: ,,Nie-
zaleznie co sie stalo, nie mozna zaakceptowacé sytuacji, kiedy tlum atakuje dwie czy
trzy osoby”. Domyéla sie pan, ze chodzi o Szerpéw, ktorzy zaatakowali alpinistow wtedy,
kiedy pan chyba po raz trzeci zdobywal Mount Everest. Czy pamietajac o tych stowach,
a widzac takie obrazki jak te z Glogowa albo te w czasie strajku kobiet, podtrzymuje
pan zdanie, ze niezaleznie co sie stalo, nie mozna zaakceptowaé sytuacji, kiedy ttum
policjantéw atakuje dwie czy trzy, a w przypadku Glogowa jedng osobe? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie posle. Pani poset Monika Rosa.

Posel Monika Rosa (KO) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Chcialabym odnie§é sie do kilku kwestii,
po pierwsze, do kwestii 0s6b z niepelnosprawnoSciami i ich opiekunéw. Szczegdlnie pan
posel Wroblewski podkreslal znacznie rownosci i wspierania takich oséb i ich opiekunéw.
Po pierwsze, jest to kwestia wyroku Trybunalu Konstytucyjnego dotyczgca §wiadczen
dla o0s6b z niepelnosprawnosciami, a wlasciwie dla opiekunow oséb z niepelnosprawno-
Sciami, niezaleznie od tego, w jakim wieku niepelnosprawno$é¢ powstata. Czy pan poset
w trakcie swoich dziatan, kadencji politycznej podjal jakiekolwiek dzialanie w kierunku
realizacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, czy podjal by¢ moze inicjatywe ustawo-
dawczg? Podobnie jest z kwestig ratyfikowania konwencji, a konkretnie protokotu fakul-
tatywnego do konwencji o prawach osob niepelnosprawnych. Czy pan posel podejmowat
jakie§ dzialania w celu ratyfikacji protokolu fakultatywnego? Czy podjatl pan jakiekol-
wiek dzialania, zeby przyspieszy¢, wpisa¢ na bardziej priorytetowg liste osoby z nie-
pelnosprawnos$ciami oraz opiekunéw osob niepelnosprawnych, ale tez opiekunéw oséb
niesamodzielnych jako grupe mocno narazong, ktéra potrzebuje szybszych szczepien?

23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 57)

Mowie o szczepieniach, szczepieniach 0sob z niepelnosprawnosciami, o co apeluja orga-
nizacje, ale takze o szczepieniach ich opiekunow oraz opiekunow oséb niesamodzielnych.

Kwestia mniejszoSci. Tutaj mam pytanie do wszystkich panow. Po pierwsze, jak
panowie zapatruja sie na uznanie mniejszosci $laskiej, na uznanie jezyka §laskiego
za jezyk regionalny, jak tez uznanie mniejszo§ci wilamowskiej oraz uznanie tego jezyka?
Po drugie, czy panowie uwazaja, ze wszyscy w Polsce jesteSmy réwni, takze niezaleznie
od orientacji seksualnej? Czy prawo, ktore w Polsce obowigzuje, wszystkim, niezaleznie
od orientacji seksualnej, daje takie same prawa? Moéwie to w kontekscie braku zwigzkow
partnerskich, rownosci malzenskiej, walki z mowa nienawisci, ale takze tego, ze wciaz
leczy sie homoseksualno$c. Jak panowie zapatrujg sie na wypowiedzi czotowych polity-
kéw Prawa i SprawiedliwoS§ci, Krystyny Pawlowicz, prezydenta Andrzeja Dudy doty-
czace ideologii LGBT?

Kolejna kwestia dotyczy wolnosci. Czy wedtug opinii panéw mozliwe jest ograniczanie
rozporzgdzeniem mozliwoS§ci zgromadzen, prawa do prowadzenia dzialalnoSci gospodar-
czej i wielu innych wolnosci, ktore sg wpisane do konstytucji, poniewaz wtasnie tak sie
teraz dzieje?

Chciatabym takze zapytaé, jak panowie wyobrazajg sobie funkcjonowanie biura.
Obecnie w biurze rzecznika pracuje wielu znakomitych ekspertow, oséb doswiadczo-
nych. Czy jezeli panowie zostang wybrani na stanowisko rzecznika praw obywatelskich,
zmienig funkcjonowanie biura? Kogo ewentualnie planujecie zatrudnic¢? Czy sa jakies$
propozycje dziatan w tym zakresie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje, pani posel. Zdalnie pytanie zadaje pan posel Jacek Kurzepa. Nie wiem, czy
mamy pana posta na tgczach.

Posel Jacek Kurzepa (PiS):

Tak jest. Serdecznie panstwa witam. Dobry wieczor. Wyrazam wielki respekt i szacunek
wobec wszystkich trzech kandydatow. Z wielkg satysfakcjg stuchalem waszego przed-
lozenia. Mam pytanie do kazdego z was, ktore wybrzmiewa w taki sposob. Pan poset
Smiszek przywolal doswiadczenie strajku kobiet. Jednocze$nie pan kandydat Piotr Iko-
nowicz mowil o pewnej medialnej manierze narzucania narracji w debacie publiczne;.
Chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze w okolicznosciach strajku kobiet media jako$ za bar-
dzo nie zatroskaly sie kwestig atakow na §wiatynie, na koScioly, na ksiezy, na obiekty
sakralne i osoby konsekrowane. Dlatego kazdemu z kandydatow zadaje pytanie, jak
wobec powyzszego znalez¢ rownowage pomiedzy oczekiwaniami spoleczenstwa kato-
lickiego, chrzeScijanskiego, a oczekiwaniami tych, ktorzy uznaja, ze wartosci te sg mato
istotne i znaczgce. Jak rzecznik praw obywatelskich powinien zachowa¢ sie¢ wobec sytu-
acji, ktéra miata miejsce?

Drugie pytanie odnosi sie do tego, co doswiadczamy aktualnie. RzeczywiScie pani
posel Monika Rosa przed chwilg przywolywala kwestie szczepien dla osob ze srodowisk
0s0b niepelnosprawnych. Chcialbym natomiast zwréci¢ uwage na kwestie spotecznego
braku zaufania do instytucji panstwa czy w ogoéle instytucji, ktére podejmujg trud szcze-
pienia populacyjnego. Czy rzecznik praw obywatelskich w tej sytuacji powinien jako§
zaistnie¢, zafunkcjonowac? Jezeli tak, to jakie panstwo macie w tym wzgledzie pomysty?

Trzecie pytania do pana doktora posita Bartlomieja Wroblewskiego. Panie posle,
co pewien czas jest pan szczypany w tej sali w sensie powgtpiewania w pana obiekty-
wizm, ze jezeli zostanie pan rzecznikiem praw obywatelskich, bedzie pan obiektywny,
neutralny, rzetelny. OsobiScie nie podzielam takich watpliwoSci, ale pozwoli pan,
ze zadam panu pytanie dotyczace pana strategii, krokow, ktore podjatby pan w sytuacji,
w ktorej rzeczywiscie nalezaloby zaja¢ stanowisko wobec takich postaci jak pan senator
Bury, pan senator Kwiatkowski, pan senator Pinior czy pan senator Zajac. Czy legity-
macja polityczna czlonka okre§lonej sily politycznej limitowalaby panskie dzialania czy
tez nie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje. Dziekuje bardzo, panie poSle. Teraz pan poset Michat Szczerba. Oddaje panu
glos.
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Posel Michal Szczerba (KO):

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, pan posel Wroblewski przytaczal rote, ktorej,
mam nadzieje, nigdy nie wypowie. Chciatbym przytoczy¢ Wysokiej Komisji art. 209 kon-
stytucji: ,,Rzecznik Praw Obywatelskich nie moze naleze¢ do partii politycznej, zwiazku
zawodowego ani prowadzi¢ dzialalnosci publicznej nie dajacej sie pogodzic¢ z godnoécig
jego urzedu.”. MyS§le, ze jest to kluczowy przepis konstytucji, ktory warto przytoczyé
na forum Komisji. Warto przytoczyé rowniez dlatego, ze kilka tygodni temu byliémy
przekonywani przez innego posta Prawa i SprawiedliwoSci, pana Piotra Wawrzyka,
ze jest bezpartyjnym kandydatem. Jak to sie skonczylo, Wysoka Komisjo, wiemy — 5
marca posel Piotr Wawrzyk zostal przyjety na cztonka PiS. Szanowny panie posle Wro-
blewski, jestem absolutnie przekonany, ze polityk z krwi i kosci, jakim pan jest od wielu,
wielu lat, jak powiedziala pani wiceprzewodniczaca Komisji, czlonek Rady Programowe;j
PiS, z dnia na dzien z polityka nie zamieni sie w niezaleznego ombudsmana.

Szanowni panstwo, chcialbym podziekowaé¢ kandydatowi, ktorego zglosita grupa
postanek i postow Koalicji Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego. Szanowni
panstwo trzykrotnie zglaszaliSmy obywatelskg kandydatke, panig mecenas Zuzanne
Rudzinska-Bluszcz. Dzisiaj mamy wielki zaszezyt, ze zgodzil sie kandydowac profesor,
radca prawny, wykladowca akademicki, osoba wybitna. Chcialbym takze powiedziec,
ze pan profesor Stawomir Patyra wykorzystal dzisiejsze pie¢ minut, zeby podobnie jak
robila to pani mecenas Rudzinska-Bluszcz przedstawi¢ nam program, program swojego
funkcjonowania, program niezaleznej od wtadzy, pozbawionej ambicji politycznych, opar-
tej na doswiadczeniu zawodowym sprawowania funkcji rzecznika praw obywatelskich.

Szanowni panstwo, dzisiaj wyszlo szydlo z worka. Tak naprawde pan przewodniczacy
Ast i towarzyszacy mu pan posel Mularczyk potwierdziliScie publicznie...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Do pytania, panie posle.

Posel Michal Szczerba (KO):

To bedzie pytanie, panie poSle, na szczeScie nie do pana, tylko do naszego kandydata
pana profesora Stawomira Patyry. Dzisiaj poslowie Ast i Mularczyk potwierdzili, ze tak
naprawde w calym wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego nie chodzi o jakie$ prawo.
Chodzi o komfort wtadzy. Nie chodzi o obrone obywateli. Pan posel Ast powiedzial,
przyznal, ze problem z kadencjg rzecznika praw obywatelskich de facto wynika z tego,
ze Senat nie jest w rekach Zjednoczonej Prawicy. Pan poset Mularczyk dopowiadat, czy
to znaczy, ze Adam Bodnar bedzie pelnit swojg funkcje do emerytury.

Szanowni panstwo, chcialbym bardzo wyraznie powiedziec, ze w tej chwili trwa
préba usuniecia wybranego przez Sejm, za zgodg Senatu, rzecznika praw obywatelskich.
Wszyscy rzecznicy praw obywatelskich poza panem doktorem Kochanowskim pelnili
te funkcje dluzej niz to wynika z kadencji. Przez trzy dekady funkcjonowania ustawy
o Rzeczniku Praw Obywatelskich nikt nie stwierdzil niezgodnosci z konstytucja tejze
ustawy o Rzeczniku Praw Obywatelskich. Chcialbym zapyta¢ pana profesora Patyre
o to, co pan profesor sadzi na temat tego wniosku. Czy wniosek ten trzyma sie kupy?
Czy po prostu nie chodzi o zwykla polityke, co dzisiaj szczerze i do b6lu potwierdzil pan
przewodniczacy Ast?

Drugie pytanie do pana profesora Patyry to pytanie o role rzecznika w czasie epide-
mii. Bardzo dziekuje za to, ze powiedzial pan rzecz bardzo konkretna. Powiedzial pan
o prawie obywatelek, o prawie obywateli do ochrony zdrowia. Wydaje sie, ze nie ma waz-
niejszej rzeczy niz owa kwestia w czasie epidemii, wtedy, kiedy system ochrony zdrowia
zawodzi, wtedy, kiedy ministrowie zamiast zajmowac sie pandemia zajmujg sie swoimi
interesami i pozwalajg na robienie intereséw innym. Jest to rzecz podstawowa.

Chcialbym powiedzie¢, ze wybieramy rzecznika, ktory nie bedzie rzecznikiem od wiel-
kiej polityki. Kariere polityczng mozna robi¢ w parlamencie, kariery politycznej nie robi
sie w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Tam zajmuje sie pandemia, tam zajmuje
sie prawem do ochrony zdrowia. Rzecznik praw obywatelskich powinien zajmowac sie
prawami 0sob z chorobami otepiennymi, z choroba...
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie poSle, naprawde prosze zmierzac do pytania. Jakos do tej pory postowie rzeczywi-
Scie byli w stanie ograniczy¢ sie to pytan.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Prosze nie cenzurowac¢ wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani przewodniczaca, prosilem. Powiedzialem, ze nie bede przerywal, ale prositem
o wypowiedzi dwuminutowe, takie, ktore nie bedg wypowiedziami ocennymi, nie beda
manifestami, ale bedg zmierzaly do zadania pytania. Niestety, na mojg wcze$niej-
szg uwage pan posel nie zareagowal. Pozwolitem mowic dalej, ale teraz, panie po§le,
naprawde prosze zmierzac do zadania pytania.

Posel Michal Szczerba (KO):
Panie przewodniczacy, nie przeszkadzalem, wtedy kiedy pani przewodniczaca Komi-
sji z Prawa i SprawiedliwoSci z wielkimi emocjami wymieniala osiggniecia pana posta
Wroblewskiego w zakresie zdobywania poszczegdlnych szczytow, ktore maja sie nijak
do pracy rzecznika praw obywatelskich. Jezeli mowie o chorych na chorobe Alzheimera
albo mowie o zarzadzaniu pandemia, prosze mi nie przeszkadzaé. Dzisiaj pokazal pan,
tak naprawde skompromitowal naszg Komisje jako jej przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Odbieram panu glos, panie posle. Prosze bardzo, nastepng osoba, ktéra zadaje pytanie,
jest pani Katarzyna Lubnauer. Prosze bardzo.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze bardzo. Prosze bardzo, w takim razie stucham.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Panie przewodniczacy, sktadam wniosek formalny o zmiane sposobu prowadzenia przez
pana obrad Komisji. Powinien trzymac sie pan litery prawa. Juz dzisiaj pan pokazal.
Rozumiem, ze jest pan zmeczony dzisiejszym...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
To nie jest wniosek formalny. Zglasza pani...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie moze pan w taki sposéb prowadzi¢ dzisiejszych obrad Komisji, ze ogranicza pan
mozliwo§¢ zadawania pytan o chorych na Alzheimera, ze...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dobrze, wobec tego zglaszam odmienny wniosek formalny o ograniczenie wypowiedzi
do dwoch minut.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Chyba pan sobie zartuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
O to prositem. Wobec tego przeglosujemy taki wniosek formalny.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie.
Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
OczywiScie.
Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Pan sie po prostu oémiesza. To jest famanie prawa.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Szanowni panstwo, prosze przygotowac sie do glosowania. Wniosek formalny o ograni-
czenie wypowiedzi przy zadawaniu pytan do dwéch minut.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Ale nie da sie zada¢ wszystkich pytan w ciggu dwoch minut. Chyba zdaje sobie pan
sprawe, ze...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Przykro mi.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
... nie da sie zada¢ wszystkich pytan w ciagu dwoch minut. To, co pan robi, jest absur-
dalne. Jest to lamanie regulaminu.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie moze pan ograniczac¢ swobody wypowiedzi postow.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Kto z panistwa jest za?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie ma czego$ takiego jak ograniczanie swobody glosow postéw.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Komisja o tym decyduje. Komisja za chwile o tym zdecyduje.
Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Nie. Komisja o tym nie decyduje.
Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Jest to wniosek formalny, ktory zostanie przeglosowany.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Jest swoboda wypowiedzi na posiedzeniu Komisji i pan nie moze tego ograniczac. Jest
to bezprawne dzialanie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Czy pani po raz pierwszy uczestniczy w posiedzeniu Komisji? Czy pani nie wie o tym,
ze takie wnioski formalne byly glosowane...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
To, ze powiela pan bledy prawne, nie oznacza, ze bledy te nabierajg mocy prawnej albo
ze majg podstawe...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
... 1ze sg zgodne z regulaminem?
Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku, prosze o naci$niecie wlasciwego przycisku?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
To, co pan robi, ma umocowanie tylko i wylacznie w pana woli politycznej, ale absolutnie
nie ma umocowania w konstytucji czy w regulaminie Sejmu. Jest to absurdalne.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Kto z panstwa jest przeciwny?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Wybieramy kandydata na rzecznika praw obywatelskich.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Kto wstrzymat sie od glosu?
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Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Mamy prawo do merytorycznej dyskus;ji.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):
Nie wybieramy, tylko opiniujemy.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Opiniujemy, co jest elementem wyboru, prosze pana, procesu wyboru. Tak, to jest ele-
ment procesu wyboru.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):
Opiniujemy kandydata.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Chyba ze pan co§ wie na temat jutrzejszego orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. Juz
pan wie, ze pana koledzy partyjni...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dobrze, niech pani juz przestanie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
... postanowig o pelnigcym obowiazki rzecznika praw obywatelskich.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Niech pani juz przestanie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
I nie ma potrzeby wybierania nowego rzecznika, dlatego ze bedzie osoba pelnigca obo-
wigzki niezgodnie z konstytucja.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani przewodniczgca, nie wiem, skad u pani to wzmozenie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Bedzie orzeczenie wydane takze przez pana kolegéw partyjnych, ktére powoduje, ze dzi-
siejsze posiedzenie Komisji nie ma sensu. Stad pana motywacja do ograniczania dzisiej-
szej dyskusji. Rozumiem, ze pan jest zmeczony dzisiejszym niszczeniem niezaleznoSci
ostatniej niezaleznej instytucji, ale to, co pan robi, to jest skandal.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Jest sygnal, ze chcecie panstwo, zebym jeszcze raz powtorzyt komunikaty.

Posel Michal Szczerba (KO):
Nie chcemy, nie chcemy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Stysze, ze tak. Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu?

Posel Michal Szczerba (KO):
Znowu chce pan anulowac?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Jest to to samo glosowanie, panie poSle, tylko po prostu powtarzam dyspozycje.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dzisiaj niczym nie rézni sie pan od Piotrowicza tak naprawde.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, prosze przestac.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Rozumiem, ze kto zaglosowat...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
OczywiScie tak. OczywiScie tak. Tylko powtarzam dyspozycje.
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Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
Dajg czas swoim, zeby zaglosowali.

Posel Michal Szczerba (KO):
Anuluja, bo przegrali.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Jest to bezprawny wniosek. Nie ma on zadnej podstawy prawne;.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani zartuje. Pani przewodniczaca, niech sie pani nie kompromituje.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
To pan sie kompromituje dzisiaj caly dzien, najpierw niszczac niezalezna instytucje, jaka
jest rzecznik...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Niech pani poczyta konstytucje.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
... a teraz standardy parlamentaryzmu na posiedzeniu Komisji.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):
Dzisiaj mowiliémy o zasadach wspolzycia spolecznego. Gdzie sg zasady wspolzycia spo-
tecznego na posiedzeniu Komisji?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Prosze, mamy grono konstytucjonalistow, osob zainteresowanych. Z przyjemnoscig spy-
tam zarowno pana Wroblewskiego, jak i pana Patyre...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Za chwile bedzie mogta pani zapytac.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
... 0 to, czy widza podstawe do podejmowania wniosku, ktéry ogranicza czas wypowiedzi
postéw. Prosze bardzo.

Posel Michal Szczerba (KO):
Czy jest Biuro Legislacyjne na sali?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, przestancie sie kompromitowaé. Jest ograniczenie wypowiedzi i na sali ple-
narnej, i na posiedzeniach komisji, i dobrze o tym wiecie. Nie rébcie tutaj cyrku.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dzisiaj caly dzien plétl pan w trybunale trzy po trzy, az wstyd byto stuchac.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Trzeba bylo nie stuchac.

Posel Michal Szczerba (KO):
Czy glosowanie moze trwac nie dtuzej niz dwie minuty? Chcialbym powiedziec, ze w tej
chwili glosy przeciw sg przewazajace.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):
0, zakonczmy glosowanie.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dlatego pan przewodniczacy Ast kontynuuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, czekam az zaglosujg czlonkowie Komisji glosujacy zdalnie. Dajcie im szanse.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):
Prosze dzwonic po panig Milczanowska, zawsze wszystkich obdzwania.
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Posel Michal Szczerba (KO):
Jezeli chodzi o wyniki glosowania na sali, wiekszo$c¢ z panstwa tu obecnych jest przeciw,
jest przeciw ograniczaniu zadawania pytan do dwoch minut.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
Ci, co sa nieobecni, nie zadaja pytan.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dlatego pan przewodniczacy Ast stosuje te same sztuczki jak w trybunale. Jest to skan-
dal.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie przewodniczacy, panie posle, na pewno uszanujemy wynik glosowania Komisji.
Za chwile skonczymy glosowanie.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
Wiecej czasu zajeto nam czekanie na wynik glosowanie niz kilka pytan.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Piotr Ikonowicz:
Juz by bylo po przemoéwieniu.

Posel Michal Szczerba (KO):
Ja juz konkludowatem.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Wiem, ze wydaje sie to panu niemozliwe, ale ludzie naprawde chcg wiedzieé, kto bedzie
rzecznikiem praw obywatelskich. To nie jest wasze partyjne glosowanie. Stad koniecz-
no$¢ zadawania pytan.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Ile os6b zaglosowato? Dobrze. Zamykam glosowanie. Prosze o wyS§wietlenie wynikow.
Glosowatlo 24 postow. 12 postéow bylo za, 12 byto przeciw.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Przepadl, nie uzyskat wiekszosci.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Whniosek nie uzyskat wiekszosci. Kontynuujemy prace Komisji.

Posel Michal Szczerba (KO):
Chcialbym kontynuowaé pytania, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pan wybaczy, odebralem panu glos, dlatego ze nie zadal pan pytania. Wobec tego ode-
bralem panu glos.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie ma pan legitymagji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Mam legitymacje, dlatego ze jestem przewodniczacym Komisji, prowadze obrady, czu-
wam nad ich sprawnym przebiegiem. Jezeli cztonkowie Komisji nie bedg zadawali pytan,
tylko bedg wyglaszali polityczne manifesty, oceny kandydatow, wowczas bede odbierat
glos. Prosze bardzo, pani posel Katarzyna Lubnauer.

Posel Michal Szczerba (KO):
Nie skonczytem pytan.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Odebratem panu glos.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Pan przegrat glosowanie.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Whniosek byl glosowany juz po odebraniu panu glosu. Prosze bardzo, pani posetl Kata-
rzyna Lubnauer.

Posel Michal Szczerba (KO):

Niczym pan sie nie r6zni od Piotrowicza. Niestety, po raz kolejny musze to stwierdzic.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:

Ciesze sie, ze nie mam ograniczen w zadawaniu pytan. W zwigzku z tym pozwole sobie
zadacé je dosy¢ doglebnie.

Posel Michal Szczerba (KO):

Prosze zadaé tez w moim imieniu.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:

OczywiScie wrocimy do os6b chorych na Alzheimera.

Pan Wréblewski wielokrotnie wypowiadat sie — jest to pytanie do pana Wréblewskiego
—bardzo negatywnie o czyms§, co nazywatl ideologig LGBT. Moje pierwsze pytanie brzmi:
Co pan ma na my$li méwigc o ideologii LGB? Po drugie, w jaki sposob jest pan w stanie
zagwarantowac dbaloS¢ o prawa osoéb nieheteronormatywnych, jezeli tak negatywnie
wypowiadat sie o tych osobach jako polityk?

Kolejna kwestia. Chcialabym sie dowiedzie¢, w jaki sposéb... Czy bedzie pan w zgo-
dzie ze swoim sumieniem, ze swoim poczuciem prawnosci lub bezprawnosci, czy bedzie
pan w zgodzie z tym, co w tej chwili pan deklaruje w kwestii zakazu aborcji? Jak wiemy,
czesto jest pan nazywany osobg, ktéra jest symbolem odebrania kobietom prawa do ter-
minacji cigzy z powodu jednej z przestanek, ktora dotyczy miedzy innymi wad letalnych,
ale rowniez innych ciezkich wad plodu. Wiemy, ze wielokrotnie wypowiadal sie pan,
ze uwaza pan za niekonstytucyjng aborcje w sytuacji ciazy po gwalcie. Chcialabym sie
dowiedzie¢. Rzecznik praw obywatelskich ma prawo do samodzielnego zglaszania wnio-
skow do Trybunalu Konstytucyjnego w kwestii badania konstytucyjnosci badz niekon-
stytucyjnosci prawa. W zwigzku z tym chcialabym sie dowiedziec, czy zwyciezy w panu
czlowiek, ktéry chee walczy¢ o to, zeby prawo polskie bylo zgodne z konstytucja, czto-
wiek silnie ideologiczny czy jednak czlowiek, ktory w tej chwili deklaruje, ze tej sprawy
nie bedzie. Dlaczego w takim razie nie bedzie pan tego zglaszal do Trybunatu Konsty-
tucyjnego? OczywiScie zaznacze, ze odbieranie praw kobietom uwazam za wyjatkowo
brutalne i obrzydliwe.

Kolejna kwestia. Do praw czlowieka nalezy prawo do niezaleznego sgdownictwa. Jako
posel wielokrotnie glosowal pan za przejeciem przez Zbigniewa Ziobre Krajowej Rady
Sadownictwa, wlasciwie za doprowadzeniem Trybunalu Konstytucyjnego do sytuacji,
w ktoérej obecnie jest to przystawka Prawa i SprawiedliwoSci, za tym, zeby w Sadzie
Najwyzszym powstata Izba Dyscyplinarna, ktéra w tej chwili odbiera sedziom prawo
do orzekania. W zwigzku z tym chcialabym spyta¢, w jaki sposéb pana zdaniem tamte
pana dzialania wplywaly na prawa obywatelskie Polakow do wolnych sadow? W jaki
sposob mozna uznac, ze to, co pan wtedy robil, jest zgodne z dzialaniem rzecznika praw
obywatelskich? Podobno o czlowieku najbardziej Swiadczg jego dotychczasowe czyny,
a nie jego gwarancje i obietnice.

Kolejna kwestia. Rzecznik praw obywatelskich Adam Bodnar zglosit do sgdu okrego-
wego kwestie przejecia przez Orlen Polska Press. Dzisiaj zapadla pierwsza decyzja sadu
okregowego wstrzymujaca przejecie przez Orlen Polska Press w znaczeniu wykonaw-
czym. Tak sie sklada, ze sprawa ta moze sie toczy¢ dosy¢ dtugo. Jakie bedg pana dziata-
nia? Co pan uwaza o wniosku rzecznika praw obywatelskich? Czy jest pan zwolennikiem
tego, zeby media lokalne, ktore bardzo czesto sg Zrodtem wiedzy, jak tez ogromne por-
tale jak ,,Nasze Miasto”, z ktorego korzystaja naprawde miliony Polakow, byly w rekach
jednej firmy, spotki Skarbu Panstwa? Co za tym idzie, wplyw na nie maja rzadzacy. Czy
nie ogranicza to prawa czlowieka do informacji? Przypomne, ze prawo do informacji,
do rozpowszechniania informacji, ale rowniez do pozyskiwania informacji jest jednym
z elementow, jedna z czesci art. 54 polskiej konstytucji. Jakie bylyby pana dalsze dziala-
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nia jako rzecznika praw obywatelskich w kwestii wniosku RPO w sprawie zatrzymania
i zmiany decyzji przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow?

Moje kolejne pytanie dotyczy tego, co dzisiaj dzialo sie w Trybunale Konstytucyjnym.
Czy nie uwaza pan, ze obywatele maja prawo do rzecznika praw obywatelskich? Czy
uwaza pan, ze podstawg prawng do uznania niekonstytucyjnosci trwania urzedu Rzecz-
nika Praw Obywatelskich, mandatu RPO w momencie niewybrania nowego jest fakt,
ze Sejm i Senat nie mogg sie dogadac¢? Dzisiaj takie zapewnienia styszeliémy ze strony
pana Asta, ze jak jest konflikt pomiedzy Sejmem i Senatem i nie mogg wybrac, to moze
to trwac wiecznie. Czy wedlug pana jest to podstawa konstytucyjna do tego, zeby uznac,
ze praktycznie mozna zlikwidowaé funkcje rzecznika praw obywatelskich? Zauwazmy,
ze zaden pelnigcy obowiazki nie moze spetni¢ warunkow, dlatego ze rzecznik praw oby-
watelskich ma wpisanych do konstytucji dosy¢ duzo uprawnien. W zwigzku z tym kto-
kolwiek zastepowalby go w jakiejkolwiek innej konfiguracji, nie mogtby realizowac¢ praw
obywatelskich, ktére sg zapisane w konstytucji i ktére sg przypisane do RPO, takich jak
np. zgloszenie do Trybunatu Konstytucyjnego wniosku o sprawdzenie, czy cos jest kon-
stytucyjne czy niekonstytucyjne.

Kolejna kwestia. Chciatabym zadaé pytanie wszystkim kandydatom na rzecznika
praw obywatelskich o ich dotychczasowe zaangazowanie polityczne. Chcialabym, zeby
powiedzieli, jaka dotychczas byta ich przynaleznos¢ partyjna, w jakich wyborach star-
towali, w jaki sposob dotychczas angazowali sie w polityke. Uwazam, ze duch zapisu,
ze rzecznik praw obywatelskich nie moze by¢ cztowiekiem partyjnym, nie polega na tym,
ze w momencie wchodzenia na urzad na chwile zostawi legitymacje w szatni, tylko
polega na tym, ze po prostu nie jest zwigzany z pewnym Srodowiskiem politycznym,
ze jest czlowiekiem apolitycznym w tym znaczeniu, ze dotychczas w jasny sposob nie
wyjawial swoich sympatii politycznych w jednym i w drugim kierunku. Z tego powodu
chciatabym sie dowiedzie¢ od kazdego z kandydatow, jaka byta ich droga polityczna,
na ile dotychczas angazowali sie politycznie, szczegdlnie ze pamietam poprzedniego kan-
dydata, pana Wawrzyka, ktéry tlumaczyl, ze jest apolityczny, nie jest cztonkiem PiS-u,
a okazalo sie, ze juz w listopadzie zglosit swoj akces do PiS-u, tylko go wstrzymano.
Za to jak juz dzielnie w Senacie do konca wypelnil swoja funkcje kandydata na rzecz-
nika praw obywatelskich, okazalo sie, ze w ramach nagrody dostat legitymacje. Pamie-
tam takze pana Patryka Jakiego. Nie wiem, czy panstwo pamietacie, jak jako czlonek
Solidarnej Polski rzucat legitymacja, powiedzial, ze bedzie bezpartyjnym kandydatem
na prezydenta Warszawy. Zaznacze, ze w dalszym ciggu widzimy go jako prominentnego
dzialacza Solidarnej Polski. Jak widaé, bylo to tylko tymczasowe.

W zwigzku z tym mam obawy, ze osoba, ktora juz w tej chwili ma legitymacje partyjna,
ktéra jest czynnym politykiem, w momencie, w ktérym za chwile okaze sie, ze nawet
zostanie wybrana rzecznikiem praw obywatelskich, moze sie okaza¢, ze tylko zawiesi
swojg dzialalno§é, tym bardziej ze w wielu sprawach, ktore w tej chwili sa pomiedzy
czlowiekiem, obywatelem a rzadem, juz raz pan glosowal. Pan juz decydowal w sprawach
dotyczacych ograniczen i praw przedsiebiorcéw poza trybem stanu nadzwyczajnego. Pan
juz decydowatl w sprawie ograniczen prawa Polakow do wolnych sagdéw. Pan juz decydo-
wal w sprawie ograniczenia praw kobiet w sytuacji trzeciej przestanki przy terminacji
cigzy. W zwigzku z tym w zaden sposob nie moge sobie wyobrazié, jak, pozwole sobie
powtorzy¢ za panem, pana funkcja rzecznika praw obywatelskich miataby by¢ nie tylko
bezpartyjna, ale jeszcze aideologiczna, kiedy pan sam jest uosobieniem ideologii. Trudno
mi znalezé wielu postow w tym Sejmie, ktorzy sa tak ideologiczni jak pan.

Wracajac do kwestii 0s6b z chorobami otepiennymi, chciatabym sie dowiedzie¢, co pan
zamierza zrobi¢ w tym celu, zeby w Polsce zapewnic prawa takich oso6b, miedzy innymi
w tej chwili prawo do szczepien. Kazdego dnia zadziwia mnie, ze w sytuacji, w ktorej
codziennie oddzielnie raportowane sg dane dotyczace os6b zmartych na COVID-19 bez
choréb wspotistniejacych i z chorobami wspoltistniejacymi, codziennie widzimy, ze wérod
0s0b z chorobami wspoélistniejgcymi jest siedem na dziesie¢ zmartych, w dalszym ciggu nie
zapada decyzja dotyczaca szczepienia os6b przewlekle chorych. W dalszym ciagu odbiera
sie tym ludziom prawo do tego, zeby czuly sie bezpieczniej ze wzgledu na szczepienia.
Zaszczepiono juz urzednikéw typu prokuratorzy. Wiemy, ze w tej chwili ma sie szczepic
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osoby z Agencji Rezerw Materialowych. Natomiast w dalszym ciggu nie sg szczepieni
cukrzycy, osoby z POChP, osoby z Alzheimerem, od ktérych bardzo trudno wymagac,
zeby przestrzegaly jakichkolwiek norm dotyczacych bezpiecznego zachowania, zaréwno
zachowania bezpiecznego dystansu, jak i noszenia maseczki. Osoby niepelnosprawne
intelektualnie praktycznie we wszystkich krajach sg to osoby priorytetowe ze wzgledu
na to, ze bardzo trudne wymagac od nich zachowania warunkéw sanitarnych. Podobnie
jest z osobami z innymi chorobami, ktére ograniczajg mozliwo$¢ decydowania, funkcjo-
nowania spolecznego. Chodzi rowniez o opiekunéw tych osob, poniewaz bardzo czesto
mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej jest to jedyna osoba, ktéra, po pierwsze, ma kon-
takt ze §wiatem zewnetrznym, wobec czego moze przynies¢ chorobe do domu. Jest to tez
osoba, ktora jest jedynym opiekunem, w zwigzku z tym jej utrata moze spowodowac,
ze osoba, ktora sie opiekuje, znajdzie sie w sytuacji dramatyczne;.

Chyba wyczerpatam zapas pytan. Jak powiedziatam, byto jedno pytanie do wszystkich
kandydatow, moze dwa pytania do wszystkich kandydatéw. Drugie dotyczylo szczepien.
Co panstwo sadzg o procedurze szczepien 0sob z roznymi problemami zdrowotnymi?
Reszta, pozostale pytania byly do pana Wroblewskiego, ktory chce by¢ aideologicznym
rzecznikiem praw obywatelskich. A, jeszcze jedno pytanie. Czy zaglosowal pan, kiedy
szukaliSmy ograniczenia czy tym razem wstrzymatl sie pan? Nie wiem, czy jest pan czton-
kiem Komisji, czy nie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Nie.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie jest pan cztonkiem Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Kandydat nie jest czlonkiem Komisji.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
To przynajmniej nie miat pan tego dylematu. Gdyby to byla inna komisja, miatby pan.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Szanowni panstwo, jezeli sg zadawane pytania, nie przerywam. Natomiast naprawde
bardzo mocno apeluje o to, zeby nie wyglaszaé tutaj referatow, opinii, poniewaz to nie
jest ten etap. Oddaje glos pani przewodniczacej Gasiuk-Pihowicz wlaénie z takim ape-
lem. Pytania, pani przewodniczaca, pytania.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Panie przewodniczacy, rozumiem, ze jest pan zmeczony, ze jest pan rozdrazniony, ale
prosze pozwoli¢ mi zadawaé pytania takze osadzone w pewnym kontekscie. Przecho-
dzac bezposérednio do pytan, rzeczywiscie wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze posiedzenie
Komisji, ktore jest po§wiecone wyborowi nowego rzecznika praw obywatelskich, odbywa
sie dzisiaj w dosy¢ trudnych okolicznosciach. Zaledwie kilka godzin temu skonczyto sie
posiedzenie Trybunatu Konstytucyjnego, ktére moze zakonczyc¢ sie pozbawieniem Pola-
kéw rzecznika praw obywatelskich w ogéle. Tym wazniejsze jest dzisiejsze posiedzenie
Komisji, dlatego ze pokazuje ono jak bardzo wazne jest, zeby kandydat na rzecznika
praw obywatelskich zachowal pelng niezaleznos¢ od wladzy, zeby kolejna instytucja nie
stala sie takg atrapa, jaka dzisiaj jest trybunal Przylebskiej.

Dlatego kluczowe jest, zeby kandydat na nowego rzecznika praw obywatelskich byt
osoba, ktora jest niezalezna polityczna, jakkolwiek wszyscy przeciez znamy trudne poli-
tyczne uwarunkowania, w jakich dokonuje sie wybor. Tego po prostu wymaga interes
obywateli, chociaz oczywiscie jednoczesnie jest to sprzeczne z interesem partii, ktora
obecnie sprawuje wladze. Naprawde jest najwyzszy czas, zeby skonczy¢ z pewng trwa-
jaca od lat praktyka, w ktorej legitymacja partyjna PiS byla traktowana jako pewien
substytut czy to kompetencji, czy to do§wiadczenia. Kompetencje prawne, ktére sg pola-
czone z niezaleznoécig od wladzy, sg absolutnie kluczowe, jezeli chodzi o rzecznika praw
obywatelskich. Wida¢ to chociazby po dzisiejszym orzeczeniu w sprawie zablokowania
przejecia lokalnych mediow, ktore nastapilo wla$nie na wniosek rzecznika praw obywa-
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telskich. Méwiagc wprost, Polacy zaslugujg na to, zeby bronila ich osoba o najwyzszych
kompetencjach prawnych, zeby byta to osoba niezalezna od Jarostawa Kaczynskiego,
zeby byla to osoba zaangazowana spolecznie. Wiasnie takim kandydatem jest profesor
Patyra. Mam do niego trzy pytania.

Pierwsze pytanie dotyczy dzisiejszej rozprawy przed trybunalem pani Przytebskie;j.
Mowige w skrocie, celem wniosku postow PiS do trybunatu bylo otwarcie drogi do zmian
ustawowych, ktére umozliwig usuniecie Adama Bodnara z zajmowanej funkcji. Wiemy,
ze jest to dzialanie pozbawione podstaw prawnych, sprzeczne z konstytucja, ale oczywi-
Scie wypelniajace oczekiwania polityczne. Czy pan profesor mogtby przyblizyc pokrotce,
jak pan ocenia wniosek? Prosze o trzy gléwne argumenty prawne.

Drugie pytanie, drugi obszar to kwestia prawa unijnego. Ponad rok temu Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wydal postanowienie zabezpieczajace, ktore zawiesza
dziatalnosc tzw. Izby Dyscyplinarnej, jednak obecna wladza nie respektuje postanowie-
nia. Do Izby Dyscyplinarnej wplywajg kolejne wnioski o ukaranie, o uchylenie immu-
nitetu. Bezprawnie zostal zdjety immunitet sedziemu Tulei. Za chwile izba zajmie sie
takze wyrazeniem zgody na jego przymusowe doprowadzenie, tylko dlatego, ze wydat
wyrok, ktéry nie podoba sie¢ wiadzy. Lista sedziéw i prokuratoréw, ktérzy sg przesla-
dowani jest naprawde bardzo dluga. To nie jest tylko Tuleya, Juszczyszyn, Zurek, ale
takze prokurator Parchimowicz i inni. Mam pytanie o pana ocene funkcjonowania tzw.
Izby Dyscyplinarnej. Czy widzi pan jaki$ obszar, ktéry moglaby tutaj wypelnié¢ dziatal-
nos¢ rzecznika praw obywatelskich? Jakie dzialania w tym obszarze podjatby pan jako
rzecznik praw obywatelskich?

I trzeci obszar pytan. Sa to pytania zwigzane z tym, ze jaki$ czas temu nastepny raz
rzad przediuzyl nam wszystkim kolejng porcje obostrzen. Abstrahujgc oczywiscie od ich
zasadno$ci medycznej, ktérg nalezy zostawic¢ epidemiologom, trzeba jednak zwrécié
uwage na aspekt prawny obostrzen. Od roku demokratyczna opozycja alarmuje, ze obo-
strzenia dotyczgce miedzy innymi zakazu czy ograniczenia prowadzenia dziatalnoSci
gospodarczej czy przemieszczania sie nie majg odpowiedniej podstawy prawnej. Ani nie
zostaly one wprowadzone w drodze ustawy, ani nie zostal wprowadzony jeden ze stanéw
nadzwyczajnych, jak to przewiduje konstytucja Rzeczypospolitej. Od roku ostrzegaliémy,
ze podobne bezprawne dzialania rzagdu moga sie skonczy¢ odszkodowaniami, ktére beda
wyplacane z naszych podatkow. Takie wyroki juz zapadaja przed sadami. L.gczy sie z tym
takze bezprecedensowy wniosek pana premiera Morawieckiego do trybunatu Przyleb-
skiej o uniemozliwienie przedsiebiorcom ubiegania sie o odszkodowanie za straty wywo-
tane bezprawnym ograniczeniem dziatalnosci. Dlatego chciatabym zapytac, w jaki spo-
sOb ocenia pan 6w wniosek? Czy widzi pan jaka$ mozliwos¢ dzialan rzecznika praw oby-
watelskich, ktére moglyby skutkowaé pomoca przedsiebiorcom, pracownikom, innym
poszkodowanym w walce o nalezne im odszkodowania?

Kolejne pytanie. Dzisiaj na sali mamy takze kandydata wtadzy do funkcji rzecznika
praw obywatelskich. O politycznym uzaleznieniu pana posta Wroblewskiego od swoich
mocodawcow z PiS, wiemy juz naprawde bardzo duzo. O jego zaangazowaniu, jezeli cho-
dzi o obrone praw obywatelskich, wlasciwie nie wiemy nic. Faktem nadal pozostaje to,
ze pan posel Wroblewski byt jednym z inicjatoré6w wniosku do Trybunatu Konstytucyj-
nego, ktéry zmusil kobiety do rodzenia §miertelnie chorych dzieci.

Tutaj rodzi sie moje pytanie. Art. 2 ustawy o Rzeczniku Praw Obywatelskich stanowi,
ze rzecznikiem moze by¢ obywatel polski, ktéry oczywiScie wyrdznia sie wiedzg praw-
niczg, doSwiadczeniem zawodowym, wysokim autorytetem ze wzgledu na swe walory
moralne, ale takze wrazliwoscig spoleczna. Kiedy$ w przypadkowej rozmowie na kory-
tarzu sejmowym spytalam pana, czy pan kiedykolwiek tak po ludzku zastanawial sie
nad konsekwencjami przedlozonego i prezentowanego przez pana wniosku do trybu-
nalu. Czy kiedykolwiek rozwazy! pan, ile lez, ile cierpienia, ktore przeciez nie kazdy
jest w stanie udzwignagé, z czego na pewno zdaje pan sobie sprawe, spowoduje 6w wnio-
sek? Nie bede ukrywala, ze dla mnie wniosek oraz jego konsekwencje jest to absolutne
bestialstwo. Zmuszanie do patrzenia na cierpienia wlasnego dziecka, ktore nie moze
by¢ w zaden sposob wlaSciwie ukojone, jest po prostu barbarzynstwem. W §wietle wielu
decyzji miedzynarodowych instytucji jest to po prostu uznawane za tortury.

m.h.
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Mam wiec do pana pytanie. Czy nie uwaza pan, ze zmuszanie kobiet do rodzenia
$miertelnie chorych dzieci jest to przyktad catkowitego braku wrazliwosci nie tylko spo-
tecznej, ale po prostu czysto ludzkiej? Czy nie uwaza pan, ze sam ten fakt dyskwalifikuje
pana jako kandydata, ktory nie spelnia wymogéw ustawy? Powiem tak. Szczegélnie
dzisiaj w obecnej sytuacji wystawienie pana posta jako kandydata na rzecznika praw
obywatelskich traktuje, odbieram jako dodatkowsg polityczng prowokacje, jako kolejne
zagrozenie dla praw kobiet w naszym kraju, jako zagrozenie dla praw obywatelskich.

Skoro zostal pan juz zgloszony na kandydata, chciatabym dopytac o wrazliwosé spo-
teczna, ktora jest wymogiem dla kandydata na rzecznika praw obywatelskich. Jak pan
ocenia oktadanie policyjng palka bezbronnej osoby bez powodu, tylko dlatego ze bie-
rze udzial w spontanicznej demonstracji? Czy pana zadaniem ma to wiecej wspdolnego
z pobiciem czy z interwencja? Czy wsparlby pan osobe, ktora zostala pobita? Czy doma-
galby sie pan wyjaénien od komendanta gtéwnego Policji? Czy moze jest to przestepstwo
W pana ocenie?

W zadnych przepisach ani podstawowych standardach ludzkiego zachowania nie mie-
Sci sie takze przewracanie na ziemie, wleczenie do radiowozu starszej siwowlosej kobiety
za to, ze malowala na chodniku krzyze, ktére upamietniaty ofiary COVID-u. Méwimy
tutaj o konkretnej osobie, o starszej pani, o babci Kasi, ktora od dluzszego czasu przy
réznych okazjach jest przesladowana przez stuzby podlegte obecnym wladzom. Jak poset
PiS, pan posel Wréblewski, kandydat na rzecznika praw obywatelskich ocenia dotych-
czasowe zachowania stuzb wobec babci Kasi, miedzy innymi aresztowanie, wywozenie
do komisariatu poza Warszawg czy wlasnie wtoczenie po bruku do radiowozu? Czy uwaza
pan, ze jest to standardowe postepowanie PiS-owskich stuzb, nienaruszajace prawa czy
raczej uwaza pan, ze jest to powtarzajgce sie nekanie, naduzycia wobec osoby, ktora jest
niewygodna dla obecnej wiadzy?

Na zakonczenie mojej wypowiedzi ostatnie pytanie, jak je zapowiedziatam, do wszyst-
kich trzech kandydatow, dotyczace konstytucyjnego aspektu mozliwosci ograniczania
postom czasu wypowiedzi podczas posiedzenia Komisji. Czy widzg panowie podstawy
prawne do tego? Czy moze uwazaja panowie, ze forum Komisji jest tym miejscem,
gdzie nalezy zadawac pytania, gdzie nalezy toczyé¢ dyskusje tak dlugo az temat zosta-
nie wyczerpany, az obywatele bedg mieli mozliwos$¢ zapoznania sie w sposob catkowity
z kandydatami na jakis urzad? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Nastepnym postem jest pani poset Katarzyna Piekarska
taczaca sie zdalnie. Prosze bardzo, pani posel. Czy sie styszymy z panig poset Katarzyna
Piekarskg?

Kolejny jest pan poset Konrad Berkowicz. Widzimy sie, panie posle. Prosze bardzo,
oddaje panu glos.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Szanowna Komisjo, szanowni kandydaci, pierwsze pytanie mam do wszystkich kandy-
datow. Jest to proste pytanie o bardzo konkretng, waska sprawe, ale jest znamienne
dla catego kontekstu walki o wolno$¢ jednostki. Od potowy lat 90. w Polsce wsadza sie
do wiezienia ludzi, dorostych ludzi albo czasami karze sie w inny, troche tagodniejszy
sposob, ale jednak sie karze za to, ze posiadajg marihuane czy inne uzywki uznane przez
panstwo za nielegalne. Czy w zwigzku ze skladaniem §lubowania, w ktérym jest mowa
o wolnosci jednostki, szanowni kandydaci zamierzajg walczy¢ z ta, w oczywisty sposob
naruszajaca elementarng wolnos¢ dorostego cztowieka praktyka w naszym panstwie?
Drugie pytanie mam do pana profesora Patyry. Catkowicie zgadzam sie, ze przy kan-
dydaturach na rzecznika praw obywatelskich najistotniejsza jest aksjologia. Dlatego
o to chciatbym zapytaé. Prezentujac swoja aksjologie, pan profesor powiedzial, ze istotna
jest wolnoé¢, a jednocze$nie powiedzial pan, ze istotna jest rownosc. Problem polega
na tym, ze r6wnos$¢ mozna rozumie¢ w dwojaki sposob, albo rowno§¢ wobec prawa, albo
rowno$¢ empiryczng, rzeczywistg pomiedzy ludzmi. Problem polega na tym, ze wspo-
mnial pan o wykluczeniu finansowym, o prawach socjalnych, o ktére bedzie pan wal-
czyl. Sa to rézne socjalistyczne pomysty ideologiczne. W zwigzku z tym mam pytanie,
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co wskazywaloby, ze chodzi o rowno§é empiryczng pomiedzy ludzmi. Problem polega
na tym, ze rownoS¢ wobec prawa i wolnoS¢ sg sprzeczne z wolnoScig empiryczng. Ludzie
maja rozne zdolnoSci. Jedni majg wiecej szczeScia, drudzy mniej. Ich posiadanie, ich
sytuacja zyciowa czesto sie roznia, zresztg dynamicznie sie to zmienia. Czy nie widzi pan,
ze walczgc o wyréwnywanie przymusem panstwowym réznych rzeczy pomiedzy ludzmi,
musi sie to wigzac z ograniczaniem wolnoéci, np. zmuszaniem jednych, zeby optacali
zycie drugich, musi wigzacé sie z nieréwnoscig wobec prawa, dlatego ze wtedy, ci ktorzy
majg wiecej, musza placic wyzsze podatki, a ci, ktorzy maja mniej, nizsze?

I trzecia kwestia, o ktorg chcialbym zapytaé. Wspomnial pan, panie profesorze,
o zakazie tzw. mowy nienawiSci, o walce z mowa nienawiSci. Jest to nowy twor jezy-
kowy i pojecie ideologiczne lewicy. Czy nie dostrzega pan, ze walka z mowg nienawiSci
jednoczes$nie jest walkg z wolno$cig stowa? Wspomnial pan tutaj o homofobach. Wiemy,
ze w Polsce istniejg ludzie, ktorych niektérzy nazywaja homofobami, czyli ludzie, ktorzy
odczuwajg jaka$ nieche¢ do aktow homoseksualnych. Niektorzy nawet nie tyle odczu-
waja niecheé, co obrzydzenie. Jeszcze inni uwazaja, ze jest to szkodliwe albo niemoralne.
Pytanie, czy w panskiej wizji panstwa jest miejsce dla ludzi, ktérzy sg homofobami. Czy
moga oni wyraza¢ swojg nieche¢ do homoseksualizmu, czy nie moga? Kojarzy mi sie
to z orwellowskim pojeciem zbrodniomysli, gdzie pewnych rzeczy juz nie mozna myslec,
a tym bardziej wypowiadac, dlatego ze staje sie to zbrodnig. Jak to sie ma do wolnosci
stowa? Jak to sie ma do réwnoSci pomiedzy ludzmi? Jak to sie ma do stygmatyzowania
homofobow, wykluczania ich itd.? Czy pan jako rzecznik praw obywatelskich ma zamiar
walczy¢ rowniez z takimi przejawami wykluczania, szczucia i stygmatyzowania jak to,
ze pan posel Smiszek powiedzial kiedys, ze trzeba otoczy¢ kordonem sanitarnym Konfe-
deracje? Czy mowa nienawi§ci ma dotyczyc tylko wybranych pogladow, tzw. poprawnosci
politycznej?

I jeszcze bardzo krétkie pytanie do pana kandydata Ikonowicza. Jak pan chce pogo-
dzi¢ to, ze jest pan zadeklarowanym skrajnym socjalista, a jednocze$nie chce pan petnié
stanowisko kogo$, kto w przysiedze mowi o ochronie wolnosci? Przeciez socjalizm to ide-
ologia jawnie walczgca z wolnoscia jednostki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo, pani posel Agnieszka Dziemianowicz-Bgk.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica) — spoza skladu Komisji:
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Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni kandydaci, mam
trzy pytania, dwa pytania do wszystkich kandydatow i jedno pytanie do pana posta Wro-
blewskiego. Zaczne od pytania, ktorego w zasadzie nie mialam zadawag¢, ale kiedy pan
Piotr Ikonowicz méwil o tym, jak potrzebny jest rzecznik praw obywatelskich, ktory
przeciwstawi sie takiemu procederowi jak zwalnianie chorych ludzi za to, ze sg cho-
rzy, dokladnie w tym samym momencie dostalam wiadomos¢ od zwigzkowca, od pra-
cownika Poczty Polskiej z informacjg, ze kolejna osoba otrzymata pismo informujace
ja, ze ze wzgledu na swdj stan zdrowia bez okresu wypowiedzenia zostaje z nig rozwia-
zana umowa o prace. Oczywiscie dzieje sie to w majestacie prawa na podstawie art. 53
Kodeksu pracy, ale dzieje sie takze w kontekécie i w czasie pandemii, w czasie, w ktorym
w zasadzie dbalo§¢ o zdrowie i zycie publiczne powinna sklaniaé nas wszystkich do tego,
zeby stanowic takie prawo, realizowac takie prawo, ktore bedzie zniechecalo osoby nawet
przy najmniejszych objawach chorobowych do udawania sie do pracy. Tymczasem wrecz
odwrotnie, jest prezentowanie prawa, ktore wywiera presje, zeby mimo choroby udawac
sie do pracy. Jest to sytuacja, ktora pokazuje jak w soczewce patologie polskiego rynku
pracy, ktore oczywiscie nie zaczely sie wraz z pandemig, ale w czasie pandemii patologie
rynku pracy wigza sie bezposrednio z zagrozeniem zdrowia i zycia.

W zwigzku z tym moje pierwsze pytanie do wszystkich kandydatow jest takie, jak
z konkretnym problemem szerokiego spektrum tamania, nieprzestrzegania ducha praw
pracowniczych mozna sobie radzi¢. Jakg role widzg tutaj panowie dla rzecznika praw
obywatelskich? Jaki jest panow stosunek do art. 53 Kodeksu pracy? W jaki spos6b mozna
dba¢ o bezpieczne i higieniczne warunki pracy, o bezpieczenstwo i zdrowie publiczne
a jednoczesnie realizowaé prawo pracy?

m.h.
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Drugie pytanie dotyczy dzialalnosci w ostatnich miesigcach, tygodniach, a w zasadzie
nawet dniach polskiej policji wobec obywateli zaréwno podczas zgromadzen publicznych,
jak i podczas prowadzenia czynnosci wobec oséb zatrzymanych. Mam tutaj na mys§li
zgromadzenia rozmaitego rodzaju, zaréwno zgromadzenia w zwigzku z protestami prze-
ciwko caltkowitemu zakazowi aborcji, ktoéry zostal wprowadzony miedzy innymi poprzez
dzialania pana posla, jednego z kandydatow, jak i zgromadzenia w obronie praw mniej-
szosci, jak tez zgromadzenia przedsiebiorcow, protesty rolnikow, protesty pracownicze.
Jest to naprawde szerokie spektrum reprezentujace rozmaite grupy spoleczne. Dzialal-
no$c policji wedlug doniesien medialnych, ale takze jak wynikato z naszych do§wiadczen
obecnych tam parlamentarzystow, wedtug naszych ocen wykraczala poza uprawnienia.
Mowie o uzyciu srodkéw przymusu bezposredniego, uniemozliwianie zgromadzonym
obywatelom korzystajacym ze swojego konstytucyjnego prawa do zgromadzen wyjscia,
powrotu ze zgromadzenia, zamykaniu w tzw. kotle. Mowie takze o wywozeniu zatrzyma-
nych os6b wiele kilometrow poza miejsce zatrzymania. Chcialabym uslysze¢, jak pano-
wie oceniajg takie dzialania policji oraz jakg panowie widza przestrzen dla rzecznika
praw obywatelskich, zeby odnosic sie do tego rodzaju dziatan.

Ostatnie pytanie kieruje do pana posta Wroblewskiego. Panie po§le, jest pan osoba,
ktora swego czasu zaglosowala za wyborem pani Krystyny Pawlowicz na stanowisko
sedzi Trybunatu Konstytucyjnego. Jak rozumiem, za§wiadczyt pan swoim glosem, ze jest
to osoba o nieposzlakowanej opinii. Chciatabym ustyszec¢ od pana, jak pan ocenia ostat-
nie dzialania pani sedzi Pawlowicz, atak na prywatnos¢ dziesiecioletniego transplcio-
wego dziecka, ujawnienie, naprowadzenie na mozliwosc¢ identyfikacji tozsamosci owego
dziecka. Czy podtrzymuje pan swojg opinie o pani sedzi? Jest to wazne w kontekscie
oceny pana kandydatury, zeby wiedzie¢, w jaki sposob, jakimi kryteriami ocenia pan
inne osoby i istotne urzedy. Jak pan jako rzecznik praw obywatelskich zachowalby sie
w tej sytuacji? Jakie dzialania by pan podjal, jezeli by pan podjal w zwigzku z zaistnialg
sytuacjg zaatakowania prywatnoSci dziesiecioletniego dziecka? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, pani posel. Kolejnym pytajacym postem jest pan Maciej Konieczny. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Maciej Konieczny (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Dziekuje za udzielenie glosu. Chcialbym powrdcié do kwestii pracowniczych. Ciesze sie,
ze padlo pytanie o kwestie w praktyce zmuszania do chodzenia do pracy ludzi chorych,
co szczeg6lnie w pandemii jest czyms niezwykle niebezpiecznym i w praktyce majacym
$miertelne konsekwencje. Ciesze sie, ze mowiliSmy o niewyplacanych wynagrodze-
niach, ktére w Polsce sag plagg. Chcialbym zapyta¢ o dwie bardzo konkretne kwestie.
Jedna kwestia to odmawianie ludziom w ogdle, w calo$ci praw pracowniczych poprzez
oszukancze zatrudnianie ich na umowach $mieciowych. Jest to rzecz, ktéra w Polsce
dzieje sie od dekad. Ludzie, ktérzy pracuja w okreslonym miejscu, w okreslonym czasie,
pod nadzorem i w oczywisty sposob wypelniaja wymogi stosunku pracy, sa zatrudniani
na umowy cywilnoprawne, co oznacza, ze Kodeks pracy ich nie obejmuje.

Jest to pytanie do wszystkich kandydatéw. Znaczy to, ze ogromna rzesza Polakéw
jest ordynarnie, w bialy dzien, przez lata oszukiwana. Zadna wladza do tej pory nie
umiala sobie z tym problemem poradzié. Jest to pytanie do wszystkich kandydatow, jak
zamierzajg interweniowac¢ w kwestii oszukiwanych Polakéw, pozbawianych praw pra-
cowniczych przez to, ze wbrew oczywistym przestankom odmawia sie im umowy o prace,
ze zatrudniani sg na podstawie umoéw cywilnoprawnych. Prosze o konkretne odpowie-
dzi, jaki rodzaj interwencji panstwa zadaniem bytby tutaj skuteczny.

Druga kwestia to kwestia prawa do strajku. Jest to konstytucyjne prawo. Jak pano-
wie oceniajg przestrzeganie badz nieprzestrzeganie prawa do strajku w Polsce? Co pano-
wie zrobiliby czy co planujg zrobié, jezeli przestrzeganie prawa do strajku oceniaja kry-
tycznie?

To sa dwa konkretne pytania. Chodzi o §mieciowki i odmawianie umowy o prace
osobom, ktorym sie ona nalezy oraz o konstytucyjne prawo do strajku w Polsce i jego
przestrzeganie. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie po§le. Teraz zdalnie pani posel Magdalena Biejat. Czy mamy
panig posel? Mamy. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Magdalena Biejat (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Dzien dobry. Przepraszam. Staram sie jednocze$nie panstwa sluchaé i usypiaé dzieci,
co nie zawsze wychodzi. Mam pytanie dotyczace kwestii praw kobiet. Pytanie to chcia-
tabym zadac troche inaczej, w innym obszarze niz do tej pory bylo zadawane. Bylo mia-
nowicie duzo mowy o ostatnim wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Mam absolutng
jasnosc, jakie moga by¢ odpowiedzi pana posta Wréblewskiego i pana Piotra Ikonowicza,
chociaz z pewnoScia beda one zupelnie inne, réznigce sie od siebie. Co prawda pan pro-
fesor Patyra w swojej wypowiedzi, w swojej autoprezentacji wypowiedzial sie na temat
ostatniego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, ale chcialabym pana zapytac, dlatego
ze tylko w stosunku do pana mam watpliwosci i chcialabym je rozwiaé. Jakie jest pana
zdanie na temat orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 maja 1997 roku? Bylo
to orzeczenie, ktore dotyczylo ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalnoéci przerywania cigzy, wydane, kiedy prezesem Trybunalu
Konstytucyjnego byt pan profesor Zoll. Odnosito sie do likwidacji przestanki spotecznej
w przypadku dopuszczalnoéci przerywania cigzy. Jestem ciekawa pana zdania na ten
temat. Chodzi mi o ocene samej instytucji prawnej. Czy likwidacja tej przestanki, prze-
stanki spotecznej, wplyneta pana zdaniem na ochrone praw cztowieka w Polsce? W jaki
sposob wplyneta? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, pani posel. Nastepny posel, ktory sie zglosit, to pani posel Daria Gosek
-Popiolek. Prosze bardzo. Pani poset takze zdalnie. Czy jest pani posel? Jest.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Przepraszam, mam jakie§ klopoty techniczne. Chyba jest juz dobrze. Dziekuje bardzo
za mozliwo$¢ zabrania glosu. Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, panowie kan-
dydaci, mam pytania troche wykraczajace poza do tej pory zarysowane obszary. Coraz
czesciej do postow i postanek Lewicy zglaszaja sie grupy mieszkancéw, ktérych prawa
od lat sg tamane przez znajdujace sie w ich sgsiedztwie ucigzliwe zaklady, takie jak
zaklady przetwarzania odpadéw niebezpiecznych, zaklady produkecyjne czy przemystowe
farmy. Ich wlasciciele, po pierwsze, nic sobie nie robig z przepiséw, ktore i tak sg bardzo
malo rygorystyczne, emitujg do powietrza zanieczyszczenia, z premedytacja dokonuja
zrzutéw Sciekow do pobliskich rzek. Jest tak, ze mieszkancy w takich sprawach wla-
Sciwie sg pozostawieni sami sobie. Lokalny samorzad bardzo czesto nie ma mozliwosci,
po cichu sprzyja nielegalnym, sprzecznym z prawem dzialaniom. Mieszkancy w zetknie-
ciu z zakladami czy przedsiebiorcami, ktérzy maja milionowe dochody, po prostu zostajg
pozostawieni sami sobie.

Przypomne tylko, ze sg dwa przepisy w konstytucji, ktére w takim kontekscie powin-
niSémy przywolywac. Jest to art. 5: ,,Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci i niena-
ruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolnosci i prawa czlowieka i obywatela oraz
bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone éro-
dowiska, kierujac sie zasadg zrownowazonego rozwoju”. Natomiast w art. 74 mozemy
przeczytac, ze ochrona Srodowiska jest obowigzkiem wiladz publicznych.

Mam pytanie skierowane do wszystkich kandydatow. Czy jako rzecznik praw obywa-
telskich bedzie sie pan zajmowat prawem do zycia w czystym Srodowisku? Jakie potrzeby
regulacji widzi pan w kontekscie wlasnie ochrony srodowiska? Czy podejmie pan jakie$
dziatania na rzecz wprowadzenia ustawy odorowej? Jakie zadania w obszarze prawa
do zycia, w ktérym nie jest sie trutym, nie jest sie sgsiadem jakiego$ bardzo uciazliwego
dzialania, panowie widza? Jakie zadania sg dla panéw najpilniejsze? Czy w przypadku
wybrania bedg panowie tutaj aktywnie dziala¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
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Dziekuje, pani posel. Ostatnim postem jest pani przewodniczaca Anna Maria Zukowska.
Prosze bardzo, pani przewodniczaca.
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Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Jeszcze ja, panie przewodniczacy. Tez sie zglaszatam.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Tak, faktycznie pani poset Ueberhan tez sie¢ zglaszala do glosu. Pan przewodniczacy
Lipiec nie zauwazyl. Wobec tego oczywiScie tak. Pani posel Zukowska i pani poset
Ueberhan.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):

Nie, prosze.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Szanowny panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie gltosu. Wysoka Komisjo, sza-
nowni goscie, panowie kandydaci, na poczatek pytanie do wszystkich kandydatow. Od lat
dzialam na rzecz praw kobiet i praw mniejszoSci, wiec tego bedg dotyczyly moje pytania.

Obecnie urzedujacy rzecznik praw obywatelskich wielokrotnie interweniowat w spra-
wie naruszen praw os6b LGBT. Na przyklad wspieral skarzgca transpliciowa obywatelke
RP, ktorej odmoéwiono wydania paszportu z aktualnymi danymi, odzwierciedlajgcymi
metrykalne uzgodnienie plci. Zaskarzal uchwaty samorzadowe deklarujgce strefy wolne
od LGBT. Wspierat teczowe rodziny. Interweniowal w sprawie polskich dokumentow dla
dzieci z zagranicznych zwigzkéw oséb jednej plci czy wpisania w dowodzie osobistym
dziecka z zagranicznego zwigzku jednoplciowego. Poza matka biologiczng wpisano takze
matke niebiologiczna. To tylko niektore w takich spraw. Czy panowie podjeliby inter-
wencje w wymienionych i podobnych sprawach?

Kolejna rzecz dotyczy kwestii zwigzanych z przemoca, z przemoca wobec kobiet. Byta
juz premier reprezentowanego przez posta Wroblewskiego ugrupowania politycznego
w czasie sprawowania swojej funkcji w swoim czasie gratulowala odwaznym goéralom
z gminy Zakopane, gminy, ktéra od ponad dziesieciu lat nie przyjmuje programu prze-
ciwdzialania przemocy wobec kobiet, chociaz ma taki ustawowy obowigzek. Obecnie
urzedujacy rzecznik wielokrotnie, niestety bezskutecznie, interweniowatl w tej sprawie.
Czy panowie kandydaci rowniez podjeliby interwencje, czy podejma interwencje w tej
sprawie?

Nie sposob méwic o problemie przemocy w rodzinie, nie wspominajgc o konwencji
antyprzemocowej. Dlatego kolejne pytanie wlasnie jej bedzie dotyczyto. Ze strony przed-
stawicieli juz nie tak Zjednoczonej Prawicy, ze strony koalicji rzadzacej styszymy o checi
jej wypowiedzenia. Dodatkowo do Sejmu ostatnio trafit obywatelski projekt ustawy ,, Tak
dla rodziny, nie dla gender”. Prosze o zdanie kandydatow na ten temat, chociaz kandy-
dat poset Wroblewski, glosujac przeciwko jego odrzuceniu i za skierowaniem do prac
w komisji, poniekad wyrazil juz swoje stanowisko. Tak czy inaczej, czy kandydaci
sg za utrzymaniem, czy za wypowiedzeniem konwencji?

Pozostajac jeszcze w temacie zwigzanym z konwencja, Lewica niedawno zlozyta pro-
jekt ustawy zmieniajacej definicje gwaltu. Jest to zmiana, ktorej od lat domagaly sie
srodowiska kobiece, zmiana definicji, gdzie tylko ,,tak” oznacza zgode. Sa to przepisy
zmienione zgodnie z przepisami konwencji antyprzemocowej. Tego dotyczy moje ostat-
nie pytanie do wszystkich kandydatéw. Obecny rzecznik praw obywatelskich interwenio-
wal np. w sprawie czternastolatki zgwalconej przez dwudziestoszeScioletniego kuzyna,
w sprawie, w ktorej sad uznal, ze gwaltu nie bylo, poniewaz nastolatka nie krzyczata.
Rzecznik interweniowal w tej sprawie z wlasnej inicjatywy pod wplywem doniesien
medialnych. Jak postgpiliby panowie kandydaci? Czy tez podjeliby taka interwencje
z wlasnej inicjatywy?

I na koniec jedno pytanie do posta Wroblewskiego. W Trybunale Konstytucyjnym
jako posel wnioskodawca pan poset Wréblewski kilka razy uzywal stwierdzen, ze nie jest
lekarzem, nie jest specjalista, a jednak za specjalistow lekarzy postanowil zadecydowaé
czy wspoélzadecydowaé o zdrowiu i zyciu kobiet. Stwierdzil pan, ze prawo do zycia przy-
stluguje kazdemu rownocze$nie. Sparafrazuje i zapytam za sedzig Pszczotkowskim, czy
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w takim razie kobietom, ktére na pana wniosek zostaly pozbawione prawa do decydo-
wania o sobie, przysluguje réwniez prawo do zycia, prawo do zdrowia. W takim razie jak
zamierza pan broni¢ praw kobiet, o czym wspomnial pan w swoim wystgpieniu, skoro
najpierw przyczynia sie pan do pozbawienia nas, kobiet naszego prawa do decydowania
o sobie, swoim zdrowiu, zyciu i ciele? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, pani posel. Pani przewodniczaca Anna Maria Zukowska. Prosze.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):

Szanowni panowie kandydaci, mam do panéw wspoélne pytanie. OczywiScie jest to pyta-
nie otwarte. Jak rozumie pan pojecie réwnosci wymienionej w Powszechnej Deklaracji
Praw Czlowieka? Oczywiscie zwiezle, nie jest to wyklad, ale oczekiwatabym, miatabym
nadzieje uslyszec od wszystkich panéw przynajmniej jakgs gtowna mysl interpretacyjng
w tej sprawie.

Swoje nastepne pytanie kieruje do kandydata Barttomieja Wroblewskiego. Jest
to pytanie o rozumienie art. 38 konstytucji, w ktorym jest mowa o prawie do ochrony
zycia. Czy pan artykul ten interpretuje tak jak czesé¢, wlasciwie chyba wiekszo§¢ pan-
skiej formacji ideowej oraz politycznej jako prawo do zycia, a nie jako prawo do ochrony
zycia? Jezeli widzi pan réznice pomiedzy owymi terminami, prosze, zeby wskazal je pan
W swojej wypowiedzi.

Pytanie do pana Wréblewskiego o klauzule sumienia. Czy uwaza pan, ze klauzula
sumienia moze przyslugiwa¢ podmiotom niebedacym osobami fizycznymi? Mam tutaj
na my§li cate instytucje jak np. szpitale, przynajmniej niektore, ktore jako catosc przy-
znajg sobie prawo do oklauzulowania sie i twierdzenia na gruncie przepiséw dotycza-
cych klauzuli sumienia, ze cala instytucja ma prawo odmoéwié¢ prawa do przeprowadze-
nia zabiegu przerywania cigzy. Czy wedlug pana klauzula sumienia przystuguje tylko
i wylacznie indywidualnym osobom fizycznym, oczywiScie okre§lonych zawodow, ktore
majg prawo sie na nig powotywac?

Mysle, ze nie bede pandéw nekaé dalszymi pytaniami, poniewaz wiele pytan zostalo
zadanych. Mam nadzieje, ze uslyszymy na nie odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Na koniec rzeczywiScie oddam glos panu postowi
Michalowi Szczerbie w celu dokonczenia pytania, ale naprawde dokonczenia pytania.
Moja intencja nie bylo to, zeby uniemozliwi¢ panu zadanie pytania, tylko po prostu zeby
przerwa¢ mowienie nie na temat. Prosze zadaé pytanie, ktore kierowal pan do pana
profesora, a ktérego pan nie zadal.

Posel Michal Szczerba (KO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za stanowisko, ktore pan w tej chwili wyrazit
swoja propozycja. Chcialbym, zeby posiedzenia odbywaly sie wlagnie w duchu wsp6t-
pracy, dlatego ze sprawa jest niezwykle wazna.

Temat, ktory poruszam nieustannie, jest to kwestia pét miliona oséb z chorobami
otepiennymi, w szczegolnoSci z chorobg Alzheimera zyjacych w naszym kraju. Tematem
tym zajmuje sie pan profesor Adam Bodnar. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich nie-
ustannie apeluje do ministra zdrowia o podjecie dzialan na rzecz przygotowania naro-
dowego planu alzheimerowskiego. Swiatowa Organizacja Zdrowia de facto zobowiazata
wszystkie kraje, ktore nalezg do WHO, zeby przygotowaly krajowe plany w odniesieniu
do 0s6b z chorobami otepiennymi. Chcialbym sie upewnié, czy pan profesor Stawomir
Patyra wtedy, kiedy zostanie wybrany rzecznikiem praw obywatelskich, bedzie konty-
nuowal prace, ktore zmierzajg do tego, zeby Polska miata kompleksowy program, ktory
dotyczy nie tylko kwestii zdrowotnych, ktore sg bardzo wazne, ale réwniez kwestii
wsparcia opiekunow chorych na choroby otepienne. Jest to bardzo wazne rowniez teraz
w okresie pandemii. To byl cel mojego pytania. Bardzo prosze pana profesora o odpo-
wiedz.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Padlo bardzo wiele pytan do wszystkich kandydatow.
Wedtug kolejnosci prezentacji bede prosit panow kandydatéw o udzielenie odpowiedzi.
Niektore pytania oczywiScie sie powtarzaly. Czlonkéw Komisji prosze o wyrozumia-
tos¢. Prawem kandydata jest takze nieudzielenie odpowiedzi w momencie, kiedy uzna,
ze odpowiedzi czy to nie powinien, czy to nie chce udzieli¢. Brak odpowiedzi takze jest
odpowiedzia. Wobec tego najpierw oddaje gltos panu postowi, a zarazem kandydatowi
Bartlomiejowi Wréblewskiemu. Prosze bardzo.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:

Panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie poslowie, dostojni kontrkandydaci,
bardzo dziekuje za wszystkie pytania. Staratem sie je skrzetnie notowac. Bede sie starat
odpowiedzie¢ na mozliwie wszystkie zadane pytania. Wiele pytan wlasciwie dotyczyto,
mozna by powiedzie¢, kandydata na stanowisko polityczne, a nie na rzecznika praw oby-
watelskich, co by¢ moze pokazuje, ze nie jesteSmy w stanie pozby¢ sie tego kontekstu.

Ogolnie moje stanowisko jest takie, ze we wszystkich trudnych sprawach, ktére byty
tutaj podejmowane, raczej powinniSmy sie stara¢ harmonizowa¢, w mozliwie duzym
stopniu realizowa¢ racje roznych stron, a nie antagonizowac. Z niektérymi z panstwa
w ostatnich latach pracowatem w réznych komisjach i w réznych sytuacjach. Niektorych
spotykalem na salach wyktadowych. Niektorych spotykatem w réznych innych kontek-
stach. Wydaje mi sie, ze rozmowy i dyskusje zawsze byly kulturalne. Nie wiem, czy ktos
z panstwa w relacjach bezposrednich kiedykolwiek doznal z mojej strony jakiejkolwiek
przykrosci. Chcialbym takze panstwu powiedzieé, ze jezeli nawet oceniacie panstwo
negatywnie jakie$ konkretne dzialania, ktore podejmowatem — bede sie w szczegobtach
do tego odnosit — raczej jest to zwigzane z moim poczuciem tego, co jest sluszne i spra-
wiedliwe, a nade wszystko, co stanowi polska konstytucja. Mozemy mie¢ rézne poglady.
Mowilem o tym. Mozemy sie do nich wzajemnie przekonywac w parlamencie, ale sg rze-
czy, ktore wynikajg z przepisow prawa, tak jak zostaly zapisane w ustawie zasadniczej
i tak jak sg rozumiane w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego.

Tam, gdzie nie mozna pogodzi¢ dwoch praw, osobiScie jezeli zostalbym rzecznikiem
praw obywatelskich, raczej chcialbym by¢ mediatorem, szukaé jakiego§ porozumienia,
w mozliwie duzym stopniu realizowaé rézne punkty widzenia. Rzecza, ktora bede sie
staratl robi¢, to unikanie populizmu prawnego. Jest to pokusa, ktorej ulegamy w parla-
mencie bardzo czesto. Po pierwsze, albo jest rzecz czarna, albo jest rzecz biata, podczas
gdy w rzeczywistoSci kazdy dorosly czlowiek wie, ze sg réozne punkty widzenia, ze nie
jest tak, ze jedna strona ma calo$c racji, a druga strona w ogéle nie ma racji.

Z tym zwigzana jest druga rzecz, pokusa, ktorej w polityce niektorzy czesto ulegaja.
Od kiedy jestem poslem, staram sie zawsze przekonywac najbardziej twardg czeSé opo-
zycji, zeby nie stawiac spraw na zasadzie wszystko albo nic. RzeczywiScie czasami oka-
zuje sie, ze podzialy sg bardzo glebokie. Bede méwil o poszczegélnych kwestiach, ktore
zostaly tutaj poruszone. Raczej trzeba starac sie chociazby czeSciowo porozumiewac.

Podzielitem pytania, ktore panstwo zadaliScie, na trzy sfery. Po pierwsze, sg to kwe-
stie dotyczace funkcjonowania rzecznika praw obywatelskich, funkcjonowania biura
rzecznika. Wiasciwie sg to pytania jak najbardziej na miejscu. Druga grupa spraw doty-
czy funkcjonowania réznych instytucji publicznych, ktorych praktyke panstwo poru-
szyliscie. Trzecia grupa to sprawy, Scisle rzecz biorac, dotyczace réznych praw obywa-
telskich oraz rzeczy, ktére moim zdaniem z punktu widzenia dzisiejszej dyskusji sg naj-
wazniejsze. Oczywiscie im po§wiece najwiecej uwagi.

Po pierwsze, pojawialo sie pytanie dotyczace politycznosci rzecznika praw obywa-
telskich. Instytucja ombudsmana wlasciwie we wszystkich porzadkach europejskich
zawsze jest powigzana z parlamentem. Zwykle to parlament wybiera rzecznika. Bardzo
czesto rzecznik pelni takze role funkcjonalnie powigzana z funkcjg kontrolng parla-
mentu. Bywa nawet tak, ze niekiedy ombudsman jest organem parlamentu. Zwiazek ten
jest réwniez w Polsce, dlatego ze z jednej strony parlament powoluje rzecznika, z dru-
giej strony w okre§lonych sytuacjach moze go takze odwota¢ kwalifikowang wiekszoScig
glosow.
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W wielu panstwach europejskich, nie o§mielitbym sie powiedzieé, ze we wszystkich,
ale w wielu panstwach europejskich rzecznikami praw obywatelskich sg byli parlamen-
tarzysci badz byli politycy. Tak obecnie jest np. w Austrii, w Czechach, w Hiszpanii,
w Rumunii, wcze$niej bylo tak na Slowacji. Dodatkowo politykami, prominentnymi
politykami byli obecni rzecznicy w Gregji i Bulgarii. Takich przyktadow mozna by byto
wymieniac duzo wiecej. Ciekawym przykladem jest Hiszpania i przedstawiciel tamtejszej
partii socjalistycznej Francisco Fernandez Marugan. Nie znam hiszpanskiego w ogole
czy prawie w ogole. Byl on politykiem partii socjalistycznej od roku 1982. Osiem razy byt
wybierany do hiszpanskiego Kongresu Deputowanych. To pokazuje, ze nie jest to jaka$
nietypowa praktyka.

Jak jest w Polsce? W Polsce od 1987 roku, od 1988 roku wybér zawsze byl wyborem
politycznym. Najpierw byl to wybor przez partie komunistyczna, a p6ézniej, po 1989
roku, byl to juz wyboér przez parlament. Byt to wybér demokratyczny, ale wszyscy badz
niemal wszyscy rzecznicy mieli afiliacje partyjne. Niektorzy rzecznicy byli politykami.
Jeden byl senatorem Unii Demokratycznej, pozniej kandydatem na stanowisko prezy-
denta Unii Pracy, ministrem w rzadzie SLD-PSL. Inny byt postem z ramienia PZPR,
wiceministrem w rzadzie SLD-PSL. P6zniej byt rzecznik, ktéry byl postem chyba Plat-
formy Obywatelskiej. Do tego rodzaju sytuacji dochodzilo wielokrotnie.

Pytanie o to, czy poslowie, parlamentarzysci mogg pelnic¢ inne funkcje publiczne,
np. jako rzecznicy, szefowie Najwyzszej Izby Kontroli czy sedziowie sadu konstytucyj-
nego, pojawia sie co kilka miesiecy czy co kilka lat, niezaleznie od tego, kto w Polsce
rzadzi. Pytania te byly stawiane, jak rzadzita koalicja SLD-PSL. Byly stawiane p6zZniej,
kiedy rzadzito Prawo i Sprawiedliwosc z koalicjantami. Pozniej byly stawiane w czasach
Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego. Rozumiem, ze ktoS§ stawia
postulat, ze powinniSmy to uregulowac inaczej. Powiedzmy, ze mozna to rozwazyc, ale
nigdy inaczej nie bylo to uregulowane. Taka tez byla praktyka.

Jezeli popatrzymy na sedziéw, ktorzy weze$niej byli politykami, na rzecznikow, sze-
fow Najwyzszej Izby Kontroli, mozemy podzieli¢ ich na dwie grupy, tych, ktérzy podotali
temu wyzwaniu, i tych, ktérzy nie podotali temu wyzwaniu.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):

Przepraszam bardzo, z jakiej partii byt pan profesor Adam Bodnar?

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:

Gdyby$my uczciwie spojrzeli na minione trzydziesci lat, okazaloby sie, ze niektore osoby
nie podolaly testowi praktycznemu, niezaleznie od pogladéw politycznych, ale wielu poli-
tykow podolato. Zalezy to od sity charakteru, pewnie zalezy to od wielu czynnikow oso-
bistych. Jestem osoba, ktéra odréznia sale wykladowa od parlamentu. Jezeli zostatbym
rzecznikiem tez umialbym oddzieli¢ to, co jest moim pogladem politycznym od tego,
co jest obowigzkiem wynikajgcym z konstytucji i ustaw.

Na pytanie, ktore pani zadala, mozna odpowiedzie¢ inaczej. Mozna by bylo powie-
dzie¢, ze bylo tak, iz byli rzecznicy, ktorzy wchodzac, obejmujgc stanowisko, nie mieli
afiliacji partyjnej, a jednoczes$nie p6zniej bardzo czesto borykali sie z zarzutem poli-
tycznosci. Profesor Adam Bodnar, jak zaden inny rzecznik wczeéniej, borykat sie z tym
zarzutem powtarzanym wielokrotnie w bardzo wielu miejscach.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):

Glownie przez panstwa stawianym zarzutem.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani przewodniczaca, naprawde prosze nie przerywac.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

I wszystko jest OK? Tak powinno by¢?

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
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Powiedzialem panstwu, ze jezeli bede rzecznikiem, bede sie staral, po pierwsze, nie
by¢ rzecznikiem ani rzadu, ani opozycji; po drugie, trzymac polityke i ideologie z dala
od urzedu, egzekwowac to, co wynika z przepiséw konstytucji i ustaw, natomiast dysku-
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sje na temat prawa pozostawic panstwu w parlamencie. Jezeli panstwo zmienicie prze-
pisy, bede egzekwowal takie przepisy, jakie w parlamencie zostang zmienione, ale nie
bede z obowigzujacej konstytucji i obowigzujacych przepiséw odezytywat tresei, ktérych
tam nie ma.

Przechodze do drugiej czesci, a mianowicie do pytan o funkcjonowanie instytucji.
Jeszcze jedna rzecz, jezeli chodzi o instytucje rzecznika i funkcjonowanie biura. Kiedy$
tez posel, pan Piotr Ikonowicz powiedzial, ze jezeli wygra jeden kandydat, to bedzie 1:0
dla jednego ugrupowania, jezeli wygra drugi kandydat, bedzie 1:0 dla innego ugrupo-
wania, a jezeli on wygra, bedzie sie staral, zeby byl remis. Prosze panstwa, zdajac sobie
sprawe z tego, ze nasz parlament jest bardzo podzielony, co ujawnia sie w kazdej, nawet
najdrobniejszej sprawie, zadeklarowalem, ze jezeli zostalbym rzecznikiem praw obywa-
telskich, biuro rzecznika bedzie zorganizowane w sposéb pluralistyczny. Dwojka zastep-
cow bedzie prezentowala inny profil, inny punkt widzenia niz ja. Na pewno chciatbym,
zeby jedna osoba miala profil ludowy, zeby byla odpowiedzialna za sprawy wsi. Zreszta
akcentowalem to w moim wystapieniu. Uwazam takze, ze byloby dobrze, zeby byla jedna
osoba o szczegdlnej wrazliwosci spotecznej. Moze to by¢ osoba o pogladach lewicowo-li-
beralnych. Méwie to i zapraszam panstwa, by¢ moze niektérych z panstwa, by¢ moze
wiecej 0sob, do dyskusji na ten temat. W kazdym razie deklaruje mojg otwarto§é i chec¢
organizacji biura rzecznika w taki sposob.

Przechodze do spraw dotyczacych funkcjonowania réznych instytucji publicznych.
Uwazam, ze wymiar sprawiedliwoSci powinien by¢ niezalezny i sprawny. Bylem i jestem
zwolennikiem reformy wymiaru sprawiedliwo$ci, poglebiania tej reformy. Co wiecej,
uwazam, ze jezeli zdarzyloby sie, ze Zjednoczona Prawica nie wgralaby kolejnych wybo-
row, ktokolwiek bedzie w Polsce rzadzil, bedzie zobowigzany do tego, zeby kontynu-
owac, wprowadzac zmiany dotyczace wymiaru sprawiedliwoSci. Jezeli jaki$ rzad tego nie
podejmie, to z tego powodu straci wiadze, poniewaz ci§nienie spoleczne nadal jest bardzo
duze, nadal jest wiele spraw do zrobienia.

Pojawilo sie pytanie zadane przez jednego z panstwa czy jedng z pan — byta to pani
poset Lubnauer, ktorej juz tutaj nie ma — dotyczace Krajowej Rady Sadownictwa, Try-
bunalu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego. W kazdej z tych spraw nalezaloby zniu-
ansowaé wypowiedz i uczciwie starac sie do tego odnies¢, ale jezeli chodzi o Krajowa
Rade Sgdownictwa, to bez watpienia widzimy, ze dzisiaj jest wieksza jawnos$¢, ktorej
nigdy w historii nie byto. Obrady sg transmitowane, instytucja jest bardziej reprezenta-
tywna. Tym, co jest najwieksza szkoda, ale nie jest to wina konstrukcji ustawowej, jest
to, ze opozycja zbojkotowala wybory. Gdyby nie zbojkotowala, byloby szeSciu sedziow
zaopiniowanych, wspieranych przez opozycje. Pluralizm tego ciata bylby jeszcze wiekszy.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

A dlaczego jako Sejm nie wybraliScie przedstawicieli opozycji do Krajowej Rady Sadow-
nictwa?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani przewodniczaca, pytania juz sie skonczyly.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:

Ale, ale, pani...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pana kandydata takze prosze o niewchodzenie w interakcje. Prosze o udzielanie odpo-
wiedzi.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Panie posle, prosze by¢ uczciwym. Takie sg fakty.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani przewodniczaca, naprawde prosze nie przerywac.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

m.h.
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Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
Trybunal Konstytucyjny. Przypomnijmy sobie dyskusje z 2016 roku, ktéra toczytem wia-
$nie z panig posel Gasiuk-Pihowicz. Oczywiscie sprawa jest skomplikowana. Nie chce juz
wracaé do wszystkich aspektow, do kwestii krytyki, ktora narastala przez wiele lat. Nie
chce wracac do zmian, ktére wprowadzala Platforma Obywatelska w 2015 roku. W 2015
roku dyskutowaliSmy np. kwestie wyboru sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego. Na stole
byla propozycja, ktoéra zresztg sam powtarzalem, przedstawialem, zachecatem, propo-
zycja wyboru sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego wiekszoscig dwoch trzecich glosow.
Opozycja odrzucila wtedy tg propozycje. Od tego czasu trzynascie razy mieliSmy wybor
sedziego Trybunalu Konstytucyjnego. Krotko mowige, wowczas dyskusja, spor dotyczyt
wyboru trzech sedziéow. Niezaleznie od tego, jakie kto mial zdanie w tej sprawie, poz-
niej wybieraliSmy trzynascie razy. Gdyby wowczas propozycja zostala przyjeta, tak jak
w przypadku Krajowej Rady Sagdownictwa...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Zlozylismy taka ustawe.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
... bylibySmy w zupelnie innym miejscu.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Ale zlozyliémy takg ustawe. Nikt nie poddat jej pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani posel. Pani posel, naprawde niech sie pani powstrzyma od opinii.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Co pan mowi?

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:
Dyskutowana byla wowczas kwestia powSciagliwoSci sedziowskiej, tego, czy w przepisach
prawnych powinni§my regulowa¢ kwestie dotyczacg udzialu sedziéw w zyciu publicz-
nym, korzystania przez sedziéw z mediéw spolecznoSciowych. Wiem, ze sg argumenty
za i przeciw takim rozwigzaniom. Tutaj tez by¢ moze trzeba by bylo my§le¢ o jakim$
zniuansowanym rozwigzaniu. Taka szansa byla. By¢ moze trzeba do tego wroci¢. By¢
moze wtedy uniknelibySmy kontrowersji, ktére sg. Raz na miesigc, raz na dwa miesiace
mamy jaka$ awanture, dlatego ze jaki$ sedzia, takze sedzia Trybunalu Konstytucyj-
nego wypowiedzial sie w jakiej§ sprawie. Wynika to ogdlnie z atmosfery, zgodnie z ktorg
sedziowie sg uczestnikami zycia publicznego, wypowiadajg sie w takiej sprawie, w innej
sprawie, po tej stronie, po innej stronie.

Przechodze to pytan o wolnosci i prawa konstytucyjne. Zaczynam oczywiscie
od sprawy ochrony zycia, dlatego ze tutaj byto najwiecej pytan. Trybunat Konstytucyjny
jak mowita pani posel Wanda Nowicka i pani posetl Gasiuk-Pihowicz, nie jest Trybuna-
tem Konstytucyjnym Julii Przylebskiej, tylko jest Trybunatem Konstytucyjnym. Jezeli
chodzi o orzecznictwo dotyczace ochrony zycia, bardzo dziekuje ostatecznie trzezwemu
glosowi pani poset Bigjat, ktora zauwazyla, ktora przywolala orzeczenie Trybunatu Kon-
stytucyjnego z 28 maja 1997 roku, dlatego ze to jest kluczowe orzeczenie, jezeli chodzi
o sprawe ochrony zycia. Bylo to orzeczenie, w ktérym, po pierwsze, Trybunal Konsty-
tucyjny stwierdzil, ze czltowiek takze przed urodzeniem, ze dziecko takze przed uro-
dzeniem jest czlowiekiem i ze temu czlowiekowi przystuguje ochrona prawna, ze zadne
dziecko nie moze by¢ takiej ochrony pozbawione, chociaz ochrona ta moze sie réznic, ale
zadne dziecko nie moze by¢ jej pozbawione. Dziecko cieszy sie konstytucyjng gwarancjg
prawa do zycia, ochrony zycia.

Jest to najwazniejsze orzeczenie. Orzeczenie to nie bylo raz wypowiedziane przez
Trybunal Konstytucyjny, tezy te nie byly raz wypowiedziane przez Trybunal Konstytu-
cyjny. Byly powtarzane w orzeczeniach z 2004 roku, z 2008 roku. Kiedy zadaliSmy pyta-
nie dotyczace aborcji eugenicznej, tak naprawde kierowali$my sie przede wszystkim tre-
Scig konstytucji i trescig tamtego orzeczenia, linii orzeczniczej, ktora zostata stworzona.
We wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego powotaliémy sie na kilkadziesigt, mozna

44 m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 57)

powiedziec, osobistosci polskiego prawa, specjalistow z zakresu prawa konstytucyjnego,
praw czlowieka, prawa karnego, prawa cywilnego. Prosze panstwa, za wyjatkiem moze
jednej osoby na kilkadziesigt zadna z nich nigdy nie byla zwiazana ze Zjednoczona Pra-
wicg, wiec zarzut stronniczosci, jezeli chodzi o doboér oséb, jest nieuczciwy.

Kazdy z panstwa mogl wzigc¢ wniosek. Przez trzy lata lezal on w Trybunale Konsty-
tucyjnym. Kazdy z panstwa mogt zapoznac sie z wnioskiem, sformulowac jaka$ meryto-
ryczng odpowiedz, polemike, ale to nie mialo miejsca. Nie bylo merytorycznej odpowiedzi
na tenze wniosek. Wniosek nie byl motywowany ani wzgledami religijnymi, ani wzgle-
dami $wiatopogladowymi, tylko §cisle rzecz biorac, racjami konstytucyjnymi.

Druga strona, drugim aspektem, elementem ochrony zycia jest oczywiScie ochrona
godnego zycia. Od poczatku, kiedy podnosiliSmy te kwestie, méwiliSmy o tym, ze z pol-
skiej konstytucji wynika nie tylko ochrona zycia, ale takze wynika wiele pozytywnych
obowigzkow panstwa. Potwierdzil to réwniez trybunal, przypomnial to takze trybunat
w orzeczeniu z pazdziernika 2020 roku. )

Jako wiceprzewodniczgcy Parlamentarnego Zespolu na rzecz Zycia i Rodziny bytem
jednym z inicjatoréw i tworcow stanowiska zespolu dotyczacego pomocy i wsparcia os6b
niepelnosprawnych. Wsparcie to musi obejmowac okres trudnej cigzy, opieke paliatywna,
opieke okoloporodowa, kwestie hospicjow perinatalnych, kwestie wsparcia finansowego
w najtrudniejszych cigzach i zaraz po urodzeniu. Ponadto pozytywne obowigzki pan-
stwa wynikajace z konstytucji dotycza calego zycia os6b niepetnosprawnych, i w okresie,
kiedy sg dzieémi, i w okresie, kiedy sa doroslymi. Obejmuja takze okres, kiedy umieraja
rodzice, biologiczni rodzice czy opiekunowie dziecka.

W Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej tocza sie prace. Wiasciwie jest gotowy
pierwszy projekt ustawy, ktora jest poSwiecona tej sprawie. Sg jeszcze jakie$ ostatnie
konsultacje resortowe. Projekt ten dotyczy okresu cigzy i okresu okotoporodowego. Kon-
sekwencja realizacji prawa do zycia, mam nadzieje, bedzie takze wsparcie dla osob cho-
rych, wsparcie dla oséb niepelnosprawnych.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):
Przepraszam, ad vocem. Pytalam o to pana posla, wiec moze powiazatby pan odpowiedz.
Mowi pan o prawie do zycia, a w konstytucji, jak to sformutowalam w swojej wypowie-
dzi, jest mowa o prawie do ochrony zycia, nie o prawie do zycia.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
W dyskursie prawnym pojecia te oczywiscie mogg by¢ réznicowane, ale moga by¢ trak-
towane tozsamo. Naprawde nie widze...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Naprawde prosze o niepolemizowanie w tym momencie, tylko kontynuowanie wypowie-
dzi.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):
Ale mozna skompilowaé odpowiedz.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:

Nie widze podstaw do tego, zeby wprowadzac tutaj jakies$ istotne rozréznienie. Prawo
do zycia jest przyrodzonym prawem czlowieka, najbardziej podstawowym prawem wyni-
kajacym z godnosci czlowieka. Bez zycia nie ma zadnego innego prawa. Nie ma prawa
wlasnosci, wolno$ci stowa, praw socjalnych. Jezeli nie zyjemy, wszystkie inne prawa
na nic sie nam zdadzg. Jest to prawo uregulowane w Powszechnej Deklaracji Praw Czto-
wieka, jak tez w wielu aktach prawa miedzynarodowego. W sprawie przestanki krymi-
nalnej wypowiadalem sie. Prawo do zycia chroni kazdego cztowieka. Wielokrotnie mowi-
fem o tym, ze dzisiaj moim zdaniem jest czas na wypelnienie obowigzkow pozytywnych,
ktére wynikaja z konstytucji, dotyczacych wsparcia oséb niepelnosprawnych, wsparcia
0sob chorych. My§le, ze jest czas, kiedy trzeba wiecej ttumaczy¢ — by¢ moze zabraklo tego
w ostatnich latach — dlaczego polska konstytucja chroni zycie i dlaczego chroni kazde
zycie. Jest to tez czas na dzialania edukacyjne w tym zakresie.

Padlo pytanie dotyczace konwencji stambulskiej i przemocy domowej. Nikt nie kwe-
stionuje deklarowanego celu konwencji, jaka jest walka z przemocg domowa. Jest to pro-
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blem, ktory jest problemem realnym, jest to cel, ktory jest celem, ktory powinniSmy
realizowac. OczywiScie jest to rzecz niedopuszczalna. Dobrze sie stalo, ze z inicjatywy
Ministerstwa Sprawiedliwosci przyjete zostaly przepisy, ktore w znacznym stopniu reali-
zuja postulaty wynikajace z konwencji stambulskiej w tym zakresie. Gdybym zostatl
rzecznikiem praw obywatelskich, prawdopodobnie przeanalizowalbym jeszcze dwie kwe-
stie, a mianowicie, kwestie tego, czy w dostatecznym stopniu przewidziana jest ochrona
przed przemoca ekonomiczna, jak tez kwestie dotyczaca pozbawienia wsparcia ze strony
bytego partnera, ktory zamieszkuje juz poza miejscem zamieszkania ofiary. Natomiast
gros regulacji, gros kwestii, gros praw wynikajacych z konwencji stambulskiej w tym
zakresie zostalo juz zrealizowanych w prawie pozytywnym, co nie oznacza, ze nie nalezy
monitorowac przestrzegania owych przepiséw w polskim prawie. Gdyby tak sie stato,
ze zostalbym rzecznikiem praw obywatelskich, na pewno zajgtbym sie kwestig monito-
ringu owych przepiséw, dlatego ze nie ma zadnej tolerancji, nie moze by¢ zadnej toleran-
cji dla sytuacji naduzywania przemocy w ogodle, a w szczegdlnoS§ci przemocy w rodzinie.

Tym, co oczywiScie moim zdaniem bylo nieszczesciem, to to, ze celowi deklarowa-
nemu, co do ktorego, jak mysle, nie ma sporu pomiedzy réznymi stronami sceny poli-
tycznej, towarzyszyly takze elementy, ktore przez wiele osob, srodowisk w catej Euro-
pie, nie tylko w Polsce, nie tylko w krajach naszej czeSci Europy, gdzie zastrzezenia
sg najwieksze, sg postrzegane jako elementy ideologiczne dotyczgce wigzania przemocy
domowej z kwestiami religijnymi oraz niedostrzeganie np. problemu réznego rodzaju
uzaleznien od alkoholu, od narkotykow, od hazardu. Sa to elementy, ktore mocno wpty-
wajg na przemoc domowa. W ciggu ostatnich szeéciu lat, kiedy prowadzilem biuro posel-
skie, bardzo wiele spraw z zakresu prawa rodzinnego trafito do mojego biura. Nigdy nie
spotkalem sie z sytuacja, zeby jakie$ elementy religijne wptywaly na przemoc w domu,
natomiast w prawie kazdym przypadku jest kwestia naduzywania alkoholu, czasami
kwestia hazardu, o ktérym wspomniatem.

O ile wiem, rzad obecnie nie prowadzi zadnych prac dotyczacych wypowiedzenia kon-
wencji stambulskiej, natomiast watpliwosSci prawne, ktére dotycza tego aktu, musza byé
sprawdzone. Jest wniosek w Trybunale Konstytucyjnym. Moim zdaniem troszke wylano
w tej sprawie dziecko z kapiela. Gdyby konwencja §cisle rzecz biorge, dotyczyta tylko
deklarowanego celu, nie prowadzilibySmy tej dyskusji, a raczej zastanawialibySmy sie,
czy przepisy te sg w nalezy sposob realizowane w praktyce.

Padlo tez pytanie o sprawe gwaltu i art. 197 konstytucji. Niemal wszystkie kraje euro-
pejskie majg przepisy, ktore sg zblizone, majg konstrukcje zblizong do polskich. Niektore
panstwa skandynawskie, w szczegblnosci Dania i Szwecja wprowadzily definicje gwaltu,
jaka dzisiaj proponujg Srodowiska lewicowe. Nawet przed posiedzeniem konsultowalem
te sprawe z kilkoma kolegami karnistami, ktérzy zalecajg daleko idgcg powSciagliwo§é
w tej kwestii z tego powodu, ze nowa definicja wiaze sie z wieloma ryzykami dotyczgcymi
kwestii dowodowych, dotyczacymi kwestii mocnej ingerencji w zycie intymne dwojga
ludzi, czyli w sfere najglebiej prywatna.

Chcialbym panstwa zapewni¢, ze jezeli zostalbym rzecznikiem praw obywatelskich
ijezeli dochodziloby do jakiej§ pobtazliwosci w tej sferze ze strony sadéw, na pewno
podejmowalbym interwencje. O ile wiem, takie interwencje, jezeli zdarzajg sie takie sytu-
acje, podejmuje takze prokurator generalny. Tutaj nie ma pobtazania, jezeli sg watpli-
wosci, czy nie doszlo do gwaltu. W kazdym razie dostrzegam 6w problem. Na pewno nie
bedzie tutaj zadnej taryfy ulgowej dla osob, ktére naduzywajg przemocy w tym obszarze,
takze jezeli sg to czlonkowie rodziny.

Kwestia strajku kobiet. Prawo zgromadzen, wolno§¢ zgromadzen, wolno§¢ zrzeszania
sie, wolnosc stowa sg to podstawowe wolnosci liberalne. Méwilem o nich w moim wysta-
pieniu. Jestem do nich bardzo mocno przywigzany. To, o co panstwa prosze, to, zeby-
§cie przyjeli — mowie tutaj do czeSci, strony lewicowo-liberalnej — tutaj wszystkie grupy
spoteczne. Jezeli méwimy o wolnoSci zgromadzen, to obowigzuje ona i dla Manify, i dla
Marszu NiepodlegloSci. Nie mozemy traktowac tej sprawy w ten sposob, ze gwarantu-
jemy wolno§¢ zgromadzen tylko tym osobom, ktére majg zblizone do nas poglady. W tym
sensie wypowiedz pana posta Berkowicza jest mi bliska. Niestety, jest taka tendencja,
czasami jest to nazywane tolerancjg opresywna, zeby za pomoca réznych konstrukeji,
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np. konstrukcji mowy nienawisci, ograniczy¢ wolnosc stowa dla wszystkich tych, ktorzy
majg inne poglady w réoznych obszarach zycia. Bliskie jest mi tutaj klasycznie liberalne
podejscie, slowa przypisywane Wolterowi, ktorych nigdy nie wypowiedzial: , Nie zga-
dzam sie z tobg, ale jestem gotéw umrzec za to, zeby$ mial prawo to powiedzie¢” czy
slowa Johna Stuarta Milla, ktéry mowit, ze wolnosé stowa jest wielka wartoscig z dwoch
powodow, po pierwsze, dlatego ze ten kto sie z nami spiera moze miec racje, a po drugie,
nawet jezeli racji nie ma, to swoimi argumentami powoduje przynajmniej, ze jesteSmy
w stanie lepiej zrozumiec¢ i wyrazi¢ nasze racje. Wolno§¢ slowa, wolno$¢ zgromadzen,
wolno$c zrzeszania sie sg to podstawowe wolnosci.

Jezeli dochodzitoby do ograniczania tych praw w stosunku do 0sob o pogladach lewi-
cowych, liberalnych, narodowych, nawet innych niz moje, rzecza oczywista jest, ze jak
wynika z konstytucji, wszystkie musialyby by¢ chronione. Nie ma podstawy do jakie-
go$ réznicowania, ze wolnoé¢ stowa czy inne wolnoéci polityczne bedg chronié¢ jedne
grupy, a nie bedag chroni¢ innych. Jak najbardziej jestem do tego przekonany. Uwazam,
ze trzeba to robic, tylko trzeba to robi¢ wobec wszystkich.

Bylo pytanie dotyczace Slinskiej godki, w kazdym razie etnolektu §laskiego, ktore
zadala pani posel Rosa. Pochodze z Poznania. U nas raczej mowi sie, ze sie blubra
po naszemu. W gruncie rzeczy moge powiedzieé¢, ze w zwigzku z tym mam pewnego
rodzaju sympatie dla réznych regionalizmow. Nie jestem natomiast jezykoznawcg, wiec
nie umiem wypowiedzie¢ sie na temat tego, co jest jezykiem, a co jest dialektem. Profe-
sor Miodek stoi na stanowisku, ze nie ma jezyka Slaskiego, ale wiem, ze sg zdania innych
jezykoznawcow, ktore sg inne. Wiem takze, ze w czasach rzgdow Platformy Obywatel-
skiej wypowiadalo sie w tej sprawie i Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji,
i Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji. Dwukrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy.
Na pewno z mojej strony jest sympatia dla r6znych regionalizmow. Laczy to Pomorzan,
Wielkopolan i Slgzakow, ze jesteSmy do tego pewnie jako§ szczegélnie przywigzani.

Musze pani powiedzieé, ze zajmuje sie historig korporacji akademickich. Mam trzy
ulubione. Sg to korporacje slaskie Silesia, Slenzania i Odra, ktére przed wojng dziataty
w Poznaniu. Wszystkie sktadaly sie ze Slgzakow, ktorzy studiowali w Poznaniu na jedy-
nym uniwersytecie na terenach byltego zaboru pruskiego.

Jezeli chodzi o sprawy §rodowisk LGBT, padly tutaj stowa — znowu powiedziata
je pani posel Lubnauer - ze wypowiadalem sie negatywnie o osobach LGBT. Prostuje,
ze nigdy w zyciu nie wypowiadalem sie w taki sposéb. W ogéle bardzo unikam nega-
tywnych wypowiedzi o jakich§ konkretnych osobach, nawet o przeciwnikach, konkuren-
tach politycznych. Nawet kiedy jestem ostro atakowany, raczej odpowiadam w sposob
merytoryczny. Tym bardziej unikam takich wypowiedzi o jakich$ grupach oséb. Ludzie
o innych sklonno§ciach, o innej tozsamosci plciowej, wszyscy oni cieszg sie wszystkimi
konstytucyjnymi prawami. Moge panstwa zapewnic, ze jezeli dochodzitoby do dyskry-
minacji, jakiego$ ztego traktowania, ponizajacego traktowania, na pewno bym reagowal,
poniewaz nie ma akceptacji dla sytuacji, kiedy komu$ odbiera sie jego godno$c, kiedy
kogo$ sie poniza.

Natomiast czyms§ innym jest prawo do prywatnosci, godno§¢ konkretnego czlowieka,
a czym§ innym sg postulaty polityczne, ktére dotycza np. zmiany ustroju malzenskiego.
Nie jestem zwolennikiem polityzowania wszystkich kwestii dotyczacych naszego zycia
osobistego, chociaz uwazam, ze kazdy ma do niego prawo.

Pojawilo sie takze pytanie posta Smiszka dotyczgce budowania mostow. Powiedzialem
juz o tym, jak wyobrazam sobie, ze mogloby funkcjonowaé biuro rzecznika. Chciatbym,
zeby tak bylo. Kiedy w Sejmie dyskutowaliSmy bardzo trudne ustawy, prowadzitem
jakie$ podkomisje. Pamietam np. jak z panig posel Gasiuk-Pihowicz dyskutowaliSmy
nad trudng kwestia rejestru przestepstw seksualnych, czasami nazywanego rejestrem
pedofili. Pamietam inne komisje. Po pierwsze, nigdy nikomu nie odbieratem glosu, kazdy
mogl sie wypowiedziec tyle, ile chcial. Jezeli czegos$ zalowalem, to tego, ze nie zawsze
wszyscy wzajemnie mocno sie stuchaliémy. Zawsze staralem sie, zeby kazdy miatl peine
poczucie komfortu i mozliwo$¢ wypowiedzenia sie. I wtedy zawsze uwazatem, i dzisiaj
uwazam, ze jezeli jest spor, to po pierwsze, musimy staraé sie zobaczyc¢, jakie realnie
sg nasze stanowiska, a potem zobaczy¢, czy jesteSmy w stanie chociaz troche zblizy¢ sie
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do siebie. Jezeli jesteSmy w stanie zawrze¢ kompromis, jest to z korzyScig dla sprawy.
Nie zawsze musimy zgodzi¢ sie w 100%. Nie ma takiej mozliwoSci, zebySmy zawsze sie
zgadzali, ale musi by¢ wola do racjonalnego dyskutowania i szukania chociaz czeScio-
wego porozumienia. Stowa te, panie posle, byly szczere. Jestem do tego przekonany.

Prowadzac biuro poselskie, osiemnasScie punktéw pomocy prawnej, nigdy nie uza-
leznialem pomocy od tego, jakie kto ma poglady, §wiatopoglad. Moge nawet powiedziec,
ze przez bardzo dlugi czas, kiedy w Poznaniu nie bylto postéw z Lewicy, dlatego ze byli
tylko z Platformy Obywatelskiej i z Prawa i Sprawiedliwoéci, bardzo wielu wyborcow
lewicowych ze wzgledu na zaangazowanie spoleczne uwazalo, ze jestem posiem, ktory
ich reprezentuje. By¢ moze dzisiaj sytuacja wyglada inaczej, poniewaz sg takze panie
postanki z Lewicy. W szczegd6lnoSci jezeli chodzi o sprawy spoteczne, o wrazliwo§é spo-
teczna, bylo wiele punktéw stycznych. Zresztg do dzisiaj sg takie punkty.

Pojawilo sie takze pytanie dotyczace kwestii dzisiejszej, cho¢ moze nie tyle dzisiejszej
rozprawy, co problemu konstytucyjnego, co w sytuacji, kiedy mija piecioletnia kadencja
rzecznika praw obywatelskich. Konstytucja stanowi, ze kadencja trwa pie¢ lat, natomiast
konstytucja nie stwarza, nie daje prostej odpowiedzi, jakie rozwigzanie powinno byc¢ sto-
sowane. W ustawie przyjeto rozwigzanie, ktore jest rozwigzaniem przyjetym w wielu
ustawach i w niejednym panstwie, ze na stanowisku pozostaje osoba, ktéra dotychczas
piastowala stanowisko, ale nie jest to jedyne mozliwe rozwigzanie. Sg takze racje konsty-
tucyjne, ktore mogg sklania¢ do innego stanowiska. Nie uczestniczylem w posiedzeniu,
wiec nie znam szczegolow, nie znam stanowisk stron. Sam jestem ciekawy rozstrzy-
gniecia. Jezeli Sejm udzieli wsparcia mojej kandydaturze, a Senat jg zatwierdzi, bede
stosowal sie do rozwigzania, jakiekolwiek ono nie bedzie. Oczywiscie jezeli doszioby
do uznania niekonstytucyjnosci przepisu, nie widze zagrozenia. Nie zaktadam, ze Trybu-
nal Konstytucyjny mogltby orzec niekonstytucyjnosc i stworzyc jakas sytuacje, w ktorej
bytaby watpliwo$¢, czy mozliwo§é wystepowania z wnioskami do rzecznika praw oby-
watelskich jest zachowana. Moze to zostaé zrobione w rézny sposob, ale nie wyobrazam
sobie sytuacji, zeby doprowadzilo to do paralizu tej instytucji.

Pan posel Zimoch pytal o doSwiadczenia w kierowaniu instytucjami. Kierowalem
instytutem prawa, wecze$niej dzialatem spolecznie, bywalem prezesem réznych instytu-
¢ji, roznych stowarzyszen. Pewne do$wiadczenie mam, chociaz gdybySmy $cisle realizo-
wali oczekiwanie, ktore pan wyrazil, nikt pierwszy raz nie moglby zostac szefem duzej
instytucji, poniewaz nigdy wcze$niej nie mial takiej mozliwoSci.

Whioski do Trybunatu Konstytucyjnego oczywiScie bym kierowal, dlatego ze uwazam,
ze jest to bardzo wazny instrument, jezeli chodzi o obrone naszych praw i wolnoéci. Nie
zgodze sie z pogladem wyrazonym przez pana profesora dotyczacym tego, ze... Nawet
nie za bardzo rozumiem 6w poglad, uwazam, ze jest to poglad wprost niekonstytucyjny.
To konstytucja grupie piecdziesieciu postow, grupie senatorow daje prawo wystepowa-
nia do Trybunalu Konstytucyjnego. Tak Trybunal Konstytucyjny funkcjonowat przez
ostatnie kilkadziesigt lat. Tak funkcjonuje takze w Niemczech, tak funkcjonuje takze
we Wloszech, mysle, ze tak funkcjonuje w wielu innych czy prawie we wszystkich pan-
stwach, gdzie przyjeto idee sadu konstytucyjnego.

Nie mam pewnoSci, a raczej powatpiewam w to, ze utworzenie Rady Mediéw Naro-
dowych jest niezgodne z konstytucja. Rozumiem, ze kto§ formuluje taki poglad. Jezeli
zapoznalbym sie z jego szczegélowym uzasadnieniem, mégthbym sie do niego odniesc.
Wydaje mi sie, ze czesto popelniany jest blad. Jezeli nie podoba sie nam jakies rozwig-
zanie, méwimy, ze jest niekonstytucyjne, a bardzo czesto pytanie nalezaloby postawié
w ten sposob, czy jest to dobre rozwigzanie, czy jest to racjonalne rozwigzanie, czy sie
sprawdzi w praktyce, czy sprawdzilo sie w praktyce. Niekoniecznie musi to oznaczac,
ze rozwigzanie jest niekonstytucyjne. Konstytucja nie powinna by¢ interpretowana
w ten sposob, ze istnieje... Celowo jest sformutowana w sposéb hastowy, w sposéb ogdlny,
w wielu obszarach pozostawia mozliwo§¢ réznego formowania instytucji. GdybysScie
panstwo zobaczyli konstytucje niemiecka, bonska ustawe zasadniczg, zobaczylibyScie,
ze w konstytucji jest mowa o trybunale konstytucyjnym. Wlasciwie jak kto§ czyta tamtag
konstytucje, wyobraza sobie, ze musi on dzialaé tak jak w Polsce. A jednak nie, w Niem-
czech trybunal konstytucyjny od poczatku podzielono na dwie osobne izby, ktore orze-

m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 57)

kaja niezaleznie od siebie. Podaje 6w przyklad, zeby powiedzieé, ze ogdlne przepisy kon-
stytucji mogg by¢ przez ustawodawce roznie rozwijane.

Pojawialy sie pytania dotyczace interwencji policji. Znowu jezeli dochodzitoby
do jakich§ naruszen nietykalnoSci cielesnej, niezgodnego z prawem traktowania mani-
festantow przez policje, oczywiScie podejmowatbym interwencje. Natomiast z drugiej
strony nie mozna wylewac dziecka z kapiela. Policja w okre§lonych sytuacjach ma prawo,
a nawet obowigzek reagowania. Kazda sytuacja jest nieco inna. Nie chcialbym zatem
mowic ogolnikami, a juz tym bardziej obcigzac polska policje za niewlasciwe reakcje.
Na pewno takie sie zdarzaja, na pewno w takich sytuacjach nie byloby taryfy ulgowe;.
Nawet jezeli reakcje sg niewlasciwe, czasami mogg one wynika¢ z bledu ludzkiego, a cza-
sami moga one wynikac ze ztej woli. Gdyby co§ wynikalo ze zlej woli, takie sytuacje
nalezy w szczegblny sposob pietnowac.

Pytal pan o sprawe Szerp6éw, mojego wspomnienia z jednej z wypraw w Himalaje.
Kazda sytuacja, kiedy silniejszy atakuje slabszego, jest sytuacja niewlasciwa. Historia,
ktorg pan przytoczyl, nie jest znowu zupelnie jednowymiarowa. Nie bylo to wlasciwe, ale
sytuacja, ktorg pan przytoczyl, dotyczaca Szerpow i trzech wspinaczy z Zachodu, pewnie
jest bardziej zlozona. Zanim sytuacja ta sie zdarzyla, kto§ powiedziat jedno stowo, potem
kto$ powiedzial drugie stowo.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Bardziej zlozona od zdarzenia w Glogowie?

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:
Do tego w ogodle jej nie poréwnuje, poniewaz tamtej sytuacji nie widzialem.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
O to pytalem.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:
Chce raczej powiedzieé, ze tamta historia nie byla taka jednowymiarowa. Sytuacji w Glo-
gowie nie znam, nie widzialem, wiec nie umiem sie do niej ustosunkowaé. To, co moge
powiedziec...

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Pokaze panu po posiedzeniu Komisji.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:

... to, ze jezeli doszlo do naruszenia przepiséw, jakiego§ niewlasciwego zachowania
policjantow, oczywiScie rzecznik praw obywatelskich musi reagowac. Jest to takze ten
moment, w ktérym nalezy powiedzie¢, ze pewnie nie jest dobrym pomystem, nawet
jezeli mamy inne zdanie, zeby$émy prowokowali policje. Widzimy takie filmy w Inter-
necie. Padajg rozne slowa, jest jakis proces wzajemnego prowokowania sie. Nie mowie,
ze tak bylo w Glogowie, poniewaz nie wiem tego. Jest to takze ten element, o ktérym
trzeba pamietac. Raczej trzeba szukaé. Jest prawo zgromadzen. Wolno, trzeba, mozna
z niego korzystac, ale nie oznacza to, ze mozna naruszac cze§é, dobre imie policjantow
czy innych osob.

Pani posel Rosa zadata wiele pytan dotyczacych oséb niepelnosprawnych. Przez szesc¢
lat podjatem — bylo to liczone w poprzedniej kadencji — ponad piec¢dziesigt interwencji
na rzecz réznych srodowisk osob niepelnosprawnych. Chodzito o zmiany legislacyjne
dotyczace np. funkcjonowania §rodowiskowych domow samopomocy, chodzilo o pomoc
konkretnym stowarzyszeniom. Fajng rzecza, ktora si¢ udata, byto uzyskanie ponad
1000 tys. zl na budowe Srodowiskowego Domu Samopomocy w Mosinie. Po wielu latach
staran réznych srodowisk dom wreszcie powstanie. Sprawy te sg mi bliskie.

Musze powiedzie¢, ze jedng z najtrudniejszych spraw w czasie mojego doSwiadcze-
nia parlamentarnego byla sytuacja strajku osob niepelnosprawnych w 2018 roku. Bylo
mi bardzo przykro, ze bylo tak duzo emocji, ze padaly niewtasciwe stowa. Kiedy byt pro-
test 0sob niepelnosprawnych w Poznaniu, ktéry przebiegal w bardzo emocjonalny spo-
sob — bylto tam wiele os6b ze §rodowisk lewicowych, niekoniecznie niepelnosprawnych
— poszedlem na 6w protest, powiedzialem, jakie jest moje zdanie. Zlozytem deklaracje
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wsparcia o0sob i Srodowisk niepelnosprawnych. P6zniej urodzity sie z tego rézne rzeczy,
np. wyjazd grupy os6b niepelnosprawnych na mistrzostwa §wiata w rugby os6b niepel-
nosprawnych do Australii. Méwie o tym, dlatego ze nawet jezeli byly takie sytuacje — nie
byto to tez dla mnie przyjemne spotkanie, ktére pozniej byto opisywane przez prase — nie
unikalem dyskus;ji i spotkan.

To, co moge pani powiedziec, to, ze jezeli zostane rzecznikiem praw obywatelskich,
sprawy os6b niepetnosprawnych bedg w centrum. Na pewno bede prowadzil rézne pro-
jekty i sprawy — juz troszke o nich wspomniatem — dotyczgce oséb niepelnosprawnych,
ich opiekunéw. Nie chce juz w szczegétach omawia¢ wszystkich naszych postulatéw jako
Parlamentarnego Zespolu na rzecz Zycia i Rodziny, ale sg tam i pienigdze, i kwestie ure-
gulowania dodatkowego zarobkowania rodzicow i opiekunéw oséb niepelnosprawnych.
Uwazam, ze jezeli chodzi o protokol fakultatywny, trzeba rozwazy¢ bardzo powaznie jego
ratyfikacje. Niestety, nie zdgzylem sie dowiedzie¢ w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
i Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej, na jakim etapie jest ta dyskusja.

To, co moge pani powiedzie¢, moim zdaniem tez jest wazne. Pani wprost o to nie
zapytala, ale obecnie jest juz bardzo zaawansowany projekt dotyczacy nowego systemu...

Posel Monika Rosa (KO) - spoza skladu Komisji:
... orzekania.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Barttomiej Wréoblewski:
Tak, systemu klasyfikacji, orzekania o niepetnosprawnoSci. Jezeli chodzi o szczepienia
0s0b z niepelnosprawnoS$ciami, jedng interpelacje, jedng interwencje w tej sprawie poczy-
nilem. Dotyczyto to pracownikéw, os6b na warsztatach terapii zajeciowej. Nie skonczyla
sie ona pozytywnie, ale takie dziatanie podjgtem.

Kogo zatrudnia¢? Chcialbym pracowaé z osobami, ktére tam pracujg. Nigdy nie
mialem jakich$ probleméw. Bedgc dyrektorem instytutu prawa, pracowatem z osobami
o roznych pogladach i §wiatopogladach. Uwazam, ze na pewno biuro powinno by¢ plu-
ralistyczne, powinny tam by¢ osoby o réznych punktach widzenia, o r6znych wrazliwo-
Sciach prawniczych.

Pan profesor Kurzepa pytatl o ataki na miejsca kultu, na kaptanéw. Oczywiscie uwa-
zam, ze nie powinno to mie¢ miejsca. Bardzo Zle, ze do takich sytuacji dochodzito. Cala
ta sytuacja, proba powiedzenia, ze grupa poslow wnioskodawcow réwna sie Prawo
i Sprawiedliwo$¢, a Prawo i Sprawiedliwos¢ rowna sie Trybunal Konstytucyjny, a Try-
bunal Konstytucyjny rowna sie kosciol, w kazdym z tych elementow byta i jest niepraw-
dziwa. Gdyby decyzja w tej sprawie zapadala w parlamencie, na pewno bytoby inne roz-
wigzanie. Zapadla natomiast w Trybunale Konstytucyjnym. Moim zdaniem Trybunat
Konstytucyjny nie mogt orzec inaczej, jezeli chcial orzeka¢ zgodnie z konstytucja.

Bylo kolejne pytanie pana profesora Kurzepy. Zostaly wymienione osoby z réz-
nych stron sceny politycznej. Chcialbym powiedzie¢, ze rzecznik praw obywatelskich
jest rzecznikiem i powinien by¢ rzecznikiem os6b najstabszych. Chociaz odpowiada
za wszystkie prawa i wolnosci, szczegblnie odpowiada za osoby najstabsze. Politycy
nie sg osobami najstabszymi, ale moze sie zdarzyc¢ sytuacja, ze takze osoba sprawujgca
wysokie funkcje publiczne w pewnej sytuacji stanie sie takg osoba. Chciatbym panstwu
zadeklarowac i uroczyScie obiecaé, ze jezeli tak by sie stalo, ze zostalbym rzecznikiem,
jezeli ktokolwiek z panstwa zarowno z jednej, jak i z drugiej strony sceny politycznej
znalazlby sie w sytuacji, ze potrzebowaltby pomocy, otrzymalby ja, niezaleznie od tego,
jakie ma poglady polityczne.

Pan poset Szczerba méwil, ze polityk z krwi i koSci nie moze sie zamieni¢ w ombud-
smana. O tym juz powiedzialem. Moim zdaniem — moze. Mamy tego dobre przykiady
i w Polsce, i za granica. Dzien dobry, panie posle. Przywolalem pana.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dobry wieczor raczej.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
Dobry wieczor. Padly takze stowa, ze jestem ideologiczny. Powaznie traktuje prawa i wol-
nosci wyrazone w konstytucji, a szczegélnie te, ktoére nalezg do pierwszej generacji praw
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czlowieka, te, co do ktorych od dwustu lat w Europie jest stosunkowo najszersza zgoda.
Sa to prawo do zycia, wlasno§é, rézne aspekty wolnosci. Uwazam, ze w tym zakresie
trzeba by¢ pryncypialnym. Czasami nawet trzeba i$¢ pod prad. W zeszlym roku wiek-
szos¢ z panstwa postow, by¢ moze wszyscy, ktorzy sg na tej sali, by¢ moze poza panem
poslem Paszykiem, zaglosowali w sprawie pigtki dla zwierzat w podobny sposoéb, chociaz
nie bylo to wcale takie sympatyczne. Nikt tego nie lubi. Tez wolatbym szukaé kompro-
misu. Zachowalem sie w tej sprawie bardziej pryncypialnie, chociaz zgadzalem sie z 99%
regulacji — mowie symbolicznie 0 99%, gdyz trzeba poprawié¢ byt zwierzat i domowych,
i gospodarskich — wlasnie dlatego, ze jednoczeénie bylo kilka kwestii, ktére nie pozwalaty
mi na to. Po pierwsze, wolnoé¢ religijna. Nie jestem Zydem, nie jestem muzulmaninem,
nie jem takiej zywnoSci, do niczego nie jest mi ona potrzebna, ale wiem, ze dla tych ludzi,
dla Zydéw, dla muzulmanow sprawa ta jest wazna. Uwazam, ze moim obowigzkiem byto
stana¢ w ich sprawie.

Jezeli chodzi o prawo wlasnosci, jezeli chodzi o wolno$¢ dziatalno$ci gospodarczej,
mozemy dokonywaé ingerencji, ale konstytucja wymaga, zeby jednak trzymac sie zasad
okreslonych w art. 31 ust. 3. Musi by¢ to proporcjonalne. Zawsze musimy dobrze prze-
mysle¢ np. sprawe odszkodowan, terminow, jakich$ okresow przejSciowych. Sg to wazne
sprawy. Potrafie by¢ w takich sprawach zasadniczy.

Tutaj jeszcze pewna dygresja. Nie zgadzam sie z panem profesorem, ze konstytu-
cja nie réznicuje praw. Prawa i wolnosci w konstytucji tez majg r6zng wage. Wynika
to z samej konstytucji, ale wynika to takze z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
nie tylko w Polsce, ale i w Niemczech, jak tez w ramach europejskiej konwencji praw
czlowieka.

Jezeli chodzi o wrazliwosc ludzka, o ktora pytala pani poset, jak powiedziatem, jestem
postem, ktory zostal postem z bardzo odlegltego miejsca. Wiasciwie nie mialem prawa
zostaé postem. Z jedenastego miejsca zdobylem drugi wynik w trudnym dla prawicy
terenie Poznania, wlasnie dlatego, ze przez wiele lat konsekwentnie spotykatem sie
z ludZmi, jezdzilem, pomagalem. Nie zszedlem z tej drogi.

Mysle, ze jest zrozumiale, ze sprawa ochrony zycia nas rézni. Gdyby uczciwie rzecz
biorac, zostawila pani te jedna sprawe z boku i pomyslata nawet o naszych spotkaniach
przez ostatnie szesc lat, mysle, ze nigdy nie uchybitem, przynajmniej staratem sie nigdy
nie uchybi¢ pani godnosci, raczej zawsze odnositem sie z szacunkiem, chociaz czasami
przekonywatem do nieco innego podejscia.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Zapytalam o zwykle cierpienie ludzi. Czy pan to rozwazyl, jakie sg konsekwencje popie-
ranego przez pana wniosku?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dobrze, ale nie rozwijajmy juz tego tematu.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
Tak jak mowilem, trzeba sie stara¢ harmonizowac, pomagac¢ matkom w trudnych cigzach,
pomagacé osobom niepelnosprawnym, natomiast cierpienie jednej osoby nie powinno by¢
podstawa do tego, zeby zabi¢ inng osobe, tym bardziej ze prawdopodobienistwo...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, juz sie pan wypowiadal na ten temat.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wroblewski:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Rozumiem, ze dluga wypowiedZ wynika tez z najwiekszej liczby pytan, ktore zostata
panu postawione, ale chcialbym takze, zebySmy dali szanse odpowiedzi pozostalym kan-
dydatom.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:
Pani poset Dziemianowicz-Bak pytata o patologie rynku pracy. Oczywiscie, ze trzeba
pomagac stronie stabszej. W wielu sytuacjach jest nierownowaga stron. Méwilem o wiel-
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kich koncernach miedzynarodowych, ale mozemy powiedzie¢ takze o malym zakladzie.
Czesto pojawia sie problem nier6wnowagi stron. Mowitem takze o rolnikach. Naszym
obowigzkiem jest raczej wsparcie stabszego, chociaz w miare mozliwosci najlepiej har-
monizowac interesy. Jezeli jednak jest to niemozliwe, trzeba pomac stabszemu.

Pojawialy sie pytania dotyczace wypowiedzi pani profesor Krystyny Pawlowicz. Pani
profesor Krystyna Pawlowicz skasowala tweeta, przeprosita. Myéle, ze z mojej strony
panstwo nigdy takich wypowiedzi nie styszeliScie, dlatego ze w ogdle nie lubie spekulo-
wacé na temat drugiego czlowieka.

Bylem pytany o Jozefa Piniora. Zawsze mowilem, ze trzeba by¢ ostroznym i czekac
na wyrok sadu. Tak méwie w kazdej tego rodzaju sytuacji z dwoch powodow. Po pierwsze,
dlatego ze obowigzuje zasada domniemania niewinnos$ci; po drugie, dlatego, ze zyjemy
w $wiecie, w ktérym najpierw pojawia sie informacja, odbywa sie dluga publiczna dys-
kusja, a potem wychodza na jaw kolejne okolicznoéci i dowiadujemy sie wiecej. Raczej
unikam wypowiedzi na ten temat, by¢ moze dlatego, ze jestem prawnikiem. Uwazam,
ze zasada domniemania niewinno§ci jest wazng zasada.

Pan poset Konieczny pytal o roznego rodzaju patologie rynku pracy, o Smieciéwki.
Takze wéréd moich najblizszych mialem takie do§wiadczenia, negatywne do§wiadczenia
sadowe. Powiedzialbym, ze nie bylto tutaj wrazliwoSci ze strony sadu, nawet w zakresie
zbadania dowod6ow. Moge powiedzieé, ze jest mi to sprawa bliska. Wiaze sie ona z tym,
co mowila pani posel Dziemianowicz-Bgk. Trzeba pomagac slabszej stronie.

To sg chyba wszystkie pytania, jakie zanotowalem.

Posel Monika Rosa (KO) - spoza skladu Komisji:

Jeszcze kwestia Polska Press i wniosku rzecznika praw obywatelskich do sagdu w tej
sprawie.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:
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Poczynitem sobie tutaj jakie$ notatki w tym zakresie. Padly stowa, ktore sobie zapisatem.
Padly stowa, juz pamietam, kto z panstwa je wypowiedzial, o tym, ze... Juz wiem, pani
posel Lubnauer powiedziala, ze jest to ograniczenie prawa do informacji. Gdyby przy-
jac taki sposob widzenia, trzeba by bylo powiedziec, ze jak Polska Press jest w innych
rekach, jest to ograniczenie prawa do informacji innych os6b. Moim zdaniem nie jest rola
rzecznika ocenianie, czy Orlen powinien kupi¢ Polska Press, czy nie powinien kupowac
Polska Press. Podstawowag rzecza jest to, zeby byt pluralizm, dlatego ze tylko wtedy moze
istnie¢ realna demokracja. Przez wiele lat w Polsce pluralizmu nie byto. ByliSmy pan-
stwem demokratycznym, ale w tym sensie utomnym, ze — prawie cate moje doroste zycie
takie bylo — nie mialem telewizji, ktéra bylaby mi bliska, dlatego ze wszystkie méwity
to samo. Nie bylo zadnej duzej stacji radiowej, dlatego ze wszystkie méwily to samo. Jak
pojawit sie juz Internet, nie bylo zadnej duzej platformy internetowej, serwisu interneto-
wego, dlatego ze wszystkie mowily to samo. Musi by¢ jaki$ pluralizm. To, co moge pani
obiecad, to, ze jezeli dosztoby do sytuacji, w ktorej w jakims obszarze zaczeloby brakowac
pluralizmu, bede podejmowat dzialania. To, czego mi brakuje, kierunek, w ktérym moim
zdaniem powinni$my iS¢, jest taki, zeby pluralizmu bylo jeszcze wiecej. Moge zrozumiec,
ze sg takze osoby o tak wyraziScie lewicowych pogladach jak pan Piotr Ikonowicz, ktore
powiedzg, ze media sg albo prawicowe, albo liberalne. Raczej sadze, ze musimy mysle¢
o tym, zeby pluralizmu bytlo jeszcze wiecej, a nie powrécic do sytuacji sprzed 2015 roku,
ze wlasciwie jest tylko jedna prawda.

Pan Piotr Tkonowicz powiedzial tutaj jeszcze jedng prawde, ktora moim zdaniem
jest warta wypowiedzenia — chociaz odnosze sie z wielkim szacunkiem do wielu sedziéw
Trybunalu Konstytucyjnego, nawet jezeli politycznie sie z nimi nie zgadzam, takze
do rzecznikow praw obywatelskich, nawet jezeli politycznie sie z nimi nie zgadzam -
ze nie mamy co idealizowaé Polski po 1989 roku, tak jak nie powinni§my jej diabolizo-
wacé. Nie wszystko bylo dobrze. Nie wszystkie instytucje dzialaly w sposob idealny.

Wobec tego to, co my powinniSmy sie starac robié, to szuka¢ porozumienia, zrozu-
mie¢, ze jesteSmy krajem podzielonym pod wieloma wzgledami, raczej starac sie w roz-
nych sprawach dogadywac. Pan poset Paszyk powiedzial o gtebokim napieciu spolecz-
nym. Rzecznik praw obywatelskich musi sta¢ po stronie wolnosci, po stronie obywateli,
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po stronie ich praw i wolnoéci wyrazonych w konstytucji oraz, jak panstwu powiedzia-
tem, a wynika to z mojego najglebszego przekonania, moze budowaé mosty. Sg takie
obszary, w ktorych mosty chcialbym budowac. Na koniec wymienie trzy takie kwestie.
Pierwsza sprawa to sprawa standardow stanowienia prawa. Druga sprawa to rzeczy
dotyczace wymiaru sprawiedliwoSci. Trzecia sprawa to kwestie samorzadu.

Bardzo serdecznie panstwu dziekuje. Moje wystapienie zakoncze dwoma tadnymi
cytatami, ktore padly na posiedzeniu Komisji przed kilkoma miesigcami. Przypomniano
mianowicie slowa pana profesora Karola Modzelewskiego: ,,Ludzie uwazaja dzi$, ze Swiat
jest niedoskonaly i nic z tym za bardzo nie da sie zrobi¢. Zamiast wspodlnie walczy¢ z nie-
sprawiedliwoScig, raczej probujg indywidualnie sie przystosowac”. I druga mysl ksiedza
Jerzego Popietuszko: ,,Solidarnosc to jedno§é serc, umystéw i rak zakorzenionych w ide-
alach, ktore sg zdolne przemieniac §wiat na lepsze”. Oba te cytaty sa mi bliskie. Bardzo
dziekuje.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):
Ja tez dziekuje, ale nie odpowiedzial pan na zadne moje pytanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Na moje tez nie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Prosze bardzo, pan profesor Stawomir Patyra. Prosze
bardzo, panie profesorze.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Stawomir Patyra:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pozwole sobie odpowiadaé
na pytania w takiej kolejnoSci, w jakiej byly do mnie kierowane. Jezeli chodzi o pytanie,
a wlaéciwie pytania pana posta Tomasza Zimocha, ktérych byto kilka, co do kompetencji
kierowniczych czy ewentualnych mozliwoSci w tym zakresie, oczywiScie w skali mikro
poki co udaje mi sie kierowaé, przynajmniej w wymiarze dydaktycznym, jednostka, jaka
jest Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, gdzie podle-
gaja mi wszystkie sprawy studenckie dotyczace kierunku prawo. Kieruje takze Katedra
Prawa Konstytucyjnego. W tym przypadku raczej sktanialbym sie do wypowiedzi pana
posta Wroblewskiego, ze nie jest tak, ze wczeSniej musimy mie¢ umiejetnoSci kierowni-
cze, tym bardziej ze — jak wiadomo — ustawa zwraca uwage na inne aspekty dotyczace
przede wszystkim wiedzy prawniczej, wrazliwosci spolecznej i niezaleznoSci.
Chcialbym bardziej, blizej odnie$é sie do drugiego pytania, ktére uwazam za bardzo
wazne, w sprawie kierowania wnioskow do Trybunatu Konstytucyjnego. Rozumiem,
ze moge kontynuowac, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie profesorze, przepraszam. Prosze bardzo. Naprawde prosze o nieprzeszkadzanie.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Stawomir Patyra:
Dziekuje, jestem szczerze zobowigzany za te mozliwo§¢. Jezeli chodzi o kierowanie wnio-
skow do Trybunalu Konstytucyjnego, oczywiscie kompetencja rzecznika w tym zakre-
sie jest bardzo istotna, zaré6wno jezeli chodzi o kierowanie wnioskow w trybie kontroli
abstrakcyjnej w wymiarze ogélnym, jak rowniez w odniesieniu do wspierania obywateli
w postepowaniach przed trybunalem w sprawach indywidualnych. Natomiast warun-
kiem koniecznym dziatania w tym zakresie jest rzetelnosé i skutecznosc funkcjonowania
trybunatu zgodnie z prawem. W zwigzku z tym jezeli w skladzie trybunalu badz to zna-
laztyby sie osoby niebedgce sedziami Trybunalu Konstytucyjnego, badz to doszioby
do uksztaltowania Trybunalu Konstytucyjnego chociazby w taki sposéb, jak to czesto
ostatnio bywa, ze na ostatnig chwile bez podstawy prawnej wprowadza sie osoby w miej-
sce dotychczas, wczeSniej wyznaczonych sedziow, uwazam, ze rzecznik praw obywatel-
skich nie powinien w tym zakresie na pewno uczestniczy¢ w postepowaniach w ramach
tzw. kontroli w sprawach ogélnych. Rozwazylbym to przy skargach konstytucyjnych.
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Jezeli natomiast chodzi o sprawy w ramach kontroli abstrakcyjnej, absolutnie nie, ponie-
waz legitymizowalby w ten sposob bezprawie.

Tutaj nie sposob pomingé uwagi pana posta Wroblewskiego. Miatem nadzieje, panie
posle, ze dzisiaj nie bedziemy prowadzili polemiki miedzy sobg. Chyba wystarczy, ze pro-
wadzg jg rekomendujgce nas partie polityczne. Nie przyjmuje argumentu o niekonsty-
tucyjnych pogladach. Uwazam, ze poglady nie dzielg sie na konstytucyjne i niekonsty-
tucyjne, tylko ewentualnie na madre i niemadre albo prawdziwe i nieprawdziwe. Jezeli
sugeruje mi pan niekonstytucyjny poglad, mam wrazenie...

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Bartlomiej Wréoblewski:

To byt skrét myslowy.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Stawomir Patyra:
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Przepraszam bardzo, nie jestem specjalista od skrotéw mySlowych. Uslyszalem to,
co uslyszalem i odpowiadam na stwierdzenie z pana strony. Jezeli rzeczywiscie mamy
do czynienia z niekonstytucyjnym w tym przypadku pogladem, to jako zywo przypomina
mi sie co$, co znamy z poprzedniego systemu, czyli tzw. nieprawomys§lnoSé obywateli.
Mysle, ze pan Piotr Ikonowicz jako dziatacz SolidarnoSci niejednokrotnie mogt uslyszeé
takie sformulowanie o sobie. Tez znam je ze swojego do$wiadczenia w sensie mojego
zyciorysu. Tego typu sformulowanie niejednokrotnie mogtem stysze¢ wobec innych osdéb.
Chyba dzisiaj to nie jest najlepsze okreslenie, dlatego ze bardzo mocno ogranicza debate,
ogranicza takze uczciwa dyskusje.

Nie zgadzam sie rowniez z pogladem dotyczacym tego, iz konstytucja réznicuje wol-
nosci i prawa, panie po§le. W mojej ocenie jedynie w zakresie dotyczgcym zasad ogblnych
przewiduje takie zréznicowanie. RzeczywiScie godnosc, wolno§é i rownosc, zwana takze
rownouprawnieniem, sg postawione jako fundament katalogu, natomiast w pozostatym
zakresie nie ma roznicy. Wszystkie przepisy konstytucji majg jednakowg moc prawnag
i obowiazujaca.

Co do kwestii dotyczacej szybko wymienialnych praw i wolnoSci, ktére uwazam dzi-
siaj za najbardziej zagrozone, mialem duzo czasu, zeby sie przygotowaé, wiec w takim
razie nie bedzie szybko. Niewatpliwie sg to prawo do sadu, wolno§¢ organizowania poko-
jowych zgromadzen, prawo do ochrony zdrowia. Dzisiaj szczegblnie na te zwrocitbym
uwage jako na cierpigce na powazne deficyty.

Pan poset zapytal rowniez o kwestie mediow publicznych, wolnosci mediéw publicz-
nych i funkcjonowania Rady Mediéw Narodowych. Uwazam, ze nie ma zadnego pro-
blemu - tutaj zgadzam sie z panem postem Wroéblewskim - z funkcjonowaniem Rady
Mediéw Narodowych. Problem polega na tym, ze zostala wyjalowiona ze swoich kompe-
tencji konstytucyjna instytucja, z ktorej do instytucji nie konstytucyjnej tylko ustawowe;j
przeniesiono kompetencje. Mysle tutaj o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji. To jest
dzisiaj zasadniczy problem. Z tego tytulu Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jako organ
konstytucyjny stala sie atrapowa. Tak odpowiedzialbym na to pytanie.

Byly pytania pani poset Moniki Rosy, jezeli chodzi o jezyk §laski. Nie mam zadnych
watpliwosci co do tego, ze panstwo polskie powinno stwarzac¢ gwarancje do realizowa-
nia tego, do czego zobowigzalo sie w art. 35 ust. 1 konstytucji, a mianowicie tego, zeby
zapewniaé nalezgcym do mniejszo§ci narodowych i etnicznych wolno§é zachowania i roz-
woju wlasnego jezyka, zachowania obyczajéw i tradycji oraz rozwoju wlasnej kultury.
Uwazam, ze jezyk §laski powinien by¢ honorowany co najmniej tak samo jak kaszubski,
a jak wiadomo, kaszubski jest honorowany. W ogéle nie podoba mi sie taka formuta.
Dzisiaj padia argumentacja, ze skoro w ustawie czy gdzie$ indziej co§ nie zostalo okre-
Slone jako jezyk, to nie jest jezykiem. Uwazam, ze prawo powinno wychodzi¢ naprze-
ciw potrzebom spolecznym, a nie meblowac¢ ludziom zycie. Uznanie, ze w ustawie co$
nie zostalo zapisane jako jezyk, w mojej ocenie, wcale nie oznacza, ze na tej podstawie
powinno sie uniemozliwia¢ kultywowanie pewnych tradycji i obyczajéw, tym bardziej
jezeli w debacie publicznej bardzo czesto zwraca sie uwage na owg tradycje w innych
przypadkach.

Jezeli chodzi o orientacje seksualna, o ile dobrze zanotowalem pytanie — w razie czego
prosze o korekte — w mojej ocenie nie ma w tym zakresie rownosci, nie ma rownoupraw-
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nienia. Moze odniose sie do tego troszeczke szerzej wowczas, kiedy beda odpowiadatl
na bardzo ciekawe pytanie pana posta Berkowicza. Jezeli natomiast chodzi o watek row-
nouprawnienia w kontekscie orientacji seksualnej, nie ma go. Wazne jest, zeby budowaé
takie standardy. Mysle, ze raczej jesteSmy na poczatku owej drogi. Przede wszystkim
widzialbym tutaj, pokladalbym duzg nadzieje w edukacji obywatelskiej, w takiej edukacji
obywatelskiej, ktora uczylaby takze tolerancji i wyrozumialosci, pewnych postaw, ktore
w ramach relacji horyzontalnych zapobiegalyby problemom dotyczacym niehonorowania
pewnych zachowan i postaw, ktore wydajg sie nam obce albo niewlasciwe.

Ograniczenie wolno$ci i praw w drodze rozporzadzen. Méwilem o tym wcze$niej
w swoim wystgpieniu, ale oczywiscie powtorze, ze absolutnie nie widze jakichkolwiek
podstaw prawnych do tego, zeby za pomoca aktéw wykonawczych do ustaw regulowac
kwestie wolnosci i praw jednostki. Tak przynajmniej bytem uczony na studiach. Co wie-
cej, dalej mam wrazenie, ze wiedza ta jest aktualna. To ustawa jest aktem prawnym,
za pomoca ktérego mozna ewentualnie ogranicza¢ wolnosci i prawa jednostki, zwlaszcza
ze stanowi o tym takze art. 31 ust. 3 konstytucji. Przewiduje to jako wymoég formalny.
Czynienie tego za pomocg aktéow wykonawczych, ito jeszcze do ustaw, ktore swojg
materig raczej nie sg przewidziane do regulowania wolnoéci i praw czlowieka, uwazam
za naruszanie zasady zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez to panstwo
prawa.

Co do pytania pana posta Kurzepy, przepraszam by¢ moze troche je strawestowatem,
ale zapisalem, ze dotyczylo rownowagi pomiedzy prawami niewierzacych a prawami
katolikow, oczywiscie w konteks$cie wydarzen zwigzanych ze strajkiem kobiet i wspo-
mnianymi w pytaniu atakami na koScioly i osoby konsekrowane. Uwazam, ze hipoteza
o przesladowaniach wyznawcow religii rzymskokatolickiej w Polsce na dzien dzisiej-
szy jest absolutnie przesadzona. Powiem szczerze, ze jest takze bardzo niebezpieczna
z uwagi na to, ze polaryzuje i wzmacnia stan, o ktérym weze$niej wspomniat pan poset
Krzysztof Paszyk, a na ktory z troskg zwrocil uwage pan posel Wréblewski, a mianowicie
stan napiecia spotecznego. Dzisiaj mamy tak wiele napie¢ zwigzanych przede wszystkim
ze $wiatem polityki, przez $wiat polityki stymulowanych, ze tego typu sformulowania
absolutnie nie budujg wspdlnoty, ale bardzo mocno jej szkodzg. W tym zakresie przede
wszystkim jako obywatel patrze z bardzo duzym niepokojem na tego typu stanowiska.

Pytania pana posta Szczerby. Wniosek w sprawie rzecznika praw obywatelskich, czyli
sprawa z dnia dzisiejszego. Powiem tak. Mam tutaj bardzo duzo watpliwoSci, po pierw-
sze, dlatego ze nie widze wlasciwego wzorca kontroli, za pomocg ktorego taki wniosek
mozna by bylo sformutowaé i doprowadzic¢ do uchylenia przepisow ustawy. Jezeli wzor-
cem kontroli mialby tutaj by¢ art. 209 konstytucji, to o ile mi wiadomo, ustawa o Rzecz-
niku Praw Obywatelskich w zaden spos6b nie stoi w sprzecznoSci z owym artykutem,
poniewaz zgodnie z przepisami ustawy, rzecznik rzeczywiScie jest wybierany przez Sejm,
za zgodg Senatu, na piecioletnig kadencje. Gdyby w przepisach ustawy znalazl sie prze-
pis, ktory wydtuzalby kadencje lub razaco albo w ogéle by ja skracal poza przestankami
okreslonymi w ustawie, wtedy tak, wtedy uwazalbym, ze jest wzorzec kontroli. W mojej
ocenie w takim przypadku Trybunat Konstytucyjny orzekajac w tej sprawie niewatpliwie
moglby postuzy¢ sie formula, ze przepis nie jest niezgodny z Konstytucja Rzeczypospoli-
tej Polskiej, co by znaczylo, ze nie ma wzorca kontroli w tej sprawie.

Nie do konca tez trafiaja do mnie argumenty, ktére pojawiajg sie w uzasadnieniu,
ze dalsze pelnienie obowigzkow przez rzecznika jest uwlaczajace. Jezeli sie nie myle,
zostalo uzyte takie sformulowanie. Przepraszam bardzo, nie moge sobie przypomnieé
drugiego sformulowania, ale jest to skutek pewnego zmeczenia dzisiejszym dniem.
Wydaje mi sie, ze jest to za daleko idgce sformulowanie, zwazywszy na fakt, ze konstruk-
cje konstytucyjne i ustawowe znajg wiele takich sytuacji. Po to, zeby daleko nie siegac,
mamy art. 162 konstytucji, ktéry stanowi o tym, ze przyjmujac dymisje Rady Ministrow,
prezydent powierza jej dalsze pelnienie obowigzkéw. W tym kontekscie mozna by zatem
zadac sobie pytanie, czy dalsze pelnienie obowigzkow przez rzad, w stosunku do ktérego
zostala przyjeta dymisja przez prezydenta, jest uwlaczajace godnoSci owej instytucji.
Moim zdaniem - nie. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze taka argumentacja nie jest
prawidlowa.
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Jest jeszcze jeden argument, na ktory cheialbym zwréci¢c uwage w kontekscie ewen-
tualnego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w tej sprawie. Jezeli rzeczywiscie doszloby
do sytuacji, w ktorej rzecznik praw obywatelskich przestalby funkcjonowaé niejako
z dnia na dzien, a na pewno przed zakonczeniem procedury wyboru rzecznika, ktora
toczy sie w tej chwili, to mielibySmy do czynienia z naruszeniem wyrazonej w preambule
do konstytucji zasady rzetelnosci i sprawnosci dziatania instytucji publicznych, a pre-
ambula w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego takze jest honorowana i przywo-
lywana. Warto mie¢ jg na wzgledzie, kiedy sklada sie wnioski.

Pan posel pytat jeszcze o role rzecznika w czasie epidemii w odniesieniu do ochrony
zdrowia i wsparcia opiekunéw 0sob z chorobami otepiennymi, planu alzheimerowskiego.
Niewatpliwie uwazam, ze w tym szczegélnie trudnym okresie, kiedy generalnie mamy
powazny problem z realizowaniem przez stuzbe zdrowia najbardziej podstawowych, dzi-
siaj elementarnych obowigzkéw, kiedy mamy problem z jakoScig i dostepnoscig Swiad-
czen medycznych, niezwykle istotne jest, zeby pojawily sie dziatania ostonowe. Oczywi-
Scie ze strony rzecznika praw obywatelskich takze powinny by¢ podejmowane inicjatywy
w tym zakresie.

Pani posel Katarzyna Lubnauer takze mnie zadata pytanie dotyczace moich politycz-
nych doswiadczen. Na to pytanie moge odpowiedzie¢ w absolutnym rygorze czasowym.
Do tej pory nie mam takich do§wiadczen.

Pytanie pani posel Gasiuk-Pihowicz dotyczylo wniosku do Trybunatu Konstytucy;j-
nego w sprawie rzecznika. Jezeli pani poset pozwoli, poprzestane na odpowiedzi, ktorej
juz udzielitem.

Co do Izby Dyscyplinarnej, nie mam zadnych watpliwosci co do tego — dawatem temu
wyraz w opiniach prawnych dla Biura Analiz Sejmowych, kiedy byly przygotowywane,
projektowane, a nastepnie uchwalane ustawy o Sadzie Najwyzszym - ze Izba Dyscy-
plinarna nie spelnia wymogéw sadu zaréwno w rozumieniu art. 45 naszej konstytucji,
jak rowniez w rozumieniu art. 6 konwencji czy wreszcie art. 47 Karty praw podstawo-
wych Unii Europejskiej. Stad jej rozstrzygniecia, w mojej ocenie, nie majg mocy prawne;j
i nie stanowig wymiaru sprawiedliwo§ci. Nawet gdyby przyjaé, ze Izba Dyscyplinarna
ma jakiekolwiek elementy, ktére mozemy potraktowac jako cechy sadu, to jest jeszcze
jedna okolicznoé¢, ktora przesadza o tym, ze nie mozemy jej traktowac jako organu
konstytucyjnego czy zgodnego z konstytucja. Jest to mianowicie to, ze struktura owego
organu, jego miejsce, usytuowanie w Sadzie Najwyzszym wskazuje na to, ze jest to rodzaj
sadu wyjatkowego, a sad wyjatkowy zgodnie z art. 175 ust. 2 konstytucji, moze by¢ usta-
nowiony tylko na czas wojny, ktérej na szczescie w Polsce nie ma.

Jezeli chodzi o stan kleski zywiolowe]j — takze bylo pytanie dotyczace owej kwestii —
oczywiScie stan kleski zywiolowej wydaje mi sie najbardziej zasadny sposrod trzech sta-
néw nadzwyczajnych, ktére moglyby sie odnosic¢ do aktualnej sytuacji. Przeciez w art. 4
ustawy o stanie kleski zywiolowej jest mowa o rozprzestrzenianiu sie chordob zakaznych
u ludzi. Pamietam dyskusje, jaka toczyla sie na temat zasadno$ci wprowadzenia stanu
kleski zywiotowej w ubieglym roku kalendarzowym. Wlasciwie zostala ona zainaugu-
rowana przez Srodowiska konstytucyjne. Kwestia ta byta bardzo mocno akcentowana
mniej wiecej od kwietnia, czyli mniej wiecej rok temu, kiedy myéle, ze juz do wszystkich
docierata §wiadomo§¢, iz pandemia nie skonczy sie szybko. Moge powiedzie¢, ze szkoda.
Szkoda, iz regulacje te nie zostaly wprowadzone, dlatego ze zasadniczo wlasnie temu
mialy stuzy¢. Jezeli nie w takich okolicznoSciach, to trudno mi sobie wyobrazié, jakie
inne moglyby lec u podstaw podjecia przez Rade Ministréw takiej decyzji politycznej, ale
tez oczywiScie wprowadzenia rozporzgdzeniem owego stanu.

Pani posetl pytata o wniosek dotyczacy zablokowania odszkodowan. Niestety, prze-
praszam, to znowu jest sytuacja, z ktorg mierzymy sie zaréwno w sprawie ustawy
o warunkach przerywania cigzy oraz orzeczenia z ubieglego roku, jak i dzisiaj w sprawie
rzecznika praw obywatelskich czy wreszcie w sprawie, ktéra, nie wiem, czy juz zostala
skierowana do Trybunalu Konstytucyjnego czy ma zostaé skierowana, dotyczacej prawa
do informacji badz ograniczen w tym zakresie. Nie wiem z jakiego powodu tak naprawde
proébuje sie wykorzystywaé Trybunal Konstytucyjny jako organ wladzy ustawodawcze;.
Niezaleznie od tego, ze pan posel Wroblewski nie zgadza sie ze mna, bede jednak upierat

m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 57)

sie przy tym stanowisku, poniewaz inaczej jest wtedy, kiedy Trybunal Konstytucyjny rze-
czywiscie dokonuje badz to prewencyjnej, badz to nastepczej kontroli konstytucyjnosci
prawa wowczas, kiedy prawo to jest uchwalane czy tuz po jego uchwaleniu przez par-
lament, a inaczej jest wowczas, kiedy po wielu latach funkcjonowania czego$, co przez
bardzo diugi okres bylo okreslane mianem kompromisu aborcyjnego — w tej chwili nie
oceniam tego sformulowania i jego zasadnosci — jak réwniez po wielu latach praktyki,
ze nie zawsze dokladnie po pieciu latach kadencji rzecznika praw obywatelskich doko-
nywany byl wybor nowego. Ta wlasnie metodg, moim zdaniem absolutnie poza zasada
suwerennosci narodu i przedstawicielstwa, probuje sie nowelizowac przepisy ustawowe,
mimo tego, ze organem wladzy ustawodawczej jest Sejm.

Pytanie pana posta Berkowicza. Nie wiem, czy jest pan posel jeszcze z nami. Panie
posle, prosze panstwa, raczej znam podzial na rownos$c wobec prawa i rowno§¢ w prawie.
Roéwnosc empiryczna — tak okre§lona przez pana posta Berkowicza — czyli r6zne talenty
i zdolnoéci, ktére posiadamy, absolutnie nie ma zadnego zwigzku z ré6wnym traktowa-
niem i art. 32 konstytucji, poniewaz sformulowanie, ze nikt nie moze by¢ dyskrymi-
nowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny,
raczej odnosi sie wlasnie do tego, ze jezeli kto$ posiada jakie§ talenty, a jednocze$nie
przyjete jest jakie$ kryterium jego oceny absolutnie inne niz owe zdolno$ci, wtedy mamy
do czynienia z daleko idgcg dyskryminacja. Natomiast réwnos¢ wobec prawa nie oznacza
jednakowoéci traktowania, co chcialbym bardzo mocno podkresli¢. Trybunal Konstytu-
cyjny wielokrotnie to podkreslal, ze za kazdym razem chodzi o tzw. ceche relewantna,
ceche wspo6lng podmiotéw. Jezeli mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej sg dwa pod-
mioty, ktore legitymuja sie takimi samymi cechami czy takg sama cecha relewantna, ale
sg roznie traktowane z powodu kryteriow réznicujacych, ktére nazywamy dyskrymina-
cja, wowczas nie ma to nic wspélnego z réwnoscia. Nie bardzo rozumiem sformutowa-
nie o homofobach, ktore pan posel przedstawil, a juz zupelnie nie rozumiem sugestii
dotyczacej otaczania kordonem Konfederacji, tym bardziej ze nie uzytem nazwy tego
ugrupowania, nie uzylem tego slowa w jakimkolwiek konteks$cie. Nie wiem, dlaczego
pan posel skojarzyl sobie te wszystkie odniesienia do mowy nienawiSci, do zachowan
homofobicznych i innych akurat z Konfederacja.

Natomiast a propos tego, o czym wspomnial dzisiaj takze pan poset Wroblewski,
moéwigce o trawestacji wolterowskiej: ,,Umre za to, zeby$ mogl to powiedzie¢”, rzeczy-
wiscie tak, ale dodatbym do tego — wlaénie tutaj jest zniuansowanie, na ktore warto
zwroci¢ uwage — ,,Pod warunkiem, ze chcesz powiedzie¢ cos, co zabija, pod warunkiem,
ze chcesz powiedziec co§, co wyklucza, pod warunkiem, ze chcesz powiedziec coS, co nisz-
czy wspolnote; wtedy nie pozwole ci na to, zebys to powiedzial”. Moim zdaniem wiaénie
takze na tym polega ochrona wolnos$ci i praw innych, o ktérej jest mowa w art. 31 ust.
2 konstytugcji.

Przepraszam bardzo, przechodze do pytan pani poset Agnieszki Dziemianowicz-Bak
co do tamania praw pracowniczych. Pytanie bylo bardzo konkretne, dotyczylo art. 53
Kodeksu pracy i praktyk, z ktérymi dzisiaj, jak byto stychaé nawet w trakcie posiedze-
nia Wysokiej Komisji, mamy do czynienia dosy¢ intensywnie. Uwazam, ze przepis ten
w zwigzku z okolicznos$ciami covidowymi moéglby byc Smiato wylgczony ze stosowania
wladnie w tym okresie. Szczerze méwiac, z powodéw zawodowych intensywnie przy-
gladam sie poszczegdlnym uchwalanym tarczom, chyba juz czterem. Zastanawiam sie,
dlaczego pojawiajg sie w owych regulacjach przepisy, ktore generalnie nie majg istot-
nego zwigzku z trwajgcg pandemig albo takie, bez ktorych w okresie pandemii spokojnie
moglibySmy sie oby¢. Szkoda natomiast, ze wlasnie w takich sytuacjach, gdzie jest zywy
problem, stosownych regulacji nie uchwala sie.

Bylo pytanie o dzialania policji. W przypadku pokojowych protestéow, w przypadku
zachowan, ktore nie stanowig bezposredniego zagrozenia zycia i zdrowia funkcjonariu-
szy, nie stanowig takze uniemozliwiania funkcjonariuszom wykonywania czynnosci stuz-
bowych, wszelkie brutalne dzialania, wszelkie dzialania przekraczajace przepisy, ktore
przeciez obowiazuja, a nie méwimy tutaj o potrzebie wprowadzenia nowych przepisow,
tylko o potrzebie ich stosowania oraz o nieprzyzwalaniu na ich famanie - mam wrazenie,
ze dzisiaj raczej z tym zjawiskiem mamy do czynienia — oczywiScie zadaniem rzecznika
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praw obywatelskich powinno by¢ zwracanie sie o stosowne wyja$nienia do zwierzchni-
kow tych, ktorzy wydajg rozkazy, na podstawie ktorych funkcjonariusze podejmuja tego
typu dziatania.

Pan poset Konieczny pytal o umowe o prace i tzw. Smieciowki. Jest to problem, z kto-
rym borykamy sie juz od lat. Szczerze mowiac, duzo wiecej obiecywalem sobie po tych
deklaracjach, ktore niejednokrotnie padaty z ust politykéw, i to nie tylko tych, ktorzy
od ostatnich lat sprawuja wladze czy posiadaja wiekszo§é, ale takze tych wezeéniej,
ze problem tzw. uméw §mieciowych powinien zostac rozstrzygniety w taki sposob, zeby —
po pierwsze - z jednej strony takze nie zniechecatl pracodawcéw do tego, zeby zatrudniali
pracownikoéw, ale z drugiej strony, zeby nie stwarzal zjawiska paraniewolniczej pracy,
a z takim, mam wrazenie, dzisiaj mamy do czynienia w kontek$cie umow §mieciowych.
Nie jest to zadanie rzecznika praw obywatelskich, zeby kwestie te inicjowaé, natomiast
niewatpliwie jest to zadanie dla ustawodawcy, ktore powinno by¢ rozwigzane.

Co do pytania pani poset Darii Gosek-Popiolek o ochrone srodowiska i czyste powie-
trze, niewatpliwie uwazam, ze rzecznik praw obywatelskich powinien w tym zakresie
podejmowaé stosowne dzialania zar6wno w wymiarze indywidualnym, jak i w wymia-
rze zbiorowym. W wymiarze indywidualnym chodzi mi o przypadki lokalizacji bardzo
kontrowersyjnych i szkodliwych z punktu widzenia wspdlnot lokalnych tzw. trujacych
zakladow pracy. Niewatpliwie powinien podejmowac takie inicjatywy w tym wymiarze,
jak i w wymiarze bardziej ogolnym w odniesieniu do wynikajgcej réwniez z konstytucji
zasady dbalosci o Srodowisko, w ktérym zyjemy.

Pani poset Ueberhan - jezeli dobrze zanotowalem, przepraszam bardzo - pytala
o interwencje w sprawach osob LGBT. Wczeéniej w swoim wystgpieniu méwitem o tym,
ze dzialania podejmowane do tej pory przez rzecznikow, w tym takze przez pana profe-
sora Adama Bodnara, uwazam za dobry azymut takze dla dziatalno§ci nowego rzecznika
praw obywatelskich. Absolutnie bylbym kontynuatorem owych dziatan.

Jezeli chodzi o przeciwdzialanie przemocy w rodzinie i tzw. konwencje stambulska,
wydaje mi sie, ze jednak bycie cze$ciag umowy miedzynarodowej, pewnego dosy¢ szero-
kiego systemu naczyn polgczonych jest o wiele bezpieczniejsze, o wiele bardziej urealnia
stosowanie okres§lonych wolnosci i praw niz nawet najlepsza regulacja prawa wewnetrz-
nego. Nie jestem zwolennikiem wypowiadania konwencji stambulskiej, dlatego ze bytby
to kolejny przejaw obnizenia standardéw wolnoSci i praw jednostki w sferze szczegdl-
nie wrazliwej, a za takg uwazam ochrone przed przemocs fizyczng i psychiczng rodziny
ijej cztonkow, zwlaszeza kobiet i dzieci. Moim zdaniem tego typu dzialanie byltoby tez
co najmniej kontrowersyjne z punktu widzenia art. 18 konstytucji. W koficu jest w nim
mowa nie tylko o ochronie malzenstwa i o malzenstwie, ale takze o ochronie rodziny,
a konwencja ma na celu wlaénie ochrone rodziny.

Co do przestepstwa zgwalcenia i definicji przestepstwa zgwalcenia, powiem szczerze,
ze w tej kwestii dzisiaj nie dysponuje na tyle istotna wiedza, pewng wiedza, zebym mogt
w kategoryczny sposob wypowiadac sie na ten temat. Wiem, ze sg poglady specjalistoéw
z zakresu prawa karnego, ktorzy wskazuja, iz zredefiniowanie istoty tegoz przestepstwa
mogloby spowodowa¢ problemy interpretacyjne. Mam wrazenie, ze problem, a raczej
owa inicjatywa to swego rodzaju krzyk rozpaczy tych wszystkich, ktérzy doskonale zdaja
sobie sprawe z tego, ze caly czas istnieje pewnego rodzaju szara strefa reagowania i dzia-
tania organow wiladzy panstwowej na tego typu przypadki przestepstw seksualnych.
Stad wydaje sie, ze by¢ moze przyjecie nowej definicji w tym zakresie mogtoby zmie-
ni¢ sytuacje. Tego nie wiem. Wydaje mi sie, ze niewatpliwie zadaniem rzecznika praw
obywatelskich jest bardzo mocne egzekwowanie prawa obowigzujacego w tym zakresie,
uczulanie takze organow wymiaru sprawiedliwoéci i prokuratury na to, zeby nie lekce-
wazy¢ przypadkow zgwalcenia.

Co do juz ostatniego pytania, ktére sobie zanotowalem — mam nadzieje, ze to wszyst-
kie pytania — pani przewodniczacej posel Marii Zukowskiej o réwnoS$¢, ktoéra jest okre-
Slana w przepisach konwencyjnych, mysle, ze émialo moge sie odwotaé do kilkunastu
wczesniejszych zdan odnoszacych sie do konstrukeji art. 32 polskiej konstytucji, ponie-
waz regulacja ta, przepis ten tak naprawde w duzej mierze jest przeciez odwzorowaniem
regulacji konwencyjnej. Rozumiem go dokladnie tak jak wcze$niej odnositem sie do art.
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32. Jest to rowno§é w prawie, rownos¢ wobec prawa, traktowanie osoéb o cesze rele-
wantnej w sposob podobny, ale rowniez traktowanie owych oséb przez wladze publiczne
w roznych obszarach ich dzialalnoSci podobnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Oddaje gltos panu Piotrowi Ikonowiczowi.

Kandydat na stanowisko rzecznika praw obywatelskich Piotr Ikonowicz:

Dziekuje. Troszke mialem wrazenie, ze jestem na posiedzeniu Sejmu. Jest to dyskusja,
ktora toczy sie w tym budynku od niepamietnych czasow. Rzadko wkracza na tereny,
ktére mnie interesuja, czyli na tereny realnie zyjacego spoleczenstwa, jego realnych pro-
blemow i krzywd. Oczywiscie czes¢ rzeczy, ktore tutaj padly, jest jak najbardziej istotna.
Padlo tutaj strasznie duzo madrych zdan. Natomiast na pytanie Mac¢ka Koniecznego,
co ze Smieciowkami, wlasciwie ustyszelisémy, ze trzeba by co§ zrobi¢, ale nie wiadomo co,
a najlepiej, zeby tego nie robil rzecznik, dlatego ze zniecheci to pracodawcow do pracy,
do zatrudniania. Jak pracodawcy zniechecg sie do zatrudniania, to sami zakaszg rekawy
i zamiast pracownikow wezma sie do roboty. Przepraszam za polemiczny ton, ale dosy¢
dtugo czekalem na wypowiedz, a mam akurat taki temperament.

Chcialbym powiedzieé, ze padto bardzo wazne pytanie o definicje rownoSci. Ze strony
posta Konfederacji padta pewna bardzo ideologiczna deklaracja, w ramach ktorej katego-
rie wolnoéci przeciwstawia kategorii rownosci. Wolno§¢é wyobraza sobie wylacznie jako
skrajng nieréwnosc. Im wieksze nieréwnosci, tym wiecej wolnoéci. Dlaczego? Dlatego
ze nalezy do tych zdolnych, ktérzy zdominujg i nikt nie bedzie mu przeszkadzal zy¢
kosztem innych, ich pracy, wyzyskiwac¢ ich, ponizac. To wszystko moze robi¢, poniewaz
jest zdolny i bogaty. Mniej wiecej taka jest nuworyszowska mentalno§é nowej, straszne;j
epoki, w ktorej 10% najbogatszych Polakow zagarnia 40% produktu krajowego brutto,
a ostatnich niech gryza psy.

Granica wolnoSci jest wolnoé¢ drugiego czlowieka. Jest to ta prosta definicja, ktora
w ogole nie pada, zapomnieliémy o niej. OczywiScie, ze mozesz moéwi¢ wszystko pod
warunkiem, ze jak sie wypowiesz, nie zaczne sie chowac po lasach. Wiadomo, ze teraz
LGBT mamy jako nowych Zydow, nowych Murzynow czy jakas inng grupe do dyskry-
minacji. Trzeba kogo$ nienawidzi¢, zeby sie jednoczy¢ wokoét wladzy, wokot jakiejs gry
interesow. Sg to te gry i zabawy ludu polskiego.

Mamy tez do czynienia z takg oto sytuacja, ze w wyniku narastajacych nieréwnosci
1% ludzkosci zgromadzit wiekszy majgtek niz pozostate 99%. Jezeli chodzi o nierow-
nos$¢, doszliSmy juz do $ciany. W zwigzku z tym trzeba pomys$leé nie tylko o réwnoSci
wobec prawa, ktora tak naprawde jest salonowym pomystem w poréwnaniu z krzyczaca
nieré6wnoscia ekonomiczna, z ktérg mamy do czynienia na co dzien. Na co dzief to nie
jest problem, ze soltys Zle na mnie spojrzy. Na co dzien problemem jest to, ze jestem
zmuszany do zawarcia Smieciowej umowy albo do pracy na czarno, ze jestem okradany
z mojej wyplaty albo ptaci mi sie za malo. Jest to reguta.

Mamy 2000 tys. firm mikro, ktére zatrudniajg do dziewieciu pracownikéw i ktoére
odpowiadajg za okolo 6000 tys. zatrudnionych, gdzie sg najnizsze ptace w Polsce, prze-
cietnie nawet nizsze od placy minimalnej. Kombinuje sie z trzema czwartymi etatu albo
po prostu zatrudnia sie na czarno. Zresztg ocena tego sektora przez zwigzki pracodaw-
cow jest jednoznaczna. Jest to sektor o najnizszej kreatywnosci, o najnizszej wspotpracy,
0 najnizszej innowacyjnosci, zero eksportu, zero wykorzystania zdolnosci intelektualnych
pracownikow, wreszcie najnizsze place na danym lokalnym rynku pracy. Méwi to Kon-
federacja Lewiatan, nie ja, nie socjalista. Jest to paradoks, dlatego ze zyjemy w Swiecie,
w ktorym ponad jedna trzecia ludzi pracy pracuje w zakletych rewirach malych firemek.
OczywiScie co$ trzeba bedzie z tym robic.

Wprowadzanie realnej réwnosci to wprowadzanie sytuacji, w ktorej jedni nie sg wia-
snoécig drugich. Mobbing i wyzysk de facto sg efektem nieréwnosci, ktora sprawia,
ze potem chorg na serce osobe z Ukrainy kto§ wywozi do lasu, zeby sobie spokojnie
umarla, ze kiedy kto$ obcina sobie palce, jest wypychany z zakladu, niech szuka lekarza.
Ciagle sg to sceny, ktore widzimy i ktérych zdajemy sie nie dostrzegac.
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Zreszta sytuacja nieréwnoSci realnej dotyczy réwniez relacji rodzinnych. Jezeli kobieta
nie zarabia, tylko ma zarabiajacego meza, przemoc finansowa bardzo czesto przedtuza
sie w przemoc fizyczna. Dominacja, nier6wna, niepartnerska pozycja w spoleczenstwie,
w rodzinie, w zakladzie pracy jest powodem poczucia krzywdy. Jest poczucie krzywdy,
a sad mowi: ,Jakie krzywdy? Podpisal pan umowe, to jest ustluga, umowa o dzielo”. Jezeli
przekladam te szklanke raz, to jest to umowa o dzielo. Ale jezeli przekladam jg przez
osiem godzin tam i z powrotem pod nadzorem, to jest to umowa o prace na czas nie-
okreslony. Ide do sadu, a sad méwi: ,,Chcgcemu nie dzieje sie krzywda.”. Stwarza iluzje
rownosci. To jest ta wasza piekna réwnos¢ wobec prawa. To tak naprawde nic nie znaczy,
dlatego ze w okolicy nie ma innego zaktadu. Musze tam chodzié, zeby utrzymac rodzine.

Dalej mamy taka oto sytuacje, ze wiekszo§¢ ludzi w Polsce czuje sie zagrozona, a bar-
dzo duzo ma poczucie krzywdy. Krzywda niekoniecznie musi sie wigzac z naruszeniem
prawa, ale narusza godno$c¢, narusza zasady wspolzycia spotecznego, ktére sg nieskodyfi-
kowane. Obok litery prawa istnieje co$ takiego jak duch prawa. Po to mamy konstytucje,
po to mamy prawnikow, zeby to tak interpretowac, zeby wychodzi¢ naprzeciw konkret-
nemu poczuciu krzywdy konkretnego czlowieka, a nie méwicé, ze skoro nie znalezliSmy
przepisu, to nie ma sprawy, tylko ze biedny czlowiek powiesit sie, wpadl w depresje, nie
moze normalnie funkcjonowaé, gdyz tak zostal potraktowany.

Wreszcie mamy calg mase przepisow, ktore sg tylko na papierze. Sg to przepisy
o utrudnianiu zamieszkiwania, przepisy mobbingowe. Przeciez mobbing jest powszechng
praktyka. Wiecie, ilu znam ludzi, ktorzy zatozyli firmy z jednego prostego powodu, zeby
tylko nie i$¢ do pracy, dlatego ze jako pracownicy sg straszenie traktowani, jak niewol-
nicy, jak rabowie? Wolg zatem mie¢ najnedzniejsza firme, czesto do niej dokladac, staé
na ulicy, handlowac, da¢ sie przeganiac przez straz miejska, byle tylko nie i$¢ pod but
pracodawcy. Stosunki pracy trzeba ucywilizowac. Czy jest to zadanie rzecznika? Oczy-
wiScie jest wycinkowe. Rzecznik bedzie reagowal na konkretne sygnaly niewyptacenia
wynagrodzenia, mobbingu itd., ale tez bedzie gromadzil wiedze i bedzie wam jg przyno-
sil, zebyScie wreszcie co$ z tym zrobili.

Wiem, dlaczego nie mozna uregulowa¢ uméw $mieciowych. Dlatego ze nie podoba
sie to paniom i panom pracodawcom. Uslyszeliémy to tutaj z ust pana profesora Patyry,
ze to ich zniecheci, wiec nie mozna nic z tym zrobi¢, a mozna bardzo prosto tak dopre-
cyzowac przepisy, zeby sad juz nie mégl powiedzieé, ze widzialy galy, co braly. Jezeli
sa przeslanki, to tak sie uznaje. Czasami wygrywa sie takie procesy, ale bardzo rzadko.

Teraz zadajmy sobie pytanie, jak wygrac z pracodawcg. Pracodawca $mieje sie. Dla-
czego? Dlatego ze — tutaj znowu trzeba sobie zada¢ pytanie, dlaczego i na czyje zyczenie
— w Polsce likwiduje sie sady pracy, dziesigtkami ging izby pracy w sadach rejonowych.
Po to, zeby dojecha¢ do sadu pracy, trzeba jechaé coraz dalej. Po to, zeby doczekaé sie
na termin, pracodawca powie: ,,Idz do sadu, moze wygrasz za kilka lat, ale firmy juz nie
bedzie”.

I to jest sytuacja, w ktorej dzisiaj jestesmy. Mamy 16 000 tys. ludzi pracy najemne;j
i moze 1000 tys. przedsiebiorcow, liczac razem z tymi drobniejszymi, dlatego ze reszta
sg to jednoosobowe firmy zamiatajace. Trudno nazwac ich przedsiebiorcami. 1000 tys.
przedsiebiorcow, jaka$ cze§¢, pewnie uprzywilejowana, dostata w sumie 200 000 000
tys. z w ramach tarcz. A co dostali pracownicy? Pytam sie, co z tego trafito do pracowni-
kéw. Nic, nic nie trafito. Jedni mogli mie¢ oszczednosci, a drudzy raczej nie mieli prawa,
dlatego ze ludzie w Polsce nie majg oszczednosci, poniewaz za malo zarabiaja.

Czy rzecznik ma jaka$§ site sprawcza? I tak, i nie. Gdyby ktorego$ dnia okazalo sie,
ze miliony pokrzywdzonych ludzi w Polsce dostrzegaja w rzeczniku praw obywatelskich
swojego przedstawiciela, swojego trybuna, kogo$, kto w ich imieniu tltumaczy elitom,
postom, senatorom, naukowcom, prawnikom, co jest dla nich, dla wiekszosci dobre,
mozna jeszcze ten urzad uczynié prawdziwym, nie apolitycznym, poniewaz nie ma bar-
dziej politycznego sporu niz spor tych, ktorzy pracuja i spor tych, na ktorych pracuja.
Jest to jasne. Jest to spér zaciemniany réznymi sztucznymi barykadami, ktore buduje
sie po to, zeby go nie dostrzegac.

Dostrzegam takze inne aspekty, ktory sg przedmiotem gléwnego nurtu sporu. Wypo-
wiem swoj poglad na temat stref wolnych od LGBT, zakazu aborcji, zmuszania do patrze-
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nia na meki stworzenia, ktére nie ma prawa zy¢, ale w dobrych warunkach da pan jesz-
cze jakie§ dobre pastylki, zeby mialo troche 1zej przy torturze, jakie$ rozweselacze, nie
wiem, o co chodzi. W kazdym razie zasilek nie pomoze. Zasitek tutaj nie pomoze. Jak
sie patrzy na konanie, to zaden zasitek ani ladny pokdj nie zmieni tego, co pan narobit.
Tego juz pan nie zmieni. Powiem wam, drodzy fundamentali$ci. Stanie sie tak, jak sie
dzieje w demokracji. Pewnego dnia, tak jak w Irlandii, narod przeprowadzi referendum.
To, co wyniknie z referendum, bedzie wola suwerena. Pochylicie wtedy glowe i bedzie-
cie akceptowac wole suwerena. Im bardziej idziecie w fundamentalizm, tym wieksze
bedzie odbicie w przeciwnag strone. Pamietajcie o Irlandii. Jest to bardzo dobry przyktad.
Co tutaj moze zrobi¢ rzecznik? Rzecznik moze sie podja¢ obrony, wspierania, w jakiej$
mierze pomocy prawnej osobom konkretnie poszkodowanym, osobom konkretnie cier-
pigcym, ktore do niego przyjda.

Z tych wszystkich powodow, z powodu wyzysku, mobbingu, zmuszania do rodzenia
umierajacych dzieci zbiera sie rzeka cierpienia, skladajgca sie z wielu strumieni, wielki
krzyk. Ten krzyk poprzez urzad musi trafi¢ do tej izby, musi trafi¢ do mediow, musi by¢
podstawa procesu wspoélnego podejmowania demokratycznych decyzji. Ten krzyk nie
dociera. Najwazniejsze problemy, ktore dzisiaj ma spoteczenstwo, utykajg gdzies w spo-
rach partyjnych. Troche mialem wrazenie, ze tutaj znowu jest ta sama walka, ze walczy
Platforma Obywatelska z PiS-em. Sg r6zne argumenty, niektore bardziej stuszne, inne
mniej sluszne, ale tak naprawde te dwie strony sg tak bardzo sobg nawzajem zajete,
ze nie starcza uwagi dla zwyklego Kowalskiego, dla zwyklej Kowalskiej, ktorzy na dole
probujg przezy¢ od pierwszego do pierwszego, zwigza¢ koniec z koficem i nie wpasé
w depresje w wyniku zlego traktowania w pracy i obaw, ze juz niedtugo stracg dach nad
glowa. Dlatego rzecznik, ktory w tej wojnie nie bierze udziatu, jest bardzo potrzebny.

Pytat pan o zarzadzanie organizacja. Znam czlowieka, ktory tym zarzadza. To nie
jest Adam Bodnar, tylko dyrektor ze Slaska, znakomity gos¢. Swietnie zarzadza, nie
ma powodu go stamtad zdejmowac. Ktokolwiek by nie przyszedl, rekomenduje go zosta-
wié, dlatego ze jest to genialny facet. Chcialbym powiedzieé, ze w ogéle zdecydowatem
sie na dzisiejszg przygode, dlatego ze poprosil mnie o to Adam Bodnar. Wtedy, kiedy
wreczal nam medale, poprosil, zebym podjal takg probe, ze bedzie kolejna runda, zebym
sie w nig wlaczyl. Zadalem sobie pytanie, dlaczego uwazal, ze ja, w koncu magister, moge
sie o to ubiega¢. Chyba uwazal tak, dlatego ze zaczal co§ bardzo waznego. Zaczal prowa-
dzi¢ ten urzad, zajmujac sie rowniez, nie przede wszystkim, nie czarujmy sie, ale réw-
niez prawami socjalnymi. Prawa socjalne sg to elementarne prawa czlowieka. Mowi sie,
ze jedne sg wazniejsze, drugie mniej wazne. Powiem tak. Jednych nie ma bez drugich,
tak jak wolno§ci nie ma bez rownoéci i réwnosci nie ma bez wolnoéci. Sg to siostry dwie.
Czlowiek, ktory nie ma na bilet, nie korzysta z wolnosci podrézowania. Czlowiek, ktory
nie ma na gazete, nie korzysta z wolnoSci prasy itd. Czlowiek, ktory nie wie, czy jutro
zje obiad, nie jest wolny. Czlowiek glodny, nie jest wolny.

W zwigzku z tym, ze poszedl w tym kierunku, mial nadzieje, ze... Malo tego, wyszkolit
ludzi, ktorzy poszli w tym kierunku. Prawnikéw, ktorzy byli tylko technikami, zaczal
uczy¢ zajmowania sie ludzkimi sprawami. Dzisiaj ludzie juz to potrafig. Skad o tym
wiem? Stad, ze jako stowarzyszenie na biezgco wspélpracujemy z urzedem Adama Bod-
nara. Adam Bodnar powotal komisje do sprawa walki z bezdomnoscig, w ktérej zasiada
obecna tutaj moja malzonka, przewodniczgca Kancelarii SprawiedliwoSci Spotecznej.
Zaden poprzedni rzecznik nie robil takich rzeczy. Poniewaz byl przywigzany do swoich
nowinek, do linii socjalnej, pewnie pomys§lal sobie, ze tego nie zniszcze, tylko bede to kon-
tynuowal, chociaz jak méwie, poszedtbym duzo dalej, poszedtbym w kierunku otwarcia
sie na organizacje pozarzadowe, stopienia sie z sektorem pozarzgdowym, z organiza-
cjami spotecznymi, stworzenia ogromnego, oddolnego nacisku na klase polityczna, zeby
zaczela odrabiaé lekcje.

Co do wnioskow do trybunalu, chyba byto to pytanie do wszystkich. Wydaje mi sie,
ze praktyka Adama Bodnara jest stuszna. W przypadku, kiedy jest za duzo dublerdow,
wnioski trzeba wycofywaé, dlatego ze réwnie dobrze mozna zadzwonié do prezesa
Kaczynskiego, ktory powie mniej wiecej to samo. Przeciez nie o to chodzi. Nie mozna
sabotowaé systemu w calosci, dlatego ze jesteSmy w bardzo trudnej sytuacji. Jezeli nie
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bedzie sadow, jezeli nie ma Krajowej Rady Sagdownictwa, jezeli sedziowie sg niewazni,
jezeli za chwile niewazne beda wyroki, to co? Za chwile zostang nam maczugi.

Niestety, musimy na skraju systemu pozwoli¢ sagdom funkcjonowaé, zwlaszcza ze, jak
moéwie, z mojego do§wiadczenia wynika — jestem prawnikiem, ktory regularnie chodzi
do sadu i reprezentuje ludzi, ktérych nie sta¢ na adwokatéow — nie widze jakiego$ zwy-
rodnienia sadéw. Sady sa, jakie sg. Zdarza sie sedzia, ktory méwi do czltowieka chorego
na biataczke i ktéremu odmawia lokalu socjalnego: ,,Ma pan dwie rece, ma pan dwie
nogi, moze pan pracowac”, ale taki sedzia jest zwyrodnialcem. Tacy tez sie zdarzaja, ale
wiekszo$¢ wydaje wyroki zgodne z prawem. Czesto prawo jest takie jak to, ktore Sokra-
tesowi kazalo wypic cykute, czesto jest twarde prawo. Mamy duzo twardych praw, moze
przyszla pora, zeby je zmiekczyc.

Wreszcie prawo do strajku. Chciatbym powiedziec, ze strajk w obronie Anny Walenty-
nowicz, ktory byl strajkiem solidarno$ciowym, ktory byt strajkiem powszechnym w Pol-
sce, dzisiaj bylby nielegalny. WywalczyliSmy co§, co teraz zdelegalizowano. Jest to bardzo
smutna refleksja. To, ze dzisiaj panowie mogg wyglasza¢ wszystkie poglady, to, ze mamy
wybrany demokratycznie parlament, jest to zasluga robotnikéw, ktérzy walczyli o wol-
nosci zwigzkowe.

Powiem wam, ze wezwala mnie pani prokurator w Instytutu Pamieci Narodowe;j,
zebym zeznawal na okoliczno§¢ zbrodni przeciwko narodowi polskiemu, jakg byto utrud-
nianie Andrzejowi Kowalskiemu, pracownikowi wroctawskiego Polaru i dzialaczowi Soli-
darnosci, dziatalno$ci w zwigzku zawodowym ,,Solidarno§é”. Represje nie bylo okrutne,
dlatego ze byl tylko wzywany przez zakladowa SB, nawet nie polecieli mu po premii.
Pani prokurator w Instytutu Pamieci Narodowej zadalem pytanie, kiedy zdarzyt sie ten
moment, w ktérym utrudnianie dzialalnoSci zwigzkowej przestalo by¢ zbrodnig prze-
ciwko narodowi polskiemu. Ciggle bronie jakiego$ zwigzkowca, ktorego zwolnili za dzia-
talnoé¢ zwiazkowa. To juz nie jest zbrodnia? To nawet nie jest zadne przestepstwo.

Pracodawcy mogg mobbowa¢, doprowadzajac pracownikow do samobdjstw, moga
sadem straszy¢ zwigzki, ktore ujawnia, ze ludzi wyrzuca sie za to, ze chorujg. Zrobila
sie z tego norma. Kodeks pracy wyglada jak instrukcja obstugi odkurzacza, najczesciej
powtarzane zdanie to ,,skre§lono”. Tak wygladajg prawa pracownicze w naszej Rzeczy-
pospolitej. A przeciez jestescie tutaj i pensje macie dlatego, ze robotnicy kiedy$ zastraj-
kowali. Kiedy$ robotnikom robito sie zdjecia, robilo sie zdjecia z robotnikami w kaskach.
Wiecie, ilu jest robotnikéw przemystowych w Polsce? Moze niektérzy wiedza. Jest ich
5000 tys., a wiec prawie jedna trzecia ludzi pracy w Polsce sg to robotnicy przemyslowi.
Ich nie ma, sg nieobecni w pandemii, w debacie, nie istnieja.

Czy bytbym sklonny angazowac sie we wszystkie spory dotyczace Trybunalu Konsty-
tucyjnego, dotyczace reformy wymiaru sprawiedliwo$ci? Mysle, ze udzial w tym sporze
jeszcze jednej instytucji, rzecznika praw obywatelskich by¢ moze jest pozyteczny. Nie
neguje tego, co robi Adam Bodnar, moim zdaniem robi dobra robote, ale wyobrazam
sobie, ze rzecznik ma duzo pracy, ze bardzo duzo ludzi zglasza sie do niego ze swoimi
krzywdami, ze po prostu nie powinien mie¢ na to czasu. Powinien zajaé sie tymi krzyw-
dami, powinien zaja¢ sie tym, co interesuje przecietnego Kowalskiego, dlatego ze nie
przechyli szali w walce o praworzadnosc, nie uzdrowi ustroju, a zaangazuje sie w walke
polityczng po jednej stronie barykady. A to jest walka o wladze.

Moéwimy o politycznosci na réznych poziomach. Jestem czlonkiem partii politycznej.
Pani poset Lubanuer zerkata na mnie troche zlo§liwym oczkiem, ze jestem w partii. Par-
tia ta nazywa sie Ruch Sprawiedliwosci Spolecznej. Skiada sie z kierowcow autobusow,
ochroniarzy, sprzedawczyn, praczek, moge tak wymienia¢. Jest to partia ludzi pracy.
Jest to nieduza partia, ale jest. Zajmuje sie prawie dokladnie tym samym, czym sie zaj-
muje Kancelaria Sprawiedliwoéci Spotecznej, czyli pomaganiem ludziom, ktérzy doznaja
krzywd. Jak kobieta powiesila sie z powodu mobbingu i molestowania seksualnego
w Amice we Wronkach, to w nocy wsiedli w autokar, zaplacili za siebie i pojechali pod
fabryke. To jest taka partia. Jaka to jest partia? Wiasciwie jest to organizacja spoteczna.

Kiedy pojawia sie polityczno$c¢? Kiedy rzecznik praw obywatelskich angazuje sie
w biezacy spor pomiedzy opozycja a wladza, kiedy zajmuje stanowisko, kiedy jest jesz-
cze jednym pionkiem w jednej z armii. Jednoczesnie silg rzeczy spor o wiadze tak bardzo
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wcigga, ze nie ma czasu na budowanie instytucji, w ktérg miliony ludzi wreszcie uwie-
rzg, ze majg cos swojego. Wroce do tego, od czego zaczatem. Gdyby te wszystkie nadzieje
mozna bylo poktada¢ w partiach politycznych i w Sejmie, rzecznik praw obywatelskich
nie bytby potrzebny, ale juz wiemy, ze nie mozna.

To, do czego namawiam, to namawiam do przemys$lenia istoty tej instytucji, czy
ma to byc jeszcze jedna przystawka, przybudéwka, instytucja, ktora gdzie§ tam sobie
plimpla, jeszcze jedna Kancelaria Sprawiedliwosci Spotecznej, tylko wieksza, czy
ma to by¢ miejsce, gdzie zbiegaja sie wysilki organizacji spolecznych, zwigzkow zawo-
dowych, grup obywateli. Kolezanka moéwila o chlewniach i innych hodowlach przemy-
stowych. To, czego bym chcial, mowigc troche tonem zartu, to zmusitbym wlaScicieli,
zeby mieszkali nie dalej niz sto metréw od miejsca, na ktéorym zarabiaja. Jak troche
by powachali, to moze by to przemysleli. Pewnie legislacyjnie zrobi¢ sie tego nie da,
trzeba natomiast wprowadzi¢ norme odorowa. W Polsce nie ma normy odorowej, nie
ma przepisu, na podstawie ktorego mozna by bylo tego wszystkiego zabroni¢. Wreszcie
sg grupy obywateli, ktore probuja sie bronic przed samowolg deweloperéow, ludzi, ktorzy
wszystko betonuja, wycinajg ostatnie drzewka. Tego, co musi robi¢ rzecznik, jest tak
duzo, ze naprawde nie musi juz braé¢ udzialu w biezgcej walce polityczne;j.

Pewnie o jakich$ pytaniach zapomnialem, ale panowie juz tyle powiedzieli. Sprébuje
jeszcze odpowiedzie¢ panu Berkowiczowi, jak socjalista moze byé¢ za wolnoScig. Otoz,
panie Berkowicz, nasz sztandar plynie ponad trony. MySmy wam wywalczyli niepod-
leglto$¢ w 1918 roku, my socjaliSci. Potem za komuny chodziliémy do wiezien, zebyScie
mieli swéj pluralizm polityczny i zebyscie mieli demokracje. Ja socjalista to panu zata-
twilem, ze pan mozesz czasami nie najmadrzejsze poglady wyglasza¢. Prosze wiec troche
szacunku dla nas socjalistow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje. Dziekuje bardzo wszystkim kandydatom za udzielenie wyczerpujacych odpo-
wiedzi na zadane pytania.

W tej chwili przystapimy do glosowania. Nie wiem, czy system jest juz przygotowany.
Wedtug kolejnosci prezentacji bedziemy glosowali zaopiniowanie wnioskéw w sprawie
powolania na stanowisko rzecznika. Rozpoczniemy od przeglosowania wniosku o powo-
tanie pana Barttomieja Wréblewskiego.

Kto z panstwa jest za? Tak, oczywiscie czekamy. Kto z panstwa jest za pozytywnym
zaopiniowaniem wniosku w sprawie powolania na stanowisko rzecznika pana Bartlo-
mieja Wroblewskiego, prosze o naciSniecie wlasciwego przycisku? Kto jest przeciwny?
Kto wstrzymal sie od glosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wySwietlenie
wynikow.

Glosowato 25 postow. 13 bylo za, 11 byto przeciw, 1 wstrzymat sie od glosu.

W tej sytuacji Komisja pozytywnie zaopiniowala kandydature pana posta Barttomieja
Wréblewskiego.

Przechodzimy do glosowania nad wnioskiem, nad zaopiniowaniem wniosku w spra-
wie powolania na stanowisko rzecznika pana profesora Stawomira Patyry.

Kto z panstwa jest pozytywnym zaopiniowaniem, prosze o naci$niecie wlasciwego
przycisku? Jest jaki§ problem? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymatl sie od glosu? Dzie-
kuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wySwietlenie wynikow.

Glosowalo 26 postéw. 12 bylo za, 14 bylo przeciw, nikt sie nie wstrzymal od glosu.

Komisja negatywnie zaopiniowala kandydature pana profesora Stawomira Patyry.

Przechodzimy do glosowania nad zaopiniowaniem wniosku w sprawie powolania
na stanowisko rzecznika pana Piotra Ikonowicza.

Wszyscy sg gotowi? Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem, prosze
o naci$niecie wlasciwego przycisku? Kto jest przeciwny? Kto wstrzymat sie od glosu?
Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wy$wietlenie wynikow.

Glosowato 26 postéw. 5 bylo za, 18 bylo przeciw, 3 wstrzymalo sie od glosu.

Komisja negatywnie zaopiniowala kandydature pana Piotra Ikonowicza na stanowi-
sko rzecznika praw obywatelskich.
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W tym momencie pozostaje nam wybor sprawozdawcy. Proponuje, zeby sprawoz-
dawca byl pan przewodniczacy Krzysztof Lipiec. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam,
ze Komisja wyrazila zgode na te kandydature. Jest zgoda. Dziekuje panstwu bardzo.

Bardzo serdecznie dziekuje wszystkim kandydatom za udzial w dzisiejszym posiedze-
niu. Dziekuje takze panstwu.

Zamykam posiedzenie Komisji.




