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18 maja 2021 r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— ustalenie listy kandydatéw na cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa
na podstawie dokumentu w sprawie wyboru sedziego — kandydata wskaza-
nego przez klub parlamentarny (druk nr 1124).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski, Anna
Majewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji SprawiedliwoSci i Praw Czlowieka. Informuje, ze posie-
dzenie zostalo zwolane przez marszatka Sejmu na podstawie art. 198j regulaminu Sejmu
i bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej umozli-
wiajgcych porozumiewanie sie na odleglosé. Prosze cztonkéw Komisji o zalogowanie
sie do systemu do glosowania i naci$niecie dowolnego przycisku w celu potwierdzenia
obecnosci. Oczywiscie jest to kolejne posiedzenie Komisji, a zatem logujemy sie na nowo.
W zwigzku z tym, ze jest to nowe posiedzenie Komisji, ponownie bardzo serdecznie witam
wszystkich poslow uczestniczgcych w posiedzeniu Komisji. Pozostawiamy to glosowanie
jeszcze otwartym. Jednoczesnie informuje, ze porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia
Komisji obejmuje ustalenie listy kandydatéw na cztonka Krajowej Rady Sadownictwa
na podstawie dokumentéw w sprawie wyboru sedziego — kandydata wskazanego przez
klub parlamentarny. Jest to druk nr 1124.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego pani przewodniczaca wystapi
z wnioskiem. Prosze bardzo.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, ja najchetniej chcialabym ztozy¢ wniosek formalny
o zdjecie z porzadku obrad tego punktu, ktéory dotyczy wyboru uzupelniajacego do neo
-KRS. Sktadam jednak wniosek formalny o odroczenie tego posiedzenia wobec jutrzej-
szej rozprawy Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, na ktorej wiasnie Wielka
Izba w skladzie 17 sedziow rozpozna sprawe sedziego Grzedy przeciwko Polsce. Tak jak
powiedzialam, jest to sprawa rozpatrywana w skladzie 17 sedziéw i w zwigzku z tym
wnosze o odroczenie dzisiejszego posiedzenia Komisji. Po raz kolejny podczas posiedze-
nia Komisji jesteSmy, méwiac wprost, swiadkami bezprawia. To trzeba bardzo wyraz-
nie powiedzieé, ze to, co funkcjonuje obecnie, to nie jest Krajowa Rada Sagdownictwa
i to, czego jesteSmy obecnie Swiadkami podczas posiedzenia Sejmu, to nie sg wybory.
Mowi o tym polska konstytucja, zgodnie z ktora sedziow do Krajowej Rady Sadownic-
twa wybierajg inni sedziowie, a nie politycy. Mowig o tym wyraznie orzeczenia Trybu-
nalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej. Mowi o tym uchwala potgczonych izb Sadu
Najwyzszego. Mowi o tym takze wprost wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego,
a wlaénie jutro zajmie sie¢ tym tematem, bezprawnym przerwaniem kadencji sedziego
Grzedy w Krajowej Radzie Sagdownictwa, Europejski Trybunal Praw Czlowieka. Sza-
nowni panstwo, procedure wyboru kandydatow do Krajowej Rady Sgdownictwa zastg-
piono niestety takim procederem obsadzania ludZzmi, ktérzy sg lojalni wobec obecnej
wladzy. Zresztg podczas posiedzenia Senatu przyznal to sam minister sprawiedliwoSci,
pan Zbigniew Ziobro. Moge podaé odpowiednie cytaty.
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Kolejnym takim dowodem na uzaleznienie Krajowej Rady Sadownictwa od wladzy
jest rozpatrywana dzisiaj kandydatura. Pod listami poparcia dla pani Chmury podpi-
sali sie w wiekszoSci przeciez sedziowie, ktorzy duzo obecnej wladzy zawdzieczajg. Czy
to awans, funkcje prezesa czy jeszcze co$ innego. Poza tym sama procedura, bo zglo-
szono raptem trzy kandydatury. Na 10 tys. sedziéw mamy trzy kandydatury, z ktérych
dwie byly wlasciwie kompletnie nieznane. O jednym z kandydatow przeciez media pisaly,
ze miat by¢ okreSlany mianem herszta w grupie, ktéra miata sta¢ za kampanig hejtu
wobec sedziéw walczacych o niezalezno$¢ wymiaru sprawiedliwos$ci w Polsce. Sledztwo
nadal sie toczy.

Szanowni panstwo, przeciez my wszyscy wiemy, ze te osoby nie sg i nie beda uzna-
wane za reprezentantow sedziow i w zwigzku z brakiem podstawy prawnej do wyboru
sedziow do Krajowej Rady Sadownictwa przez Sejm, wnosze o odroczenie tego posiedze-
nia. Sejm jest zobowigzany do dzialania w granicach i na podstawie prawa. To poste-
powanie nie miesci sie w granicach, nie ma podstawy prawnej i jest wprost famaniem
polskiej konstytucji, zatem wnosze przynajmniej o odroczenie, ale tego punktu w ogéle
nie powinno by¢ w porzadku dziennym posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani przewodniczaca, posiedzenie Komisji zwoluje marszatek Sejmu, wiec w moim
przekonaniu nie ma mozliwosci dowolnego odraczania sobie posiedzen Komisji. Mysle,
ze taki wniosek powinna pani skierowaé do marszatka Sejmu, ktéry komisje zwoluje.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nadal obowigzuje art. 152.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Wydaje sie jednak, ze bardziej stosownym bylby wniosek o ewentualng przerwe, nato-
miast oczywiscie przeglosuje ten wniosek o odroczenie posiedzenia Komisji. W przy-
padku przeglosowania przez Komisje pani marszalek ewentualnie zdecyduje na jaki
okres ta Komisja miataby by¢ odroczona. Przypomne, ze w posiedzeniu, w harmonogra-
mie obrad, ten punkt jest ujety bodajze na czwartek. Jezeli natomiast chodzi o meryto-
ryczne ustosunkowanie sie, pani przewodniczgca, Sejm i Komisja dzialajg na podstawie
polskiej konstytucji i ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, wiec jezeli pani mowi
o bezprawiu, to popelnia pani bardzo daleko idgce naduzycie.

dJezeli chodzi o dziatanie zgodnie z konstytucja, zgodnoSci ustawy z konstytucja i dzia-
talno$¢ Krajowej Rady Sagdownictwa w zgodzie z konstytucja, to przesadza o tym Trybu-
nal Konstytucyjny. Trybunal Konstytucyjny juz o tym przesadzit, wiec w tym wypadku
indywidualna sprawa wniesiona przed ETPC przez sedziego Grzede to jest sprawa,
ktora absolutnie nie ma zwigzku z dzisiejszym posiedzeniem Komisji i ustaleniem listy
po to, aby Sejm mogt dokonaé wyboru uzupetniajacego. Wniosek zostat ztozony i pewnie
bedziemy go glosowali.

Pani poset Dolniak zapisala sie jeszcze do glosu i chce zabra¢ glos. Czy mamy pania
posel Dolniak? Nie ma. A zatem zamykamy glosowanie w sprawie ustalenia kworum,
prosze o wyswietlenie wynikow. 18 posiow jest w tej chwili obecnych, wiec mamy kwo-
rum potrzebne do podejmowania uchwal. Oddaje glos pani posel Dolniak.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo dziekuje. Mam nadzieje, ze teraz juz mnie bedzie bez problemu stychac. Przy-
chylam sie do wszystkich uwag, ktore przed chwilg przedstawila pani przewodniczaca
Kamila Gasiuk-Pihowicz. Méwimy o bardzo waznym organie panstwa, czyli o Krajo-
wej Radzie Sadownictwa. Waznym dlatego, ze opiniowani tam sg sedziowie do réznych
szczebli sadow powszechnych, sadow szczegélnych jak Naczelny Sad Administracyjny
czy wojewodzkie sady administracyjne i do Sagdu Najwyzszego. Prosze panstwa, to wazne
zadania i u swojej podstawy musza mie¢ wybory, ktore wiasciwie statuujg te instytucje.
Niestety ustawa i panstwo to doskonale wiecie...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani posel, jezeli mozna glosniej, to bySmy bardzo prosili. Czy da sie tam u pani pogloSnic¢?
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Posel Barbara Dolniak (KO):

Da sie. Czy teraz mnie lepiej stychac?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Tak, teraz troche lepie;j.

Posel Barbara Dolniak (KO):

A czy w ogéle bylam styszana, czy stabo?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze kontynuowac. Byla pani styszana, ale tak dosy¢ cicho.

Posel Barbara Dolniak (KO):

To powtoérze jeszcze te najwazniejsze tezy. Ja opowiadam sie za argumentami, o kto-
rych powiedziala pani przewodniczgca Kamila Gasiuk-Pihowicz. Organ, jakim jest Kra-
jowa Rada Sadownictwa, to jeden z najwazniejszych organéw. Moze niektérym wydaje
sie, ze ten organ stoi gdzie§ daleko w szeregu, ale tak nie jest. To jeden z najwazniej-
szych organéw panstwa, poniewaz dokonuje sie¢ w nim ocen kandydatow na stanowiska
sedziowskie w roznych sadach, w sgdach powszechnych, w sgdach administracyjnych
czy w Sadzie Najwyzszym. Skoro tak, to wlasnie w ramach tego organu podejmowane
sa decyzje, ktore dotyczg innych organéw, ktérych orzekanie jest podstawa, jest filarem
funkcjonowania panstwa. W zwigzku z tym my w Sejmie musimy postepowac tak, zeby
nigdy nie podwazono argumentacji, jezeli chodzi o decyzje i dziatania Krajowej Rady
Sadownictwa. Nie mozemy pozwoli¢ sobie na dziatania, ktore nie sg prawidiowe, ktore
naruszajg ustawe zasadniczg, bo wywola to w przyszioSci bardzo negatywne skutki. Stad
tez opowiadam sie za zmianami dotyczacymi Krajowej Rady Sadownictwa i przylgczam
sie do uzasadnienia pani posel przewodniczacej Kamili Gasiuk-Pihowicz, co do naszego
stanowiska na posiedzeniu Komisji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja po prostu z tg swoja watpliwoScia, ktorg zglositem, na ile Komisja
jest uprawniona do odroczenia posiedzenia Komisji zwolanego przez marszatka Sejmu,
oczywiscie ten wniosek przeglosuje, pozostawiajgc ewentualne rozstrzygniecie, w przy-
padku uwzglednienia wniosku co do kontynuacji posiedzenia Komisji, dla pani marsza-
tek. Przystepujemy zatem do glosowania wniosku pani przewodniczgcej Kamili Gasiuk
-Pihowicz o odroczenie posiedzenia Komisji.

Kto z panstwa jest za uwzglednieniem wniosku, prosze o naciSniecie wlasciwego
przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Zamykam glosowanie. Prosze
o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 22 postow: za 10, przeciw 12. Wniosek nie uzyskat
poparcia Komisji.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Procedura, ktora toczy sie przed
Sejmem, jest zwigzana z przejSciem w stan spoczynku sedziego cztonka Rady pani sedzi
Teresy Kurcyusz-Furmanik. Z uwagi na przejScie w stan spoczynku wygaslo jej czlon-
kostwo w Krajowej Radzie Sgdownictwa. Do obsadzenia jest jeden wakat sedziowski.
Z uwagi na to, ze mamy z taka sytuacjg do czynienia po raz pierwszy, pozostaje kwestia
interpretacji przepisow ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa w przypadku wyboru uzu-
pelniajacego. Jest opinia Biura Analiz Sejmowych. W skrdcie opinia ta méwi, ze zgodnie
z art. 11e ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa sejmowa faza wyboru sedziego cztonka
Krajowej Rady Sadownictwa powinna przebiega¢ w trybie art. 11d ustawy, z uwzglednie-
niem specyfiki postepowania w sprawie uzupelnienia wakatu. Komisja SprawiedliwoSci
i Praw Czlowieka ustala liste kandydatow. W sytuacji wyboréw uzupelniajacych na jeden
wakat, wskazuje sie sedziego kandydata wylacznie spoSréd kandydatéow wskazanych
przez kluby poselskie ewentualnie Prezydium Sejmu. W sytuacji, gdy liczba kandydatow
zgloszonych przez kluby poselskie oraz ewentualnie przez Prezydium Sejmu odpowiada
liczbie wakatow do uzupelnienia, rola Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka ogra-
nicza sie w istocie do potwierdzenia kandydatury badz kandydatur. Z druku sejmowego
nr 1124, ktéry panstwo postowie otrzymali, wynika, iz kandydata wskazal tylko jeden
z uprawnionych podmiotéw, to jest Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢, zgta-
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szajac kandydature pani sedzi Katarzyny Eweliny Chmury. Kandydatura ta znajduje sie
na przedlozonej liscie dla ustalenia przez Komisje.
Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Pani przewodniczaca, prosze bardzo.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Rozumiem, ze juz odnoénie przedmiotu dzisiejszej Komisji?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Tak, oczywiscie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Tak, panie przewodniczacy, chcialabym zabraé glos niestety w zwigzku z tym, ze mdj
wniosek formalny nie przeszedl. Chcialabym jednak podkreslié¢ to, ze politycy PiS nie
majg prawa wybiera¢ sedziowskich cztonkow Krajowej Rady Sagdownictwa. Niestety
po raz kolejny sie za to biorg i w mojej ocenie jesteSmy po prostu Swiadkami kolejnego
skoku na Krajowa Rade Sagdownictwa. Jak powiedzialam, dzieje sie to wbrew konstytu-
¢ji, whrew orzeczeniom Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wbrew uchwale
Sadu Najwyzszego, whrew wyrokowi Sagdu Najwyzszego i Naczelnego Sgdu Administra-
cyjnego, ale przede wszystkim, i na to chciatabym zwrdci¢ uwage, dzieje sie to whrew
interesom Polski, bo podczas tego posiedzenia jesteSmy §wiadkami nie tylko narusza-
nia prawa, ale naruszania takze unijnych zasad praworzadnosci. O tym moéwig wla-
§nie orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Trzeba pamietac¢ przede
wszystkim o konsekwencjach. PiS poglebiajac te naruszenia praworzadnoSci niestety
coraz bardziej naraza nas, obywateli i obywatelki, na zablokowanie funduszy unijnych,
bo przeciez naptyw §rodkéw z nowego unijnego budzetu oraz z planu odbudowy bedzie
uzalezniony od przestrzegania reguly praworzadnosci.

W trakcie dyskusji o ustalaniu tej listy, chcialabym pokrétce przypomnieé, jak wygla-
dajg prawne fakty. Po pierwsze, obecny model ksztaltowania skladu osobowego Krajo-
wej Rady Sadownictwa, w zakresie wyboru sedziowskich czlonkow tego organu, jest
przede wszystkim niezgodny z Konstytucja Rzeczypospolitej, ale takze z prawem unij-
nym. Ta interpretacja art. 188 ust. 1 pkt 2 konstytucji, ktéra wskazuje, ze sedziowie
czlonkowie Krajowej Rady Sadownictwa maja by¢, zgodnie z tym przepisem, wybierani
wylacznie przez sedziéw, zostala w pelni potwierdzona przez Trybunat Konstytucyjny.
Trybunal Konstytucyjny, wlagnie w wyroku z 18 lipca 2007 roku w sprawie K 25/07
jednoznacznie stwierdzil, pozwole sobie tutaj przytoczy¢ cytat, ze: ,,Konstytucja w art.
187 ust. 1 pkt 2 reguluje bezposrednio zasade wybieralnosci sedziéw do KRS, decydujac
w ten sposob o strukturze osobowej Rady. Wyraznie okresla, ze czlonkami KRS moga
by¢ sedziowie wybierani przez sedzidéw, nie wskazujac zadnych dodatkowych cech, ktore
warunkowalyby ich cztonkostwo w Radzie”. Jest to pkt 4 uzasadnienia tego wyroku.
Od razu nalezy tutaj oczywiScie zauwazyc, ze tak jak powiedzial pan przewodniczacy
Ast, pojawilo sie tu przywolanie pseudowyroku trybunatu Przytebskiej z dnia 25 marca
2019 roku, gdzie stwierdzono, ze Sejm moze wybierac takich sedziow na cztonkow KRS-
u. Trzeba jednak w tym miejscu bardzo mocno zaznaczy¢, ze w wydaniu tego pseudo-
wyroku uczestniczyla osoba, ktéra nie jest sedzig trybunatu i to jest tak zwany dubler
wybrany na juz zajete miejsce. Chodzi tu o pana Justyna Piskorskiego. Wazne to jest
szczegllnie z tego wzgledu, ze w dniu 7 maja 2021 roku, raptem kilka dni temu, Euro-
pejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu wydal wyrok, w ktérym orzekt, ze Try-
bunat Konstytucyjny z udzialem osoby wybranej na zajete juz miejsce w trybunale, nie
jest powolany, cytat zgodnie z ustawa i jest to sprawa Xero Flor przeciwko Polsce. Zatem
wla$nie wskazany powyzej pseudowyrok trybunatu z 25 marca 2019 roku, jako wydany
przy udziale osoby, ktora nie jest sedzia, po prostu trzeba uznac za nieistniejgcy i nie-
wywolujacy zadnych skutkéw.

Ta sprzeczno$¢ obecnego modelu wyboru sedziow czlonkéw Krajowej Rady Sgdow-
nictwa z przepisami konstytucji, zostala takze stwierdza przez organy krajowe, i to naj-
wyzszego szczebla. Chodzi tutaj o Sad Najwyzszy i absolutnie bezprecedensowg uchwale
polaczonych izb — cywilnej, karnej oraz pracy i ubezpieczen spolecznych z 23 stycznia
2020 roku, gdzie jednoznacznie wskazano, i pozwole sobie tutaj na cytat, ze ,,w okresie
od wejécia w zycie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
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Sadownictwa oraz ustawy o Sadzie Najwyzszym z 2017 roku, Krajowa Rada Sgdownic-
twa nie byla obsadzona w sposéb wymagany przepisami konstytucji. Nie mogta zatem
wykonywac przypisanych jej kompetencji”. Dla zainteresowanych jest to strona 48.
I dalej: ,,W tym kontekScie nalezy podkre§li¢, ze jak wynika z oficjalnego o§wiadczenia
ministra sprawiedliwoSci w postepowaniu legislacyjnym, w dniu 15 stycznia 2020 roku
w Senacie, sktad Krajowej Rady Sgdownictwa zostat uksztattowany w ten sposéb, by zna-
lazly sie w nim osoby lojalne wobec wiekszosci parlamentarnej. Innymi stowy, polityczne
zdominowanie Krajowej Rady Sadownictwa powoduje, ze zachodzi wysokie prawdopo-
dobienstwo rozstrzygania konkurséw na stanowisko sedziowskie nie wedlug kryteriow
merytorycznych, lecz lojalnosci politycznej lub poparcia dla sprzecznych z Konstytucja
RP reform wiekszosci parlamentarnej dotyczacych wymiaru sprawiedliwosci”.

Wiasnie ta sprzecznos¢ obecnie obowigzujacego modelu ksztaltowania sktadu oso-
bowego KRS-u z prawem unijnym, zostala takze potwierdzona w wyroku Sadu Naj-
wyzszego z 5 grudnia, ktory to wyrok zostal wydany wlasnie na podstawie wytycznych,
ktore byly wskazane w orzeczeniu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
19 listopada. To orzeczenie Trybunatu SprawiedliwoSci z 19 listopada ma absolutnie fun-
damentalne znaczenie. Trybunal wskazal wtedy, ze stopien niezaleznoSci KRS od wla-
dzy ustawodawczej i wykonawczej przy wykonywaniu zadan, ktore zostaly jej powie-
rzone jako organowi, ktory na mocy konstytucji ma staé na strazy niezaleznoS$ci sadow,
niezawisloéci sedziowskiej, moze mie¢ bowiem znaczenie przy dokonywaniu oceny, czy
wylonieni przez nig sedziowie beda w stanie spelni¢ wymogi niezawistosSci i bezstron-
noSci, wynikajace miedzy innymi z art. 47 Karty Praw Podstawowych. I wtedy do sadu
odsylajacego bedzie nalezalo ustalenie na podstawie wszystkich okoliczno$ci, zaréwno
faktycznych, jak i prawnych, dotyczacych zarazem okolicznosci, w jaki sposéb czlon-
kowie KRS zostali wybrani oraz sposobu, w jaki organ ten konkretnie wypelnia swoja
role, czy KRS daje wystarczajgce gwarancje niezalezno§ci od organéw wiadzy ustawo-
dawczej i wykonawczej. Wiasnie Sad Najwyzszy, dzialajac z takiego wyraznego upowaz-
nienia Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wykonujac ten wyrok z 19 listo-
pada stwierdzit bardzo jednoznacznie, ze nowy wybor 15 sedziéw do KRS doprowadzit
do sytuacji, w ktorej decyzja o obsadzie az 21 sposrod 25 oséb wechodzacych w skiad Rady,
to jest 84% sktadu osobowego tego organu, nalezy do obu izb parlamentu. Nadto w skiad
KRS wchodzi jeszcze minister sprawiedliwosci i przedstawiciel prezydenta, a zatem
23 z 25 czlonkow jest ostatecznie desygnowanych przez inne wladze niz wladza sgdow-
nicza. W ten sposob zdeformowano wynikajacy z art. 10 konstytucji podziat i rownowage
miedzy wladzg ustawodawcza, wiadzg wykonawcza, wiadza sgdownicza.

W dalszej kolejnosci, co bardzo wazne, Sad Najwyzszy stwierdza, ze faktem powszech-
nie znanym jest uzyskiwanie przez opinie publiczng informacji, ze sedziéw do Rady reko-
mendowali prezesi sgdow rejonowych powolani przez ministra sprawiedliwo$ci. Nie ina-
czej mamy w przypadku przedstawionej przez Klub Prawa i Sprawiedliwosci kandyda-
tury pani sedzi Chmury, kiedy zgtaszali jg sedziowie zalezni i podlegli kandydatowi zaj-
mujgcemu stanowisko kierownicze w sgdzie wyzszej instancji. Sedziow do Rady zglaszal
pelnomocnik Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci przy Ministerstwie SprawiedliwoSci.
W koncu kandydatow zglaszaly osoby bliskie. Sam kandydat zglaszal innego kandydata,
a niektorzy z wybranych czlonkéw przysziej Rady pracowali w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci. Z faktow tych wynika, ze to wladza wykonawcza, za poSrednictwem podle-
glych sobie bezposrednio lub posrednio osob, zglosila wiekszo§é kandydatur sedziow
czlonké6w KRS. Tego rodzaju okoliczno$ci towarzyszace wylonieniu skladu obecnej Rady
wzbudzajg u przecietnej przeciez jednostki watpliwosci co do niezaleznoéci samej Rady
od wladzy wykonawcze;j.

Na podstawie tgcznej oceny powyzszych okolicznosci Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze obecna Krajowa Rada Sgdownictwa nie daje wystarczajacych gwarancji niezalezno-
Sci od organow wladzy ustawodawczej i wykonawczej w procedurze powolania sedziow.
Jezeli przyjrzymy sie tej tabeli, ktora pokazuje osoby popierajgce panig sedzie Chmure,
to krzyzykiem zaznaczono, czy te osoby zostaly na przyklad prezesem, wiceprezesem,
przewodniczacym wydzialu, wizytatorem, czy miaty delegacje, awans do sadu wyzszego
rzedu, zasiadaly w komisjach egzaminacyjnych, staly sie komisarzem wyborczym, udzie-
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lity poparcia kandydatom do KRS w 2018 roku, czy mialy postepowania dyscyplinarne.
Osoby, w przypadku ktorych nie ma okolicznosci wskazujacych na wysoki stopien powia-
zania z wladzg wykonawcza, sg w absolutnej mniejszo§ci wérod osob, ktore popieraja
panig sedzie Chmure.

Chcialabym na koniec odwotaé sie do ostatniego wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 2 marca 2021 roku, w ktéorym Trybunal wskazal, ze stopien
niezalezno§ci Krajowej Rady Sadownictwa od polskiej wladzy ustawodawczej i wyko-
nawczej przy wykonywaniu powierzonych jej zadan, moze mie¢ znaczenie przy dokony-
waniu oceny, czy wylonieni przez nig sedziowie bedg w stanie spelni¢ wymogi niezawi-
stoSci i bezstronnosci wynikajace z prawa Unii. W tym przypadku nalezy réwniez wzigé
pod uwage inne istotne elementy kontekstu, ktore takze moga wzbudzi¢ watpliwosci
co do niezalezno§ci KRS i jej roli w procesach nominacyjnych, takie jak rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym, jak rowniez w konsekwencji co do niezawistosci sedziow
wylonionych w wyniku takiego procesu.

Wtaénie dzialajagc na mocy upowaznienia Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej z 2 marca, ktore wlasnie przywolatam, zapadlo niezwyklej wagi orzeczenie
Naczelnego Sadu Administracyjnego, takze niedawno, bo 6 maja 2021 roku, ktore
byto druzgocace w ocenie funkcjonowania Krajowej Rady Sgdownictwa. Naczelny Sad
Administracyjny stwierdzil jednoznacznie, ze obecna Krajowa Rada Sadownictwa nie
daje wystarczajacych gwarancji niezalezno$ci od organow wladzy ustawodawczej oraz
wladzy wykonawczej w procedurze powolywania sedziéow. W tej mierze podkresli¢ row-
niez nalezy okolicznoéci, ze aktualnie w skladzie KRS jest 14 reprezentantow sadow
powszechnych, nie sg w niej reprezentowani sedziowie Sagdu Najwyzszego i sedziowie
sadéw administracyjnych, tak jak tego wymaga bezwzglednie art. 187 pkt 2 Konstytu-
cji RP, ktorego nie mozna przestrzegac tylko w miare mozliwosci, jak stanowi art. 9a
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa. Ponadto wsréd czlonkéw KRS, wérod sedziéw
sadow powszechnych, to jest sedziow sgdow rejonowych oraz sadéw okregowych, sa,
a na pewno byli w dacie podejmowania uchwaly stanowigcej przedmiot kontroli, prezesi
oraz wiceprezesi sadéw powszechnych, ktorzy byli powolani przez wladze wykonawcza
w miejsce wezeSniej przez te wladze sedziéw odwotanych. To prowadzi do wniosku o Sci-
slym i funkcjonalnym podporzadkowaniu tych czlonkéw Rady wladzy wykonawczej.

To bardzo szerokie, zarysowane przeze mnie powyzej orzecznictwo jest spdjne.
Obecna Krajowa Rada Sgdownictwa jest uksztaltowana w sposob wadliwy, wybor
sedziow do Krajowej Rady Sadownictwa nie moze by¢ dokonywany przez wiadze ustawo-
dawcza, tylko wylgcznie przez samych sedziéw. Majac to wszystko na wzgledzie, nalezy
z calg stanowczo$cig podkre§li¢, ze procedowanie dzisiaj, to ustalanie listy kandydatéow
na czlonka Krajowej Rady Sagdownictwa jest sprzeczne zaréwno z polskg konstytucja,
jak rowniez z prawem unijnym.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pani przewodniczaca, bardzo mi przykro, ale to nie na temat. Chwile na temat méwila
pani o kandydatce, o tym, kto ja popiera. To jest dzisiaj przedmiotem posiedzenia Komi-
sji. Nie dyskutujemy na temat zasad dziatania Krajowej Rady Sadownictwa, nie dysku-
tujemy na temat orzecznictwa TSUE, ETPC czy NSA. Wykonujemy po prostu ustawe
o Krajowej Radzie Sgdownictwa. Wprowadza tez pani opinie publiczng w btad co do kon-
stytucji.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Cytujac orzeczenia?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
To ja pani zacytuje: ,,Krajowa Rada Sgdownictwa sklada sie z 15 czlonkow wybra-
nych spoérdod sedziow Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych, sadéw administracyj-
nych i sagdow wojskowych”. Nie jest tutaj nigdzie w konstytucji napisane kto wybiera
tych czlonkoéw, czy to wybiera gremium sedziowskie, Sejm czy inny organ. Moze pani
by chciala tak, zeby jak na Malcie premier wskazal kandydatéw na sedziow i moze wtedy
zobaczymy, co wowczas powie TSUE.
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Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Nie, ja bym chciala, zebyScie panstwo przestrzegali polskiej konstytucji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

No wlasnie, a powoluje sie pani po prostu na wyroki TSUE, ktére absolutnie pozo-
stajag w sprzecznoSci z polskg konstytucja i z prawem traktatowym, wiec nie bedziemy
uwzglednia¢ tych wyrokéw TSUE ani orzeczen ETPC, tylko po prostu bedziemy koncen-
trowac sie na konstytucji i na orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego.

Bardzo bym prosil nastepnych panstwa postéw, zebyScie wypowiadali sie w temacie,
a nie snuli rozwazania, ktore przy dzisiejszym punkcie porzadku obrad nie sa nam przy-
datne, bo bedziemy za chwile glosowaé ustalenie listy. Jezeli w stosunku do tego macie
panstwo pytania czy zastrzezenia, to prosze bardzo, natomiast na temat KRS-u poroz-
mawiamy przy sprawozdaniu przewodniczacego KRS-u z dzialalno$ci KRS-u za rok
poprzedni, jezeli bedzie nowela ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, ale dzisiaj
to naprawde nie jest punkt, zeby snuc¢ tak szerokie rozwazania. Prosze bardzo, pan
posel Krzysztof Smiszek.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, ja jednak mysle, ze rozmawianie na temat bardziej
ogodlnych uwarunkowan funkcjonowania takiej gwarancji instytucjonalnej i niezalezno-
§ci funkcjonowania sgdow, jest jednak niezwykle istotne. Dlaczego? Dlatego, ze my dzi-
siaj ustalamy liste kandydatow do KRS-u, ale przypomne, ze jesteSmy na posiedzeniu
Komisji Sprawiedliwos$ci. To tutaj, na posiedzeniach tej Komisji rozmawiamy o wezlo-
wych problemach i zagadnieniach dotyczacych funkcjonowania miedzy innymi wymiaru
sprawiedliwo§ci w Polsce, a czym my bedziemy sie dzisiaj zajmowac?

Pani przewodniczaca Gasiuk-Pihowicz przedstawila juz caly ciag logiczny i orzecz-
niczy i ja tego nie bede powtarza¢. My dzisiaj bedziemy udawacé, ze uzupetniamy sktad
czy ustalamy liste kandydatéw, ktorzy maja uzupelnic¢ sktad KRS-u. KRS-u, ktory de
facto w Swietle orzecznictwa polskiego i europejskiego... Notabene z wielkim zdziwie-
niem notuje to, co powiedzial pan przewodniczacy, ze tutaj nie bedziecie uznawaé¢ TSUE,
ETPC i tak dalej, ze mamy swoje wewnetrzne ustalenia, zadziwiajgca teza. Natomiast
my dzisiaj bedziemy ustalaé liste kandydatéow czy kandydatke, bedziemy ja w pewien
sposob opiniowac czy rekomendowac tak, aby uzupetnita sktad KRS-u, ktéry w naszym
przekonaniu, w przekonaniu Klubu Lewicy, jest organem, ktéry de facto w §wietle kon-
stytucji nie istnieje, a jesli istnieje, to dziala nielegalnie. I my, jako przedstawiciele Klubu
Lewicy...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Ale panie posle, jezeli pan uwaza, ze nie istnieje i ze pan po prostu ignoruje ten organ,
to ja sie dziwie, ze w ogodle pan uczestniczy w tym posiedzeniu Komisji. Tak jak powie-
dzialem dzisiaj, ustalamy liste.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Ja bym bardzo prosit, zeby pan mnie jeszcze nie wykluczal z tego posiedzenia za wypo-
wiadanie zdan, ktore wypowiada nie tylko calta Polska, ale cata Europa, wiec bardzo pro-
sze o troche szacunku do cztonka tej Komisji, ktory ciezko w niej pracuje i udowadnia,
ze zna sie na rzeczy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Niech pan nie bedzie §mieszny, jaka cata Polska?

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Panie przewodniczacy, ja mowie takze w imieniu Klubu Lewicy. My do poglebiania tego
bagna i tego chaosu prawnego nie bedziemy przyktadaé reki, dlatego ze jesli bedziemy
przykladac reke i udawacé, ze deliberujemy nad kandydatka do KRS-u, ktéra nie jest
uznawana przez autorytety, nie tylko polskie instytucjonalne, ale europejskie, to zna-
czy, ze dotozymy sie do chaosu prawnego, ktory zafundujemy Polakom. Bo jakze wyttu-
maczymy sie za rok, za pie¢, za siedem lat, kiedy dojdzie do sytuacji, w ktorej juz jest
pot miliona wyrokéw wydanych przez sedziéw powolanych przez nowa neo-KRS i nagle

9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 63)

okaze sie, ze wszystkie te wyroki sg obarczone wada prawng z uwagi na zle obsadzone
sktady? Panie przewodniczacy, jako posel, jako prawnik, jako naukowiec w dziedzi-
nie prawa, nie moge przylozy¢ do tego reki i udawaé, ze dyskutujemy na powaznie,
ze my dzisiaj ustalamy liste kandydatow do Krajowej Rady Sadownictwa, kiedy Kra-
jowa Rada Sagdownictwa zostala powotana niezgodnie z konstytucja. Ta neo-KRS zostata
wprowadzona w czasie, kiedy przerwano legalng kadencje poprzedniej KRS. Przepra-
szam bardzo, ja uwazam, ze dzisiaj powinniSmy sie gleboko zastanowi¢, czy nie zrobié
przerwy i naprawde nie poczekac i wyla¢ jaki$ kubet zimnej wody na gtowy nas wszyst-
kich, bo jesli my dzisiaj traktujemy to posiedzenie powaznie, to znaczy, ze my na powaz-
nie chcemy uzupelni¢ sktad KRS-u o osobe, ktéra tam zupelnie nie powinna zasiadac.

I jeszcze jedna rzecz. Zupelnie nie odnosze sie do pani kandydatki. Nie chce oce-
niac, czy jest dobra, czy zlg sedzig i czy bedzie gwarantowala niezalezno$é sgdownictwa
w KRS-ie, bo dzisiaj jest mowa o czym$ zupelnie innym. Nie o kandydatce i nie o liScie
do KRS-u. My dzi§ méwimy o sprawach fundamentalnych i o sprawach, ktoére beda
wazyly na losach milionow Polakéw, ktorzy wlasnie dostajg wyroki sadowe z rak sedziow,
ktorzy powolywani sg przez neo-KRS. Nasze zdanie jest jak najbardziej krytyczne i nie
wyobrazam sobie, zebySmy nie przerwali dzisiaj posiedzenia naszej Komisji. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, ale Komisja juz o tym zdecydowata. Pan przewodniczacy Krzysztof Lipiec.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to, co tutaj dzisiaj slyszymy
i czego jesteSmy $§wiadkami w wykonaniu postow, postow z wyksztalceniem prawniczym,
powolujacych sie jeszcze na dorobek naukowy, jest niestychanie zadziwiajace. Ja powiem
tak, kazdego z nas obowigzuje praworzadnosc, szczegolnie posiow. Ta praworzadnosc
powinna przejawiac sie dzisiaj nie tylko w czynach, ale réwniez i w stowach. Pan posel
powinien wiedzieé, jaki jest stan prawny Rzeczypospolitej akurat w tej materii, ktorg
dzisiaj zajmuje sie Komisja. Pan ma prawo uwazac, ze ta ustawa jest obarczona jakims
btedem, ale z calg pewnoScig w my§l konstytucyjnych rozstrzygnieé, tej ustawie, na pod-
stawie ktorej mamy dzisiaj dokonaé uzupetnienia listy sedziéw do Krajowej Rady Sadow-
nictwa, przystuguje przymiot konstytucyjnosci. Ja sugeruje i podpowiadam, zebyscie
panstwo podjeli dzialania zgodne z prawem, ktére przede wszystkim potwierdzg tezy,
ktoére tutaj dzisiaj glosicie. Ja wam podpowiem, mozecie panstwo zglosi¢ projekt nowe;j
ustawy w tej materii. Nic do tej pory nie poczyniliScie, natomiast w przestrzen publiczng
puszczacie informacje o jakichs...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

To nie prawda, jest senacki projekt.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):
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Ale moze ja skoncze. To jest senacki projekt, a nie poselski, wiec moze panstwo byScie
wdrozyli procedure nowelizacji konstytucji. Drugie dzialanie, ktore wam podpowiadam,
jest tez takie, zebyScie nie méwili, ze co$ jest niezgodne z konstytucja, bo dobrze wie-
cie, ze zeby mowic, ze ustawa jest niezgodna z konstytucja, to w tej materii musi orzec
Trybunal Konstytucyjny, wiec skierujcie wniosek do Trybunalu Konstytucyjnego, ktory
nie bedzie podlegal procedowaniu w Sejmie, gdzie nie macie wiekszosci i oddajcie sie
do dyspozycji Trybunatu Konstytucyjnego w tej mierze.

Jest natomiast rzecza zadziwiajgcag i pragne to jeszcze raz podkreslic, ze dla was
wazniejsze jest orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej w konkretne;j,
jednostkowej sprawie. To orzeczenie, ktéore dotyczy jednostkowej sprawy, nie ma nic
wspolnego i nie miesci sie w granicach prawa europejskiego, bo idzie wbhrew rozstrzy-
gnieciom traktatowym, a tym bardziej nie ma nic wspélnego z polskim prawodawstwem
i jest sprzeczne z polska konstytucja. Uruchomcie, prosze was o to, stosowne procedury
i wtedy bedziemy rozwazaé. Dzisiaj zajmujemy sie bardzo waskim zagadnieniem, wyni-
kajacym z ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, ktorej przystuguje przymiot konsty-
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tucyjnosci, bowiem nikt tej ustawy nie mial odwagi zaskarzy¢ do Trybunatlu Konstytu-
cyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje. Pani posel Barbara Dolniak.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za udzielenie mi gtosu. W pierwszej kolejnoSci
musze powiedzieé, odnoszac sie do tego, co powiedzial pan przewodniczacy, ze nasze
wywody, nasze wypowiedzi, nie sg wlasciwe na ten etap i przedmiot procedowania. Panie
przewodniczacy, nie mozna sie z tym zgodzi¢, poniewaz opiniujemy liste kandydatow
do Krajowej Rady Sadownictwa, a w zasadzie jednego kandydata...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Ustalamy, nie opiniujemy.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Prosze?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani posel, ustalamy.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Ustalamy liste kandydatow do Krajowej Rady Sadownictwa. Zeby taka liste ustalic,
musi by¢ podstawa prawna, a my wlasnie do kwestii tej podstawy prawnej sie odnosimy.
W zwiazku z tym wszystko to, co tutaj wypowiadamy, odnosi sie wlasnie do podstawy
prawnej, pozwalajacej na ustalenie listy kandydatéw. To po pierwsze.

Po drugie, odnoszac sie do wypowiedzi pana przewodniczgcego, doskonale pan wie,
ze tam, gdzie nie ma orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego, stosuje sie konstytucje
wprost, a obowiazujaca poki co w Polsce konstytucja przewiduje §cile okreslong repre-
zentacje w Krajowej Radzie Sgdownictwa dla poszczegélnych organéw, w tym przypadku
dla Sejmu, i jest tam to Scisle okreslone. To po drugie.

Po trzecie, wiekszo$¢ sejmowa, rzadzacy odnoszg sie do orzeczen TSUE zarzucajac,
ze jest to ingerowanie w wewnetrzne, krajowe prawo Polski. Nalezy zwazy¢, ze juz sady
w Polsce wydajg orzeczenia, w ktorych oceniajg ustawe dotyczacg organizacji Krajowej
Rady Sgdownictwa, jej utworzenia i te orzeczenia, podobnie jak i orzeczenia TSUE,
sa dla tej ustawy jednoznacznie negatywne.

Do tej pory w zasadzie ignorowaliScie panstwo nasze komentarze, uwagi i wnioski,
ale nadchodzi czas, ze bedziecie panstwo musieli sie mocno zastanowi¢ jak postgpic,
poniewaz przyjeto w ramach Unii Europejskiej dzialania — pienigdze za praworzadnoSci.
I tak miedzy innymi bedzie rozpatrywana kwestia, jezeli chodzi o §rodki na Fundusz
Odbudowy. Skoro tak, to najwyzsza pora zaczaé podejmowaé dzialania, ktore wykaza,
ze ta praworzadnos$é u nas jest przestrzegana. Niestety w obecnej rzeczywistoS$ci nie jest
przestrzegana i ponownie wiekszo$¢ sejmowa chce doprowadzic¢ do sytuacji, ze to Sejm
bedzie podejmowal decyzje w sprawie ustalania kandydatow do Krajowej Rady Sadow-
nictwa wbrew konstytucji.

Przytaczanie poszczegolnych orzeczen i argumentow wyplywajacych z tych orze-
czen, co zrobila juz pani przewodniczaca Gasiuk-Pihowicz, wydaje sie, ze jest dla pan-
stwa powodem do ignorowania ich tre§ci. Ale to, ze panstwo dzisiaj powiecie, ze to nie
ma znaczenia, bo w Polsce obowigzuje okre§lona ustawa regulujaca organizacje i dzia-
lanie Krajowej Rady Sadownictwa, nie zmieni rzeczywistego stanu rzeczy. I obySmy
nie musieli za chwile podejmowac wszelkich dziatan, ktére to zmienig. Tylko prosze
pamietac, ze skutkiem takich dzialan moze by¢ niestety chaos prawny, ktéry wytworzy
sie w zwigzku z dzialaniem Krajowej Rady Sagdownictwa. Polecam wiec zastosowanie
konstytucji wprost, skoro nie ma orzeczenia.

A dlaczego nie ma zaskarzenia tej ustawy? Odpowiedz jest prosta i wszyscy ja znamy.
Nalezy sie spodziewac, ze orzeczenie bedzie takiej, a nie innej tresci, ktora odpowiadac
bedzie wiekszoS§ci sejmowej, co stwierdzam niestety z przykro§cia, bo Trybunal Konsty-
tucyjny jest jednym z najwazniejszych organéw panstwa.
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W zwigzku z tym, zanim utworzymy nowg liste kandydatéw, polecalabym jednak
panu przewodniczgcemu rozwazenie, czy aby nie postepujg panstwo w sposob niewla-
§ciwy, niezgodny z praworzadnoscig, co moze sie odbi¢ negatywnie w skutkach, nie tylko
prawnych, ale finansowych dla wszystkich obywateli. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, pani posel. Pan posel Tomasz Zimoch, prosze bardzo.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja mam nadzieje, ze kazdy posel pracuje tutaj
na réwnych prawach i bardzo bym prosit pana, panie przewodniczacy, zeby do zadnego
z nas nie zwracal sie pan ze stowami, ze kto§ z nas jest §mieszny, to po pierwsze.

Jesli pan chcee, zebySmy dyskutowali o tej kandydaturze, to prosze bardzo. Prosze
mi powiedzie¢ — bo to jest kandydatka Prawa i Sprawiedliwoéci — czy pan moze odpo-
wiedzie¢, dlaczego pani sedzia Chmura zgodzila sie na kandydowanie? Czy jako sedzia
nie zna, nie styszala o tych wszystkich zastrzezeniach, ktore chocby dzisiaj tutaj w tej
sali zostaly przedstawione?

Pani przewodniczaca Gasiuk-Pihowicz przedstawita grafike, ktérg mozna od kilku-
dziesieciu godzin zobaczy¢ na stronie stowarzyszenia sedziow ,Iustitia”. Czy pan zwrocit
uwage, panie przewodniczacy, krytykujac tak te glosy postéw opozycji, ze na liscie 30
sedziow popierajacych te kandydature, tylko 9 z sedziow jest bez tych krzyzykoéw, o kto-
rych méwita pani przewodniczaca, czyli od ktorych w pewnym sensie kandydatka nie
jest uzalezniona zawodowo? Wszystkie stowa posiow pan, panie przewodniczacy, jako
wieloletni posel powinien wiedzie¢, ze sg protokotowane, nagrywane i z tych stéw, ze nie
bedziecie przestrzegali orzeczen, chocby TSUE, wydaje mi sie, ze za kilka lat bedzie
sie panu trudno z tego wycofac i bedzie sie pan mogl nawet tych stéw wstydzic. Mogt,
powiadam.

Prosze panstwa, czy nikogo z was, pomijajac juz wszystkie inne argumenty, ktore
zostaly tutaj przedstawione, nie dziwi, ze Krajowa Rada Sadownictwa od blisko 3 lat jest
zawieszona w Europejskiej Sieci Rad Sadownictwa? Kolo Parlamentarne Polska 2050
wyraznie uwaza i przedstawia to dzisiaj skrotowo, ze popieranie jakichkolwiek kandyda-
tow do wadliwie uksztaltowanej i nieprawidtowo funkcjonujacej neo-KRS byloby wspie-
raniem dzialania instytucji, ktéra dziala wbrew konstytucyjnej misji i przyczynia sie
do poglebiania chaosu prawnego w Polsce oraz do oslabiania standardu prawa czlowieka
do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wia-
Sciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad. I o tym, panie przewodniczacy i prosze
panstwa, mowi wlasnie polska konstytucja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo za te ostrzezenia, panie po§le. Ja jedynie moge powtorzyc, ze panstwo
polskie orzeczen Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktore sg sprzeczne z pol-
skag konstytucja, to podkres§lam, bo Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nie jest
od oceny zgodnosci polskich ustaw z ustawg zasadnicza, obowigzujacg w Rzeczpospolite;j,
to takie wyroki, ktére pozostaja w sprzecznoSci z polska konstytucja, zgodnie z polskg
konstytucjg wykonywane by¢ nie powinny i nie moga.

ZakonczylisSmy dyskusje, przystepujemy w tym momencie do glosowania. Glosujemy
nad ustaleniem listy kandydatéw na sedziego czlonka Krajowej Rady Sadownictwa.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Ale nie odpowiedzial mi pan na pytanie. Czy pan moze wie, dlaczego pani sedzia zgodzita
sie kandydowaé, bo to jest kandydat Prawa i Sprawiedliwosci?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
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Przede wszystkim to nie jest kandydat Prawa i Sprawiedliwosci. To jest kandydat zglo-
szony przez sedziow, natomiast oczywiscie po wplynieciu tej kandydatury do Sejmu klub
parlamentarny, wykonujgc ustawe o Krajowej Radzie Sadownictwa, zglasza te kandy-
datke na liste kandydatow, ktorych wybierze w glosowaniu Sejm, a dzisiaj te liste usta-
lamy. Przede wszystkim nie widze jakiegokolwiek zagrozenia w tym, ze wérod sedziow
popierajacych sg rowniez prezesi sgdow. To sg sedziowie niezawisli. Niezawista sedzig
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jest tez pani Katarzyna Ewelina Chmura. Nie wiem, czy kto$ z panstwa chce te nieza-
wislo§¢ podwazaé dzisiaj w jaki$ sposob podczas posiedzenia Komisji i czy ma ku temu
jakie§ podstawy. Ja uwazam, ze jest to sedzia niezawista i wszyscy sedziowie, ktorzy
podpisali sie pod tg kandydatura, to oni jg zglosili, tez sa sedziami niezawistymi, wiec
z formalnego punktu widzenia moge zapewnié, panie posle, ze wszystko jest w jak naj-
lepszym porzadku.

Jestedmy w trakcie glosowania, wiec...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Pan minister sprawiedliwo§ci uwaza inaczej. Uwaza, ze jest to kandydatura, ktora jest
sklonna realizowac¢ panstwa program polityczny. Tak powiedzial w Sejmie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani posel, juz jesteSmy w trakcie glosowania.

Kto z panstwa jest za ustaleniem listy kandydatow na sedziego czlonka Krajowe;j
Rady Sadownictwa zawierajgcej kandydature pani sedzi Katarzyny Eweliny Chmury,
prosze o naci$niecie wlasciwego przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?
Zamykam glosowanie. Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 16 postéw: za 14, prze-
ciw 1, wstrzymat sie 1. Komisja ustalila liste kandydatéw na sedziego czlonka Krajowej
Rady Sadownictwa.

Pozostaje ustalenie posta sprawozdawcy. Czy pan przewodniczacy zechce sprawoz-
dawac?

Posel Krzysztof Lipiec (PiS):

Tak, zechce.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Czy Komisja sie godzi? Tak, jest zgoda. Posel sprawozdawca zostal ustalony.
Na tym zamykam posiedzenie Komisji.
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