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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka (nr 95)

5 kwietnia 2022 r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Krajowym
Rejestrze Sagdowym (druk nr 2130).

W posiedzeniu uczestniczyl Marcin Warchol sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski
i Anna Majewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Monika Bies-Olak
i Lukasz NyKkiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji SprawiedliwoS$ci i Praw Czlowieka. Informuje, ze posie-
dzenie zostalo zwolane na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowa-
dzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozu-
miewanie sie na odleglo§¢.

Bardzo serdecznie witam wszystkich panstwa postéw uczestniczacych osobiScie i zdal-
nie w posiedzeniu Komisji. Serdecznie witam takze pana ministra Marcina Warchota
reprezentujacego Ministerstwo Sprawiedliwosci. Witam dyrektora Departamentu Legi-
slacyjnego Prawa Cywilnego panig Aleksandre Ziotkowskg-Majkowska, witam dyrektora
Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych pana Zbigniewa Wisniewskiego
oraz gtéwnego specjaliste w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego pana Pio-
tra Lesisza.

Prosze wszystkich cztonkow Komisji o zalogowanie sie do systemu do glosowania
i w celu sprawdzenia kworum prosze o naci$niecie dowolnego przycisku. To glosowanie
przez jaki$§ czas pozostanie otwarte, az wszyscy panstwo postowie, ktérzy nie zdazyli sie
jeszcze zalogowac, zalogujg sie do systemu i potwierdzg swoja obecno§cé.

Informuje, ze porzadek dzienny obejmuje pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym z druku nr 2130. Otwieram
pierwsze czytanie, prosze o uzasadnienie projektu pana ministra Marcina Warchotla.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$§ci Marcin Warchot:

Dzien dobry. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, gléwnym
celem rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
nr druku 2130, jest przeciwdzialanie procederowi tzw. kradziezy spoétek. Polega on
na tym, ze podstepem sg wprowadzane wpisy do rubryk Krajowego Rejestru Sadowego
dotyczacych reprezentacji podmiotu na podstawie wnioskow, ktore sg sfalszowane,
opieraja sie na nieprawdziwych danych. Takie przypadki zdarzaly sie w praktyce i byly
przedmiotem glo§nych doniesienn medialnych. Osoby dopuszczajace sie tzw. kradziezy
spotki wykorzystywaly niewiedze prawowitych cztonkéw organéw spotki, wspolnikow
na temat zlozenia w sadzie rejestrowym, na podstawie sfalszowanych dokumentow,
wnioskow o zmiane wpisu dotyczacego reprezentacji spotki i zmiane danych w Krajo-
wym Rejestrze Sadowym.

Projekt wprowadza przepisy stanowigce podstawe prawng do przekazywania osobom
zainteresowanym, w szczeg6lnosci prawowitym cztonkom organéw spélek i wspdlnikom,
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za posrednictwem systemu teleinformatycznego, automatycznych powiadomien o takich
zdarzeniach jak rejestracja sprawy rejestrowej dotyczacej wskazanego podmiotu. Powia-
domienie bedzie obejmowalo teraz numer KRS, sygnature sprawy i date rejestracji
sprawy, a takze dokonanie wpisu w Krajowym Rejestrze Sgdowym dotyczacego wskaza-
nego podmiotu. Pojawi sie wiec informacja o numerze KRS, sygnaturze, dacie dokonania
wpisu i numerze wpisu, czyli poczatek i koniec sprawy bedzie notyfikowany wszystkim
zainteresowanym. Kazdy bedzie mogt dokonac subskrypcji na tzw. newsletter i bedzie
informowany o wszystkich tego typu wnioskach, ktore wptywajg do Krajowego Rejestru
Sadowego.

Osoba zainteresowana otrzymywaniem takich powiadomien zaloguje sie w naszym
systemie teleinformatycznym i bedzie mogta wskazywaé w portalu rejestréow sgdowych
numer KRS podmiotu, o ktérym chce otrzymywaé informacje, oznaczy¢ okres, przez
ktory te informacje majg by¢ przesytane i te informacje beda dostarczane automatycznie.
Bedzie oczywiscie mozliwos¢é przedtuzenia tego okresu, ale nie dluzej niz na rok, jednak
z mozliwo$cig dalszych przediuzen.

Jedna osoba bedzie mogta wskazac¢ do 50 numeréw w KRS. To ograniczenie wyste-
puje ze wzgledéw technicznych, a nastepnie — po wskazaniu numeru KRS - system
teleinformatyczny automatycznie poinformuje osobe zainteresowang o tym, poprzez
tzw. newsletter, ze na jej konto w systemie wplynely okre§lone wnioski. Tak wiec juz
na etapie przedwstepnym, niejako dopiero na przedpolu popelniania kradziezy, bedzie
mozna sprawdzic, ze sg jacys oszusci, ktorzy probujg dokonac zmian w spolce po to, zeby
pozniej albo ze spoétki wyprowadzic pienigdze, albo dokonaé innego rodzaju przestepstwa
na szkode prawowitych wspolnikéw. W przypadku postuzenia sie przez kogos fatszywymi
dokumentami osoby uprawnione beda mogty wziaé¢ udziat w postepowaniu i od poczatku
beda o tym wiedzialy, a wiec bedg mogly szybko zlozy¢ zawiadomienie o przestepstwie.
Co wiecej, beda mogly zaskarzyé orzeczenie o wpisie, a takze wystepowac do organéw
§cigania majac tylko bardzo wstepng informacje o tym, ze kto$ usituje dokonaé czynno-
Sci, ktore w przyszloSci moga zaowocowac przejeciem spotki.

Jak powiedzialem, gléwnym celem jest przeciwdzialanie kradziezom spélek, ale
to rowniez ograniczy kognicje, bo sekretariat nie bedzie musial informowac o wszyst-
kich zmianach w spélce, tak jak to sie dzieje dzisiaj. Sekretariaty bedg mogly skupié sie
na innych czynno§ciach, a ta informacja bedzie przekazywana automatycznie.

Na koniec powiem jeszcze, ze niestety dzis referendarze nawet nie majg takich narze-
dzi, zeby sprawdzaé¢ poprawnos¢ tego typu informacji. W zwigzku z tym nie powolujg
biegtych i nie prowadza specjalnego procesu pozwalajgcego na ustalenie, czy te informa-
cje sa prawdziwe, czy nie, natomiast ten system, newsletter, automatycznie uniemozliwi
w przyszlosci dokonywanie tego typu oszustw.

Wysoka Komisjo, pozostaje w przekonaniu, ze wprowadzenie tych rozwigzan wzmocni
bezpieczenstwo obrotu i przyczyni sie do lepszego informowania wszystkich zaintereso-
wanych o zmianach w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Uprzejmie prosze o poparcie tego
projektu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Jak wygladamy z kworum? Jesli mamy wyniki glosowania,
to prosze o ich wyswietlenie.

Szanowni panstwo, informuje, ze w posiedzeniu uczestniczy 27 postéw, a wiec mamy
oczywiscie kworum niezbedne do podejmowania uchwat. Otwieram dyskusje. Jezeli ktos
z panstwa chcialby zabraé glos czy tez zwrdcié sie z pytaniem do pana ministra, to wla-
$nie jest ten czas.

Prosze bardzo, pani poset Dolniak.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, chociaz myslatam, ze najpierw zapyta pan przed-
stawicieli Biura Legislacyjnego, ale skoro tak, to chcialam zapytaé¢ o nastepujaca kwe-
stie. Po pierwsze, pan minister powiedzial, ze ukréci to przypadki przestepstw czy tez
dokonywania w KRS-ie nieprawidtowych wpiséw. Chcialabym sie dowiedzieé, jaka jest
skala tego typu zdarzen, na przyklad w ciggu ostatnich 2-3 lat.
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Wspomnial pan rowniez o jakich$ bardzo spektakularnych wydarzeniach, wiec moze
nam pan powie, o jakie wydarzenia chodzito. Co bylo motywacja, ze ta zmiana jest wpro-
wadzana, abstrahujac juz od tego czy ona jest zasadna, czy nie, w sensie zapisowym,
w sensie tresci? M6wi pan, ze chodzi o przeciwdzialanie, wiec chcialabym uslyszec o stro-
nie faktycznej, czyli jak wyglada sytuacja w rzeczywistosci?

I chcialam jeszcze zapytac o jedng sprawe, poniewaz wydaje sie, ze obecne zapisy
takze pozwalajg na ochrone cztonkow zarzadu czy w ogéle interesow spoltki, gdyz ist-
nieje instytucja doreczen. Jezeli kogo§ wykreslamy, to musimy mu doreczyé decyzje
o wykresleniu. Jezeli zmieniamy wlaScicieli sp6iki, to jej dotychczasowym wiaScicielom
mozemy, a w zasadzie musimy doreczy¢ decyzje sadu. To nie jest kwestia chcemy czy nie
chcemy, tylko po prostu doreczamy. Wpisy dotyczace poszczegdlnych kwestii, chociazby
zmian w skladzie zarzadu czy rady nadzorczej, musza by¢ skutecznie doreczone i one
nie sg prawomocne dopdki nie uptynie termin do zaskarzenia, a wiec skutecznego dore-
czenia. Obiektywne okoliczno§ci spowodowaly, ze dotychczasowe sposoby doreczania...

To samo moze dotyczy¢, prosze panstwa, instytucji ksiegi wieczystej. Tam tez mozemy
powiedziec, ze jest na przyktad 50 wlaScicieli, ale pojawi sie jaki§ nowy wiaSciciel, ktéry
wszystkich pozostalych wlascicieli usunie z ksiegi wieczystej, wpisujac siebie na podsta-
wie sfalszowanych dokumentéw. Przeciez doskonale wiemy, ze aby taki wpis byt sku-
teczny, musi zosta¢ doreczony zainteresowanym podmiotom, czyli takze tym wlasci-
cielom, ktérzy sg wykreslani z ksiegi wieczystej. Dlatego mam pytanie, czy to zjawisko
dotyczy rejestru, o ktorym mowimy - jezeli tak, to prosze nam to przedstawi¢ od strony
faktycznej, czyli od strony faktow, ktore zdecydowaly o takim zapisie i czy w tej sytuacji
taka grozba oszustwa, o ktorej panstwo mowicie, nie lezy rowniez w innych postepowa-
niach sgdowych, jak chociazby w przypadku ksiag wieczystych? Na ten moment dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje, pani posel. Czy jeszcze kto§ z panstwa chce zabrac glos? Nie widze. Panie
ministrze, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MS Marcin Warchot:

Nasi legislatorzy przygotowali zestawienie z ostatnich 5 lat i mieliSmy do czynienia
z kilkoma tego typu przypadkami. To nie jest ogromnie duza liczba, ale problem jest
takze ze znajdowaniem tego typu przypadkow, poniewaz nie ma takiego odrebnego typu
czynu zabronionego jak kradziez spo6tki. Do tego nie stosujemy art. 278 § 1 Kodeksu kar-
nego — kto przywlaszcza cudzg rzecz ruchoma. Tutaj w gre wchodzi konglomerat wielu
przepisow: 270, 286, a repertoria sadowe jedynie odznaczajg sprawy po tych artykutach,
o ktérych méwie, czyli byto kilkaset spraw dotyczacych 286, oczywiscie oszustwo, bylo
kilkaset spraw dotyczacych falszerstwa dokumentow itd. Nie ma mozliwosci wyselek-
cjonowania takich przestepstw, poniewaz nie ma czynu zabronionego zwigzanego z kra-
dziezg spo6tki. Na moment oddam glos pani sedzi, pani dyrektor. Znalezliémy kilka tego
typu spraw w ostatnich latach, najglosniejsza dotyczy bodajze tureckiego biznesmena
Sabriego Begdasa. Ta sprawa, podobnie jak inne, proba przejecia spotki zostata udarem-
niona dopiero w momencie, kiedy podjeto probe zatozenia konta w banku. Wszystkie
wczesniejsze dzialania sprawcow, oszustow, zakonczyly sie sukcesem i wpadli dopiero
na sam koniec, kiedy probowali zatozy¢ konto w banku. W innej sprawie znalezienie
sprawcow bylo z kolei mozliwe dopiero, gdy prébowali poinformowac o tym... To tez
chyba mialo miejsce juz na dalszym etapie, pani dyrektor, jezeli dobrze pamietam, kiedy
usilowano wyciagna¢ ze spotki pienigdze.

Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego MS Aleksandra Ziétkowska-
-Majkowska:
Zmiana w KRS zostala juz dokonana.

Sekretarz stanu w MS Marcin Warchol:
Wiasnie, zmiana zostala juz dokonana. Powie o tym wiecej pani sedzia. Te przypadki
na poczagtkowym etapie sg trudne do wychwycenia. Pani marszalek pyta, czy obecne
narzedzia nie sg wystarczajgce. Ot6z, niestety nie. Obecnie nie ma mozliwoSci spraw-
dzenia tych informacji, ktore wplywajg. Istotna jest zwlaszcza ta pierwsza informacja,
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ona jest kluczowa. Jezeli nie ztapiemy oszustow na przedpolu, to pézniej szukaj wiatru
w polu. Musimy czeka¢ az dopiero bank poinformuyje, ze ktos probuje nielegalnie zalozy¢
konto w banku.

W tej chwili poprosze panig sedzie o zabranie glosu, poniewaz ma do§wiadczenie
w tych sprawach, jako ze wiele lat orzekala w wydziatach rejestrowych.

Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego MS Aleksandra Ziétkowska-

-Majkowska:
Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o proponowang zmiane, to tak
naprawde mamy tutaj dziala¢ na przedpolu popelnienia danego przestepstwa, mamy
dziala¢ prewencyjnie. Jezeli dany podmiot jest wpisany do Krajowego Rejestru Sado-
wego, to jego prawowici wlasciciele majg oczywiScie wglad w to, co sie dzieje w rejestrze,
natomiast te przypadki, o ktérych wspominal pan minister, dotyczyly sytuacji, kiedy
pojawial sie nowy podmiot postugujacy sie podrobionymi dokumentami, sktadat wniosek
do rejestru, a sad rejestrowy, poniewaz nie mial podstaw do tego, zeby odméwié doko-
nania wpisu w rejestrze, rejestrowal zmiane. De facto wiec zmiana w rejestrze zostala
dokonana i trzeba bylto p6zniej odwracac calg sytuacje. Nasza ustuga newslettera pozwala
subskrybentowi otrzymywac stosowng informacje juz w tym momencie, kiedy tylko jaki-
kolwiek wniosek pojawi sie w sadzie, czyli na przyklad, jesli ja jestem czltonkiem zarzadu
jakiej$ duzej spotki i nie sktadam zadnego wniosku, ale otrzymuje informacje, ze w mojej
sprawie, w mojej spolce jaki$§ inny podmiot zlozy! wniosek, to niejako automatycznie,
po otrzymaniu takiej informacji, zainteresuje sie tym, co sie dzieje w rejestrze, zobacze,
jakie dokumenty zostaly zlozone i zanim zmiana zostanie wpisana do rejestru, bede miec¢
szanse na to, aby takiemu wpisowi przeciwdziata¢. Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MS Marcin Warchol:
Dziekuje, pani dyrektor. Pani marszalek Dolniak pytala jeszcze o obecne instrumenty
prawne.

Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego MS Aleksandra Ziélkowska-
-Majkowska:
Jesli chodzi o obecne instrumenty prawne, to spétka de facto musi mie¢ wiedze na ten
temat, ze jaka$ zmiana zostaje w niej dokonana i ta wiedza bedzie oczywiScie wynikata
z Krajowego Rejestru Sadowego, wiec spoétka moze przejrzeé akta albo po prostu moze
otrzymac¢ jaka$ informacje z rynku, ze co$ sie w jej sprawie zadzialo. Tak bylo w przy-
padkach, o ktérych méwit pan minister. O wszystkim dowiedziano sie na etapie zakla-
dania konta w banku. Wtedy spétka dowiadywala sie na przyklad, ze adres rejestrowy,
ujawniony w rejestrze, to nie jest ten adres, ktory wnioskowata sama spoétka i ktory byt
wczesniej wpisany.
Nie wiem, czy to wystarczy, ale jesli ewentualnie jest jeszcze jakie§ pytanie, to chetnie
odpowiem.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze bardzo, pani poset.

Poset Barbara Dolniak (KO):
Zeby dzi$ dokona¢ w rejestrze zmiany adresu, to musza nastgpic¢ doreczenia dokumen-
tow. To nie jest tak, ze dzieje sie to...

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
Moze by¢ wskazany pelnomocnik.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Ale jezeli jest pelnomocnik, to tez muszg by¢ przedlozone dokumenty, ktore wskazuja,
ze nastepuje zmiana pelnomocnictwa, a pod pelnomocnictwem bedzie...

Posel Arkadiusz Myrcha (KO):
Wypowiedz poza mikrofonem.
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Posel Barbara Dolniak (KO):

W ten sposob to mozemy wszystko sfalszowaé. To nie jest tak, ze w konkretnym przy-
padku mozemy mie¢ takg sytuacje, tylko zawsze mozemy sfalszowacé taki dokument.
Dzisiaj sg dwa mechanizmy, zeby to badac¢. Po prostu tylko pytam w takim kontekscie,
ze chciatabym, zebyScie panstwo wykazali na przyktadach, bo jeden przykiad nie poka-
zuje stabo§ci mechanizmu dzisiaj funkcjonujgcego i dlatego chcialabym, zebyscie pan-
stwo nam wykazali zasadno$c¢ tej zmiany, zeby to nie byta zmiana dla zmiany, bo kto$§
ma taki pomysl, tylko zeby$émy wiedzieli, ze faktycznie sytuacja w wielu przypadkach
uzasadnia zmiane sposobu doreczenia. Ta zmiana moze by¢ ze wszech miar prawidlowa,
tylko ze wprowadzenie zmiany w jednym przypadku moze nam uruchomic potrzebe tego
typu zmian rowniez w innych sytuacjach, gdzie pojawia sie niebezpieczenstwo i ryzyko,
ze kto$ przedlozy sfalszowane dokumenty. Nie ma bowiem takiej mozliwoéci, ze zabez-
pieczymy wszystko. Jak zabezpieczymy co§ w jednym momencie, to sprawca czynu znaj-
dzie inny sposéb, zeby obej$é obowiazujgce przepisy. Dlatego podalam tu chociazby przy-
ktad ksiag wieczystych, gdzie tez moze sie pojawi¢ nowy pelnomocnik z nowymi wiasci-
cielami i sfalszowanymi dokumentami w postaci aktu notarialnego. W przypadku ksigg
wieczystych chyba nawet jeszcze bardziej mozna wykazac, ze taka sytuacja mogtaby
zdarzacé sie naprawde czesto.

Jakie mechanizmy, jaka rzeczywisto$¢ powodowala, ze panstwo dazycie do takiej
zmiany? Ja jestem zwolennikiem elektronicznego dzialania w wymiarze sprawiedliwo§ci
i od samego poczatku, od kiedy jestem w Sejmie, mowie o informatyzacji wymiaru spra-
wiedliwosci, tylko wszystko musi mie¢ swoje podloze i ja wlasnie o to podloze panstwa
pytam, nie dyskutujac wstepnie czy ta formula przesylania informacji elektronicznych...
Ona nie bedzie ciezka, ona sie bedzie dziata szybko, tak? Wszystko dzieje sie szybko elek-
tronicznie, tylko wprowadzajgc rozwigzania trzeba jeszcze pamietac o szerokim wachla-
rzu mozliwo$ci i o to wlaénie pytam.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze, pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego MS Aleksandra Ziétkowska-

-Majkowska:
Postaram sie wyjasni¢, jak wyglada mechanizm dzialania. Spotke reprezentuje jej zarzad
albo ewentualnie pelnomocnik, ktéry posiada pelnomocnictwo udzielone przez zarzad.
Kiedy pojawia sie nowy wniosek, na przyklad w nastepstwie sfalszowanej sprzedazy
udzialow spotka sklada nowy wniosek do Krajowego Rejestru Sadowego, w ktérym
wykazuje nowy adres sp6lki, nowych cztonkéw zarzadu, ktorzy zostajg powolani, to pro-
sze zauwazy¢, ze wszystkie doreczenia bedg dokonywane wlasnie na ten nowy adres albo
na adres nowego pelnomocnika. Krajowy Rejestr Sgdowy jest rejestrem jawnym i kazdy
moze zobaczy¢ jakie dane sg w tym rejestrze zamieszczone i dlatego, jezeli zaintereso-
wany podmiot, na przyktad czlonkowie zarzadu lub jaki§ podmiot zainteresowany inng
spotka, chee mie¢ na biezaco informacje na temat tego, co sie dzieje w danej spélce, to juz
w momencie zlozenia wniosku czy tez jakiegokolwiek zdarzenia otrzyma on informacje,
ze w tej spolce co§ sie zaczyna dziaé.

I teraz prosze zobaczy¢, mechanizm jest taki — jezeli mamy nowego czlonka zarzadu,
to doreczenia bedg dokonywane na adres tego nowego czlonka zarzgdu, wiec de facto
stary czlonek zarzadu w ogéle nie bedzie mial informacji o tym, ze co$ sie wydarzylo
w spolce, ktorej prawowitymi wiascicielami sg inne podmioty.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Czy moge jeszcze, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Jak najbardzie;j.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Wszyscy w sali doskonale o tym wiedzg i ja nie o to pytam. Ja nie pytam o ten mecha-
nizm, bo on jest jasny i oczywisty. Pytam natomiast o to, czy skoro panstwo stwierdza-
cie takie nieprawidtowosci, jezeli chodzi o KRS i wpisy dotyczace podmiotow... oséb
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prawnych, to ja pytam o to, czy panstwo takie zagadnienia bierzecie réwniez pod uwage
w innym zakresie dziatania? Pytam o te motywacje, ktéra panstwem kieruje. Czy ona
ogranicza sie tylko do osob prawnych, czyli do spétek w KRS-ie? Czy na przyklad nie oba-
wiacie sie, ze taka sytuacja..., czy w ogole dyskutujecie o tym, czy w innych dziedzinach,
na przyklad nie tylko w KRS-ie, ale w ksiegach wieczystych, ktore tez sa jawne i kazdy
ma do nich dostep... Pytam wiec raczej o motywacje do takiego dzialania w odniesieniu
do unikania niebezpieczenstwa falszowania skladanych wnioskéw w zakresie wpisow
w dokumentach publicznych, sadowych, nie tylko w KRS-ie, ale na przykiad w ksiegach
wieczystych, gdzie oszukiwanie tez moze by¢ i to na calkiem niezlg skale. O to pytam,
a nie o mechanizm, ktory powoduje, ze nowi wlaSciciele beda otrzymywaé zawiadomie-
nia poprzez swojego pelnomocnika, bo to jest inna kwestia.

Sekretarz stanu w MS Marcin Warchol:

Podam te przyktady, o ktére pyta pani marszalek i mysle, ze to bedzie ostateczne wyja-
$nienie sprawy. Podobna sprawa, o ktorej wspominatem przed chwilg, kiedy oszustwo
zostalo wykryte dopiero przy proébie zalozenia konta w banku, gdy pracownik banku
telefonicznie zwrécit sie do ksiegowej o dodatkowe informacje. Ot6z podobny przypadek
zdarzy! sie tez w innej spolce, nie bede teraz wymienial nazw spélek, ale chodzilo o to,
ze na podstawie przedlozonych sfalszowanych dokumentow, protokotu nadzwyczajnego
zgromadzenia wsp6lnikéw, doszlo do rejestracji przez sad zmian w zarzadzie spoiki.
Takze i w tym przypadku oszustwo zostalo wykryte przy prébie otwarcie w banku
rachunku firmowego i wyludzenia kredytu przez rzekomego prezesa.

Kolejna sprawa. Sad rejestrowy wraz z wnioskiem o zmiane danych w KRS otrzy-
mal, mowie to oczywiscie w cudzystowie, perfekcyjnie przygotowany zestaw dokumen-
tow, ktory na pierwszy rzut oka nie wskazywal na dokonang kradziez spo6tki. Oszustwo
zostalo wykryte po analizie akt rejestrowych, do ktérej doszlo po tym, jak juz nowy pre-
zes zarzadu, legitymujacy sie wpisem w KRS, zostal wprowadzony w faktyczne wladztwo
nad spotka. Odwrodcenie tej sytuacji w KRS-ie, z uwagi na bardzo duzy spryt oszustow,
zajeto prawie 4 miesigce. W takim przypadku nowy wlasciciel przez 4 miesigce mogt
rujnowac spotke, na ktorg niekiedy pracowaly cale pokolenia.

Takich przykladow mamy wiele i na podstawie tych sytuacji opracowaliSmy automa-
tyczny system elektroniczny, ktory, po pierwsze, bedzie zapobiegal oszustwom tego typu,
a po drugie, ograniczal prace sekretariatow. Ja dziekuje, a jeszcze mdj wspoélpracownik
ma co$ do dodania.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

Dziekuje uprzejmie, panie ministrze. Chcialbym sie odniesé do kwestii ksiag wieczy-
stych. Projekt ustawy dotyczy Krajowego Rejestru Sgdowego, poniewaz w przypadku
ksigg wieczystych nie zidentyfikowaliSmy tego typu przypadkéw. Odpowiadamy wiec
tutaj na wyzwania, jakie stwarza rzeczywistoS¢ i tylko z tego wzgledu rozpatrywany pro-
jekt ma ograniczony zakres do Krajowego Rejestru Sgdowego.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca chciala zabrac glos?

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Chcialabym tylko opowiedziec¢ sie po stronie wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Mysle, ze wszyscy jesteSmy generalnie zgodni, ze projekt idzie w dobrym kierunku,
a pani posel Dolniak chcialaby tylko jeszcze ustysze¢ poglebiong argumentacje za wpro-
wadzeniem proponowanych zmian.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Czyli nie ma potrzeby patrzenia szerzej na to rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Tak to rozumiem. Szanowni panstwo, nie widze wiecej zgloszen do dyskusji, zamykam
pierwsze czytanie. Nie zostal zgloszony wniosek o wystuchanie publiczne, wobec powyz-
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Legislator z

szego przechodzimy do szczegblowego rozpatrzenia projektu ustawy. Na poczatek zapy-
tam Biuro Legislacyjne, czy ma jakie§ ogolne uwagi. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Biura Legislacyjnego Lukasz Nykiel:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego,
to po czeSci sg one typowo redakcyjne i tutaj chcielibySmy zabierac glos juz na etapie
rozpatrywania poszczegblnych jednostek redakcyjnych, natomiast jezeli chodzi o ogélne
uwagi do projektu ustawy, to tak naprawde mamy trzy takie uwagi.

Po pierwsze, chcielibySmy uzyskaé¢ odpowiedz ze strony ministerstwa odnoénie
do art. 10a ust. 4 pkt 2. Chodzi nam o sformutowanie ,,dokonaniu wpisu w pozycji reje-
stru”. Mamy pewne watpliwoSci, czy uzycie okre§lenia ,,pozycji rejestru” jest wlasciwe,
biorgc pod uwage, ze z samej budowy rejestru wynika, ze wpis dokonywany jest w okre-
§lonej pozycji, a sama ustawa o Krajowym Rejestrze Sadowym mowi o wpisie w rejestrze
i tym sformulowaniem projektodawca postuguje sie w art. 10a ust. 1 pkt 2, kiedy méwi
o ,,dokonaniu wpisu w rejestrze”. Stad nasze pytanie, czy nie byloby wystarczajace, zeby
w ust. 4 pkt 2 postuzy¢ sie tym samym sformutowaniem, czyli zapisa¢ ,,dokonaniu wpisu
w rejestrze podmiotu, ktorego numer KRS wskazano” itd. To jest pierwsza uwaga.

Druga uwaga, czy moze raczej pytane do strony rzadowej dotyczy samej funkcjo-
nalno§ci PRS, czyli portalu rejestrow sgdowych. Z tego co zrozumieliSmy, w propozy-
¢ji wnioskodawcow chodzi o to, ze po wskazaniu numeru KRS podmiotu w rejestrze,
osoba, ktéra wskaze ten numer, powinna otrzymac informacje o zarejestrowaniu sprawy
albo o dokonaniu wpisu. Pytanie jest takie — czy ta osoba otrzyma rowniez dane, ktore
zostaly zarejestrowane w PRS przed zlozeniem wpisu? Moze na przyktadzie bedzie lepiej
widoczne, o co nam chodzi. Ot6z, jezeli 1 czerwca wnioskodawca wpisze numer KRS,
to jak rozumiem, zapisuje sie on do newslettera od 1 czerwca i tego dnia, tj. 1 czerwca
nie otrzyma jeszcze zadnych informacji ani ostrzezen, chociazby o tych postepowaniach,
ktore juz sa w toku, bo sprawa mogla zostaé zarejestrowana na przyklad dzien weze$nie;.
A zatem caly czas wnioskodawca nie bedzie mial informacji o tym, ze zarejestrowano
sprawe, ktora obejmuje numer KRS, ktory go interesuje. Dowie sie on o tym podzniej,
dopiero w momencie dokonania wpisu w rejestrze ta informacja sie pojawi. Pytanie, czy
my dobrze rozumiemy funkcjonalno§¢ tego systemu i czy nie mozna..., zapewne trwaly
doé¢ dtugie prace nad tym systemem, ale czy analizowana byla rowniez taka mozliwosc,
zeby w tych sprawach, ktore sg wszczete i niezakonczone, tzn. wszczete przed ztozeniem
wniosku o zasubskrybowanie newslettera, bo chyba tak to sie bedzie nazywalo, czy te
postepowania tez moglyby zostac objete informacjg, ktéra ma by¢ automatycznie prze-
sytana? To drugie pytanie.

I wreszcie trzecie pytanie, ktore dotyczy wejScia w zycie projektu ustawy. Skad tak
precyzyjnie wskazany termin dzienny? W tym miejscu chcieliby$émy zwroéci¢é uwage,
ze jeSli dochowaliby$my tego terminu, czyli ustawa weszlaby w zycie z dniem 19 maja
2022 r., to silg rzeczy skrocilibySmy terminy dla Senatu i Prezydenta RP okreslone
w konstytucji na rozpatrzenie danej ustawy, tzn. odpowiednio 30 i 21 dni. Czy w tym
zakresie nie mozna by ewentualnie sformutowac poprawki, zeby okres vacatio legis byt
standardowy, czyli wynosit 14 dni od dnia ogloszenia?

Nasze uwagi redakcyjne w pozostalym zakresie przedstawie w momencie, kiedy
przejdziemy do szczegbélowego rozpatrzenia art. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Jezeli chodzi o pana ostatnie zastrzezenie, panie mecenasie, to chce powiedziec,
ze poprawka jest przygotowana. Zmienia ona termin wejScia w zycie ustawy na dzien
21 czerwca. Takg zmiane zaproponujemy jako klub.

Kto z przedstawicieli ministerstwa chce zabrac glos? Pan sedzia? Prosze bardzo.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

s.k.

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, odnoszac sie do uwag dotyczacych
projektowanego art. 10 ust. 4 pkt 2 i uzycia w nim wyrazu ,,pozycja” chciatbym wyjasnic,
ze z naszego punktu widzenia uzycie tego wyrazu jest istotne, poniewaz precyzuje zakres
ustugi. Pozycja rejestru to jest rubryka, w ktérej dokonujemy wpisu do danego rejestru.
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Musimy tutaj rowniez zauwazy¢, ze dane dotyczgce danego podmiotu mogg by¢ wpisane
w réznych pozycjach rejestru, bo moze byé¢ on na przyklad wspélnikiem w innym pod-
miocie. Proponowany przez nas zakres ustugi dotyczy¢ bedzie tylko danych w pozycji
rejestru, zmian w tym zakresie, tzn. w zakresie tych danych. Taki jest cel projektowane;j
ustugi. Checemy informowaé podmiot o tym, ze w zakresie jego pozycji majg by¢ dokony-
wane pewne zmiany. Dlatego wnosimy o utrzymanie w projekcie wyrazu ,,pozycji” i jako
ministerstwo popieramy zaproponowang tres¢ tego przepisu.

Chcialbym takze zwrdci¢ panstwa uwage, ze sformutowanie ,,pozycja rejestru” jest
uzywane w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 listopada 2014 r. w spra-
wie szczegbélowych sposobow prowadzenia rejestrow wchodzacych w sklad Krajowego
Rejestru Sadowego oraz szczegblowej tresci wpisow w tych rejestrach. § 8 ust. 1 tego
rozporzadzenia stanowi, ze kazdego przedsiebiorce, stowarzyszenie, inng organizacje
spoleczna lub zawodowa, fundacje, samodzielny publiczny zaklad opieki zdrowotnej wpi-
suje sie w Krajowym Rejestrze Sadowym pod oddzielng pozycja rejestru. Z kolei § 17 tego
rozporzadzenia wskazuje, ze dane zamieszcza sie dla kazdego wpisu w pozycji rejestru.
Z powyzszych wzgledéw uzycie sformulowania ,,pozycja rejestru”, jako precyzujacego
zakres uslugi, jest jak najbardziej wskazane. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze, pani poset Dolniak.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Ja to rozumiem tak, te pozycje rejestru, ze chodzi o wpisanie konkretnych danych doty-
czacych wpisanego podmiotu, ale w zwigzku z tym, dlaczego panstwo w art. 10a ust. 1
pkt 2 nie postugujecie sie sformulowaniem ,,dokonanie wpisu w pozycji rejestru”, nato-
miast wspomniang pozycje rejestru przywolujecie w pkt 4 ust. 2?

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:
Pani marszalek, zdecydowaliSmy sie sprecyzowaé zakres tej ustugi w pkt 4 ust. 2, gdyz
ten przepis definiuje moment przestania informacji i po prostu w taki posredni sposéb
chcieliSmy zdefiniowa¢ dzialanie tego systemu. ChcieliSmy wskazac na zdarzenie, czyli
wpis w okreslonej pozycji rejestru. Natomiast ust. 1 precyzuje zakres przesytanych infor-
macji, czyli ich charakter. To majg by¢ informacje o zarejestrowaniu sprawy i dokonaniu
wpisu. Z tego wzgledu zdecydowaliSmy sie na tego typu rozwigzanie legislacyjne.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jesli mozna, panie przewodniczacy, bo wydaje sie nam, ze pani posel tez uchwycita to,
o co chcieliémy zapytac, czyli dlaczego w ust. 1 pkt 2 nie ma ,,pozycji rejestru”. Jak rozu-
miem, uzasadnienie ze strony przedstawiciela Ministerstwa SprawiedliwoSci jest takie,
ze ust. 4 precyzuje tak naprawde zakres przekazywanej informacji, tak?

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr
Lesisz:
Ust. 4 dotyczy momentu, w ktérym jest przesylana informacja i de facto tak, momentem
tym jest dokonanie wpisu w pozycji rejestru. Natomiast ust. 1, zgodnie z naszym zamie-
rzeniem, dotyczy ogdélnie charakteru informacji, jakie majg by¢ przesylane.

Legislator Lukasz Nykiel:
To jest oczywiscie kwestia do decyzji Komisji, natomiast w naszej ocenie ust. 1 pkt 2
powinien brzmie¢: ,,0 dokonaniu wpisu w pozycji rejestru”. Mamy tez jeszcze jakby
uzgodniong uwage ze strong rzadowa do art. 10a ust. 1 pkt 1, zeby byla tam mowa
,0 zarejestrowaniu w systemie teleinformatycznym sprawy”. Chodzi bowiem o to, zeby
ust. 11 ust. 4 byly zapisane jednolicie. To jest nasza uwaga. Nie wiem, czy panstwo sie
z nig zgadzacie.

10 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 95)

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

OczywiScie zgadzamy sie z tg uwagg i w naszej opinii, poniewaz sg to bardziej zmiany
o charakterze precyzujacym i redakcyjnym, to decydujace zdanie w tej materii powinno
naleze¢ do Biura Legislacyjnego Sejmu, jako jednostki kompetentnej w zakresie tak
szczegotowych kwestii. Z naszej strony jak najbardziej zgadzamy sie na przedstawiong

propozycje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Mozemy zatem przystapi¢ do szczegélowego rozpatrzenia projektu.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

Przepraszam, panie przewodniczacy. Jezeli pan pozwoli... do tej pory odnioslem sie
tylko do pierwszego pytania pana mecenasa, a byly jeszcze inne pytania. Drugie pyta-
nie dotyczylo de facto tego, jak ta usluga ma wygladaé, czyli od kiedy i jakie informacje
majg byc przesyltane. Padlo pytanie o to, czy poprzez ustuge beda dostarczane informacje
historyczne. W zwigzku z tym chcialbym wskazaé, ze celem przedlozenia jest przeciw-
dzialanie procederowi tzw. kradziezy spotki, wiec zalezy nam na tym, aby byly przesy-
tane aktualne informacje o pewnych zdarzeniach, ktore dziejg sie po wskazaniu numeru
KRS. Chcac subskrybowac te ustuge, wskazujemy numer KRS w portalu rejestrow sado-
wych i dopiero wtedy beda przekazywane podmiotowi informacje o zdarzeniach, a tymi
zdarzeniami sg zarejestrowanie sprawy oraz dokonanie wpisu, ktore dopiero nastg-
pia po wskazaniu numeru KRS. Informacje historyczne nie beda przesytane. Chodzi
tu o informacje o wpisach wczesniejszych, ktére mialty miejsce jeszcze przed subskryp-
cja ushugi, poniewaz to mogloby nawet wprowadza¢ w blad, gdyz pewne wcze$niejsze
wpisy majg historyczny charakter i podmiot o nich wie. Ustuga stuzy temu, zeby podmiot
dowiedzial sie o zdarzeniach, ktore bedg mialy miejsce od momentu, kiedy subskrybent
zaczal korzystac z ustugi. Tylko wtedy bowiem podmiot bedzie widzial, ze w jego spolce
doszlo do proby tzw. kradziezy spéiki.

I jeszcze watek sprawy w toku. Byl podany bardzo konkretny przyktad sprawy, ktora
jest w toku. Zarejestrowanie sprawy, czyli zdarzenie, o ktérym mowa w pkt 1 nastapito
jeszcze przed wejsciem w zycie projektu ustawy i ta sprawa jest w toku w momencie
subskrypcji. W takim przypadku chciatbym wskazaé, ze podmiot otrzyma informacje
o dokonaniu wpisu, wiec nadal bedzie w stanie przeciwdziala¢ procederowi kradziezy
spotki. Podmiot bedzie mogt zaskarzy¢ orzeczenie w sprawach w toku.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Tak jest chyba w starym systemie obowigzujacym dzisiaj.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

Nie, jest istotna réznica. Projekt rozwigzuje nam pewng asymetrie informacyjng. Mowimy
o przypadku, mam na mysli ten, o ktérym tutaj powiedziano, kiedy przestepcy préobujg
przeja¢ podmiot, sktadajac sfalszowane dokumenty. Prawowici wlaSciciele spotki nie
do$§¢, ze nie majg w ogble wiedzy, ze cokolwiek zostato zlozone do systemu, to nie majg
tez wiedzy o tym, ze zostal dokonany wpis, bo jak wskazala pani dyrektor, doreczenia
dla nowego podmiotu sg dokonywane na nowy adres podany we wniosku. Dlatego teraz,
jesli podmiot otrzyma z naszego systemu informacje o dokonaniu wpisu, bedzie mogt
zareagowacé, gdyz zobaczy, ze w spoélce co$ sie dzieje i w ten sposob zabezpieczy swoje
interesy. To jest zatem istotna réznica i wynika ona z naszego projektu. Rozwiazujemy
bowiem problem doreczenia na adres podany przez przestepcow i zapewniamy narze-
dzie, ktore pozwoli chroni¢ interesy wspolnikow i cztonkéw zarzadu. Z tego wzgledu
uwazamy, ze usluga zajmuje sie tez tymi sytuacjami spraw w toku i ze zabezpiecza réw-
niez takie sytuacje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy. Czy
sg uwagi do tytutu ustawy? Nie ma uwag, przyjeliSmy tytul ustawy.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 95)

Czy sg uwagi do zdania wstepnego w art. 1? Nie ma uwag.
Dalej mamy, ze dodaje sie art. 10a w brzmieniu... To jest w zasadzie clou tego pro-
jektu. Czy w zwigzku z tym bedziemy rozpatrywac poszczegblne punkty?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Jesli moge co$ zasugerowac Wysokiej Komisji, to byloby to procedowanie nad calym
art. 10a.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dobrze. Rozumiem, ze uwzgledniamy uwagi redakcyjne i legislacyjne pana mecenasa,
tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak, ale jeszcze chciatbym zglosi¢ kilka dodatkowych. Proponujemy, zeby w art. 10a
ust. 1 pkt 2 po wyrazach ,,dokonaniu wpisu” zamiast dotychczasowego ,,w rejestrze”
zapisaé ,,w pozycji rejestru”, ale niezaleznie od tego proponujemy rowniez, zeby w pkt 1
w ust. 1 doprecyzowac, ze chodzi o informacje ,,0 zarejestrowaniu w systemie teleinfor-
matycznym sprawy”, tak jak to jest w ust. 4 pkt 1.

Kolejna uwaga odnosi sie zaréwno do ust. 1 pkt 1 i 2, czesci wspdlnej, jak rowniez
do pkt 1i 2 w ust. 4. Proponujemy, zeby wyrazy ,numer KRS” zastgpi¢ wyrazami ,,numer
w rejestrze” badz tez ,numer podmiotu w rejestrze”, bo to pojawia sie tutaj w roznej
konfiguracji. W kazdym razie chodzi o sformulowanie, ktore jest juz znane w ustawie
o Krajowym Rejestrze Sadowym.

Ostania uwaga dotyczy ust. 1 i ust. 4. Biorac pod uwage, iz w ust. 1 i w ust. 4 tak
naprawde jest mowa o dwoch réznych informacjach, tj. po pierwsze, o informacji o zare-
jestrowaniu sprawy, a po drugie, o informacji o dokonaniu wpisu oraz uwzgledniajac
fakt, ze te informacje majg by¢ przesytane dopiero w przypadku, gdy zaistnieje fakt
bedacy podstawg przestania, czyli innymi stowy w przypadku, gdy nie dojdzie do doko-
nania wpisu w rejestrze, a dojdzie do zarejestrowania sprawy, to przeslana zostanie
tylko ta jedna informacja, dlatego proponowaliby$my, zeby w ust. 1 we wprowadzeniu
do wyliczenia zastosowa¢ redakcje ,,Informacja o” i oczywiScie konsekwentnie musieli-
bySmy przej$¢ na liczbe pojedyncza w obu punktach i w czeSci wspélnej. Jednocze$nie
proponujemy, zeby dotychczasowy przecinek na koncu pkt 1 zastgpi¢ spdjnikiem ,,albo”,
czyli mielibySmy nastepujacg redakcje: ,,(...) date rejestracji sprawy albo informacja
o dokonaniu wpisu” i dalej w czesci wspdlnej ,,dotyczgca podmiotu wpisanego do rejestru
jest automatycznie przesylana” i dalej jak w przedlozeniu.

Analogicznie proponowaliby$Smy zredagowac ust. 4, czyli tez przeszlibySmy na liczbe
pojedyncza, tj. ,Informacja jest przesylana automatycznie po zarejestrowaniu (...) albo
po dokonaniu wpisu”, czyli jeszcze powinien sie tam znalez¢ spéjnik ,,albo”.

To wszystko z naszej strony, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Czy jest zgoda ze strony rzadowej na te propozycje?

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr
Lesisz:
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Barbara Dolniak (KO):
W zwigzku z tym mam pytanie. Je§li umiescimy tam spdjnik ,,albo”, to bedzie znaczyto,
ze co, ze nie bylo pierwszego? Przeciez to ma sie dziac¢ z automatu.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr
Lesisz:
Postaram sie odpowiedzie¢ na to pytanie. Takie zdarzenia jak zarejestrowanie sprawy
i dokonanie wpisu w rejestrze to sg zdarzenia pojedyncze, a wiec nie wystgpia one
w jednym czasie. Tylko jedna informacja bedzie przesylana, czyli w momencie zareje-
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strowania sprawy bedzie przesylana informacja o zarejestrowaniu sprawy, natomiast
jezeli nastapi wpis, to bedzie przesylana informacja o dokonaniu wpisu. Jak rozumiem,
spojnik ,,albo” zostal zaproponowany przez Biuro Legislacyjne, poniewaz wskazuje on
na to, ze nie moze by¢ sytuacji, kiedy te informacje bylyby jednoczesne w odniesieniu
do jednego podmiotu, jednej sprawy.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Czyli moze nie nastgpi¢ informacja o zarejestrowaniu sprawy i dopiero bedzie informacja
o dokonaniu wpisu skoro do jednego podmiotu majg nie dotrze¢ dwie informacje w tym
zakresie?

Legislator Lukasz NyKkiel:

Pani posel, nie chciatbym w tym momencie bronic projektu, ale bede bronit naszej uwagi
redakcyjnej. My tak rozumiemy funkcjonalno$¢ systemu, mysle, ze panstwo z minister-
stwa to potwierdzicie, ze w momencie, kiedy dana osoba zasubskrybuje newsletter, kiedy
wskaze numer KRS, to bedzie otrzymywata dwojakiego rodzaju informacje. Informacja
o zarejestrowaniu sprawy. To bedzie silg rzeczy jedna informacja w momencie, kiedy
postepowanie rejestrowe zostanie zainicjowane, a p6ézniej osoba dostanie informa-
cje o dokonaniu wpisu. Tak wiec osoba subskrybujgca newsletter otrzyma informacje
zaréwno o zarejestrowaniu sprawy, ona bedzie pierwsza, jak i p6zniej otrzyma informa-
cje o dokonaniu wpisu.

Rozumiem, ze pytanie pani posel jest teraz takie, czy spéjnik ,,albo” nie powoduje,
ze ktoras z tych informacji nie zostanie przekazana subskrybentowi. W naszej ocenie
nie ma takiego ryzyka i nie powinni$émy tak czytac tego przepisu. Naszym zdaniem...

Posel Barbara Dolniak (KO):
Na przesuniecie czasowe?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Tak.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Przesuniecie czasowe spowoduje zatem, ze zainteresowany najpierw dostanie jedng
informacje, a potem druga?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Tak.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Tak bedzie przy spoéjniku ,,albo”.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Tak jest.

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:
Doktadnie tak ma dzialac¢ ta usluga. Najpierw ma by¢ jedna informacja, a potem kolejna.
Ma by¢ przesuniecie czasowe. Biuro Legislacyjne zglosilo uwage, my uwazamy, ze to jest
kwestia legislacyjna i skoro uzycie spéjnika ,,albo”, zdaniem Biura Legislacyjnego, oddaje
sens tej uwagi, to... Ja rowniez to tak rozumiem, ze chodzi o przestanie obu informagji,
natomiast spéjnik ,,albo” wskazuje, ze nie nastepuje to jednoczesnie, ale w zadnym razie
nie zaweza to zakresu ustugi, wiec jak najbardziej przychylam sie do tego, co zapropo-
nowalo Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Jezeli moge, panie przewodniczacy, to chcialbym jeszcze zwrdcic uwage na cze$é
wsp6lng. Prosze zobaczyé¢: ,,informacja dotyczaca podmiotu wpisanego do rejestru jest
automatycznie przesylana za posrednictwem systemu teleinformatycznego kazdemu,
kto za poSrednictwem tego systemu wskazal numer KRS podmiotu, ktérego informacja
ta ma dotyczy¢”. Czyli informacja o zarejestrowaniu sprawy, dotyczgca podmiotu, jest
automatycznie przesylana, jak réwniez informacja o dokonaniu wpisu jest automatycz-
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nie przesylana kazdemu, kto za posrednictwem systemu wskazal numer KRS. Sp6jnik
»albo” wyklucza wiec sytuacje, ze jednocze$nie taka informacja zostanie przekazana,
bo to jest jak gdyby...

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

Niemozliwe. To wynika z nastepstwa czasowego.

Legislator Lukasz Nykiel:

Zgadza sie, tak jest.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze przyjmujemy art. 1 wraz z uwagami Biura Legislacyjnego.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Proponuje poprawke do tego artykulu, ktéra
polega na tym, ze wyrazy ,,19 maja” zastepuje sie wyrazami ,,21 czerwca”. Rozumiem,
ze ze strony rzadowej jest zgoda na taka propozycje.

Sekretarz stanu w MS Marcin Warchol:

Tak, jest zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Czy w sytuacji braku sprzeciwu musimy glosowac nad ta poprawka?

Legislator Lukasz NyKkiel:

Je§li mozna, panie przewodniczacy, to chcialbym jeszcze zapytac, pewnie ministerstwo
bytoby wiadne odpowiedziec, skad wziela sie data dzienna i to zaréwno w projekcie, jak
i w poprawce? Czy to wynika z jakiego§ harmonogramu prac?

Glowny specjalista w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego MS Piotr

Lesisz:

Tak, oczywiScie. Postaram sie to wyjasnic, bo padlo pytanie i wymaga ono odpowiedzi.
Wiaze sie to z tym, ze réwnolegle do procesu legislacyjnego mamy prowadzony projekt
o charakterze technicznym, czyli wdrozenie systemu teleinformatycznego i ma on okre-
Slony harmonogram. W takich przypadkach wskazuje sie konkretne daty dzienne. Podam
przyklad — mieliSmy niedawno projekt elektronicznego Krajowego Rejestru Sadowego,
tzw. eKRS czy projekt Krajowego Rejestru Zadluzonych. Tam réwniez byly wskazane
okre§lone daty dzienne i wynikalo to z pewnego harmonogramu, z koniecznosci dopie-
cia tych dwoch plaszczyzn, tzn. plaszczyzny legislacyjnej i plaszczyzny prac w systemie
teleinformatycznym.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to przekazalbym w tej kwestii jeszcze glos panu
dyrektorowi Departamentu Informatyzacji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sagdowych MS Zbigniew Wisniewski:

14

Szanowni panstwo, to rzeczywiscie ma gléwnie swoje uzasadnienie technologiczne.
Przypominam, ze teraz mamy alarm stopnia trzeciego i unikamy bardzo drastycznych
zmian w systemach teleinformatycznych ze wzgledu na obnizanie potencjalnego ryzyka
niedzialania ustug. Od dluzszego czasu mamy przyjety pewien rezim, w jakim urucha-
miamy zmiany w systemach, ktére nie sg pilne. Ten rezim polega na tym, ze unikamy
tych prac w weekend, w poniedzialek i piatek, z tego wzgledu, ze poniedziatek jest tuz
po weekendzie i moze to owocowac réznego rodzaju przegladami technicznymi, ktore
moga sie pojawié, poniewaz nie dysponujemy calodobowag stuzbg teleinformatyczna,
a z kolei pigtek to dzien, w ktérym nie dokonujemy zmian, bo gdyby co$ sie nie udato,
to w weekend... Tu musimy znowu wréci¢ do rzeczywistosci i po prostu osobom, ktore
ewentualnie musialyby wtedy przyj$¢é do pracy, nalezy oddac¢ dzien wolny lub wyna-
grodzi¢ je w inny sposob. To sg catkiem trywialne kwestie. W zwiagzku z tym zostaje
nam §rodek tygodnia tj. okres wtorek-czwartek i to sa te dni, w ktorych dokonujemy
niepilnych, rutynowych dzialan w zmianach systemow teleinformatycznych. Dlatego
19 maja byl pierwszym terminem, w ktorym wykonawca byl gotowy to zrobi¢ w okreslo-
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nym czasie. Przesuneliémy realizacja o jeden miesigc, ale 19 czerwca to byla niedziela,
wiec znowu biorgc pod uwage poniedziatek i tygodniowy slot, kiedy dokonujemy zmian,
wyszedl nam 21 czerwca i to jest, drodzy panstwo, cale uzasadnienie tej historii.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania nad poprawka. Kto z panstwa jest za przy-
jeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o wy$wietlenie
wynikéw. Stwierdzam, ze glosowalo 21 postéw, za byto 20, przeciw 1 osoba. Poprawka
zostala przyjeta.

Przechodzimy do glosowania nad caloScig projektu ustawy. Kto z panstwa jest za przy-
jeciem projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje. Prosze
o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 21 postow, 21 glosow za. Stwierdzam, ze przyjeliSmy
projekt ustawy.

Pozostaje nam jeszcze wyznaczenie posta sprawozdawcy. Czy pani przewodniczaca
Milczanowska zgodzi sie pelni¢ te role?

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Nie ma innych kandydatur, nie stysze sprzeciwu, a zatem pani przewodniczaca bedzie
nas reprezentowala na posiedzeniu plenarnym.
Na tym zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo serdecznie dziekuje przedstawicielom
strony rzadowej, legislatorom i panstwu postom.
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