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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 117)

19 lipca 2022 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek obrad:

- ,Informacja ministra sprawiedliwosci oraz rzecznika dyscyplinarnego
sedziow sadéw powszechnych oraz dyskusja na temat:

— stanu postepowan majacych na celu wyjasnienie udziatu zastepcéw rzecz-
nika dyscyplinarnego sedziow sagdow powszechnych w tzw. «aferze hej-
terskiej», w szczegolnosci uczestnictwa tych oséb w internetowej grupie
Kasta/Antykasta;

— ujawniania podmiotom trzecim, w szczegélnosci cztionkom internetowej
grupy Kasta/Antykasta, jak rowniez niektorym dziennikarzom, informaciji
pochodzacych z akt postepowan dyscyplinarnych, w tym informacji zawie-
rajgcych wrazliwe dane osobowe sedziéw”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Barbara Sworobowicz dyrektor oraz Ewa Szatkowska zastepca
dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Bardzo serdecznie
witam panstwa poslow i zaproszonych goSci. Przede wszystkim bardzo serdecznie witam
panie prokurator, panig dyrektor Barbare Sworobowicz z Departamentu Postepowania
Przygotowawczego Prokuratury Krajowej. Witam rowniez panig dyrektor Ewe Szatkow-
ska, rowniez z tego samego departamentu.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane na wniosek grupy postéw zlozony na podstawie
art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu, przekazany do Komisji w dniu 8 czerwca 2022 roku. Propo-
nowany przez wnioskodawce porzadek dzienny obejmuje informacje ministra sprawiedliwosci
oraz rzecznika dyscyplinarnego sedziow sadow powszechnych oraz dyskusje na temat stanu
postepowan majgcych na celu wyjaénienie udziatu zastepcéow rzecznika dyscyplinarnego
sedziow sgdéw powszechnych w tzw. aferze hejterskiej, w szczegolnosci uczestnictwa tych
osob w internetowej grupie Kasta/Antykasta, ujawniania podmiotom trzecim, a w szczegol-
nosci czlonkom internetowej grupy Kasta/Antykasta, jak réwniez niektérym dziennikarzom,
informacji pochodzacych z akt dyscyplinarnych, w tym informacji zawierajgcych wrazliwe
dane osobowe sedziow.

Do sekretariatu Komisji wplynal wniosek o zaproszenie sedziow, ktorzy sa przedsta-
wicielami stowarzyszen sedziowskich oraz tych, ktorzy sg zainteresowani bezposérednio
toczacym sie postepowaniem. Odbylo sie prezydium Komisji, ktére nie uznato za zasadne
zapraszanie na dzisiejsze posiedzenie Komisji dodatkowych gosci. Oczywiscie pani prze-
wodniczgca Gasiuk-Pihowicz byla przeciwna takiemu stanowisku prezydium.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Chciatabym zabrac¢ glos.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
OczywiScie, prosze bardzo. Ja tylko informuje o decyzji prezydium w tej sprawie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

RzeczywiScie zapadla taka decyzja prezydium, ale ja bym chciala zwrdci¢ uwage na to,
ze wyraziliSmy sprzeciw przeciwko niezapraszaniu sedziéw sygnalistow na dzisiejsze
posiedzenie Komisji. Jak wiemy, Komisja zgodnie z art. 161 regulaminu ma funkcje
kontrolng, uprawnienia kontrolne i w sytuacji, w ktorej zglaszajg sie do nas sygnaliSci,
sedziowie, ktorzy majg informacje na temat tamania prawa, a w tamanie prawa mieli
by¢ zamieszani funkcjonariusze publiczni powigzani z Ministerstwem SprawiedliwoSci,
no to kto, jak nie Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, powinna sie wlasnie zajgé
tg sprawa, skoro takie uprawnienia kontrolne posiada. I w mojej ocenie jest to btedna
decyzja, ze Komisja nie wystuchatla sedziéw, nie rozwazyla chociazby tego, czy powinna
by¢ przeprowadzona kontrola, ale po ich wystuchaniu, zwlaszcza ze prokuratura w tym
zakresie jest niewydolna i nie mozemy na niej polegac. Prowadzi postepowanie juz dwa
lata i wiemy tylko tyle, ze wlasciwie juz trzecia jednostka prokuratury prowadzi to poste-
powanie. Chciatabym tylko zaznaczy¢ bardzo jasno, ze uwazam, ze jest to dziatanie nie-
wlasciwe, ze nie zostali wezwani sedziowie sygnaliSci i osoby pokrzywdzone reprezento-
wane przez stowarzyszenia wymienione we wniosku.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca, ale juz to ttumaczylem, ze po prostu panstwo
zwracacie sie o informacje ze strony prokuratury na temat toczacego sie postepowania
i dzisiaj ta informacja zostanie udzielona. Natomiast dla dobra toczacego sie postepowa-
nia taka decyzja prezydium, zeby zainteresowanych, jak pani to nazwala, sedziow sygna-
listow jednak nie zapraszaé, poniewaz to postepowanie sie toczy. Ja tez to podkreslatem
rowniez dla dobra tych osob, ktore sg objete calym tym postepowaniem. Lepiej, zeby
ta informacja byla zgodnie z panstwa zyczeniem oczywiScie informacjg pelna. Panstwo
bedziecie mogli tez zada¢ pytania. Macie informacje od tych sedziéw. Tez mozecie te
pytania, ktore ewentualnie oni chcieliby zadaé, zadaé paniom prokurator.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Tylko, panie przewodniczacy, pan chyba pomylit wniosek z poprzednim, bo my tu nie
wnioskowali$my o wyja$nienia prokuratury. My chcieliSmy wyjasnien w sprawie i wska-
zaliSmy podmioty, ktore tych wyjasnien majg udzielic¢ i w taki sposéb chcieliémy zrealizo-
wac funkcje kontrolne. Oczywiscie korzystajac z tego, ze sg panie z prokuratury, z pew-
noscig zadamy im pytania. Beda one tez w jaki§ sposob wyjasnialy te sprawe, ale nam
absolutnie w naszym wniosku nie chodzilo o wezwanie prokuratury, tylko wyjasnienie
sprawy, a do tego konieczne sg zeznania sedziow sygnalistow i os6b pokrzywdzonych.
Inaczej sie nie da.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
OczywiScie panstwo mozecie faktycznie wystgpic z wnioskiem do Sejmu o powolanie sto-
sownej Komisji. Nie jest to jednak rolg Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka, wiec
prosze o przedstawienie wniosku. Prosze bardzo, pani przewodniczaca Gasiuk-Pihowicz.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
To jest bardzo precyzyjny wiosek, ktéry mam wrazenie, ze jest mylony przez pana przewod-
niczacego z poprzednim wnioskiem. W dniu 5 czerwca w TVN24 zostal wyemitowany repor-
taz ,,Stuzba nie druzba”. W tym reportazu zaprezentowano szereg wypowiedzi i dokumen-
tow, ktore rzucaly nowe Swiatlo wiasnie na afere hejterska. Ten material, ten dokument byt
naszpikowany wrecz materialem dowodowym, ktéry wiasnie powinien postuzy¢ do wyjasnie-
nia skali, zakresu i 0sob zaangazowanych w afere hejterska, czyli w dzialania, ktore nie doty-
czyly jedynie procederu publicznego, takiego zniewazania czy zniestawiania polskich sedziow,
ale ktore mogly wigzac sie z popelnieniem szeregu przestepstw. Wiasnie z tych informacji
i z materialéw, ktore ujrzaly wtedy Swiatto dzienne, mozna wywnioskowac, ze w ramach
tej afery hejterskiej moglo dojsé w szczegolnosci do popelnienia nastepujacych przestepstw:
uporczywe nekanie — art. 190a k.k., przymus lub grozba bezprawna — art. 191 k k., zniesta-
wienie — art. 212 k.k., zniewaga — art. 216 k k., przekroczenie uprawnien lub niedopelnienie
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obowigzkow przez funkcjonariusza publicznego, tworzenie falszywych dowodow do podjecia
Scigania o przestepstwo, udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ujawnianie informa-
¢ji w zwigzku z wykonywang funkgja, nielegalne przetwarzanie danych osobowych, w tym
danych wrazliwych. Jezeli popelnienia tych powyzej wymienionych przeze mnie przestepstw
dopusciliby sie sedziowie sgdéw powszechnych, to wigzaloby sie to takze z przewinieniami
dyscyplinarnymi, w szczegdlnosci takimi jak oczywistg i razacg obraza przepisow prawa —
art. 107, prawa o ustroju sgdéw powszechnych czy z dzialaniami lub zaniechaniami, ktére
mogg uniemozliwic lub istotnie utrudni¢ funkcjonowanie organu wymiaru sprawiedliwos§ci —
art. 107, uchybienia godnosci urzedu, tez art. 107.

W tym reportazu ujawniono szereg informacji i materiatéw, obok ktorych naprawde
nie mozemy przejs¢ spokojnie i malo tego, wydaje sie, ze przynajmniej cze$¢ z wypo-
wiedzi i z tych materiatéw powinna zosta¢ wzieta pod uwage jako material dowodowy
w ramach stosownych postepowan wyjasniajgcych. Z wypowiedzi zaréwno sedziego
Tomasza Szmydta, jak i sedziego Arkadiusza Cichockiego wynika, ze zaréwno pan Prze-
myslaw Radzik, jak i pan Michal Lasota, czyli zastepcy rzecznika dyscyplinarnego sgdow
powszechnych, byli aktywnymi czlonkami grupy Kasta/Antykasta. Sedzia Cichocki
stwierdzil takze, ze zarowno Przemystaw Radzik, jak i Michat Lasota, utrzymywali kon-
takt z panig Emilig S., ktéra w tamtym czasie oczerniala w Intrenecie sedziéw krytyku-
jacych zmiany w sgdownictwie. W reportazu zaprezentowano takze fragment korespon-
dencji z grupy Kasta/Antykasta, z ktérego mozna wywnioskowaé, ze pan Michat Lasota
moégl ujawnia¢ podmiotom nieuprawnionym informacje pochodzace z prowadzonych
przez niego postepowan, w tym informacje o stanie zdrowia osob, ktore byty objete tymi
postepowaniami. W reportazu wskazano takze, ze Michal Lasota mogl ujawniac infor-
macje o stanie zdrowia sedziego Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim. W tym
momencie powstaje pytanie, czy na podstawie informacji, ktore byly ujawnione w repor-
tazu, moglo doj$¢ do przestepstwa wlasnie ujawniania informacji w zwigzku z wykony-
wang funkcjg, czyli art. 266 k.k., nielegalnego przetwarzania danych osobowych, w tym
danych wrazliwych — art. 107 ustawy o ochronie danych osobowych, jak réwniez sze-
regu przewinien dyscyplinarnych w postaci oczywistej i razacej obrazy przepiséw czy
uchybienia godnosci urzedu. Co wiecej, w tym reportazu zaprezentowano takze cytaty
z korespondencji, ktore mial prowadzic¢ pan Michat Lasota w ramach grupy Kasta/Anty-
kasta. On tam moéwil, ze jeden mu sie wystawil, ten jeden z tych niby chorych, wczo-
raj znalazlem na stronie na Facebooku. Juz nie bede przytaczala calej tej wypowiedzi.
Powstaje pytanie: czy z treSci tej korespondencji mozna wysnu¢ wniosek, ze mogto dojsc
do przestepstwa uporczywego nekania z art. 190a k.k. lub przestepstwa tworzenia fal-
szywych dowodéw dla podjecia Scigania przewinienia dyscyplinarnego z art. 235 k.k., jak
rowniez przewinienia dyscyplinarnego w postaci oczywistej i razacej obrazy przepiséw
prawa lub uchybienia godnoéci urzedu? Odpowiedzi na te pytania powinny poszukiwac
organy prowadzace stosowne postepowanie karne albo dyscyplinarne. Wazne jest, ze nie
mozna absolutnie obok tresci tej korespondencji przej$é obojetnie.

Kolejna korespondencja, ktora byta zaprezentowana w tym reportazu, ktéra miata byé
tym razem prowadzona miedzy panem Jaroslawem Dudziczem a Przemystawem Radzi-
kiem, gdzie wia$nie pan Dudzicz komentujac jeden z artykuléw miat napisaé: ,,szkoda,
ze nie podaja, ze sedzia Zurek zrobit kupe, bo to wazna wiadomo$¢”, na co Przemystaw
Radzik mial odpowiedzieé: ,,kupe to Zur zrobi na przestuchaniu u druha Michata”. Pozo-
stawiajgc juz na boku ten knajacki jezyk nalezy jednak zadac pytanie, czy z tej korespon-
dencji nie wynika, ze moglo doj§¢ do popelnienia przestepstwa uporczywego nekania
pana sedziego Waldemara Zurka (art. 190a k.k.), a by¢ moze takze przestepstwa two-
rzenia falszywych dowodow dla podjecia Scigania o przewinienie dyscyplinarne, co oczy-
wiscie wigzaloby sie z mozliwoScig popelnienia przewinienia dyscyplinarnego w postaci
oczywistej i razacej obrazy przepiséw prawa lub uchybienia godnoSci urzedu.

W reportazu zaprezentowano tez fragment korespondencji, ktéra miata by¢ prowadzona
miedzy Jakubem Iwancem, Michalem Lasotg i Przemystawem Radzikiem. Dotyczyla ona
iloSci postepowan, ktore prowadzili poszczegdlni rzecznicy. Licytowali sie w iloSci wszczy-
nanych postepowan i lektura tej korespondencji jest po prostu zatrwazajagca. Mozna z niej
wysnuc wniosek, ze osoba, ktora byla wskazana jako Przemystaw Radzik, nie widzi naprawde
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zadnego problemu w tym, ze sie dzieli informacjami z poszczegolnych spraw, co rodzi pyta-
nie co do mozliwoSci popelnienia przestepstwa ujawnienia informacji w zwigzku z wykony-
wang funkgcjg (art. 266 k.k.), czy przestepstwa przekroczenia uprawnien lub niedopelnienia
obowiazkow. Tu trzeba zwrécié uwage takze na to, ze sedzia Szmydt stwierdzil w reportazu,
ze w ramach korespondencji w grupie Kasta/Antykasta pojawialy sie tematy, ktore byly zwia-
zane z konkursami prowadzonymi przez Krajowg Rade Sadownictwa, gdzie popierano tzw.
swoich. Powstaje pytanie, czy ta informacja nie wskazuje na to, ze moglo dochodzi¢ do tzw.
ustawiania konkursow, a zatem czy nie doszlo do popelnienia przestepstwa przekroczenia
uprawnien i niedopelnienia obowiazkow z art. 231 k.k., w tym w jego kwalifikowanej formie
w postaci popelnienia czynu w celu osiagniecia korzysci majatkowej lub osobistej? Co wie-
cej, sedzia Szmydt w reportazu wskazal rowniez, ze w ramach korespondencji na tej grupie
Kasta/Antykasta pojawialy sie dyskusje, ktore byly zwigzane w ogéle z pracg rzecznikow
dyscyplinarnych. Trzeba zadac sobie pytanie, czy nie dochodzito do ujawniania informacji
z prowadzonych postepowan dyscyplinarnych? Sedzia Szmydt dodatkowo wskazat, ze grupa,
ktora byla skupiona w ramach Kasta/Antykasta, stworzyla takze swoisty parasol ochronny,
ktory byl roztaczany nad tzw. swoimi sedziami. Wskazal na to, ze rzecznicy dyscyplinarni
mieli dwa cele dziatalnoSci. Z jednej strony przes§ladowanie sedziow, ktorzy staja w obronie
niezaleznoSci sgdow, ale z drugiej strony roztaczanie parasola ochronnego nad swoimi. Przy-
ktadem tu byt pan sedzia Nawacki, ktory podart uchwale przedtozona mu przez sedziéw Sadu
Rejonowego w Olsztynie. Wszczeto wobec niego postepowanie dyscyplinarne, ktére nastepnie
przejal jeden z zastepcow rzecznika dyscyplinarnego ministra sprawiedliwoSci, ktore w oczy-
wisty sposob zostalo, jak mozna sie domysli¢, umorzone, a panowie na jednej grupie uzywa-
jac knajackiego jezyka omawiali postepowania dyscyplinarne wobec sedziow, ktorzy bronia
niezalezno§ci sgdow.

Sedzia Szmydt wskazal takze, ze w ramach grupy Kasta/Antykasta pojawily sie
dokumenty o charakterze takim, ktére w ogdle nie powinny by¢ udostepniane osobom
postronnym. Wydaje sie, ze w zwigzku z tg wypowiedzig rowniez nalezy postawi¢ takie
pytanie: czy nie doszlo do popelnienia przestepstwa ujawnienia informacji w zwigzku
z wykonywang funkcja, czy przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow?

Pojawia sie tez w reportazu wypowiedz pana sedziego Pawla Struminskiego. Przed-
stawiono réwniez materialy, z ktérych wynika, ze dokumenty, ktére byly wytwarzane
w ramach postepowania dyscyplinarnego prowadzonego w sprawie pana sedziego Stru-
minskiego, byly ujawniane natychmiast, jeszcze zanim dotarly do pana sedziego przez
konto hejterskie i to jeszcze przed tym, zanim byly mu doreczone. Sedzia Struminski
w reportazu powiedzial bardzo jasno, ze byla jakas symbioza miedzy kontem hejterskiem
i tymi osobami, ktore kryjag sie za tym kontem hejterskim a rzecznikiem Radzikiem.
Po raz kolejny w oparciu o te wypowiedzi trzeba sobie zadaé pytanie, czy nie mamy
do czynienia z przestepstwem ujawnienia informacji w zwigzku z wykonywang funk-
cja, czy szeregiem innych przewinien dyscyplinarnych. W reportazu mamy wypowiedz
samego Przemystawa Radzika, ktory stwierdzil, ze postepowanie w sprawie afery hej-
terskiej prowadzi sedzia Schab. I tu mamy taka sytuacje, ze wlasciwie od dwoch i pot
roku nic sie w tym postepowaniu prowadzonym przez sedziego Schaba, ktéry ma na celu
wyjasnienie afery hejterskiej, wlasciwie nie dzieje. Przynajmniej nie jest o tym infor-
mowana opinia publiczna, natomiast wiemy, ze pan sedzia Schab publicznie wystepuje
na konferencjach prasowych i méwi, ze broni rzecznikéw dyscyplinarnych, ktorzy byli
przeciez w tej grupie Kasta/Antykasta. Wydaje takze oS§wiadczenie w kwietniu, w kto-
rym ich takze broni i jednoznacznie ocenia pozytywnie ich dzialania. Pojawia sie tu pyta-
nie, czy postepowanie wyjasniajace afere hejterskg prowadzone przez sedziego Schaba
zostalo umorzone, skoro sa takie wypowiedzi, ze wszystko jest juz w porzadku? Jezeli
nie zostalo umorzone, to czy nie powinien on sie wylaczy¢, skoro juz teraz przedstawit
jednoznacznie pozytywne stanowisko na temat os6b zamieszanych w te afere.

Reportaz zawiera bardzo duzo takich wypowiedzi i materiatéw, na podstawie ktorych
mozna powzigé podejrzenie o mozliwosci popelnienia przestepstwa, co najmniej kilku
czynow zabronionych, jak rowniez kilku przewinien dyscyplinarnych. W obiegu medial-
nym mozna znalez¢ informacje, roOwniez w reportazu jest o tym mowa, ze postepowania
wyjasniajace sg prowadzone bardzo dltugo. Mialam pytania przygotowane w zwiazku
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z tym tematem do rzecznika dyscyplinarnego sedziéw sadéw powszechnych. Nie mamy
jednak mozliwoS§ci zadania mu tych pytan, ale sg przedstawicielki prokuratury i mysle,
ze moze dobrym pomyslem bedzie, aby usprawnié¢ przebieg tego posiedzenia Komisji,
zebym juz teraz przedstawila te pytania i potem juz do nich nie wracata. Wtedy pozwo-
lilibyémy wypowiedzie¢ sie paniom z prokuratury. Dobrze?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):

Pierwsze moje pytanie jest takie: ile, z czyjego zawiadomienia i o jakie czyny prowadzo-
nych jest postepowan w sprawie tzw. ,afery hejterskiej”? Czy, komu i za co postawiono
zarzuty?

Kolejne moje pytanie: czy zabezpieczono historie poczty wychodzacej ze stuzbowych
kont na serwerach Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktore nalezaly do Liukasza Piebiaka,
Jakuba Iwanca, Katarzyny Naszczynskiej i Malgorzaty Pawelec, kierowanej na pry-
watne adresy ich samych lub innych os6b kojarzonych z aferg hejterska, zawierajgcych
dokumenty, polecenia i tym podobne tresci.

Kolejna kwestia, bardzo wazna: czy zwracano sie do Twittera i czy ustalono, kto
jest wilascicielem takich hejterskich kont o nazwie: FigoFago8, Jakob16524713, Justi-
ceWatch, gdzie byly publikowane informacje, dokumenty pochodzace wtasnie z Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci czy od rzecznikéw dyscyplinarnych i to w datach wczeéniej-
szych niz dotarty do oséb obwinionych w danym postepowaniu. Jakie czynnosci podjeto
w celu ustalenia osob, ktore uzywaly na Twitterze tych hejterskich kont? Czy poza tele-
fonami stuzbowymi pana fiukasza Piebiaka i Jakuba Iwanca zabezpieczono ich prywatne
sprzety: komorki, tablety, komputery, a jesli nie, to dlaczego? Przeciez to oczywiste,
ze nie korzystali tylko ze sprzetow zawodowych, ale takze pewnie z prywatnych. Czy
przeprowadzono dowod z opinii bieglego informatyka na okolicznos¢ tego, czy sprzety
stuzbowe Jakuba Iwanca, L.ukasza Piebiaka zostaly wyczyszczone z danych przed prze-
kazaniem ich prokuraturze? To wydaje sie absolutnie kluczowe. Jesli zostata przepro-
wadzona taka opinia bieglego, to jakie byly wnioski tej opinii. Czy odzyskano usuniete
tresci? Pytam o to dlatego, bo wiem, ze prokuratura przeprowadzala, tak przynajmniej
wynika z doniesiefi medialnych, czynnos$ci zabezpieczania tego sprzetu dopiero po kilku
dniach od ujawnienia sprawy ,,afery hejterskiej”. W oczywisty sposob pojawia sie tu czas,
ktory moze by¢ wykorzystany do zacierania §ladow. Czy zwré6cono sie do operatorow
komunikacyjnych o przestanie historii poczty wychodzacej z prywatnych kont mailo-
wych pana Lukasza Piebiaka i Jakuba Iwanca? Czy pan Lukasz Piebiak i Jakub Iwaniec
byli przestuchiwani w toku wyzej wymienionych éledztw i w jakim charakterze? Czy sko-
rzystali z prawa odmowy skladania zeznan, czy tez odpowiedzi na pytania podczas ich
przestuchania? Czy toczy sie postepowanie karne, w ktorym jako osoby pokrzywdzone
w zwigzku z ujawnieniem afery hejterskiej wskazano by np. pana tiukasza Piebiaka lub
Konrada Wytrykowskiego, Jakuba Iwanca, pana Drajewicza, Przemystawa Radzika,
Rafala Puchalskiego, czyli wlasnie czlonkow grupy Kasta? Czy wobec wyzej wymienio-
nych sedziéw, podejrzewanych o udziat w tej aferze hejterskiej, sg prowadzone jakiekol-
wiek czynno$ci postepowania rzecznika dyscyplinarnego? Czy wobec, teraz to jest wazne
pytanie, ujawnienia, ze czlonkiem grupy Kasta mial byé¢ takze prokurator Mariusz
Dubowski, ktory jest obecnie prokuratorem okregowym w Warszawie, wdrozono poste-
powanie wyjasniajgce przez rzecznika dyscyplinarnego prokuratora generalnego, a jesli
nie podjeto zadnych krokéw w celu wyjasnienia tej sprawy, to dlaczego? I podstawowe
pytanie, najwazniejsze. Dlaczego postepowanie wyjasniajgce tej sprawy trwa tak diugo?
Ile skarg zostalo ztozonych na przewleklosé postepowania przygotowawczego i ile spo-
§rod tych skarg sad uwzglednil? Bardzo prosze panie o precyzyjng odpowiedz na przed-
stawione przeze mnie pytania, zebySmy nie utkneli w ogdlnikach, o ktorych wszyscy
wiemy np. z doniesien medialnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, oddaje glos pani dyrektor. Prosze bardzo.
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Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w Prokuraturze

Krajowej Ewa Szatkowska:
Dziekuje. Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, objeta porzadkiem dziennym posie-
dzenia informacja ministra sprawiedliwo§ci prokuratora generalnego dotyczy poste-
powania przygotowawczego w sprawie przekroczenia uprawnien przez funkcjonariu-
szy publicznych wykonujacych obowigzki stuzbowe w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
To postepowanie prowadzone jest w Prokuraturze Okregowej w Swidnicy. Sledztwo
w tej sprawie zostalo wszczete o czyn z art. 231 § 1 k.k. w zbiegu z art. 107 ust. 1 ustawy
o ochronie danych osobowych, w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. Sledztwo to niezwlocznie
zostalo, bo juz nastepnego dnia, wszczete po zlozeniu zawiadomienia w tym przedmio-
cie. Prokuratura juz w dniu wszczecia §ledztwa podjela czynno$ci procesowe w celu
zabezpieczenia: komputeréw, nosnikéow elektronicznych i telefonéw uzytkowanych
przez wskazanych w zawiadomieniu sedziow. Prokuratura zabezpieczyla takze pelng
tresc ich korespondencji mailowej. Postanowienia o zgdaniu wydania rzeczy i zarzadze-
nia przeszukania, dokumentowane stosownymi protokotami, realizowane byly gtéwnie
w dacie wydania decyzji, ale takze w dniach nastepnych. W toku prowadzonego §ledztwa
m.in. zabezpieczono dane z serweré6w Ministerstwa Sprawiedliwoéci. Przeprowadzono
analizy aktywnosci na portalach spoteczno$ciowych oséb objetych zawiadomieniem
o przestepstwie. Przestuchano kilkadziesiat osob w charakterze §wiadkéw. Dokonano
ogledzin akt oraz dokumentéw z innych spraw, w tym akt sgdowych, z ktorych zabez-
pieczono obszerny material dokumentarny mogacy mieé¢ znaczenie dla prowadzonego
§ledztwa. Do sprawy dolaczono nadto materialy z innego §ledztwa prowadzonego przez
prokurature z zawiadomienia jednego z sedziéw. Uzyskano i zabezpieczono dane objete
przedmiotem postepowania karnego uzytkownikow kont poczty elektronicznej oraz bar-
dzo obszerng korespondencje elektroniczng wychodzaca i przychodzaca, a takze dane
uzytkownikow i wykazy potaczen telefonicznych od operatoréw telefonii komorkowe;j.
Pozyskany w ten sposob material dowodowy poddano ogledzinom, a nastepnie stosow-
nym wstepnym analizom.

Juz w poczatkowej fazie §ledztwa zwrdcono sie o miedzynarodowa pomoc prawng
do Stanéw Zjednoczonych oraz Irlandii o zabezpieczenie i wydanie danych informa-
tycznych z kont komunikatoré6w internetowych. Zasiegnieto nadto opinii biegtych
z zakresu informatyki i badan informatycznych. W toku trwajacego §ledztwa jedna ode-
zZwa 0 zagraniczng pomoc prawng zostala juz wykonana i uzyskany przez prokuratora
material dowodowy jest aktualnie analizowany, a wnioski z tej analizy postuzg do ukie-
runkowania dalszych czynnoSci procesowych, ktérych rodzaj oraz zakres poszerzony
zostanie o wyniki opracowywanej opinii biegtego oraz niezrealizowang do tej pory druga
pomoc prawng z zagranicy. Postepowanie prowadzone jest w formie §ledztwa wlasnego
prokuratora, co oznacza, ze wszystkie czynnosci, poza czynno$ciami wymagajacymi
wiedzy specjalistycznej, realizowane sa wylacznie przez prowadzgcego je prokuratora.
Zaznaczy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie zabezpieczono bardzo duza ilo§é danych. Tytu-
tem przyktadu mozna podaé, ze tylko z jednej ze skrzynek poczty internetowej zabezpie-
czono ponad 182 000 wiadomosSci mailowych, ktore to czynnosci zwigzane z ogledzinami
i analizg sg czynno$ciami niezwykle czasochtonnymi i czas ten determinuje prowadzone
§ledztwo. Podkresli¢ nalezy takze, ze poza czynno$ciami realizowanymi przez proku-
ratora na biezaco, a zwigzanymi min. z analizg materialow przekazanych w drodze
pomocy prawnej z Irlandii czy ogledzinami no§nikéw z zawartoscig danych informatycz-
nych przekazanych przez operatorow telekomunikacyjnych, w dalszym ciggu prokurator
oczekuje na wykonanie odezwy o zagraniczng pomoc prawna, ktora do chwili obecnej nie
zostala jeszcze wykonana.

W zwigzku z tym absolutnie nie zgadzam sie i nieprawdg jest to, ze przecigga sie
postepowanie prowadzone w tej sprawie, albowiem na biezaco realizowane sg przez
prokuratora referenta czynnosci majace istotne znaczenie do wyjasnienia wszystkich
okolicznosci tej sprawy. Podkresli¢ takze nalezy to, ze ujawnione w mediach zaréwno
w dniu 24 stycznia br., w dniu 25 kwietnia br., ale takze i w dniu 5 czerwca 2020 roku
okolicznoSci dotyczace przedmiotu tej sprawy, nie sg w zaden spos6b nowymi okoliczno-
Sciami. Sg to okolicznosci, ktore sg znane prokuraturze, a realizowane w tym §ledztwie
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czynno§ci procesowe majg na celu weryfikacje, ustalenie faktycznego przebiegu zdarzen,
ktorych dotyczyly wypowiedzi medialne biorgcych udzial w tych programach oséb.

Z uwagi na to, ze w dalszym ciggu §ledztwo pozostaje w toku i obowigzuje mnie zacho-
wanie i dbanie o dobro prowadzonego postepowania, wiecej informacji bardziej szczego-
fowych publicznie i dniu dzisiejszym réwniez ujawni¢ panstwu nie moge. To wszystko.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Tak, prosze bardzo.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Rozumiem, ze prowadzone jest jedno postepowanie, tak? To bylo moje pierwsze pytanie
i rozumiem, ze jest jedno postepowanie.

Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w PK Ewa
Szatkowska:
Tak, jedno.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Czy postawiono komus§ zarzuty?

Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w PK Ewa
Szatkowska:
W chwili obecnej postepowanie toczy sie w sprawie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Toczy sie w sprawie. Prosze mi powiedzie¢, bo przedstawila pani takg informacje,
ze zabezpieczano dowody z telefondéw. Cheiatabym dopytacé, czy one byly poza telefonami
sluzbowymi, czy zabezpieczano takze prywatne sprzety osob, ktére byly zamieszane
w afere hejterska, bo to jest kluczowe? Wiem, ze nawet w sytuacjach zawodowych cze-
sto zdarza sie korzystac takze ze sprzetow prywatnych. Czy zabezpieczone byly takze
sprzety prywatne?

Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w PK Ewa
Szatkowska:
Odpowiedz na to pytanie narusza juz tajemnice stuzbowa i godzi w dobro prowadzonego
w tej sprawie postepowania przygotowawczego. Sa to czynnosci szczegotowe.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Rozumiem. Czy przeprowadzono dowdd z opinii bieglego?

Posel Mariusz Gosek (PiS):
Pani przewodniczaca, ale to jest mowa o czynnoéciach procesowych, ktore sa objete
tajemnicg §ledztwa. Pani jako prawnik to wie.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Rozumiem, ale ja akceptuje te odpowiedz. Pada odpowiedz, ja zadaje pytanie. Tak
wyglada rozmowa, prosze pana posla. Prosze mi powiedziec, czy przeprowadzono dowod
z opinii bieglego informatyka na okoliczno$c tego, czy sprzety zostaly wyczyszczone
z danych, ktore byly na tych sprzetach przed przekazaniem ich prokuraturze?

Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w PK Ewa
Szatkowska:
Pani przewodniczgca, postepowanie pozostaje w toku i zadnych bardziej szczegélowych
informacji ujawnic nie moge.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Dobrze. Rozumiem. Slyszala pani te pytania, ja juz ich nie bede powtarzata. Swiadomie
nie chce pani udzieli¢ zadnych innych informacji dotyczacych tego postepowania?
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Zastepca dyrektora Departamentu Postepowania Przygotowawczego w PK Ewa
Szatkowska:
Pani przewodniczaca, obowigzuje mnie dbanie o dobro prowadzonego §ledztwa i zadnych
bardziej szczegotowych informacji z tego Sledztwa ujawnié nie moge.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Jezeli wiecej pytan nie ma, bardzo paniom prokurator dziekuje. Zamykam posiedzenie
Komisji. Dziekuje.
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