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| Miodosé (1530—1557).

Urodzit sie w r. 1530, jako drugi z Kkolei
syn Piotra i Anny Kochanowskich, witascicieli
Sycyny, paru przylegtych wsi i sum, lokowanych
na majagtkach obywateli ziemi radomskiej. Procz
Jana bylo sporo rodzenstwa: siedmiu synéw i czte-
ry corki. Rodzice przeznaczyli go do duchownego
zawodu i w tym celu sposobili do wyzszych nauk.
Zdaje sie, ze otrzymawsz' pierwsze nauki od
matki, kobiety niematych zalet umystu i serca,
dalsze pjbieral od nauczycieli domowych, jak
bylo we zwyczaju w owym czasie. To pewna,
ze w lutniem poétroczu w 1544, rozpoczynajgcem
sie nazajutrz po $w. Mr Ku, zapisano w albumie
akademickim uniwersytetu Jagiellonskiego rekg ow-
czesnego dziekana nazwisko Jana, jako scholarza,
Akademja w tym okresie nie $wiecita znakomito-
Scig wyktadéw lub imionami profesoréw. Huma-
nistbw byto posréd nich mato, uprawiano nauki
scholastyczne, a co zdolniejsi wyrywali sie zagra-
nice, zwiaszcza do Wioch, skad wracali juz ze

l*
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stawa, i jeszcze wiekszg zdobywali sobie w kra-
ju. Do rzedu ich nalezeli tacy mezowie, jak To-
micki, Krzycki, Janicki, Kromer, Hozjusz, Stanistaw
Gorski lub Stanistaw Orzechowski, ktéry niedaw-
no wréciwszy gtosny juz byt w Polsce ze swych
zatargbw z biskupem przemyskim i przez swe
pismo w 1543 r. wydane: »de ordinanda republi-
ca.« Ludzie ci przyktadem swym zachecali miod-
szych do szukania wiedzy zagranicg, zwiaszcza
we Wioszech.

Tymczasem miody Jan po spedzeniu wakacyj
w domu powrécit do Krakowa na drugie potro-
cze, ale poniewaz wybuchta zaraza, ktéra sie juz
rok temu strasznie srozyfa, rodzice tedy zabrali
syna do Sycyny, gdzie przebyt czas najgorszy,
ale niewatpliwie na rok nastepny 1545 powrdcit
do studjéow. W tym roku przybywa z Wioch
Szymon Marycki i wyklada przez cigg roku 1546,
a zdaje sie, ze poeta wplywowi tego uczonego
duzo zawdzieczat. Skoro mowa o wplywach na
miodziericzy umyst, to nie od rzeczy bedzie wska-
za¢ zarébwno pisma Reja, jak mndstwo piesni re-
ligijnych, pochodzacych z XV. stulecia, np. piesni
o Narodzeniu Chrystusa, plesni wielkanocne, i w.
in. Na pytanie za$, czy juz podczas swych studjow
w Jagiellonskiej akademji probowat pisa¢ wiersze,
godzi sie odpowiedzie¢ twierdzaco, lubo nie moz-
na oznaczy¢ stanowczo $ladéw tej miodocianej
tworczosci w poezjach. Moze do tej pory nalezy
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Piesn VIII. Fragmentdw, oraz epigramat 33. i po-
myst Mnicha w »Carmen macaronicum.«')
Tymczasem w 1547 zmart miedzy 18. kwiet-
nia a 26. czerwca ojciec poety. Roéwnoczesnie
w Krakowie nanowo wybuchta zaraza tak, ze
rektor w czerwcu rozpuscit miodziez do domow.
Jan przybyt tedy zapewne do Sycyny, ale
przez r. 1548 bawi na dworze hetmana Jana
Tarnowskiego. By¢é moze, ze hetman wyprawiajac
w tym czasie syna swego, Jana Krzysztofa, na
dwor Ferdynanda do Wiednia, razem wystat tez
i poete do Wenecji. Nastgpito to w grudniu 1548 r.
Ze jednak wystanie kosztowato sporo i rodzine,
Swiadczy dlug 48 dukatéw, zaciagniety przez
Kacpra, najstarszego brata.?) Tutaj przybywszy,
zaciggnat sie Jan w szeregi uczniéw biegtego hu-
manisty, Pawta Manucjusza, ktéry w nim obudzit
zamitowanie zwilaszcza do Cycerona. Mistrz ten
odbywat zazwyczaj podczas letnich wakacyj
z uczniami swymi wycieczki do réznych miast
wioskich, a moze i poeta brat w tych wycieczkach
udziat. Gdy za$ Manucjusz z koncem letniego
potrocza 1550 roku zamknagt swoj zakiad, poeta
przeszedt pod kierunek Franciszka Robortellego
3 Wszedzie cytuje Wyd. pomnik, dziet Warsz. 1*84.
. 48 dukatow” rownato sie 2160 groszom pols.; a po-
niewaz za korzec zyta ptacono 8 groszy srebru., przeto
rownato 5|(=i 210 korcom zyta. LicZzac korzec zyta prze-
cietnie po 15 zt. kwota 48 dukatow vxynosﬂab ng, dzi-

siejsze pienigdze okoto i.000 zt. Ob Pawinski, Zrédia
dziejowe t. VIII. (Skarbowos$¢ w Polsce, 463).
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do szkoly panstwowej. Z poczatkiem roku 1551
wezwany przez rodzine wrocit do kraju, aby wraz
z braémi stawa¢ wobec sgdu w sprawach z ucigz-
liwymi sgsiadami ZieleAskimi.

Na zime jednak tego roku wyruszyt znéw do
Wenecji, a gdy w 1552 Robortello objat katedre
w uniwersytecie padewskim, podazyt Kochanow-
ski za swym mistrzem.

W czasie studjow weneckich powstaty elegje
2, 3, 8, 14 ksiegi pierwszej, oraz epigramat
»De spectaculis D. Marci.«

Teraz w Padwie uczona atmosfera otoczyta
poete: uniwersytet wtedy wiasnie znajdowal sie
w kwitngcym stanie. Przebywa tu spora liczba
Polakéw, miedzy innymi Jedrzej Patrycy Nidecki,
z ktorym sie Jan najscislej zaprzyjaznit. Zapat do
studjow klasycznych, otoczenie, przypominajace
wielka przeszto$¢ upadtego panstwa rzymskiego,
rozgtosna stawa poetow wioskich, zwiaszcza Pet-
rarki, w ktorym sie Kochanowski rozmitowat —
wszystko to musiato bardzo korzystny wywieraé
wplyw na rozwoj talentu i umystu miodzienca.
By¢ moze nawet, ze juz tu zaczat tworzy¢ po
polsku, prébujac ttémaczy¢ z jezykéw obcych.
Do tej pory moznaby odnie$¢ niektdére fraszki, jak
0 Penelopie, o Mitosci, 0 Rzymiei in., oraz »Mo-
nomachje Parysowa z Menelausem.«

W Padwie poznat i pokochat nieznang blizej
Lidje, ktorej to mitosci poswiecit kilka facinskich
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elegij, a z wierszy polskich »Srogie tancuchy na
swem sercu czuje,« »Ziota to strzala i krom swe-
go jadu byta,« »Juno porzué¢ swoj gniew dhugi,«
wreszcie sonet »do Panicy.« Stosunek ten prze-
trwat do r. 1555, w tym =za$ roku Lidja z po-
wodu zarazy w Padwie udata sie w okolice
gorskie, a poeta zwiedzit Rzym i Neapol w to-
warzystwie Nideckiego. Gdy obaj wrdcili do
Padwy, wrdcita i Lidja, ale nie odwzajemniata
juz uczu¢ poety. Czut on sie przez to tak nie-
szczeSliwy, ze Nidecki, ratujgc przyjaciela, zabrat
go z sobg w czerwcu 1556 do kraju. Wrocit
wprawdzie poeta jeszcze raz do tego miasta, ale
juz w pazdzierniku 1556 r. przenosi sie do Pa-
ryza prawdopodobnie morzem z portu Liworno
lub Genui przez Marsylje.

We Francji wtasnie niedawno, bo przed siedmiu
laty, ogtosili poeci t. z. »plejady« swoj program,
znamionujgcy zwrot w dazeniach literackich. Cho-
dzito o to, aby zarzuci¢ poezje S$redniowieczna,
a natomiast zglebia¢ dzieta pisarzy starozytnych:
epigramat, elegje, ode, satyre, tragedje, komedje
i sonet, przedewszystkiem za$§ poemat epiczny.
Ale trzeba pisa¢ po francusku i na wzér Grekéw
tworzy¢ wyrazy francuskie. Plejade skiadato siedmiu
poetéw, na czele ktérych stat Piotr de Ronsard.
W 1550 r. wyszlty cztery pierwsze ksiegi 6d
tego poety. Czionkowie plejady pierwsi otoczyli
poezje czcig i dla poetow domagali sie szacunku,
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jako dla uzdolnionych osobliwie i wyjgtkowo.
Ronsard odrazu zdobyt sobie szeroki rozgtos. Nie
dziw, ze Kochanowski po przybyciu do Paryza
zaznajomit sie z nim, co opowiada w elegji 8.
ks. I1ll., stawigc zarazem tatwos¢, z jakg w je-
zyku ojczystym pisat Ronsard. Zdaje sie nie ule-
ga¢ watpliwosci, ze przyklad tego »ksiecia poezji«
sktonit stanowczo Kochanowskiego do pisania po
polsku, aczkolwiek do konca zycia nie gardzit on
jezykiem Rzymian, piszac i polskie i tacinskie
utwory. Jezeli przypomnimy sobie, ze dziatat tu
wptyw reformy, przykiad Reja i M. Bielskiego,
przyktad literatury wioskiej, w ktérej upodobat
sobie zwlaszcza Petrarke, to mozemy by¢ pewni,
ze stawa Ronsarda, dziatalno$¢ jego i rozmowa
z nim — (Ronsardum vidi — pisze w powyzszej
elegji) — mogly go ostatecznie naktoni¢ do pisania
w rodzinnym jezyku. Jest podanie, ze w tym
czasie przystat Kochanowski do kraju swa piesn:
»Czego chcesz od nas Panie, za Twe hojne da-
ry.« Zapisat to podanie Jan Szczesny Herbort
z Dobromila w przedmowie do »Herkulesa Sto-
wienskiego« Kacpra Miaskowskiego. »Gdy tedy
0 Polakach uczonych moéwit (Zamojski), wspomi-
nat, ze byt w miodosci swej na jednym zjezdzie
w sedomierskiej ziemi, gdzie przyjaciele Jana Ko-
chanowskiego, natenczas w Paryzu na nauce
bedacego, ukazali gosciom tamecznym piesn, kto-
rej jest poczatek: Czego chcesz od nas, Panie.
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Byt tez tam Mikotaj Rej. ktérego naréd nasz ma
mie¢ w tej cenie, jako Grekowie Hezioda, Rzy-
mianie Ennjusza... Wzigt tedy Rej te piesn Ko-
chanowskiego i pilnie onej przypatrzywszy sie,
zawotat tamtych wszystkich gosci i powiedziawszy
nieco o swych pracach w naukach, wielce dowcip
i wymowe Kochanowskiego chwalgc, zawart mo-
we swa temi wierszami:

»Temu w nauce dank przed sobg dawam,

| piesn Bogini stowienskiej oddawam.«)

W Paryzu tez powstaly facinskie elegje: XI.
ks. 1I. elegje X. (w rekopisie), elegja XVII. ks.
Ill. oda 7,9, zapewne tu juz powstalty »Szachy,«
poemat przerobiony z kremonskiego poety Vidy.

W 1557 roku otrzymat Kochanowski wie$¢
o Smierci matki, ktora to $mier¢ nastgpita w sty-
czniu tego roku. Bez zwioki tez powrocit do
kraju, aby juz nigdy nie przekroczy¢ kopcow
granicznych swej ojczyzny.

Pierwszy ten okres studjow w kraju i zagra-
nica, okres wrzenia uczu¢, wyrabiania sie prze-
konan, ksztatltowania charakteru, okres poczatkéw
tworczosci poetycznej jest w zyciu poety wielce
doniostym i waznym. Przeznaczony zg6ry do sta-
nu duchownego, przechodzi w tym okresie przez
gorgczke dwu pragdéw wieku; jeden prad jest

*) Jana Koch. Dzieta wszystkie, wyd. pomn. t. 1V.

Zywot Jana Koch, przez R. PléenkiewicZa, str. 216—221.
Rozpatrzenie wiarygodnosci tego podania.
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zamitowaniem nauk klasycznych, drugi za$ refor-
macja,. Oba pozostawiajg, pietna w umysle poety:
pierwszy niezgtadzone, drugi przemijajace. Zdaje
sie, ze juz w czasie swych studjow w uniwersy-
tecie krakowskim poczeto sie wytwarza¢ zamito-
wanie do humanizmu. Mogt tez nie mato korzystaé
od Wojciecha Novicampianusa, Jana, Sylwjusza,
Michata Leopolity, a zwilaszcza Szymona Maryc-
kiego, ktérego moégt stucha¢ w dwoéch pétroczach
1546 r. Marycki byt znawca Cycerona; poeta
dostawszy sie w Wenecji do szkolty Manucjusza,
spotykat w nim jeszcze gorliwszego wielbiciela
i znawce Cycerona. Czy to w szkole Manucjusza,
czy potem Robortellego, w Wenecji czy Padwie
nietylko zdobywa niezwyktg biegtos¢ i wprawe
w jezykach starozytnych, ale wglebia sie w du-
cha starozytnosci. W Padwie Robortello wyktada
o Ajschylosie, Jan Fazeolus, Paduanczyk, objasnia
Cycerona i Platona. Zaprzyjazniwszy sie w Pad-
wie z Andrzejem Nideckim, tern bardziej pod jego
wplywem zapalit sie do filozofa i méwcy rzym-
skiego. Pobyt w Paryzu i rozgtosna stawa Ron-
sarda mogta go w obranym kierunku umocnié¢
tylko i krzepi¢ to zamitowanie humanizmu, jakie
sumiennemi studjami zdobyt. Rzecz dziwna, ze
ksiegi wywieraty swoj wplyw na poete, ludzie,
zwhaszcza kobiety podobniez, tylko dla arcydziet
sztuki nie miat oka i serca. Pomimo tego, ze
zwiedzit i Rzym i Neapol, nie pozostato Sladow
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jakiego$ zachwytu, bodaj podziwu dla mistrzéw
architektury, rzezby i malarstwa. Drugi prad re-
formacji byt réwnie wazny, jeszcze wazniejszy
moze o tyle, Zze szeroko rozlany dotykat poety
we wszystkich krajach, w ktérych przebywat
i tchnagt od wielu ludzi, z ktérymi sie poeta zna-,
jomit. W Polsce budzit on wrzenie. W Krakowie,
kiedy Kochanowski studjowat w uniwersytecie,
juz mogly sie o uszy jego obi¢i nazwiska takich
propagatoréw protestantyzmu, jak Jakéb z Hzy,
Andrzej Frycz Modrzewski, Jakob Przytuski, Je-
drzej Trzecieski, i dzieta czy to Lutra, czy Eraz-
ma z Rotterdamu, czy Ulryka van Huten, czy
Eobana Hessa z Wroctawia. We Wioszech nie
wystepowata reformacja z takg sitg i zapamieta-
toscia, jak w Niemczech, ale i tam dawato sie
zauwazy¢ ostabienie uczué religijnych, oraz zanik
tego uroku, jaki otaczat w S$rednich wiekach du-
chowienstwo. Zdaje sie, ze wszystko to na poete
wywarto wptyw taki, ze katolicyzm w nim zwa-
tlat. Przynajmniej $lad tego wstrzasnienia widzi-
my w elegji X. (w rekopiSmie Osmolskiego)
przeciwko papiezowi Pawtowi V. Wystepuje on
w niej przeciw duchowienstwu, gani zbytki i uczty,
swawole w zyciu, dazenie do débr Swieckich itd.

W przekonaniach swych politycznych miody
poeta juz dawniej za sprawg Piotra Ruyzjusza de
Moros, z ktéorym sie zaznajomit w Krakowie,
stat sie gorgcym zwolennikiem domu habsburskie-
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go. Dla Karola V. zywi uwielbienie, ujawniajgce
sie w elegjach, a nie omdleje ono i pdzniej, kie-
dy trzeba bedzie jawnie zamanifestowac swe opinje
polityczne.

Najwazniejszym nareszcie owocem Kkilkunasto-
letnich studjéw bylo nieoslabione nigdzie i niczem,
coraz rosngce, popierane przybytkiem utworéw
poetycznych — zamitowanie poezji. Niost poeta
w swych skrzyniach do kraju sporg wiez poezji,
przewaznie Htacinskiej, ale i polskiej, powstalej
ré6znemi czasy i w roznych miejscach i wsrod
réznych okolicznosci. Podzielié je mozna na trzy
grupy.

Pierwszg stanowig epigramata 5 i 17, oraz
elegje: 2, 3, 8, 9 i 14 ksiegi I, a takze 3.
ksiegi Il. Te nalezg do okresu weneckiego. Dru-
ga grupe stanowig epigramata: 3, 4, 6, 7, 8§,
10, 15, 16, 21, 25, 26, 31, 35, 37, 50, 51,
55, 65, 69, 70, 105, 116, 117, oraz elegje: 4,
6, 10, 12 i 13 ksiegi B _1, 2, 4, 5 6, 9, 10
ksiegi I1.; 6 ksiegi Ill. i 9 rekopisow Osmolskie-
go; dalej Fraszki: 39, 93 ksiegi I.; 34, 51,57,
59, 72, 89, 92, ksiegi Il.; 5, 26, 27, 30 ksie-
gi Ill.; nadto przekiad Iljady ksiegi Ill.; piesni
4, 6 i 7 ksiegi I.; 21 ksiegi Il.; a takze piesni
1 i 9 Fragmentéw. Te nalezg do okresu padaw-
skiego.

Trzecig wreszcie grupe stanowig utwory, Kt6-
rych powstanie odnie$¢ trzeba do pobytu poety
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w Paryzu, a sg to: epigramat 71, ody 7 i 9,
elegje 11 ksiegi Il.; 17 ksiegi Ill.; oraz 10 re-
kopismu Osmadlskiego, wreszcie Piesn o dobro-
dziejstwach Boga i Szachy. Byly to utwory
w przewaznej czesci tacinskie. Forma ich mowi
nam, ze poeta nietylko wiadat doskonale jezykiem
Horacego, ale upodobat sobie ksztatt elegji Ty-
bulla i Propercjusza, a zamykat w ksztalt ten
czy to opisy wrazen czy uczué, jakie przechodzity
przez jego dusze. Dla literatury polskiej majg te
elegje i epigramaty o tyle swoje znaczenie, ze
pozwalajg nam wgladnagé w rozwoj duchowy po-
ety, rozejrze¢ sie w jego stosunkach z ludZzmi
i oceni¢ stan umystu i serca w roznych okresach
miodosci. Na jezyk polski przetozyt je wierszem
w czesci Kazimierz Brodzinski, w czeSci Ludwik
Kondratowicz.

Szachy. Jakkolwiek »Szachy« wyszty u Wierz-
biety znacznie po6zniej, bo 1562/3 (a moze nawet
1566), to jednak powstaty one dawniej. Pobudke
do poematu dat poecie takze tacinski utwor Hie-
ronima Vidy, ktéry wyszedtw r. 1527, a w Kra-
kowie wydrukowany réwniez w r. 1534. Poeta
sam mowi w koncu »Szachdw,« ze podczas swej
morskiej podrézy do Francji w koncu 1556 »Wi-
de przejmowat.« Zapewne tez wtedy albo nawet
przedtem w Padwie utworzyt je, ale pozostawit
w rekopisie i dopiero w 1562/3 wydal. Poemat
jest w czesci nasladowanym lub ttémaczonym,
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w czesci oryginalnym. Tre$¢ jego nastepujaca:
Dwaj miodziency, Fiedor i Borzuj, grajg w sza-
chy z polecenia kréla dunskiego o reke krolewny.
To jeden to drugi zbliza sie ku wygranej i w miare
tego utrgcg krew zimngtak, Zze nawet podstepnie
i milczkiem podejmujg polegte figury i podstawia-
ja je na pole gry. Gdy juz sobie wybili figury,
daza do zrobienia nowych. Fiedorowi juz zagra-
za mat. Nastepuje przerwa w grze — do nastep-
nego dnia. W nocy krolewna udaje sie z ochmi-
strzynig do sali, gdzie zostawiono szachownice
z rozstawionemi do skonczenia gry figurami; wi-
dzi, ze z pozycja Fiedora zle i ze wygra chyba
wtedy, jesli bedzie miat pierwsze posuniecie. Wy-
powiada wiec rady swe i odchodzi. Nazajutrz
Fiedor, gdy mu je oznajmiono — za trzeciem
posunieciem daje Borzujowi mata, przez co zdo-
bywa reke krélewny Anny.

Co do zaleznosci Kochanowskiego od Vidy,
to wszystkich wierszy mniej lub wiecej zapozy-
czonych jest okoto 340, wszystkich oryginalnych
okoto 270. Jednakze zalezno$¢ ta dotyczy nie
gtéwnych, lecz drugorzednych rzeczy.

Inwencja poematu, jako cato$¢, jest zupehnie
oryginalng i w niczem nie zalezy od tacinskiego.
Sam Kochanowski oznaczyt czas, miejsce, cel gry
i sposéb grajacych. »Zakonczenie gry jest réwniez
u Kochanowskiego oryginalne i sztuczniejsze, niz
u Vidy, u ktérego krol biaty dostaje mata, do-



JAN KOCHANOWSKI. 15

piero bedac zupelnie osamotnionym, a takiego
mata da¢ nie jest wielkg sztukg. U Kochanowskie-
go dostaje mata strona biata, mimo, ze posiada
jeszcze krolowe i wieze.«l)

»Szachy sg prawdziwym klejnocikiem miedzy
utworami poety. W poréwnaniu z przektadem
Monomachji zrobit on w nich krok olbrzymi i wsta-
pit na droge poecie nowozytnemu wihasciwa. Zmyst
piekna przebija sie zarbwno w artystycznem za-
okragleniu catosci, jak i w szczeSliwem przepro-
wadzeniu pomystu, tak rdzennie zmieniajacego
osnowe poematu Vidy.«2)

Piesn o dobrodziejstwach Boga. Tresc.
Niemasz miary dobrodziejstwom Boga, niemasz miary
Jego wielkosci i potedze. Céz cztowiek da¢ moze za do-
brodziejstwa Bogu, litdry taki wielki i potezny? ljaje
wdzieczne serce i wynurza je w chwalebnej modlitwie.
Bég Panem $wiata; On niebo ,S$licznie uhaflowat zto-
lemi gwiazdami,"” on przykryt nago$¢ ziemi ,zioly,*
On utozyt w granicach morze, ustanowit kres dnia
i nocy, wiosny, lata, jesieni i zimy. On ,mdie ziota“
rosa, ,zagorzate" zboza deszczem zywi, On dba o karm
dla zwierzat i ludzi. Niech bedzie chwalon za to, a nas
niech nie wypuszcza z pod swych skrzydet.

Piesn ta, o ktérej powstaniu mowitem powy-
zej, Swiadczy nader chlubnie o doskonaleniu sie
formy poetycznej Kochanowskiego, a takze o jego

') Witkowski Stanisl. Stosunek ,,Szachow" Kocha-
nowskiego do poematu Vld)é Seaeeliia ludus.“ Ropr. W

Filoz. Akad. um. t.
) Ponn. Wydall dz Koch t. IV. str. 33
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uczuciach religijnych. Uderzyt w nim miody po-
eta w organ ku chwale Bozej, tonem petnym,
rozleglym, a tak gtebokim,uroczystym jdzwiecznym,
jak ton dzwonu Zygmunta, jak brzmienie liryki
Dawida. Szczery i najpodnioslejszy nastrdj zamknat
w wiersz pod wzgledem rytmyki, rymowania,
obrazowania i ptynnosci wystowien tak zharmo-
nizowany, ze dzi$ jeszcze po uplywie stuleci nie
razi on czytelnika ani archaistyczng szorstkoscia,
ani zadnym dyssonansem. Wystarczy z tym hym-
nem zestawi¢ ktorykolwiek z najptynniejszych
wierszow Reja, aby oceni¢ miare tej wysokiej kla-
sycznej kultury, ktérg wowczas juz wiadat Ko-
chanowski, tego wytwornego estetycznego gustu,
ktéry zawdzieczat zaréwno studjom, jak talento-
wi. | wzruszenie ogarna¢ musi kazdego, ktory,
czytajac ten hymn, uswiadomi sobie, ze w nim
wspaniata mowa polska po raz pierwszy zajasnia-
ta w szacie najczystszego artyzmu. Hold Reja
z Nagtowic byt stuszny i przynosi mu zaszczyt,
jezeli znana relacja Herborta w przedmowie do
»Herkulesa Stowianskiego« (Miaskowskiego) jest
prawdziwa; a watpliwosci, dotychczas przeciwko
temu podnoszone, nie sg poparte dos¢ silnemi
argumentami.

Il. Zycie dworskie (1557—1571).

Po powrocie Jana do domu utozyli sie bracia,
ze beda Sycyne posiadali do potowy 1559 roku
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wspdlnie, ale précz tego kazdy z nich otrzymat
na wylgczne uzywanie majetnos¢; Kacper czesé
Policzny, Jan czes¢ w Czarnolesiu, Piotr w Ko-
narach, a reszta débr poszta na utrzymanie mitod-
szego rodzenstwa. Poeta juz 5. marca wypuszcza
swe posiadtosci w Sycynie bratu Piotrowi za sto
dukatow w ztocie, nie ma bowiem zamiaru trudnié
sie gospodarstwem. Nastepnie odnawia dawne
i zawigzuje nowe stosunki z mozng szlachtg,
rozpoczawszy od rodu Firlejow, u ktorych w Da-
browicy przebywa czas dtuzszy, jako domownik.l)
Tu ukladat wierszyki, napisat Fragment, przypi-
sany Mikotajowi, bra'u kasztelana belskiego,
zapewne tez niejedng fraszke, tu sie zapoznat
z Andrzejem Trzecieskim i moze z Mikotajem
Mieleckim, o ktérym moéwi elegja 7. ks. |,
a z ktérym przebywa tez na dworze wojewody
krakowskiego, Stanistawa Teczynskiego, w Kra-
$niku. Stad odwiedza Wiewidrke, gdzie rezydo-
wat hetman Tarnowski — pisze i poswieca mu
elegje 5. ks. I, oraz elegje 7. ks. Il, opiewajacg

. ) Dr. Windakiewicz w swem studjum ,,Zycie dwor-
skie" Er_z puszcza, ze Jan do_r. 1563 pozostawal na stuz-
bie u Firleja, a popiera to twierdzenie dokumentami, na
ktérych wystepuja Stanistaw Meglewski i Jan Kocha-
nowski ,tanquam servitores.” R. Plenkiewicz w dziele
swem 0 poecie w t. IV. Dziet wyd. pomnikéw, na str.
231 i 233 uwaza za niestuszne zdanje, jakoby poeta ,,stu-
zyt." Podpis powyzszy ttdmaczy sie tern, z&é Janow Ko-
chanowskich w tym czasie w Polsce byto kilku. Nasz
nie byt ,,servitor”lecz ,,doniesticus.” Jestto zreszty szcze-
g6t drobny, bardzo mato rzecz zmieniajacy.

2
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zwyciestwo Zygmunta Augusta nad w. mistrzem
kawaleréw mieczowych. Nie pomingt i Gorliczyny,
gdzie mieszkat z miodg matzonke Jan Krzysztof,
syn hetmana, ktéremu dedykowat napisang da-
wniej elegje 1, ksiegi 1) W tym tez czasie
powstata elegja 15, ks. I. »0 Wandzie«. Podanie,
ktore zuzytkowat, wzigt u Wincentego Kadtubka
i Dhlugosza, ale szczeg6ly przerobit odpowiednio
do potrzeb artystycznych. Okazat tu poeta duzy
talent epiczny, aczkolwiek nie stwmrzyt ani teraz
ani pozniej epopei.

W roku 1558 wraca do domu na $lub brata
Piotra, staje w procesie majgtkowym z Zielinski-
mi, potem jedzie do Krakowa i drukuje piesh
»0 potopie«.

Z koncem tego roku krdl zwotat sejm do
Piotrkowa. Na ten sejm udat sie i poeta. Okazaty
sie tu jawnie skutki reformy religijnej jako bardzo
zgubne, bo wasniace stany miedzy soba. Odtad
Kochanowski pod wzgledem przekonan religijnych
zmienia sie: widziat, ze spory religijne powiekszajg
nierzad i sg szkodliwe dla ojczyzny. Do dworu
krélewskiego chciat sie zblizy¢, pragnat bowiem
dosta¢ sie do kancclarji krélewskiej. Teraz zapo-
znat sie z Lukaszem Gornickim i Mikotajem Rejem,
a ten ostatni umieszcza nawet oSmiowiersz w swym
»Zwierzyncu« w 1562. Trzeba sie bylo nareszcie9d

9 Ob. w tym wzgledzie wywdd B. Plenkiewicza
W dziele .jego s){r 244, gle yw
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ojcowizny podzielié. Bracia sadzili, ze duzo wziat
juz poeta ze swego dzialu, gdyz sporo koszto-
wato wyksztatcenie, jakie mu dano. Poeta nazywat
to mniemanie swa krzywda. Wreszcie w 1559
w akcie podziatowym otrzymat on potowe Czar-
nolasu, Rude i miyn na rzece Grodzkiej. Druga
potowa Czarnolasu byta dziedzictwem stryja poety,
Filipa. Wiasno$¢ poety miata obszaru 9 *2 wioki
ornych gruntéw, oraz 52*2 widk lacu, na owe
czasy nie dajgcego dochodu. Rola byfa piasczysta,
rodzaca jeczmien i zyto, dom zgrzybialy, a ze
poeta miat uczciwego wlodarza, pozostawit mu
zarzad a sam z poczatkiem 1560 r. udat sie do
Krakowa, aby ponowi¢ zabiegi o sekretarjat
w kancelarji krélewskiej. Tu zastal Nideckiego
juz sekretarzem krolewskim, ale nie bylo ani
dworu ani kréla. Postanowit tedy wyruszy¢ do
Wilna.

W Wilnie zawigzuje stosunki z poteznym
Mikotajem Radziwittem Czarnym, poswieca nawet
Elzbiecie Radziwiltdwnie poemat p. t. »Zuzannag,
zaznajamia sie z Padniewskim, podkanclerzym
i zaufanym doradca kréla, oraz zapewnia sobie
U niego przyjecie na dwor. Z takiemi nadziejami
wrocit poeta do domu. Z pkazji $mierci hetmana
Tarnowskiego pisze elegje 2 ks. IV. a takze
wiersz polski »0 Smierci Jana Tarnowskiego«.
Kiedy nareszcie w 1562 roku w marcu Padnie-
wski wpécit do Krakowa i z opactwa mogilskiego

2*
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odbyt wjazd do stolicy, byt przy tym uroczystym
wjezdzie i poeta, co jest widocznem z poswieco-
nej Padniewskicmu elegji 5. ks. 1. W elegji tej
juz oczywistem sie staje to, ze Kochanowski nie
sprzyja reformie, jak dawniej. Uosobiona Wista
radzi biskupowi, aby »czuwat i odpedzat od
owczarni wilki srogie, ktére gtéd i wrodzona
wsciektos¢ podniecax. Odtad poeta bez okre$lonego
Scisle zajecia przebywa przy dworze Padniewskiego
czy w Krakowie, czy w Kielcach, czy w lzy
lub Bodzentynie. Pisze w Uzy epigramat, stawigcy
zwyciestwo Gorskiego Jakéba w sporze jego na-
ukowym z Herbestem, pisze tez fraszke do starosty
Muszynskiego. Kiedy wreszcie na 22. listopada
1562 zwotano sejm do Piotrkowa, poeta wyru-
szyt wraz z dworem biskupim do tego miasta.
W czasie tego sejmu w poczatkach marca 1563
roku powstat polityczny utwoér p. t  »Zgodak,
ktéry rozszedt sie narazie w odpisach; w tym
tez zapewne czasie wydrukowat Kochanowski
dawno utworzone »Szachy«. Pod koniec swego
pobytu przy dworze Padniewskiego zajgt sie tez
wolnym przektadem »Aratusa* Cycerona. Ozywita
sie korespondencja poety z Nideckim i powstat
plan przejscia do kancelarji krélewskiej za wpty-
wem Myszkowskiego. Juz tedy na sejm warszawski
w 1563 roku jedzie Kochanowski nie w orszaku
Padniewskiego, a w czasie tego sejmu pisze
»Satyrax, poemat polityczny, popierajgcy dazenia
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Myszkowskiego. W d. 7. lutego 1564 roku
otrzymuje od podkanclerzego dochody z probostwa
katedralnego poznanskiego, przed 3. kwietnia za$
t. r. zostaje sekretarzem krolewskim. Jako sekre-
tarz pobierat poeta 10 zk. na konia, ale dodane
miat optaty kancelaryjne, a précz tego dos¢
znaczne dochody z probostwa kapitulnego. Upo-
sazenie tego probostwa stanowity wsie Kicin,
Janikowo, Czernowak, Kliny z Olendrami, Hamer,
Srodka, Maczniki, Szewce i Paczkowo. Potozenie
zatem poety i dzieki temu beneficjum i dzieki
stanowisku sekretarza krolewskiego poprawito sie
ogromnie. Jako sekretarz sprawowat przy krolu
dyzury i pracowat w kancelarji. Teraz rozpoczyna
sie dlan nowy okres w zyciu zwlaszcza przez
zblizenie sie do Myszkowskiego, z ktérym potaczyt
go stosunek serdecznej przyjazni. Obaj byli hu-
manistami, obaj bardzo wyksztatceni, obaj spra-
gnieni zycia i pojmujacy je nie tragicznie, zgadzali
sie we wszystkiem i nawzajem popierali.
Wowczas to poeta pisal epigramata, o ktérych
w dedykacji Myszkowskiemu moéwi, ze w znacznej
czesci za jego stotem powstaty. Stot ten otaczato
wesote grono zdolnych ludzi, a wielu z nich
nazwiska dotad sie w pamieci ludzkiej przecho-
waly. Siadywali za tyra stolem przy ucztach
i Nidecki i Fogelweder i Jedrzej Trzecieski
i Wojciech Kryski i Walenty Bacfark i wielu
innych. Stuzba jednak wigzata go z dworem,
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musiat tedy Zygmuntowi Augustowi towarzyszyc
w jego podrozach.

Tak kiedy krél w maju 1564 roku udawat
sie na tomze i Knyszyn do Bielska, poeta jedzie
z nim razem i nawiedza w Tykocinie Gornickiego,
ktory wowczas pracowat nad »Dworzaninemc.
Bawi potem przez pare miesiecy w Bielsku, po-
czerh dazy na sejm do Parczowa, skad znowu
ciggnie do Lublina a stad do Piotrkowa na sejm
r. 1565. Nastepnie dazy z krélem na Litwe
i bawi przez miesigc lipiec w Knyszynie, a stad
wyrusza do Grodna i Wilna na diuzszy pobyt.

W tym roku otrzymat od kréla jako dowdd
taski dochody z probostwa zwolenskiego.’) Musiat
jednak petni¢ przy krélu nielekkie obowigzki
i towarzyszy¢ mu czy to do Knyszyna na towy
czy tez w marcu 1567 do Warszawy. Pisze tez
»Carmen macaronicum, zastanawiajgc sie nad
wyborem stanu. Okoto tego czasu mito$¢, oddawna
obca poecie, ogarneta znowu jego serce. Bylo to
uczucie ku jakiej$ Hannie, zapewne z fraucymeru
krolewny Anny Jagiellonki. Narazie musial poeta
ciggna¢ na wojne z Zygmuntem az do Radoszko-
wic, a gdy krol wrdcit do Wilna, wrécit z nim
i poeta, lecz dopiero w kwietniu $ciggngt nazad
do Warszawy. Mitos¢ jego odzjta: moze nawet
*)7 Dziesi&ciny probostwa zwolenskiego W%nosily

w 1817 roku 607 korcy zyta. Nalezaly do tego probostwa
miasteczko Zwolen 1 8 wsi.
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odbyty sie i zareczyny. Poniewaz jednak Myszkow-
ski usunat sie od dworu na biskupstwo ptockie,
i dwor stracit urok dla poety a dla przysziej
zony trzeba bylo przygotowaé gniazdo, opuscit
tedy Kochanowski dwér — jakkolwiek nie na-
zawsze, gdyz pozostat na liscie sekretarzy kro-
lewskich. Nastgpito to opuszczenie dworu a powr6t
do Czarnolesia okoto wielkiejnocy, t.j w potowie
kwietnia 1571 roku.

Fakt ten zamyka drugg karte jego zycia,
nieréwnie cenniejsza pod wzgledem tresci i dziet
od poprzedzajacej. Charakter poety hartuje sie
i wyrabia, ustalajg przekonania czy to religijne
czy polityczne, a tych juz poeta do konca zycia
swego nie zmieni. W politycznych swych prze-
konaniach pozostat wiernym przyjacielem dworu
habsburskiego. Co sie tyczy religijnych, to wiemy,
ze za czasébw swego pobytu zagranica sprzyjat
protestantyzmowi, jakkolwiek catkowicie od ko-
Sciofa katolickiego nie odstgpit. Po powrocie do
kraju przekonania w tyrn wzgledzie poczety ule-
ga¢ stopniowo zmianie. Widziat wszystkie »stany
zwasnione, kosciét podminowany w najgtebszych
swoich posadach, kraj bez wojska, ze wszech
stron dla nieprzyjaciela otwarty, skarb pusty,
a nad tern wszystkiem kréla, Swiadomego niebezpie-
czenstwa z wiadza gdzie$ zawieszong w powietrzu.
Byty to nastepstwa religijnej reformy«.l) Zwiaszcza

) Pomnik. Wydanie dziet Koch. t. IV. str. 262.
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sejm z r. 1558/9 w Piotrkowie spowodowat
w duszy poety to stanowcze przylgczenie sie do
stronnictwa przeciwnego reformie. Utrwalit sie
woéwczas w przekonaniu, ze wasn. religijna jest
zgubna dla spoteczenstwa naszego i ze te wszy-
stkie nowe doktryny Lutra, braci Czeskich, Kal-
wina, Ze arjanizm wreszcie sg przeciwne naszym
dazeniom narodowym. W tem przekonaniu umo-
cnit sie poeta najpierw stosunkiem swoim do
Padniewskiego, potem do Myszkowskiego. Nie
poprzestat jednak na biernem przekonaniu, ale
stwierdzit swoj katolicyzm w pismach, jak niegdys
dat wyraz watpliwosciom w elegji 9 rekopismu
Osmolskiego. Wazniejsze dzieta do tego okresu
nalezace sg: »Zgoda«, »Satyr«, »Wrozkix, »Car-
men macaronicums, wiele fraszek, niektore piesni,
»0 porazce grunwaldzkiej« i »Proporzec«. Rozpa-
trzymy najgtéwniejsze po kolei.

Zgoda. Tresé. Zgoda przybywa do Polakéw,
gdyi jej zal panstwa, ktore przodkowie tak pieknie
zatozyli, a ktére teraz mdleje z powodu wasni domo-
wych. ,Zbory chrzescijaniskie" petne sa bluznierstwa;
kazdy mysli tylko o swojem, dobro pospolite wpada,
prawo milczy a ubogi mimo réwnego prawa w niewoli
u pana. Niech si¢ miasto otoczy ,trojakiemi przykopy
i mocnemi waly", jesli niezgoda przyjdzie — miasto
upadnie. Kroélewicz macedonski byt potezny, ale potom-
kowie wskutek rozterkéw stracili wszystko. Rzymu nie
zmogt Pyrrhus, Hannibal, Antiochos. Cymbrowie ani

Gallowie, a zmogta niezgoda. Grecja tez przez nig
upadla, Wegry réwniez.
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A wy wszyscy winniécie. Swigtobliwoéé zgasta
ii duchownych, ktérzy mitujg rozkosze i biesiady tak,
ie ,prosty sie lud gorszy ich ziemi przyktady". Inni
umitowali pienigdz i gospodarstwo, regestréow pilnuja,
a ¢splesniatg biblje mole gryza w kacie",
Swieccy za$ — widzac to ,jeli sie sami kazaé
i zony wcéwiczyli”, a sami nie umiejac prawig basni.
Totez wszyscy teraz kazg, a nikt nie stucha. Rycerskie
rzemiosto staniato, zbroje zardzewiaty, liopje kurz
przysypat, tarcze ple$niejg, Tatarzyn niszczy granice,
a szlachta rozprawia o Wierze. Moze tedy wysta¢ za-
konnikéw na Podole? Czy, ze Zle kaza, o lem sad do
szlachty nalezy? Kosciét to ma sadzi¢ — nie kto inny.
O jego twarda opoke rozbit sie¢ Arjuszs Marcjon, Ma-
nes, Nestorjus, i inni. Oto w Trydencie zasiadajg
biskupi — tam niech stawig sie ci, co sporu pragna.
Szlachta niech czeka korica i nie gani przodkéw, ze
nadali t'ak bogato duchownych, gdyz owi czynili to
z cnoty. Nie nalezy nastawac na to, lecz raczej mysle¢
o obronie Rzpltej. Niech tedy kazdy swego pilnuje:
duchowni niech ucza przykazan i $wieca przykiadem,
Swieccy niech sie nie mieszajg ,w cudzy urzad", lecz
rycersko bronig ojczyzny.

Geneza i znaczenie. Postowie zjechali sie na
sejm do Piotrkowa w listopadzie r. 1562, zwo-
tany przez Zygmunta Augusta, aby zatatwi¢ spra-
we egzekucji, t. j. zwrotu doébr nieprawnie
trzymanych wbrew statutowi Kazimierza Wielkiego
i Wiadystawa Jagielty oraz Aleksandra. Padniewski
w swej mowie od tronu wotat: »Mato na tern,
zeSmy sie zjechali, jesli nie bedziem w zobopol-
nej mitosci o wszystkiem radzi¢ tak, jakoby
kazdy stan, kazda osoba przy swem prawie
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ostatac. »Okoto obrony #tatwa sprawa, kiedy
bedzie: zgoda«.) Poczem skiadano przywileje,
a przez pottora miesigca zajmowano sie sprawami
Swieckiemi. Dopiero w styczniu, a silniej w po-
czatkach lutego wystapili $wieccy postowie przeciw
duchc/wienstwu, domagajac sie oden w obszernym
memorjale w mysl egzekucji ztozenia przywilejow.
Prosza tez kréla, aby wyzwolit nar6d z duchow-
nego jarzma.

Biskupi na to odpowiedzieli obszernie, zbija-
jac racje memorjatu, a konczac, ze dopoki krol
krzywd kosciota nie naprawi, niema co ocze-
kiwa¢ ani rzadu, ani zgody, ani zwyc estw ani
mitosci miedzy ludZzmi. Wiasnie zatem przybiegt
goniec z wiescig, ze Potock wpadtw rece Iwana.
Bez wzgledu na to Ossolinski w poczatku marca
odpowiedziat na wywod biskupéw — w spos6b
ostry i szyderczy, przez co rozdraznienie rosto
ze szkodg dla spraw panstwa. Wowczas to
w marcu 1563 r. powstat 6w nieduzy poemat,
w ktérym poeta wprawdzie i przeciwko ducho-
wienstwu wystepuje ze stowem przygany, ale
gtdwnie zwraca sie przeciw Swieckim. Poemat byt
krotki, 158 wierszy obejmujacy i mogt byé
puszczony w obieg rychto. Jednakze nie osiggnat
dodatniego rezultatu, postowie bowiem S$wieccy
wymogli na krélu, ze odtad starostowie nie bedg

J) T(}/tus lir. Dziatynski: Zrodtopisma, Poznan 1856.
cz. II. 10.
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egzekwowali zadnych wyrokéw, précz wydanych
wedtug prawa ziemskiego, co bylo w wysokim
stopniu  uszczupleniem jurysdykcji  duchownej.
Bylo to wielkg zdobyczg réznowiercéw, ale nie
byto w mysl »Zgody« Kochanowskiego i w mysl
Padniewskiego. Co sie tyczy znaczenia tego po-
ematu, to oprécz powyzszego nalezy zapamietac,
ze stanowi on pierwszy oczywisty dowdd zwrotu
w przekonaniach religijnych poety, aczkolwiek
zwrot ten dawniej juz byt nastapit. O zwatleniu
jego uczu¢ katolickich wyzej byta mowa. Teraz,
rozejrzawszy sie w stosunkach, panujgcych w kraju,
wyraznie juz potepia rozterki i namietne religijne
dysputy, jako dla ojczyzny zabojcze, wotajac:
»zbroje zardzewiaty,

Drzewa prochem przypadty, tarcze poplesniaty,

Wszystkie granice puste, a Tatarzyn bierze,

Kiedy sie wy najlepiej wzgadacie o wierze...

Nie jest — moéwi dalej — rzeczg S$wieckich
rozstrzyga¢, jaka majg warto$¢ nauki »mnichow«:
»To sad nie mej glowy,

A boje sig, ani twej. prézne nasze mowy.
Kosci6t to musi sadzié, ktory, jako zywo,
Uznawat, co w tej mierze prosto, a co krzywo.
Na tej twardej opoce rozbit sie Arius,

Marcjon, Samosaten, Manech, Nestorius

I wszyscy, ktorzykolwiek wniesli co nowego,
Targajac Swietg zgode Kosciota Panskiego".
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Satyr. Tres¢. Catos¢ poematu skiada sie 7 444
wierszy. Od wiersza pierwszego do 169. gromi poeta
odwykniecie szlachty od rzemiosta rycerskiego, jej ta-
komstwo i zbytki, wskazuje ptynace stad zgubne skutki
dla rzeczypospolitej, przeciwstawiajac ciagle ubo6stwo
i dzielnos¢ dawnych Poldkéw. Dzi§ w Polsce jeno
Lkupcy a rataje“. Znaja droge do Brzegu, ale na Po-
dolu ich nie masz. Dawniej szlachcic dtugie lata
walczyt, a calem jego bogactwem byla stawa. Stad to
rzeczpospolita taka potezna; jednak ,jako dostaja,
tymze réwnie sposobem krélestw ostrzegajg”, a dzi$
na ptugi przekuto ,granaty”, w przytbicach siedzg
~kwoczki", a rotmistrz len, co ,fuka na chiopy

u ptuga".
W" ustepie od w. 160 do 200 znajdujemy obraz
nowinkarslwa i religijnego zamieszania w Kkraju;

potem od 200 do 250 o wadach sadownictwa, ktére
nie czyni zado$¢ obecnym potrzebom, o gadulstwie sej-
mowem, o krajowem szkolnictwie. Dawniej cudzoziemcy
uczyli sie u nas, a teraz my bez potrzeby jezdzimy
zagranice. Szkoty popsuty sie. gdyz ,mistrzowie pro-
stacy" i Zle uposazeni. Dajcie na krajowe szkoly ten
grosz, ktéry wydajecie na podréze zagraniczne, a uj-
rzycie, ze sie do was wszystka Padew zleci”, bo
,Zréownacie z ich tam Sorbonami”.

Ustep konicowy zawiera rady Chirona dane Achil-
lesowi, w istocie za$ zwrécone do Zygmunta Augusta.
Pocznij rzad sam od siebie — méwi poeta — i poddaj
zadze pod panowanie rozumu, jednaj mitos¢ i wiernosé
poddanych, cen przyjaciot, nie lubuj sie w pochleb-
stwach, cnote mituj — a czego najpotrzebniej — i sam
zyj przyktadnie.

Zwazaj, kogo wybierasz do wsp6trzadéw, takomym
nie dawaj wtadzy, radz w czas pokoju o wojnie, sam
sie hartuj, ¢wicz we wiadaniu orezem, ucz sie wies¢
wojsko na wroga i zwodzi¢ zwycieskie walki, ucz sie
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lez ,kosze ple$¢, a k' nim sie szancowaé¢ co predzej,
wal znosi¢, przekop réwnaé, thuc taranem mury*.
Kochaj sie w slawie danej mieczem, a imie live nie
zagasnie.

Geneza. W przedmowie do Zygmunta Augusta
nazywa poeta utwoér swoj »kwapiong praca«.
Istotnie powstat on pomiedzy 22. listopada a 12
grudnia 1563 r.’) Na dzien 11. listopada 1563 r.
krél zwotat sejm do Warszawy, ktory miat sie
zajg¢ sprawami unji z Litwa. Sejm zeszedl sie
22. listopada. Marszatek sejmu, Mikotaj Siennicki,
wystapit z zarzutami przeciw krélowi, radzac mu,
aby »poczat rzad sam od siebie«. Na to odpo-
wiadat w propozycjach od tronu podkanclerzy
Myszkowski, ze krél juz czwartg czes¢ dochodéw
oddat na wojsko, ze bezpieczefnstwo panstwa
zalezy nietylko od kréla, lecz od wszystkich,
mowit dalej o unji z Litwg, Prusami i Inflantami,
0 oszacowaniu débr krélewskich. »Ale niemniej-
sza jest rzecz gotowe panstwa zatrzymaé, jako
ich znowu nabywacé« + dodawat. Nardd szla-
checki zajat sie rozszerzaniem witosci: bogaceniem

) R, Plenkiewicz (W?/d. pomnik_t V. 343.? Jest
zdania, ze poemat powstal dawniej. ,,Podtug wsze klelg_o
prawdopodobienstwa otrzymat za posrednictwem Ni-
deckle%) tre$¢ oredzia (Myszkowskiego) w_ gtéwnych
zarysach z pozostawieniem swobody ™ rezwiniecia ~jej
wedtug wiasnych pomystéw*. Dowody jednak, jakié
autor “przytacza na poparcie tego twierdzenia, nie sa
wystarczajace i dlatego przyjmuje geneze poematu, ja-
ka prof. K. Morawski podat w swojej ,,przedmowie “do
Satyra“ w t. Il. str. 32—40. pomnik, Wydanla.
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sie, podnoszeniem dochoddéw, a rycerskiego rze-
miosta zapomniat. Nastepnie méwi podkanclerzy
0 wojnie z Moskwg, 0 poprawie sgdownictwa
i konczy prosba od ojczyzny, aby jej synowie
bronili. »Satyr« — jak to zreszta juz z tresci
sie uwidocznia — to samo méwi i 0 zniewie-
Sciatosci szlachty i o utrzymaniu panstwa w gra-
nicach i o sadownictwie i o dawnej rycerskosci.
Mowi nadto o szkotach, czego brak w oredziu
podkanclerzego, co atoli jest obronng odpowiedzig
na zarzuty, czynione przesztego sejmu w d. 3.
marca !563. — wszechnicy krakowskiej, »ktdra
sie stata takg jaskinig totrowska, ze ludzie sta-
teczni chronig sie synéw tam dawac«.l) »Satyr«
pomija milczeniem unje i wojne z Moskwg za-
pewne dla tego, ze obrady nad unjg rozpoczety
sie od 14. grudnia, gdyz wtedy przybyli posto-
wie litewscy. Pomija takze mysli Myszkowskiego
0 stosunku szlachty do ludu i mieszczan. »Kmie-
cie i rzemieSlnicy — wota podkanclerzy — nie-
wolg Scisnieni, kupcy i mieszczanie znedznieni,
a prawie zniszczeni, zemdleli i upadlic. O tern
w »Satyrze« ani stowa. Natomiast rady, udziela-
ne przez Chirona — Zygmuntowi Augustowi, sg
parafrazg stow mowy marszatka, nawotujacej, by
krol rzad od siebie poczat. Caly ten nie dajacy
sie wyming¢ zwigzek u »Satyra« z mowg Mysz-
. II.)C-Zr.yi[i. 1Dz%llaiynskL Zrédiopisma do dziejéow unji
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kowskiego $wiadczy, ze miat ten poemat by¢
poparciem podkanclerskiego oredzia: miat poprze¢
sprawy w niem omawiane, oraz wptyna¢ na
wydatnos¢ i skuteczno$¢ obrad sejmowych.
Ocena i znaczenie ,,Satyra“. Pomiedzy
»Satyrem« a »Zgoda« istnieje niewatpliwe po-
dobienstwo. Sama kompozycja jest taka sama: tu
glos zabiera bozek lesny, posta¢ mitologiczna,
wcielenie pojecia abstrakcyjnego, podobnie jak
tam przemawia uosobiona Zgoda. Jednakze »Sa-
tyr« jest wyrazeniem mysli petniejszem, wiecej
rzuca $watta czyto na sprawy polskie w tym
czasie, czy tez na obyczaje prywatne i publiczne
owczesnych Polakéw. Zajmuje sie on nadto
i sprawami wychowania i sgdownictwem i no-
winkarstwem religijnem, a zarzuty specjalizuje
i przedstawia dokladniej, niz »Zgoda«. Warto$¢
jego i znaczenie w literaturze naszej opiera sie
na tym satyrycznym nastroju, ktéry pozwala nam
pozna¢ niejeden ujemny rys polskiego spoteczen-
stwa 16. wieku; warto$¢ ta wszakze wyptywa
i z zalet formalnych poematu. Zwilaszcza ustepy
mowigce o dawnej dziarskosci rycerskiej, o po-
Swieceniu patrjotycznem starej szlachty, a o za-
mitowaniu wygéd, zbytkach i zniewiesciatosci
miodego pokolenia, zwlaszcza te ustepy pisane
sg z takg sitg, tak barwnie i obrazowo, ze dajg
nader chlubne $wiadectwo rozwojowi talentu
poety. Jest to jedna z pierwszych satyr w lite-
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raturze naszej, nie trzeba tedy wymagac, aby
opierata sie gtdwnie na ironji i sarkazmie.
Owszem poeta oburza sig, gniewa, skarzy, na-
rzeka; pomimo tego atoli potrafi docia¢ i chio-
sng¢ ostrym biczem ironji. Jedrno$¢ wyrazen,
dosadno$¢ ich, niekiedy przesada, niekiedy jaki$
zwrot  przystowiowy lub techniczny, niekiedy
retoryczne pytanie — a zawsze wiersz gladki
i réwny, jezyk czysty — to sg gtdwniejsze zalety
formalne tego utworu. Na swdj czas poemat
ten byt z pewnoscig zjawiskiem niezwykiem
w naszej poezji, a wsrod utworéw Kochanowskie-
go nalezy mu sie takze celniejsze miejsce.

WrozKi. Jest to trzecie dzielo polityczne,
powstate okoto r. 1570, zapewne jeszcze przed
opuszczeniem dworu przez poete. Napisane prozg
w formie dialogu pomiedzy plebanem a ziemiani-
nem, rozni sie tern od dwu poprzednich, ze pleban
dowodzi uczenie, popiera gesto grgumenta swoje
cytatami z pisarzy facinskich, a wszystko zdaza
do tego, aby wykaza¢, ze Zle sie dzieje w Polsce.
»Nie jednociem ja sam taki, moj panie, ale
wszyscy to ludzie, tak mali, jako i wielcy, wo-
bec méwia, zeSmy zgineli; abych dobrze zadnej
przyczyny na to powiedzie¢ nie umiat, jedno ze
tak jest glos pospolity, tedy jednak i tej samej
wrézki lekce nam pokiada¢ nie potrzebax.l)

*) Wyd. pomn. Il. 257.
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Ale poeta przytacza caly szereg przyczyn,
mniej wiecej podobnych, jak w »Zgodzie«
i »Satyrze«. A zatem niezgode, jako piewsza,
bo omne regnum in se dwisum desolabitur, dalej
nieche¢ przy skladaniu nadan, wasni i spory
przy umowach o unje, brak jednosci koscielnej,
brak wiary, bez czego prawa mocy nie maja,
niebezpieczenstwa na wypadek bezpotomnego
zgonu krola. Z tych wszystkich przyczyn wypty-
wajg owe wrdzby smutnej przysztosci i upadku.
Poeta czuje, ze wskazawszy ujemne strony spo-
teczenstwa i rzadu, nalezaloby wskaza¢ Srodki
zaradcze. Nie wyrzeka sie tego, odklada jeno do
sposobniejszej pory. Utwor jest tedy i trescig
i celem zblizony do obu poprzednich politycznych
poematdw. Jest on wyrazem tych obaw o przy-
sztos¢, jakie zamacaty serca co wybranszych
Polakéw juz w potowie 16. wieku. Obawy te
wypowiedziat juz byt i Modrzewski w swem
dziele »0O poprawie Rptej.« i Orzechowski tak
niedawno w swym Quirrcunksie, kiedy wotak:
»By$ serce moje rozkroit, nie nalaztby$ w niem
nic innego, jedno to stowo: zginiemyl« By¢ moze,
ze Wrdzki miaty za cel spokojniejsze i mnigj
jednostronne  namalowanie  obrazu  stosunkow
i obaw, ze przeto byly po czeSci wywotane dzie-
tami  Orzechowskiego. Ze wzgledéw formalnych
znaczenie tego utworu jest juz mniejsze, niz obu

powyzszych.
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Podobnie jak w »Zgodzie« i »Satyrze«, tak
i w tym utworze potepia Kochanowski religijne
rozterki, jako zgubne dla rzeczypospolitej, a silne
argumenta, ktére wkiada w usta Plebana, wska-
Zuja, ze sa bodaj w czescit wyrazem wiasnych
poety zapatrywan:

»Wielkie tedy przeklectwo«, — méwi Pleban —
»iz_czego wiecej nie rzeke, zastuzyt, ktéry tak Swiety
zwigzek i to chwalebne zjednoczenie miedzy ludzmi
targa: a godzienby, abe)/ wszytki rzeczypospolite,
ktorekolwiek catoS¢ i bezpieczenstwo swe mituja,
tego prawa ﬁrzeciwko niemu uzyty, ktére na roz-
siewce roztyrku i skazce rzeczypospolitej jest posta-
nowione. Bo wiara i prawo (za taskg tych dzisiejszych
nowych theologéw) zda sie, iz oboje ku.jednemu
kresu ciagna, to jest, ku utwierdzeniu i bezpieczen-
stwu rzeczypospolitych: a kto jedno z tych gwalci,
ten jednako rzeczypospolitej szkodzi«.... »Kto tedy
wiare zdawna od wszystkich przyjetg wzrusza, fun-
damentéw rzeczygospolitej wzrusza. Co mu tem
wiecej za zte ma by¢ poczytano, iz czego Bog rze-
czypospolitej ku jej naprawie uzyczy¢ raczyl, tego
on swym niebacznym postepkiem ku jej skazie
uzywa. Zdatlo mi sie rzecza potrzebng, mowiac
0 niezgodzie naszej, na tem miejscu nieco sie zaba-
wi¢, a to dla tego, iz ludzie, ktorym to nalezy, nie
chca rozumieé, z jakiem niebezpieczenstwem rzeczy-
pospolitej ten spor o wiare zlaczon jest«...

Carmen macaronicum. Poemat to pisany na
poty po polsku, na poly po ftacinie, skad tez jego
tytut. Pozornie zatem jest Zzartobliwym. W gruncie
jednak tres¢ zawiera zgola powazng a dotyczacy

wyboru stanu. Kochanowski, jak wiemy, pobierat
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dochody probostw poznanskiego i zwolenskiego,
i wcigz jeszcze istniala nadzieja, ze poswieci sie
stanowi kaptanskiemu. Pytanie tedy dla poety
doniostego znaczenia. Rozbiér kwestji dokonywa
sie we formie rozmowy miedzy mnichem, kaptanem
$wieckim, dworzaninem i przedstawicielem stanu
ziemianskiego. Mnich chwali zywot spokojny,
wolny od trosk i niebezpieczenstw, ktore nekajg
Swieckich, kaptan Swiecki przektada swoj stan
zakonny, gdyz u ludzi w roznej oba sg cenie :
zycie wesote i towarzyskie .biesiady ostadzajg
zawod Swieckiego kaptana. Dworzanin btaga poete,
aby nie shuchal obu, gdyz oba te stany dzi$
u ludzi w nienawisci. Ziemianin moéwi na
koncu, — i ten nie ganigc zadnego stanu radzi
obra¢ sposob zycia zgodny z usposobieniem. Mo-
ze wprawdzie zosta¢ ksiedzem i $lubowaé czystosé
zycia; lecz jesli to sie przeciwi twojej naturze
»tu ne lude deos et srogum wara piorunumc«
(nie zartuj z bogdéw i chron sie srogiego pio-
runu).

Sama tre$¢ wskazuje, ze poemat byt wynikiem
rozmyslan poety, czy ma nareszcie zosta¢ ksiedzem,
czy tez ziemianskie zycie obraé. Watpliwosci
rozwigzat na korzy$¢ tego ostatniego. Poniewaz
»solos grzech est ozeniare kaptanos«, a on woli
»cnotliwag ducere zonam«, przeto zrzeka sie ko-
rzysci spokojnego zycia, ktérych zreszta moze mu
Udzieli¢ i byt ziemianski. Poemat ma takze pod-

3*
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miotowe znaczenie, jako ptdd rozwagi poety przed
ostatecznym zwrotem w drodze Zzycia.
Proporzec. Poeta byt obecny wraz z krélem
w Lublinie podczas sejmu w 1569, na ktorym
krél odbierat hotd pruski. Owocem tych wrazen
jest niniejszy poemat. Krdl polski ze wszystkiemi
oznakami swej wiadzy siedzi na tronie, a miody
ksigze Olbracht $lubuje mu wierno$¢. Ojciec jej
dochowywal, totez kraje pruskie zakwitty w do-
statki i zasoby. Miodemu ksieciu podano chora-
giew (proporzec), a gdy ja rozwinieto, ukazaty
sie na niej malowane »rozliczne narody, kroéle,
wojska, hetmani, rzeki, miasta, grody«... Poeta
opisuje wojny Polski z Prusakami i Krzyzakami,
wreszcie konczy hotdem obecnym. Na choragwi
orzet czarny, w $rodku za$ bialy mniejszy,
a uosobiona Wista we wiericu »rokitowym« leje
z marmurowego kruza strumien, ktory przeptywa
przez oba kraje. Na drugiej stronie proporca
wyobrazit malarz poczatki i dzieje stowianszczyzny.
Skoro doreczono te chorggiew, poczely sie zaba-
wy, w ktorych atoli krdl nie brat udziatu, trudzac
sie nad unjg Litwy i Polski. Poemat to opisowy,
malowniczo obrazujacy i uroczystg chwile i wszyst-
kie powaznemu umystowi nastreczajgce sie alluzje
historyczne, z tg chwilg zwigzane. Godzi sie
wszakze zauwazy¢, ze choragiew rzeczywista byta
biata z herbem zwyczajnym, co zapewne widziat
poeta. Chodzito mu tedy nietyle o chorggiew, co
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0 uwagi, dotyczace hotdu, a zwkaszcza o kon-
cowe uwagi 0 unji, ktéra powinnaby by¢ nie na
papierze tylko, ale w sercach i umystach. Scene
sktadania hotdu przez Albrechta odtworzyt Ma-
tejko w pieknym obrazie.

[Il. Poeta w Czarnolesiu (1571—1584).

Przybyt okoto potowy kwietnia. Pierwszg po-
trzebg bylo wzniesienie nowego domu, gdyz
dawny — jako zgrzybialy i upadajagcy — nie
mogt stuzy¢ za godng przystan miodej matzonce.
Byitci wprawdzie w Czarnolesiu dwér pigtrowy
i rozlegly, ale ten nalezat do stryja Filipa, obecnie
za$ do syna jego, Mikotaja.

Teraz poeta wybudowat sobie nowy z debow
czarnoleskich na podmurowaniu, pod gont, pia-
trowy; na dole sien, pare izb, kilka komér, na
gorze izby sala i komnata; pod domem piwnice.
Zajecia te nie odrywaty mysli jego od Warszawy.
Co tydzien $le do niej postanca, ktory wozi listy
do ukochanej. Powoli tez rozmitowywa sie w swo-
jej wsi, do ktorej na staly pobyt zjechat z wiosna.
Obiecuje sobie «ubogi zagon lemieszem odwracac«
i wiecej nie oblega¢ progdéw krélewskich. Ale nie
zaniedbuje poezji. Juz wowczas rozpoczat prze-
ktad psalméw, jak wida¢ z listu do Stanistawa
Fogelwedera. »Psatterz ize§ W. M. obiecat, do-
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brze§ to W. M. uczynil, quid enim promittere
laedit? (c6z bowiem szkodzi obiecac). Ale, poki
go czeka¢, ze§ W. M. kresu nie zatozyt i to tez
niezle. Utcumque est (jakkolwiekbadz), nie wiem,
co za oracje postowie na witanie K. J. M. przy-
niosa; ja sie o 30. psalméw postaram: tractat
fabrilia fabri (kazdy moéwi o swem rzemiosle);
trzydziesci — moéwie — i z dawnemi, bych za$
W nieprawdzie nie zostat.«

Ale wsérod tych przygotowan, uciech i pracy
dosiegng¢é go miat cios: Hanna zwrécita mu
pierscien zareczynowy. Poniewaz poeta gniewny
byt za ten zawdd nietylko na wiarotomng Hanne,
lecz na krolewne Anne Jagiellonke i krola, przeto
jest rzeczg mozliwg, ze w owym czasie postano-
wit juz do zycia dworskiego zgota nie wracac.
Ale o swym dobroczyncy, o swym mecenasie
Myszkowskim  pamigtat i poswiecit mu jeden
z piekniejszych swych poematéw p. t. »Muza«.
W tym mniej wiecej czasie schodzili w cien
wieczysty dawni, przyjaciele i znajomi poety:
umart Rojzjusz, umart Padniewski, a za nimi
niebawem poszedt i krol Zygmunt August. Ko-
rona spadata na naréd. Odtad za inicjatywag Za-
mojskiego kazdy szlachcic mial prawo obieraé
krola i by¢ obranym. Padl wreszcie wybor na
Henryka Woalezego. Jakkolwiek poeta razem
z Myszkowskim byt zapewne za arcyksieciem
Ernestem, to jednak przyjmuje bez niecheci re-
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zultat elekcji i pisze nawet ode ad Henricurn
Valesium morantem — proszgc, aby spieszyt
obja¢ podwdjna korong, bo teskni za nim Polak
i Litwin. A potem kiedy byt juz krél nowy
w kraju, znébw wita go wierszem ad regem
Cracoviam venientem i in aquilam.

Zdaje mi sie nie podlega¢ watpliwosci, ze
Kochanowski brat udziat zarébwno w obchodzie
pogrzebowym dawnego krola, jak i w uroczy-
stosciach, towarzyszacych przyjazdowi Henryka do
stolicy. Moze oczekiwat jakiego§ wynagrodzenia
testamentowego za dawne stuzby dworskie, moze
tez miat nadzieje zjedna¢ wzgledy nowego. Sa
Swiadectwa niezawodnie stwierdzajace dtuzszg
obecno$¢ w tym czasie w 'Krakowie.") Jednakze
doznawszy zawodu w obu tych nadziejach, po-
wraca na wie$ znowu z tern juz nieodwotalnem
postanowieniem, ze sie ze wsig i jej spokojem
wiecej nie roztgczy. | do tych czaséw odnie$¢ to
nalezy owa piekng fraszke Do gor i lasow,
w ktorej snuje przeglad swego zycia i pyta, co
dalej bedzie. Dalej nalezalo sie wreszcie ozenic,
bo i lata biegly chyzo i mtodo$¢ znikla juz nie-
mal i nadzieje przygasaty. A woéwczas to sprawe

) W dniu 15 lutego 1574 odbyt krél Walezy uro-
czysty swoj wjazd do Krakowa, a'w d. i kwietnia Piotr
Ciecierski, 'kanonik ptocki, wnosi_do sadow biskupich
protest, ktérego Swiadkiem jest ,,Joannes Cochanowski.
E_rae;pqsnus posnaniensis® wraz z innym jeszcze, nieja-
im Piotrem Kostka de Stangenberg.
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ujela w swe rece siostra jego, Anna, dla ktorej
zywit i przywigzanie i szacunek. Namawiata go
do zmiany stanu, do wyboru matzonki, nieko-
niecznie posagiem obdarzonej, byle byta we wstyd
i cnoty zasobng. Dla cnoty wyrzec sie mozna
posagu, dostatek za$ z roli nalezalo wyorac.
Wtedy napisat «Dziewosteb«. Siostra radzita,
aby sie ozenit z Dorotg Podlodowsky. Stanistaw
Lupa Podlodowski, ojciec Doroty i licznej précz
niej rodziny, byl podstolim ziemi sandomierskiej
i umierajgc pozostawit spory majatek.) Brat Do-
roty, Grzegorz, byt wiasnie wowczas starostg
radomskim. Ot6z poniewaz to byt niegdys kolega
Jana, przeto stosunki sie odnowily, a ze panna
byta urodziwa i zacha, poeta rozpoczat swaty
0 jej reke. W tym czasie napisal swojg »Piesn
Swietojariskg 0 Sobétce«. Zabiegi trwaty dosé
dtugo, a ozenienie si¢ nastgpito w r. 1574. Daty
$lubu Scisle nie mozna oznaczyé, ale pewna jest
rzecza, ze w polowie czerwca tego roku zrzekt
sie poeta probostwa poznanskiego, jakkolwiek
jeszcze zatrzymat dochody parafji zwolenskiej,
ktérych to dochodéw ustepuje na rzecz ks. Mi-
kotaja Grabianki dopiero d. 17. stycznia 1575 r.,
wedle wszelkiego prawdopodobienstwa zatem i $lub
odbyt sie po zrzeczeniu sie beneficjum poznan-
. >) Cze$¢ Przytyka, Zakrzowa, Mleczkowa i Studzie-
nicv; nadto Podlodéw, JUazowszany, Blizocin i Wole

Blizocinska. Na to byto trzech syndw, trzy corki. Ten
sam Lupa wspomina’sie w ,,Dworzaninie* Goérnickiego.
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skiego. Odtad coraz czestsze sg stosunki poety
z Podlodowskimi, nawet pieniezne: pozycza im
poeta znaczne sumy — to po 200, to 1500 zip.,
to znow fancuch zloty wartosci 134 dukatow.
Odtad tez Jan Kochanowski jeszcze mniej, niz
dawniej, okazuje pozadliwosci urzedoéw i zaszczy-
tow, jeszcze bardziej Ignie do zlotej miernosci,
jeszcze szczerzej mierzy cztowieka wedle cnoty
i osobistej wartosci. Utworem, ktéry okolo tego
czasu powstat jest »Marszatek.«

Tymczasem za$ w sprawach publicznych, na
ktére poeta nasz z zajeciem zawsze patrzal, rzeczy
mienity sie szybko. Walezjusz uciekt, nalezato
rozstrzygna¢, czy czeka¢ na powr6t kréla, czy
ogtosi¢ bezkrdélewie. Postanowiono czekac, wy-
prawiono postéw do Henryka i naznaczono zjazd
do Stezycy na 12. maja 1575 r. Do Stezycy
wybrat sie zapewne poeta, co wnosi¢ mozna
z ody »In conventu Stesicensi.« Niema w niej
mowy o kandydacie, ale jest wotanie do szlachty,
aby sie nauczyta stucha¢ i szanowa¢ kréla, bo
na nic dobre ustawy, jezeli wszyscy zapragng
rzadzi¢ rzeczapospolita i dla siebie kazdy zechce
prawa stanowi¢. Ale kandydatéw i teraz nie
zabrakto. Jedni pragneli Piasta, inni byli za
Austrjakiem, jeszcze inni chcieli wynie$¢ na tron
Fiedora, syna lwana IV. Wyszly wreszcie uni-
wersaty, zwotujacy sejm elekcyjny do Warszawy
na 4. listopada 1575. Jan Kochanowski, ktory



42 A. MAZANOWSKI.

juz pogodzit sie byt z mysla, ze krél uciekt i na-
wet w odpowiedzi na paszkwil francuskiego poety,
Filipa Desportes, p. t. »Adieu ii la Pologne« od-
powiedziat meska i dzielng odprawg w poemacie
»Galio crocitanti«, oraz ostrzej jeszcze w utworze
p. t. »De electione, coronatione et fuga Galii», —
postanowit wzig¢ teraz udziat w elekcji nowego
kréla. Myszkowski, dawny opiekun i protektor
Jana, byt za kandydaturg Ernesta, syna Maksy-
miljana. Szedt w tym samym kierunku i poeta,
zwalczajgc Piasta. Wygtosit nawet mowe w kole
rycerskiem, acz niefortunng, zwlaszcza ze miat za
oponenta Mikotaja Siennickiego, wielokrotnego
marszatka izby poselskiej i znakomitego moéwce.
W dniu 14. grudnia obrano Stefana Batorego,
a ze senatorowie w 12. grudnia obrali byli
Maksymiljana, Kochanowski ten ostatni akt elekcji
stwierdzit swoim podpisem. Pomimo tego pozo-
staje w duszy przeSwiadczenie, ze nie powinien
sie para¢ polifyka.

Pisze ode VI. i wola w niej, ze »kogokol-
wiek ojciec bogéw i ludzi na tron Augusta wy-
niesie, 0 to tylko blaga, by wybér ten przyniost
szczescie ojczyznie«. Batory ostat sie przy tronie.
W maju 1576 r. odbyly sie jego S$luby z Anng
Jagiellonkg i koronacja. Kochanowski mimo swego
oratorskiego niepowodzenia zwrécit  widocznie
uwage na siebie, skoro zajmuje sie nim Jan Za-
mojski i stara sie go zjedna¢ dla siebie i krola.
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By¢ nawet moze, ze go okolo 12. czewca od-
wiedzit w Czarnolesiu, proszac o utwor drama-
tyczny, ktéryby odstonit bledy spoleczenstwa
i wskazat ideaty i wzory. Wobwczas to poeta
postanowit napisa¢ swojg »Odprawe postow
greckich«, aczkolwiek zajety byt przektadem
Psalterza. Wtedy tez zapewne ofiarowano mu
kasztelanje, ktora poeta odrzucit. Bylo mu tez
dobrze w cichem ustroniu wiejskiem. Dostatek go
otaczat, zdrowie stuzyto, rodzina sie zwiekszata,
jedno tylko martwito, ze przybywaty same corki.
W 1577 przybyta z kolei trzecia corka, ktorej
na chrzcie $w. dano imie Urszuli. W tym samym
roku na naglace listy Zamojskiego postat Kocha-
nowski tragedje swag wraz z wierszem »Orpheus
Sarmaticus«, ktére to utwory przedstawiono na
fescie Slubnym w lutym 1578 r. Ale Zamojski
wnet zazadat nowych poematéw. Chciat on kréla
Stefana uczci¢ w Zamchu i prosit o napisanie
odpowiednich utworéw, a owocem tej prosby byk:
»Drias Zamchana« i »Pan Zamchanus«. Prawie
spétczesnie odwiedzit Kochanowski Myszkowskiego,
ktory w marcu t. r. zostat biskupem krakowskim.
Jest tez rzecza mozliwg, ze juz woéwczas znaczna
cze$¢ psalméw byla do druku gotowg i poeta
szukat drukarza, ktérym miat by¢é tazarz Andry-
sowicz. | znowu wrécit pod rodzinng strzeche
i znowu plynely dni i miesigce czy przy gospo-
drastwie, czy pod lipg o roztozystych konarach,
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czy wreszcie posrod sasiedztwa, w kole krewnych
i przyjaciot. Pod koniec tego roku otrzymat
przywilej na wydanie Psalterza, moze nawet o0so-
biscie poznat sie z krélem, a w nastepnym 1579,
gdy zawakowata godno$¢ wojskiego sandomier-
skiego, dostat ja z rak krola, ktéry mianowat go
w dniu 9. pazdziernika—przyznajac oraz wszystkie
»dochody, jakie poprzednio wojskim stuzyty«.

Chwalit sobie poeta ten spokojny, ziemianski
zywot. Wielbit rozkosze »wsi spokojnej, wsi we-
sotej«, cien lipy roztozystej, ktory go chronit
letnim skwarem i dzwiek lutni, cieszacej »umyst
trapiony«. Zaszczytow nie pragnat. «Przed nikim
nie zginam kolan« — pisat w Carmen macaroni-
cum«l) — »jestem wolny, nikomu nie stuze,
ciesze sie swa wolnoscig i pewnym pokojem. Nie
narazam zycia na wiatr, szukajac dalekich zyskow,
i nie zabijam lichwg biednego cztowieka. Ani nie
mam wielkich skarbéw, ani ich pozadam, zado-
wolony jestem ze swego losu i ojcowskiemi wo-
tami orze wikasng ziemig, ktéra mie utrzymuje
i zywi. Obiad przygotowujg mi dzieci i cnotliwa
zona, gotowa znie$¢ ze mng wszystko, cokol-
wiekby przyniost los!l«

Podobno krol, cenigc niemate zastugi poety,
wyznaczyt mu rocznej ptacy 1200 zip. Ale jakby
w zamian za te pomys$ine zdarzenia spotkal go

") Ustep ten w spolszczemu prof. Sinki (Wstep do
Trendw, Billi, nar. 1.)
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dotkliwy cios w rodzinnem gronie: umarfa uko-
chana Urszula. To pograzylo ojca w dhugi
i ciezki smutek. Pisze pomimo tego, pisze Piesn
0 statecznym studze Rpltej, Piesn o wzieciu Ptocka
i O uczciwej matzonce, ale gwoli serdecznemu
bblowi swemu pisze takze swe »Treny«, oczekujac
pociechy i ukojenia od tego wylewu dotkliwego
zalu. Jeden cios sprowadza czesto inne: umart
tez Podlodowski, umart i brat Mikotaj z Sycyny,
nie dziw wiec, ze boles¢ poety nie ‘tagodniata.
Tylko dzielna i skuteczna dziatalnos¢ krola na-
petniata otuchg obywatelskie serce Jana. Juz
dawniej wyrazit swe uwielbienie w tym wzgledzie
odg »Epinicion«; teraz pisze »Jezde do Moskwyz,
utwér epiczny, podnoszacy wielkie czyny krola
Stefana. W tym roku porzadkuje swe sprawy
finansowe, ubezpieczajac znaczne  stosunkowo
kwoty (17,400 zip.) na dobrach Firleja; w tym
roku wydaje poematy »Epithalamion«, »Epinicion«
i »Jezde do Moskwy«, oraz zabiera sie do przy-
gotowania dziet tych zbiorowego wydania. W 1 584.
najmiodszy brat Doroty — Jakéb Podlodowski,
wyprawiony przez Batorego do Turcji w celu
zakupna koni dla stajni krolewskich, zostal za-
mordowany przez zbdjcdw. Poniewaz krol odby-
wat w sierpniu narady z senatorami w Lublinie,
poeta postanowit uda¢ sie don do Lublina i do-
pominac sie zados$¢uczynienia za doznang krzywde
od Turkéw. | wowczas to razony apopleksja
zycie zakonczyt 22, sierpnia 1584.
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Byt to okres ptodny, ktory literaturze naszej
pozostawit szereg dziet pierwszorzednej wartosci,
Kazdy choéby najmniejszy poemacik z tego okresu
znamionuje talent dojrzaty w petni rozwoju. A ze
przytem wie$ i spokojne zycie sprzyjato tworzeniu,
przeto do tego okresu z wigkszych lub cenniej-
szych utwordéw odnies¢ nalezy: Muze, Marszalka,
Dziewosteba, Sobdtke, Odprawe postow, Psatterz,
Treny, Fraszki i Piesni.

Muza. »Sobie $piewam a Muzom« — wola
poeta. Ludzie dbajg o zysk, a rymy nie dadzg
zysku, cisng sie za zlotem, a »poeta stuchaczow
prézen gra za ptotem, Przeciwiajac sie Swierczom,
ktore nad tgkami Ciepte lato witajg glosnemi
piesniami.« Jednak wieki pézne z lichwg nagrodza
zapomnienie czasu dzisiejszego. Muzy to podnoszg
poete ku niebu. One $piewajg bogom olimpijskim,
przypowiadajgc potezng ich walke z olbrzymami,
one stawig wszelkg dzielnos¢ i cnote — i pewnie
wiecej bylo Hektoréw, lecz cicho o nich, bo nie
mieli swego Homera. Ale

»Mowi zazdro$¢: Wiem, o co idzie, pisorymie!
Chciathys$ wzia¢! Jedzo! ta si¢ mie troska nie imie« —

odpiera poeta. Chocby nawet nic nie miat, to i tak
opatrzytby go Myszkowski Piotr. Niech wiec nie
dolegajg troski poecie, ktéry zywot swoj pragnie
tworzeniu poswiecic.

Wiersz ten — rodzaj programu poety o zna-
czeniu poezji — napisany, zdaje si¢, po sta-
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nowczem rozstaniu sie¢ z dworem i nadziejami,
jakie poeta do stanowiska dworskiego przywigzy-
wat. Oczywista jest tez wdzieczno$¢, jaka pragnat
wyrazi¢ swemu jedynemu opiekunowi i protekto-
rowi, Myszkowskiemu. Forma wiersza, piekne
obrazowanie, mysli $wiadczace o0 niezaleznym
a wyrobionym charakterze — zalecajg poemat,
kfadac go w rzedzie piekniejszych utworéw Ko-
chanowskiego.

Marszalek. Nieduzy poemat, utworzony za-
pewne w 1574, jednoczesnie ze zrzeczeniem sie
prelatury poznanskiej, miat takg geneze. Henryk
Walezy otaczat si¢ licznem gronem francuskiej
szlachty, na co sarkali Polacy. Poczeto sie do-
magaé, aby cudzodziemcow oddalat od swego
boku, a réwnoczesnie marszatek dworu, Jedrzej
Zborowski, wzywat dawnych dworzan krélewskich
do stawienia sie, celem pelnienia stuzby. Takie
wezwanie dostat i Jan Kochanowski, ktory
z ustroni swej wejskiej odpowiada na nie. Prosi
na wstepie marszatka, by nie karat za to, ze sie
nie zjawi. Poeci zresztg nie pozostajg bezczynni:
muszg kréla obieraé, iS¢ na wojne, muszg praco-
waé na utrzymanie siebie i domu.

Bdg »w ludzkie gtowy wlepit r6zne obyczaje«.
Sa ludzie, chciwi na pienigdze, poeta takim nie
jest, on nie dba ani »0 pompe, ani o infuly«.
Woli on dochody szczuplejsze, ale »mys$l bez-
pieczniejsza i serce wolniejsze«. Dla tego tez
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pozostanie przy swym plugu i bedzie uprawiat
rolel).

Dziewostgbi Rozpatruje w tym utworze poeta
zalety dobrej zony i warunki dobrego ozenienia
sie. Powiada, ze cnota powinna by¢ podstawa.,
charakterem Zzony, a dobra jej trojakie: jedne
w umysle, drugie w ciele, trzecie w szczesciu
lezace. Nastepnie obszerniej wszystkie te trzy ro-
dzaje warunkéw dobrego ozenienia omawia, ganigc
chciwo$¢ posagu i ptocho$é. W koncu stwierdza,
Ze wiersz ten napisal na zadanie siostry swej,
ktéra z nim o tych kwestjach rozprawiata i ktorej
przyznaje znaczng cze$¢ autorstwa utworu, mo-
wigc, Ze ona »sama sie do tego dobrze przylozyta;
Nalez¢ rym, to nawieksza moja praca byta«.

Poemat zawiera szlachetng mysl i ustepy
pieknie wierszowane, n. p. caly ustep z bajki
0 Midasie i ziocic.

Piesn Swietojaniska 0 sobotce.  Trescé:
W Czarnym lesie, gdy storice w znaku raka, a stowik
juz nie $piewa, zapalono sobdllie. Zeszli sie ludzie,
ozwato sie ,troje bakéw,” powazni usiedli na murawie,
a wystgpito sze$¢ par dziewczat, przepasanych bylica,
zielem uprzywilejowane™ « nas w obrzedach ludowych.
Panny za$ zaczety do tanca Spiewac nastepujace piesni.

¥ R. Pienkiewicz dopatruje sie w tym wierszu
sarkazmu ostrego i _gryzacej satyw._ Zdaje sie, ze to
rzypuszczenie nie jest sztuszne.” Wiersz, nie sprawia
ego wrazenia, aby caly byt przeJ%_ty sarkazmem. Nie
pOJmLIA(Jg go tak zresztg ani prof.” Tarnowski ani Bob-
rzy nski.
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Pierwsza przypomina towarzyszkom, ze miaty
przy ognisku czeka¢ zorzy. Potem wskazuje
szkodliwe nastepstwa zaniedbania $wiat: grad,
corok stabsze urodzaje i drozyzne.

Druga wzywa do wesotosci i tanca. Zatytuje
sasiadek, czy ktérej zbywa na ochocie, przyznaje
sie do niej sama szczerze, wzywa »bebennice,
by swej sztuki dla zabawy nie poskapit, bo i on
ma w kole mitg sobie.

Trzecia kaze sie S$mia¢ towarzyszkom nawet
wtedy, gdy nic »trefnego« nie powiedziata. Wspo-
mina 0 »ciagnieniu kotax, zabawie towarzyskiej
owczesnej.

Czwarta opiewa mito$¢, niespokojng o swoj
przedmiot. Dziewczyna przygotowuje wianek na
glowe ukochanego. Mysli wcigz o nim, ufa, ze on
0 niej nie zapomina, dreczy sie, ze go jej inna
moze wydrzeé, prosi towarzyszek, aby jej nie
czynity tej krzywdy.

Pigta skarzy sie na Szymka, gtadkiego chiopca
i wiejskiego lowelasa, ale szyderce i bez statosci.
Panna wierzyta mu dawniej, lecz teraz powiada:
»Znam cie, ziotko, ze§ pokrzywa«. Ostrzega tedy
inne, a Szymka napomina, zeby nie udawat statecz-
nego, gdyz mu nie uwierza.

Sz6sta opiewa nature i zajecia dnia letniego
i wspomina o zwyczaju ofiarowania gospodarzowi
ktosianego wiefica po zniwie.

Siédma opowiada swa mitos¢ dla mysliwca.

4
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Osma pasterka zapedza swe woly na take
»nieprzepasiong«, a sama zbiera kwiatki, z kto-
rych ma sples¢ wieniec sobie. Da¢ go nikomu nie
chce, bo juz sie raz zawiodta.

Dziewigta méwi o0 podaniu mitologicznem
o Filomeli (stowiku), ktorej Epops (dudek) wyrwat
jezyk dla zadowolenia swej chuci, za co zona
jego a siostra Filomeli, Prokus, (jaskdtka), data
mu do spozycia wiasnego syna.

Dziesigta panna, $piewa pieShi podobng
z osnowy do piesni siédmej.

Jedenasta chwali piekng Dorote, potem idzie
pochwata rozmowy, tanca i skromnosci.

Dwunasta wielbi zajecia i obyczaje wsi. Na
wsi zyje sie bez lichwy. Zle jest zycie zeglarzy,
dworzan, adwokatéw i bankieréw. Na wsi pracy
nieduzo, a plon obfity. Owoce z sadéw, miod,
welna, siano, zboze, — oto nagroda gospodarza.
A po skonczonej pracy okoto komina we wspol-
nem gronie rodzinnem piesni, zagadki, plasy.

Ale oto noc juz zbiegla i dzionek S$wita —
koniec sobotki.

Geneza ,,Sob6tki“, uwagi o niej i znaczenie.
Rzymianie obchodzili $wieto na cze$¢ bogini Pales,
zwane Palilia albo Parilia. Tybullus i Propercjusz,
ktérych utwory Kochanowski znat, wspominajg
0 tern S$wiecie, zaznaczajgc osobliwie skakanie
przez zapalone stosy stomy.’) Owidjusz w poe-

> Tybull ks. I. el. 1, Prop. ks. V. el. 4 wyd. Ra-
czynskiego.
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tycznym swym kalendarzu »Fasti« daje obszerny
opis zwyczajéw i obrzeddw podczas tej uro-
czystosci przestrzeganych. Odbywata sie ona 21.
kwietnia.")

Sobotka za$ nasza byta obchodem ludowym
w dzien $w. Jana Chrzciciela. Mozliwg jest rze-
cza, ze poeta przypatrywat sie w dniu swych
imienin takiemu obchodowi w Czarnym lesie,
a tem silniej wrazit mu sie w pamiec i serce, ze
poznat swojg p6zniejszg zone, Dorote Podiodowska,
na ktdérej cze$¢ i pochwale nawet umiescit piesn
jedenasta. Tyle powiedzie¢c mozna o czasie po-
wstania poematu: S$cisle tedy oznaczy¢ on sie nie
da. Nie nalezy takze mniema¢, jakoby poeta osnut
piesni  na motywach ludowych albo jakoby one
byty ze sobag Scistg nicig logiczng zwigzane.
Z ludowych motywéw znajdujemy przepasanie
bylica, zastepowanie za trzewik, ciagnienie kota,
oraz pomniejsze, drobne wyrazenia, wziete z ust
ludu a wiozone w usta panien. Nie trzeba tez
zapomina¢, ze Kochanowski byt humanista, ze
ulegat wpltywom literatury starozytnej i jej wzo-
rom. Z motywéw tedy do genezy mozna przyjac:
zwigzek zabawy z zyciem rzeczywistem poety,
reminiscencje z dziet rzymskich autoréw, w nie-
znacznej mierze szczegdty obchodu ludowego.

Czemze jest »Sobdtka«? Sg w niej piesni
mitosne, sg inne, dotyczace osobistosci poety np.

") Ovid. Kasti lib. IV. w 721—8S3.

4*
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11, sg wreszcie przedmiotowe o wsi, wiejskich
wczasach, dostatkach i pracach, jak piesn 6, 8
i 12. Wszystkie zas, czy to milosne, czy tez
sielankowe petne sg wdzieku, rozmaitosci i cha-
rakteru swojskiego. Najpiekniejsze sg te ostatnie
piesni »na cze$¢ cieptego lata, zielonych lasow,
dojrzewajgcych zboz«. Jest w tych $piewkach
jakie$ zamitowanie natury, zywe i lubiezne, i jest
przytem, moze bez mysli autora, wierne odbicie
natury polskiej tak, iz nie moze by¢ najmniejszej
watpliwosci, ze ta »wie$ spokojna, wieS weso-
tax — to nie Latium, ani Arkadja, ani Sycylja,
ale prosta wie$ polska.«l)

»PieSA« tedy nalezy do rodzaju opisowo-li-
rycznego. Nazwaé jag mozna poniekad pierwszg
sielankg polska. Jako cato$¢ — jest zbiorem
piesni mitosnych i sielankowych, powigzanych
dos¢ luzno wstepem i czterowierszowem zakon-
czeniem dwunastej piesni.2¥

,,Odprawa postow greckich®, podana na
teatrum przed krolem j. m. i krélowg j. m.

?2) R. Pienkiewicz pisze o Sobdtce: ,,Jest to sielanka

w calem tego stowa znaczeniu. Dodajmy jezyk peten
prostoty, Wwyrazenia, co chwila przypominajgce tok
iesni gminriej, a dojdziemy do przekonania, 1z poeta,

worzac Sobotke z catg Swiadomoscia artystycznych
celéw, wstapit na takie Wé/zyny sztuki, do éakue tylko
rawdziwi mistrze stowa dochodza. Przez Sobétke™ da-

eko wiecej zbliza sie on do Goethego, niz przez ~Od-
prawe postow greckich4 O{)ak to powszechnie mniemano."
(Wyd. poin t."IV. str. 500). Sad ten przecenia wartos¢
poématu i jako zbyt subjektywny mato ma uzasadnienia.

l; Tarnowski. Jan Kochanowski. 333.
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w Jazdowie pod Warszawg dnia 12. stycznia
r. p. 1578. Na fescie u j. m. pana Jana Zamoj-
skiego. Jest myt grecki, ze na wesele krola Pe-
leusa i bogini Tetydy wszyscy bogowie olimpijscy
otrzymali  zaproszenie, wyjawszy boginie Eris
(gniew). Ta mszczac zniewage podrzucita w czasie
uczty ziote jabtko z napisem: »najpiekniejszej«.
Ot6z o to jabtko wybuchnat spor miedzy Hera,
Atena, Afrodyta. Jowisz — pragnac spor ukoi¢ —
polecit Hermesowi zaprowadzi¢ trzy boginie przed
Parysa, syna Priama, krola trojanskiego; Parys
rozstrzygnat spor, przyznajac jabtko Afrodycie,
za co ta data mu najpiekniejsza kobiete Helene,
zone Menelausa, kréla Sparty. Parys tedy udat
sie do Sparty, uwidzt zone Menelausa i poslubit
jg. Dalszy cigg tego mytu postuzyt poecie nasze-
mu do stworzenia tragedji.

Tre$¢. Greccy postowie Odysseus i Menelaus
przybyli do Troi, zadajac oddania Heleny a w prze-
ciwnym razie grozac wojna. Parys ze swej strony
przekupstwem jednat senatoréw, a ze trojaniscy sena-
torowie byli przedajni i zepsuci, przeto nie obiecywat
sie sukces poselstwu. Znalazt sie wszakze posréd se-
natoréw prawy Anlenor. Ten podarkéw od Parysa nie
przyjmuje, nznaje porwanie przezen cudzej zony za
wystepek, jest za zwrotem jej. Oto wiasnie ma zebrac
sie rada pod kierunkiem Priama. Dazga obaj na nig
Anlenor z Parysem i czynig sobie srogie wyrzuty.
A w Patlacu lamentuje Helena na los swdj, nazywa
Parysa ,bezecnym" i przeczuwa wiasng biede. Chor
wzywa senatoréw, zbierajacych sie na obrady, aby
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wedle sprawiedliwosci stanowili. Niebawem jawi sie
przed Heleng poset i zdaje sprawe z przebiegu posie-
dzenia. Odbyto sie ono tali. Zagait przewodniczacy
Priam. przedktadajac rzecz pod rozmyst: wyda¢ He-
leng czy nie wydac.

Nastepnie sprawy swej broni Parys.

Zycie wiodt przyktadne, wotat polowanie, niz bie-
siady, nie mys$lat zgota o Helenie; Wenus mn jg data,
czyz miat odrzuci¢ dar bogini? A przeciez Grecy takze
wyliradli Medeg; jesli tedy on winien, to i oni winni,
a siostra Priama dotad u nich w niewoli.

Zbijat te wywody Antenor. Parys ztamat prawo
goscinnosci, liradnac zone. Gdyby byt niewolnice wziat,
toby zawinit, céz dopiero zone. Jezeli ufa swojej bo-
gini, niech si¢ dwu innych bogin zniewazonych leka;
Medee uprowadzili nie za naszych czaséw, a zresztg
Zle jest barwi¢ ,swoéj wiasny wystep cudza krzywda.”
Ze dalej za przodkéw naszych Grecy w tem kroélestwie
wojowali, to prawda, ale mySmy nie mieli woéwczas
sprawiedliwosci po swej stronie. Nastepnie w tym sa-
mym duchu moéwit Eneasz, Pantes, Tymoetes, Lampon
i Ukalegon. Ale wtedy powstat llietaon.

Czy tak mamy skaka¢ — wotat namietnie — jak
nam Grecy zagrajg? Teraz kazg nam odda¢ Helene,
a po chwili dopomng sie o nasze zony i dzieci... Na-
lezy ,umykac rogéw", zanim ,jarzmo na szyje zatoza.“
Oni sie panami mienig, a uas barbarzyhncami. Ale pan
prawdziwy — to ostra szabla przy bolin; ta rozstrzygnie,
kto komu czotem bi¢ ma. Nie ma racji Antenor méwiac,
ze nic nam do tego, iz zabrali Medee. Sgsiadom naszym
to uczynili, a mySmy winni stang¢ w obronie sasia-
déw. Niech sie ugodza o Medee, to polem zobaczymy;
czy im odda¢ Helene.

Po tej gwaltownej mowie wszczeta sie wrzawa
i ,jeden glos byt wszystkich*:

Tali jako llietaon; i tych, co siedzieli
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t tych, co za stotkami stali, gtos byt jeden:

,Tak jako lketaon.” Marszatkowie bili w ziemig laska-
mi, wotajac o cisze. Nie pomogto. Glosowano przez
rozstgpienie — i wszyscy staneli przy Parysie proécz
maltej garsci.

Taka relacje zdat poset Helenie. Oczywiscie obu-
rzali sie¢ na ten wyrok greccy wystancy. Ulisses nazy-
wa Troje ,nierzgdnem krdélestwem i zginienia bliskiem*.
gdzie prawa nie waza, jeno ztoto. Mtddz ta wszeteczna,
prézniacza, na zbytki rozpasana; iv jedwabiach jej
ciezko, w potudnie $pi i pijanstwem zdrowie traci.
Choér groznie wrézy, ze jak ,smar" byt poczatkiem
matzenstwa Parysa, tak i koficem jego bedzie, wnet
przyjda czasy, ze ,rozbdjca rozbdjce znidzie* — ipod
mury stang nieprzyjacielskie szance. Coérka Priama.
Kassandra, wieszczym duchem obdarzona, w prze-
Slicznem widzeniu opowiada cale dzieje oblezenia
i zdobycia Trzi, walki, kleski, $mieré¢ Hektora, pozar
i rzez koncowa. Nareszcie niebawem donosza, ze oto
Lpie¢ galer" greckich juz na brzegach trojarnskich pali.
Ludzi nie biora, ,ale cokolwiek byto w poi:: bydia,
wzieli“. W Aulidzie za$ tysiac galer czeka tylko na
postéw. Priam kaze zwotaé jutro rade nieustajaca, az
sie obrone uradzi. Na to powiada Antenor:

»Bacze, ze jej trzeba.
Acz mi to stowo przykre i co$ nie bez wrozki,
Na kazdy rok nam kaza radzi¢ o obronie.
Ba! radZmy tez o wojnie, nie wszystko sie broAmy;
Radzmy, jako kogo bi¢, lepiej, niz go czekaé.«
Te stowa koncza tragedje.

Geneza. Pomiedzy 30. maja a 12. czerwca
1576, niedlugo po koronacji Stefana Batorego
odwiedzi¢ mial poete w jego zaciszu wiejskiem
Jan Zamojski, pragnac stawnego juz poete ujacé
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dla planéw swoich i krélewskich. Wtedy zadat
oden utworu, »w ktorymby naréd mogt sie jak
w zwierciedle zobaczy¢, pozna¢ swe kardynalne
wady i przerazony ich skutkami, wszedt w sa-
mego siebie i o poprawie pomyslatk.l) Tym
utworem miata by¢ tragedja. Juz wtedy zgodzono
sie na gtdwne jej zarysy. Wszakze Kochanowski
jeszcze w Padwie miat upodobanie do postaci
Antenora. Wzmianka o nim znajduje si¢ i w Li-
wjuszu (l. ks.) i w Eneidzie Wergilego. (l. 241 —
243). On miat by¢ zatozycielem Padwy, a w ogro-
dzie tym, poczynajagc od XIII. w, ukazujg nawet
grobowiec Antenora przy jakim$ zautku, wycho-
dzacym na ulice $w. Wawrzyhnca. Ot6z poeta
nasz cenit wielce tego meza starozytnosci, czego
powodzi chocby wzmianka o Antenorze w 18.
elegji, napisanej w Paryzu. Ten ideal prawego
obywatela odzyt teraz w wyobrazni poety. Takie
tedy bytoby poczecie pomystu i cel pierwotny
»Odprawy«. Tymczasem Zamojski odjechat, a po-
eta zapewne dzielo utozyl, napisal i pozostawit
w tece. Ale oto w sierpniu 1577 zaniosto sie
na wojne z lwanem Groznym. Chodzito tedy
0 zagrzanie serc do tej wojny, o zjednanie dla
niej umystow szlachty. A ze zbieglo sie to
z weselem Zamojskiego z Krystyng Radziwittéwna,
zaczat tedy Zamojski nagli¢ poete listami, aby
tragedje wykonczyt i i nadestat. Tylko cel teraz

*) R. Pienkiewicz. Pom, Wyd. t. IV. 551
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Sie zmienit. Nalezato utwor gotowy, ale nie opo-
Wowany — wykonczyé, dopasowaé, o ile moz-
nosci, do zmienionego celu — i posta¢ rychio.
Wtedy to 22. grudnia 1577 pisal Kochanowski,
ze upomniany dwoma listami, o ktérych wprzddy
nie wiedzial, przepisat napredce tragedje, ale po-
prawi¢ jej niemal mu czasu zabrakto. »Ouidauid
id est, a bacze, ze blazenstwo, posytam W. M.
tem S$mielej, chocia niemasz co, zem to jeszcze
z przodku W. M. opowiadat, Ze to nie mialo
by¢ ad amussim, bo mistrz nie potemu.«

Tak tedy powstat utwor, ale nie nalezy za-
pomina¢, ze Kochanowski byt w kazdym calu
humanistg, ze zatem we fakturze tragedji nietylko
opierat sie na wzorach klasycznych, lecz nadto
nie gardzit drobnemi wspomnieniami, jakie mu sie
W czasie pisania z dziel starozytnych nasuwaty.
Nie bedzie od rzeczy najgtdwniejsze te Slady
wplywu poezji klasycznej wskaza¢, gdyz to na-
lezy do wyrozumienia genezy poematu.

Klasycyzm ,,Odprawy postéow“. Ukiad tra-
gedji odpowiada budowie wzoréw greckich.

Cze$¢ pierwsza — prolog, wredle terminologji
Arystotelesa dajacy ekspozycje tragedji, w jednym
krétkim monologu Antenora. Nastepuje pierwsze
»epejzodjon«, — poswiecone Parysowi, a kon-
czace sie chorem, ktéry biada, ze miodosci nie
towarzyszy rozum, a kiedy jest rozum, brak juz
miodosci — stowem jedno trzeba phaci¢ drugiem.
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Dalej idzie drugie »epejzodjon«, poswiecone He-
lenie, a konczace sie znowu chérem, w ktorym
gtos sumienia publicznego odwotuje sie¢ do sadu
przewodnikéw narodu, zadajgc zado$cuczynienia
sprawiedliwosci. W trzeciem »epejzodjon« poset
przedstawia tok obrad. Konczy sie ono przeklen-
stwem Ulissesa i Menelausa, ktéremu wtorujg po-
nure przewidywania trzeciego chéru. To, co na-
stepuje potem, jest juz »éxodos«. Jak budowe,
ma tez Odprawa i duch greckiej tragedji, lubo jej
nie nasladuje. Poeta zachowat jedno$¢ miejsca
i czasu tak skrupulatnie, Zze np. obrad nie wi-
dzimy, lecz opowiada je poset. W dialogu prze-
waza zywiot liryczny, co sie okazuje chocby na
poczatku w rozmowie Antenora i Parysa, ktorzy
sobie przymawiajg zto$liwie. Sentencje i kontrasty
odgrywajg w dialogu gtéwng role. Epizody prze-
dzielone sg chérami, odpowiadajgcemi greckim
chorom. Nastréj panuje tragiczny i tragicznos¢ ta
zwieksza sie w miare toku akcji. Nie polega ona,
co prawda, na antagonizmie pomiedzy porzadkiem
prawa boskiego i ludzkiego a namietnoscig jed-
nostki, ani tez nie wyptywa z walki pomiedzy
wolg boéstwa i cztowieka a wolg spoteczenstwa,
ale tez tego niema w zadnej tragedji europejskiej,
pisanej w 16. wieku na modte wzoréw staro-
zytnych. Tragiczno$¢ wynika w »Odprawie« ze
zkamania przez Parysa prawa boskiego i ludzkie-
go, t.j. naruszenia pokoju i instytucji matzenstwa.
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Za to wiasnie nastepuje kara. Poeta czyni sumie-
nie czytelnika sedzia miedzy wspéiczuciem dla
Heleny, Menelausa i Antenora a trwogg wobec
wiszacej katastrofy, ktdrg zrazu obiecuje zazegnac:
stuszna sprawa postéw, rozsadek Antenora, te-
sknota Heleny, katastrofe za$ sprowadza nierozum
Trojanczykéw. Oprécz powyzszych szesciu punk-
téw, wskazujacych klasyczne pochodzenie »Od-
prawy«, — znajda sie w niej liczne drobniejsze
z réznych poetow greckich i rzymskich przejete
zdania, stowa i wiersze nawet. Nie uchybiajg one
Kochanowskiemu, gdyz sg wcielone umiejetnie,
przyswojone wybornie, a dowodzg gruntownej
uczonosci poety. Te rysy szczegolowe czerpat
poeta z Eurypidesa, Wergilego, Owidjusza, L.
Seneki, nawet Likophrona. Kochanowski pisat
0 trzecim chdrze, ze on »jakoby greckim przy-
gania«. Istotnie poczatkowe wiersze choru: »0 bia-
toskrzydta morska ptywaczko« z  malutkiemi
zmianami sg wziete z chéru niewiast troecenskich,
wystepujacych w tragedji »Hippolit« Eurypidesa.
»Listy Heroid« Owidjusza daty Parysowi argu-
menta do mowy wobec rady senatorow, »Aga-
memnon« — tragedja Seneki, zawiera niektore
wiersze z wr6zb Kassandry, a nawet Likophron,
mato znany tragik, dat Kochanowskiemu zwrot:
»Ciebie, moj bracie, strézu ojczyzny, domu zacna
podporo i t. d.«, a zwlaszcza epitet »trupokupcze,
ktérego grecki tragik uzywa w zlozonej formie
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»VE%pOTtSpvae«  (vsxpde = trup i nepv7jpt =
przedaje). Takie sg gtéwne reminiscencje klasyczne.
Drobnych znajdzie sie wiecej, ale i tych wystar-
czy do zrozumienia, ze uczony humanista z ta-
lentem przetwarzal materjat zdobyty i wecielat go
do organizmu swego wiasnego dziela.

Ocena. Alluzje polityczne. Znaczenie ,, Od-
prawy“. Nasuwa sie pytanie, czy tragedja po-
wyzsza pod wzgledem doskonatosci artystycznej
jest bez skazy? Tego o niej powiedzie¢ nie mozna.
To pewna, ie charaktery, czy to Parysa, czy
Heleny, czy Priama, a nawet samego Antenora
sg zaledwie szkicowane, to takze pewna, ze akcji
mato, Ze jej prawie niemasz. Jakaz akcja n. p.
w epizodzie drugim, poswieconym Helenie Ilub
w trzecim, w ktérym poset opowiada przebieg
rady? To réwniez nie da sie zaprzeczy¢, ze np.
techniczna strona sztuki niezawsze jest bez wady,
jak np. w prologu, kiedy Antenor i Parys, kldcac
sie, dazg obaj do sali rady, a tymczasem w gnie-
wie rozchodza sie w dwie rézne strony. Wszystko
to prawda, a jednakze usterki te nie obnizajg
znaczenia tej tragedji w naszej literaturze, gdyz
ptynie ono z innych Zzrodet. Przedewszystkiem
pamieta¢ nalezy, ze »Odprawa« miata by¢ dzietlem
politycznem, miata odnosi¢ sie do stosunkéw
polskich — a stad zawiera ona znaczng ilo$¢
alluzyj. Cala scena rady jest jakby skopiowana
z posiedzeA naszych sejmow. Spokojnie mowi
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Parys i szereguje rozumowe argumenta; takimiz
odpiera atak Antenor i dopoki rozsadnie rzecz sie
traktuje, dopoty wiekszos¢ staje po stronie spra-
wiedliwosci. Po mowie Antenora zdaje sie, ze
dobra sprawa zwyciezy. Ale lketaon bije w ton
odmienny; mowa jego drazni, podnieca pyszke
i ambicje, szermuje solizmatami, potragca wcigz
0 strune uczu¢ narodowych: my — a Grecy...
| odnosi catkowite zwyciestwo. A gdziez si¢ po-
dzieli ci rozsadni: Eneasz, Pantes, Tymoetes,
Lampom? Jeden Ukalegon radby przy swojem sie
pisal, aie juz wszyscy sa: »Tak, jako Iketaon«...
Stowem: warcholstwo, prywata, pycha idzie gora.

Dalej za$ i ci marszatkowie, bijacy raz wraz
laskami ku uciszeniu gwaru, i ci stojgcy za
krzestami adherenci obok swych znaczniejszych,
przeto siedzacych, patronéw, i owo gltosowanie
przez rozstapienie — i to powolywanie sie na
»szable« przez lketaona — to sg akcesorja sejmu
polskiego, nie za$ trojanskiego.

Nastepnie tez w mowie Ulissesa obfitym po-
tokiem plyngce skargi na zbytki, rozpuste, znie-
wiescialos¢ —  wziete s jakby zywcem z ust
»Satyrax.

A takze i »Starostowie« pograniczni do pol-
skich nalezg stosunkéw. | ten koncowy okrzyk
Antenora, zeby nie mysle¢ wcigz o obronie tylko,
ale »radzi¢, jako kogo bi¢ lepiej, niz go czekad,
moze sie odnosi¢ do Polakdw, gotujgcych sie is¢



62 A. MAZANOWSKI.

na lwana Groznego, ale nader trudno byloby go
odnies¢ do Trojan, ktérzy nie mogliby chyba
nawet mysle¢ o plynieciu do Grecji, skoro
wiedzieli juz, Zze 1000 greckich galer czeka
w Aulidzie wiatru, aby wyruszy¢ do Troi. Z tego
wynika, ze »Odprawa« miata sens polityczny, ze
w ostatniej redakcji usitowat ja poeta dostroi¢ do
wymagan Zamojskiego i z tragedji o celach
pierwotnie moralizujgcych i satyrycznych zrobié
pobudke wojenna.

W dziele swem o zyciu Zamojskiego pisze
spotczesny historyk, znakomity Heidenstein, ze na
weselu tego meza stanu z Krystyng Radziwitowng
przedstawiono tragedje, excitandorum maxime
animorum iuventutis ad belum causa«)) a to do
wojny z Moskwa. Miat on oczywiscie doskonate
informacje i musimy mu wierzy¢. Ze jednak sama
»Odprawa« jako hejnat wojenny nie starczyia,
przeto Kochanowski napisat wiersz Orpheus Sar-
maticus po facinie, a w tym wierszu zachecat do
wojny. Rotmistrz w Odprawie opowiada, iz Grecy
wylagdawawszy »ludzi nie brali ani tez palili. Ale
cokolwiek byto w polu bydia, wzielic. W 30
za$ wierszu Orfeusza powiada: Non tibi pro gre-
gibus raptis certamen habendum. Takim sposobem
poemat zdobyt charakter jakoby choéru, konczacego
tragedje i byt w istocie $piewany przez Krzysztola

»celem jak najwiekszego pobudzenia serc mio-

J
dziezy,L_ wojnie* (Joannis Zanioscii vita str, 41 eel.
Dziakynski).
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Klabona po jej odegraniu). A procz tej pierwszej
racji nadajgcej tragedji donioste znaczenie w naszej
literaturze — istnieje jeszcze druga.

Literatura europejska szia juz wprawdzie
oddawna S$ladem greckiej i rzymskiej, ale tragedji
dobrej w duchu i formie tragedji klasykow grec-
kich bylo zaledwie pare. Whosi mieli »Sofonisbe«
Trissina (1514) i »La Oraziax Piotra Areting,
a Francuzi mieli Kleopatre Jodelle’a (1562).
U nas za$ istniaty wprawdzie dialogi, misterja,
komedje miesopustne, wreselne i intermedjowe,
jednak takiej na szerokie rozmiary zakres$lonej
i wedle starozytnych wzoréw skomponowanej
sztuki dramatycznej nietylko dotychczas, ale
i potem nie bylo.

»Odprawa« tedy w tym Kkierunku wypetnia
luke, stawiajac naszg literature w réwnym rzedzie
z obcemi, wznosi sie pod wzgledem doskonatosci
ponad dziela spoiczesne europejskie — (analogiczne
— oczywiscie), stoi osamotniona, gdyz nikt ani
przed ani po Kochanowskim nie pokusit sie pod-
nies¢ na te wyzyny, utrzymuje zwigzek ze spra-
wami kraju, jest zarazem i dzietlem politycznem.
Te motywa czynig jg niepospolitem zjawiskiem
posréd utworéw swego czasu.

Psalterz. Geneza. Ocena. Znaczenie. Ze
w okresie reformacji kult biblji starego zakonu,
w szczeg6lnosci psalméw Dawida byt bardzo

") Plenklewicz Wyd. pomn. 672 t. iy,
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ozywiony, jest rzecza znang, zwlaszcza humanisci
kultu tego liczne ztozyli dowody. Stynny szkocki
humanista, Jerzy Buchanan, ogtosit w r. 1569
facinska »Paraphrasis Psalmorum«, a francuski
poeta, Marot, dokonat znakomitego swego prze-
ktadu wierszem Psalméw na jezyk francuski
i oglosit go w latach 1541 — 3. Doda¢ trzeba,
ze Kochanowski, bawiac po studjach wioskich
w Paryzu, miat sposobno$¢ poznaé bardzo juz
poczytny i wysoko tam ceniony przektad Marota.
Byto i u nas przed Kochanowskim kilka prze-
ktadow Psalméw badz w catosci dokonanych,
badZz pojedynczych, niezawodnie znanych Kocha-
nowskiemu. Poeta nasz rozpoczat przektadac
psalmy swoje przed rokiem a moze w r. 1571,
gdyz w liscie z pazdziernika 1571 r. do Stani-
stawa Fogelwedera pisze: »Psatterz, ize§ W. M.
obiecat, dobrzes to W. M. uczynit, quid enim
promittere laedit? (C6z bowiem szkodzi obiecac);
ale, poki go czeka¢, ze§ W. M. kresu nie zato-
zyt i to tez niezle. Utcumque est (jakbadz) nie
wiem, co za oracje postowie na witaniu J. K. M.
przyniosg; ja sie o0 30 psalméw postaram: tractat
fabrilia fabri (kazdy swdj fach zaleca); trzydziesci,
moéwie, i z dawnemi, bych za$ w nieprawdzie
nie zostat.« By¢ moze, ze obiecal to dzieto kro-
lowi, to wszakze pewna, ze cato$¢ przektadu
wymagata dtugich mozotéw i rozwagi.

Dopiero 8. pazdziernika 1579 podpisat krol
Stefan Batory przywilej na wydanie Psalterza
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pod zagrozeniem 1000 grzywien kary, gdyby
kto§ wydat bez porozumienia sie z autorem.
Woweczas dzieto sie juz drukowato i w tymze
roku wyszto. W przedmowie do Piotra Mysz-
kowskiego, biskupa krakowskiego, pisze poeta;

»1 wdartem sie na skale pieknej Kalliopy,
Gdzie dotychmiast nie byto znaku polskiej stopy.

Widocznie sam poeta uwazat to dzielo za
najwieksze ze swoich. Kochanowski tlumaczyt
swe psalmy nie z Vulgaty, lecz z facinskiego
tekstu, bardziej zgodnego z tekstem hebrajskim,
aczkolwiek nagtowki psalméw podawat z Vulgaty.
Znat »Paraphrasis« Buchanana (wydang w r. 1569)
i korzystat zen w swym przektadzie. Zestawienie
miejsc »Psatterza« zgodnych z tekstem hebrajskim
a niezgodnych z Yulgatg wykazuje taka zalezno$¢
naszego poety w przekladaniu od Buchanana, ze
tylko 33. psalméw nie zawierajg zgota remini-
scencyj. Czasem szkocki poeta dodaje mysl, kto-
rej w Biblji niema. Kochanowski i ten dodatek
uwzglednia.l) To jednak nie obniza znaczenia
Psalterza, jako wielkiego dzieta poetycznego w XVI.
wieku. Trudnosci do pokonania przy tern dziele
byty ogromne. »Poezja hebrajska — moéwi prof.
Tarnowski — jest to modlitwa, pisana bez naj-

1) Sienieki Ant.: ,,Stosunek Psalterza przektadania
Jana Kochanowskiego do Paraphrasis psalmorum Jerze-
go Buchanana.” (Sprawozd. dyrekcji gimn. w Samborze
r. 1898. st>r. 3-65).

5
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mniejszej uwagi na sztuke; ale z pewnoscig za-
den jezyk, Zadna poezja nie posiada nic tak
groznego, tak przejmujgcego i ponurego, jak pro-
roctwa lzajasza; nic tak zatosnego zatoScig bez
dna i granic, jak lamenty Jeremjasza. A do tej
roddny poetéw hebrajskich, Bogiem natchnionych,
nalezy i Dawid; i on ma te grozne, stlumione,
basowe tony zalu, i on zawodzi i ptacze tonem
tak wysokim, ze moze zaden z poetow tak wy-
soko za nim swoim gltosem nie wyciggnat.«l)
Thumaczy¢ wiec te psalmy niestychanie trudno.
Kochanowski w swoim przektadzie starat sie
o wielka, o ile mozna, rozmaito$¢ ksztattow
wiersza i 0 zastosowanie rodzaju wiersza do
charakteru psalmu oraz zawartego w nim uczu-
cia. Najpowszedniejszym jest wiersz trzynasto-
zgloskowy, pojawiajacy sie poraz pierwszy w na-
szej poezji. Jest to ten sam wiersz, ktorym
pézniej pisze sie Maria Malczewskiego i Pan Ta-
deusz Mickiewicza. Kochanowski uzywa go
woéwczas, gdzie patetycznos$¢ Srednia. W psalmach
najsmutniejszych lub uroczystych przektada dwa
inne rodzaje wiersza. Jeden jest czternastozgtoskowy,
jednostajny a ma dwa naturalne spadki glosu po
czterech pierwszych i czterech nastepnych zgtos-
kach; ostatnie sze$¢ nie dzielg sie. Wiersz taki
posiada tok powazny i zdolny do oddania gle-
bokich tonéw lamentu lub radosci.

") Studja do histor. literatury w XVI. Jan Kocha-
nowski, Krakéw 1888 str. 391.
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Przyktadem tej formy jest psalm 80.:

Stysz, pasterzu | lzrahelski! | nasz gtos zatosciwy,
Ktory jako | stado wodzisz | nar6d swoj wiasciwy,
Okaz sig, ktory nad lotnym siedzisz cheruhinem,
PrzcdEfrajfnem, przed Manassem i przed Benjaminem...

Drugi wiersz jest zywszy a strofy ma o nie-
jednostajnych miarach wierszy: pierwszy i trzeci
liczy zglosek trzynascie, drugi i czwarty dziesiec.

Jako przyktad stuzy¢ moze psalm 107.

»Niechajze wielka Jego dobro¢ wyznawajg

| sprawy Swiatu opowiadajg, =

Niech Mu wdzieczno$¢ okaza, imie Jego' chwalac
| zastuzone ofiary palac.. «

Uzywa tez wiersza saficznego w psalmach
pochwalnych, gdzie niema zalu ani skargi, jeno
uwielbienie; uzywa zwrotki szeSciowierszowej,
kazdy wiersz dziesieciozgtoskowy; zwrotki z czte-
rech osmiozgtoskowych wierszy; zwrotki, ktorej
dwa pierwsze wiersze liczg po sze$¢, dwa na-
stepne po jedenascie zglosek. Ale to dopiero
jedna cze$¢ wielkich trudnosci, jakie musiat zwal-
czy¢ poeta. Druga polegata na wyrobieniu jezyka.
Ten juz byl wprawdzie wypolerowany i przez
samego poete i przez Gornickiego, ktory prze-
dziwnie potrafit kresli¢ opowiadania, charakte-
rystyki osob, mowy, nawet rozprawki filozoficzne.
Ale do wyrazenia uczu¢ potrzeba jezyka gietkiego,
wyrazen wytwornych, niepospolitych — a im sg
glebsze i bardziej skomplikowane uczucia, tem

5*
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wiegksze pod tym wzgledem trudnosci. Jezyk za$
w Psalterzu Kochanowskiego »jest tak piekny, ze
mato kto zréwnaé mu zdotat«; »w dziele tem
jest wielki styl, a jezyk tak sie nagina do mysli,
ze wyraza ja z calg mocg, z calg glebokoscig
lub z cala wzniostoscia, do jakiej jezyk ludzki
zdolnym by¢ moze«.l)

Wielu byto ttumaczéw »Psatterza« i przed
i po Kochanowskim. Przed nim b™ juz Psalterz
Florjanski w 14. w., Psaltterz Putawski w XV.,
kilka przektadéow z 16. wieku,2B po nim ttéma-
czyli i Wact. Rzewuski i Karpinski i Pol, jednak
nikt nie zdotat nietylko przewyzszy¢ Kochanow-
skiego, ale nawet sie do niego zblizy¢. Co wiecej,
nie doréwnujg mu i obcy tlumacze ani Luter
niemiecki ani Marot francuski (wyd. 1542—3),
ani Buchanan szkocki. »Przez psalmy Kocha-
nowskiego i od nich jezyk polski stat sie zdol-
nym do wyrazenia wszystkich, nawet najwznio-

0 Tarnowski_u. s.

2{3| Zottarz Dawida proroka przez Jcronima kapta-
na z Poznania r. 1528, r koF bibl. kurnickiej.

2. w 1532 Yietor ogfosit ttumacz, psatterza.

3. w 1535 tenze drugie wydame pt. Psalterz albo
kosc!lelne ssglewame kréla Dawida.

9 Walenty Wrobel u Unglera wydat proza
Zo}tarz Dawidow.
Podobno w 1555 Rej wydat Psatterz Dawidow.
6 Psalmy w Biblji Leogollfy w 1561, Radziwittow-
skiej w 1563, Budne?o w 157
Psatterz wedfug postanowienia concilium tryn-
deckiego w 1579.
8. Psalmy w Biblji Wujka, zwaneLYngat w 1599,
Wierszem po raz pierwszy Jakoéb Lubelczyk w 1558
u Wierzbiety w Krakowie.
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$lejszych uczué. Po psalmach mozliwg sie stata
mowa Skargi, doskonato$¢ Trembeckiego, wznio-
sto$¢ poetyczna Mickiewiczax.

O wielkiej wzietosci i poczytnosci Psalmow
Kochanowskiego u wspotczesnych $wiadczy dwa-
dziescia kilka ich wydan w wiekach XVI i XVII
(od r. 1579 do 1641), a i dzi$ bynajmniej nie
zwietrzato ich znaczenie, jeden z Psalméw, od
stbw »Kto sie w opieke poda Panu swemu«
stat sie religijnym S$piewem catego narodu.

Treny. Geneza. Prawdopodobnie ku koncowi
1579 roku zmarta céreczka Jana Kochanowskiego,
Urszula, trzydziesci miesiecy zycia liczaca. Dziecko
to pomimo niemowlecego wieku bylo juz pocie-
chg rodzicow, weselem catego domu. 2a wszyst-
kich mowita, za wszystkich S$piewata, obiegata
wszystkie kaciki w domu, nie pozwalata fraso-
waé sie matce ani ojcu zamecza¢ sie praca,
a przytem niegrymasna, postuszna, roztropna, po-
bozna... Nie wspomniata nigdy o porannym po-
sitku, nie odmowiwszy wpierw modlitwy, nie
poszta spa¢, nie pozdrowiwszy rodzicow i nie
poleciwszy sie opiece boskiej. Umiata juz méwic,
$piewac, wdziecznie sie kiania¢; nawet ustugiwata
matce, zastepowata ja, niby jaka powazna osoba
w roli gospodyni domu. Ojciec nazywat jg sto-
wianskg Safong z powodu tatwosci, z jakg two-
rzyla sobie coraz nowe piosnki, $piewajac je po
catych dniach. Nic dziwnego, ze rodzice zatowali



70 A. MAZANOWSKI.

jej nad miare, a ojciec dlugo marzyt o niej,
pogrzebawszy ja. Tym rozpamietywaniem za-
wdzieczamy dziewietnascie trenéw, napisanych
w przeciggu 1580 roku w roznych chwilach
przygasajgcego i budzgcego sie nanowo smutku.
Jedne z nich nosza $lady bardzo $wiezej straty
i bardzo dojmujacej jeszcze bolesci, inne znéw
widocznie owiane sg tchnieniem rezygnacji i po-
godzenia sie z nieodmiennym losem. Jednakze
zaden nie byt pisany ani przy otwartej trumience,
ani na cmentarzu, ani na pogrzebie, bo »kiedy
Smier¢ lub jej Slady sa w domu, natchnienie
poetyckie jest niemozliwe«.l)

»Z Trendw przemawia juz spokdj ducha
artystycznego i mys$l zrozumiata, pomimo wiasci-
wej Kochanowskiemu brewilokwencji, i piszac
Treny mial poeta nietylko siebie i biedne serce
swoje na mysli, ale i czytajacg publicznos¢, (tr.
Il. 15). A wreszcie mitologja wszedzie mysl poety
zabarwia i zapewne nie jest tu niczem innem, jak
w poezjach Kochanowskiego wogole, tj. przystro-
jeniem artystycznemx.

Osnowa, stopniowy wzrost i przygasanie
uczucia. Tren pierwszy zawiera wezwanie pla-
czéw, tez, lamentdéw, i skarg z calego Swiata,
aby pomogly poecie optakiwa¢ zgon corki.
Moglby kto rzec, ze prozng jest rzecza optaki-
wanie, poeta jednak mniema, ze to mu ulge

") Neliring. Bibl. Warsz. 1881 t. I1l. str. 169.
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przyniesie. Jesli juz chciat los, aby pisat o dzie-
ciach — moéwi w drugim trenie — to niechby
byt ukfadat mamkom kotysanki. Uwazat to za
ujme dla swego talentu, a teraz musi snu¢ skargi
»nad gluchym grobem swej wdziecznej dziewczy-
ny«. Sroga jest S$mier¢. Oto jeszcze zy¢ nie
umiata, a musiata umierac.

Po tym wstepie, dajgcym jakoby ekspozycje
tresci i usprawiedliwienie, ze zajmowa¢ bedzie
czytelnika tak blahym przedmiotem wedle jego
widzenia rzeczy, jak zal po stracie matej dzieciny,
przypomina sobie poeta w nastepnych szesciu
trenach .swg dziecing. Treny te nazwano nie bez
stusznosci epicznemi, gdyz zawierajg opowiesé
0 Urszulce i jej $mierci.

Tren trzeci przypuszcza, ze Urszula pogardzita
szczupla spuscizng ziemianska poety. Nic mu
wiec nie pozostaje, jak pojs¢ za nia, by ja uj-
rze¢. W nastepnym trenie zal i bole$¢ silniej sie
objawiajg. Kiedykolwiekby umarta, zal gryziby
jego serce; ale nigdy wiecej, jak w tym wypad-
ku. Gdyby dtuzej zyta, mogtby on odejs¢ w cieh
wieczny pierwej, a przynajmniej niemato pociech
mogtaby mu dhuzszem zyciem dostarczy¢. W pia-
tym trenie bol sie na chwile uSmierza. Poeta
widzi drzewko oliwne, podciete przez ogrodnika
i upadajgce u noég duzego drzewa «—
i wydaje mu sie, ze to Urszula. Tren szosty
moéwi o0 talencie poetycznym — najmilszym darze
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tego dziecka, w siodmym przypomina ubiorki
jego, w d6smym wesotos¢, zywos¢, grzecznos$¢ —
a we wszystkich tych szesciu epicznych trenach
boles¢ dojmuje zywo, jest $wieza i nieutulona.
Owszem w miare przypomnien boél wzmaga sie,
ogarnia calg dusze ojca, staje sie niezno$nym.

W dziewigtym trenie szydzi poeta z »ma-
drosci«, ktora — jak moéwiono — zdolna czto-
wieka uzbroi¢ i zahartowa¢ przeciw bolom. Oto
on strawit lata cate na nabywaniu madrosci,
a przyszedt cios — i czuje sie — jak inni —
nieszczesliwym

W trenie dziesigtym wzywa swoje dziecko,
aby sie stawito i pocieszyto go. Gdzie jest? Moze
w niebiel), moze w raju, moze na szczesliwych
wyspach?), moze wzieta na sie posta¢ stowika3),
moze w czyscu, mo?e tam, gdzie byla przed
poczeciem, stowem gdziekolwiek jest — jesli jestd)
— niech sie stawi.

Na to wezwanie atoli niema odpowiedzi.
Witedy bluzni: fraszkg jest cnota. Ani poboznosé,
ani dobro¢ nigdy od zlego nie chronia, gdyz ja-
ki$ »wrog« rzadzi Swiatem i ludzmi; radby jeno
gnebi¢ i krzywdzi¢ ludzi. Mrzonkami s nasze

* Wedle wyobrazen ebrzescijansko-katolickieh.
1) Wedle wyobrazen greokieli.

3 Wedle wyobrazen fudu egipskiego. .

*) Wedle wyobrazen materjalistyeznyeli. i
. Uharakterystycznem jest u _humanisty to bigkanie
sie wsérdd niepewnosci, eo dzia¢ sie moze z duszg
dziecka dwuletniego po $mierci.
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marzenia 0 niebie, nie spetnig sie one nigdy.
Woyraz to bélu najsilniejszy, a po nim nastepuje
opamigtanie.

»Zatosci, co mi czynisz? owa juz oboje
Mam straci¢, i pocieche i baczenie swoje?«

Jest to zwrot i w bélu i we wzmaganiu sie
zalu. Odtad poczyna sie walka z holem,, szuka-
nie Srodka uspokojenia, ale przychodzi ono nie
odrazu. Treny 12. i 13. znéw zawierajg remini-
scencje Urszuli, jej zalet, jej miodosci, i znow
zal poteznieje. Ale w 14. 15. i 16. trenie poeta
szuka w dziejach podobnych przyktadow w tej
nadziei, ze rozpamietywanie obcych nieszczes¢ da
mu ulge niejaka: przypomina Orfeusza, schodza-
cego do podziemi za Eurydyka, Niobe, optakuja-
cg swe dzieci, Cycerona, ktéry sie chlubit tegoscia
rozumu, zdolnego wytrzymacé srogie ciosy a zwa-
tlatego pod wptywem zgonu corki, wygnania
z ojczyzny lub widoku bliskiej $mierci. Nie do-
starcza atoli poecie spokoju ani lutnia, ani dzieje,
ani czas tak samo, jak chybit dawniej rozum. To
tez w 17. trenie zaczyna dowodzenie wierszem:
»Panska reka mie dotkneta,« a konczy wierszem:
»Bbég sam mocen to hamowac.« Tren jest jakby
rozbiorem $rodkéw zaradczych: na nic sie nie
zda ukrywa¢ — reka Boska dosiegnie, ani czas,
ani rozum nie starczg, a utyskiwanie przynosi
drobng ulge. Sam tylko sprawca bdlu moze ta-
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kowy zmniejszyé. | nastepuje w trenie 18. prze-
$liczna modlitwa o- litos¢. »Niepostuszne dzieci«
pamietaja 0 Bogu w troskach, a w szczesciu
rzadko. Godni tedy kary. Ale jesli Bdg zechce
kara¢ nie »po ojcowsku, to »ciezka boska reka«
zgubi nas i »ztajem — Tak jako S$nieg niszczeje.
Kiedy go storice niebieskie dogrzeje«.

Prosi tez poeta o litos¢ i mitosierdzie.

Wreszcie 19. tren przynosi pocieche. We $nie
jawi sie matka poety z Urszulg i tlumaczy, ze
Swieci ona »miedzy anioty i duchy wiecznemi
jako wdzieczna jutrzenkax. Umarta wczesnie, ale
uniknela przez to »pracy, frasunkéw, tez, zatosci«
i innych bied zycia. Kazdy musi umrze¢ —
wczesniej czy pozniej. A to niestusznie, Zze sie
tylko o niedoli mysli. Wszak zycie przeplataja
troski i radosci. Raczej trzeba cieszyC sie, ze sie
unikneto  wiekszego nieszczescia. Teraz niech
i rozum pomoze i czas ulge przyniesie, a jesli
sie umie znosi¢ ludzkie przygody po ludzku, to
najwieksza niedola stanie sie lzejsza do przetrwa-
nia. Tak pociesza matka poete i znika. Rozumo-
wanie to wyrazone juz dos$¢ trzezwo i spokojnie.

Uktad. Wedle tego uklad catosci jest naste-
pujacy. Dwa pierwsze treny stanowig wstep i na-
pisane zapewne dopiero na koncu. W szesciu
dalszych trenach, zawierajagcych opowie$¢ o Ur-
szulce i jej S$mierci, boles¢ uwydatnia sie jako
Swieza.
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W nastepnych (9—13) usituje szuka¢ pocie-
chy w »madrosci«, a nie znajdujac jej, gardzi
madroscia, szydzi z cnoty, traci wszelkg nadzieje,
nawet bluzni. W trenach 14. do 18. szuka
ukojenia w lutni, we wspomnieniach poetycznych,
ulgi w ptaczu, nareszcie zwraca si¢ ku Bogu,
od ktérego oczekuje litosci i zmitowania. Naste-
puje tren 19 — ukojenie. Jedno zatem uczucie
przenika caty poemat: uczucie smutku, potegujgce
sie ' w miare wspomnien, dochodzace do rozpaczy
w trenie Srodkowym i wracajace do wiary, jako
jedynego zrodta pociechy. Forma ostatniego trenu
Swiadczy o rzeczywistej nie fikcyjnej uldze. Jest
ona epiczno-dydaktyczna, dykcja spokojna, roz-
miary okazujg mys$l wypoczeta."

Reminiscencje. Kochanowski tworzac swoj
poemat wiedziat, ze juz nieraz ludzie wielkie bdle
swoje wyrazali w formie utworéw poetycznych.
Stad plynie we wstepie owa inwokacja do poetow
greckich, aby mu uzyczyli $rodkéw do optaki-
wania straconej coérki. Musiat tez niewatpliwie
zna¢ treny Jeremjasza z 6 w. przed Chr., bo¢

U R. Plenkiewicz w dziele sweni 0 Kochanowskim
(Wyd. pomn. t. IV. str 611 i zal.) mniema_ niestusznie,
ze ‘treny i, 5. 12, 13, 14, 15 i 16. ‘przerywajg naturalny
qu mysli | wlozone zostaty do catosci_ pozniej. Pier-
wotna catos¢ obejmowata tedy treny 2,3, 4, 6.7 8 9,
10, 11, 17, 18 i 19. Twierdzenie 1o na Zzadnej podstawie
nie oparte nie wytrzymuje sadu k_rytyczne(f:;o zwlaszcza,
ze catos¢ Trendéw przenika uczuci€ jedno tak, iz nic sie
z tej catosci bez szkody usungé¢ nie da. Twierdzenie

tegoz autora, jakoby Urszula umarta na gruzlice btony
mozgowej (meningitis tuberculosa) jest réwniez do-

wolnem.
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wiasnie skonczyt ttumaczenie psalméw. Czy mozna
przypuszcza¢, ze nie znat zalow Antygony, ze-
gnajacej przed$miertnemi zalami zycie, lub ze nie
znat skarg Priama, Hekuby i Andromachy nad
zgonem Hektora z lljady? Podzielat takze narowni
z wiekiem uwielbienie dla Petrarki i jego pfta-
czebnych sonetéw po zgonie Laury, a $lady tego
uwielbienia znajduja sie nawet w epigramatach.
Mimo tego nie mozna moéwi¢, zeby poeta w swym
utworze kogokolwiek nasladowat, gdyz nieszcze-
Scie, jakiego doznat, dos¢ silnie mu dolegato, —
i mogt z wiasnej piersi wydobywa¢ gtosne jeki
czy zale. Dadzg sie atoli wskaza¢ drobne remini-
scencje, moze mimowolne. | tak obraz stowika,
bronigcego swych pisklgt w pierwszym trenie,
wziety jest z 270 sonetu Petrarki. Pomyst zstg-
pienia z nieba Urszuli, gwoli pocieszeniu, znajduje
sie réwniez u Petrarki w sonecie:

»Kwilg ptaszeta w gaju, brzmi wietrzyka itd.«

Tam podobniez ukazuje sie »Laurax, pociesza
poete, zapewniajac, ze jest w niebie i ze jej tam
lepiej, nizby byto na ziemi.

Ze starozytnych poetdw spotyka sie kilka
miejsc, jak: ustepik z Antologji greckiej (IV. 247

d. Jacobsa), oraz miejsce Edypa w Kolonos,
wiersz 1680.1)

*) Neliring, Studja str. 52.
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To niemal wszystko, co da sie powiedzie¢
o zaleznosci, jezeli nie uwzglednimy zaleznosci
ducha od literatury klasycznej. Rzecz prosta bo-
wiem, ze Kochanowski i w myslach ogélnych
i w $rodkach uspokojenia sie szedt torem filozo-
fow starozytnych, zwilaszcza Cycerona i Seneki.
Co innego jest atoli suche rozumowanie filozo-
ficzne a obrazowanie. Poeta, chocby miat nawet
podktad myslowy, jesli przeksztatca go na obra-
zy — tworzy rzecz nowa. A pod tym wzgledem
Kochanowski nie potrzebowat szuka¢ pomocy
u nikogo. Bibl. Jag.

Obrazowanie w Trenach. Natura opiewanego
przedmiotu wymagata catosci, podzielonej na
drobne ustepy, gdyz uczucie w tym stopniu na-
tezenia nie moze wylewac¢ sie w dtugich tyradach.
Silne uczucie trwa krétko, a natura ludzka choé-
by z przyczyn samozachowawczych pragnie sie
oded uwolnié. Mamy tu i wiersz urozmaicony
i zwrotke réznoraka i jezyk nader barwny, nader
obrazowy. Jest to wiasnie jedna z poteznych
zalet Trenéw, jedna z przyczyn, kwalifikujgcych
utwor do rzedu arcydziet, ze forma tak wybornie
dopasowana do tresci, a jezyk I$ni sie brylanta-
mi figur i tropdw poetycznych. Przyjrzyjmy sie
przyktadom. Poeta chetnie uzywa poréwnan
dtuzszych, chetniej, niz krotkich, a do tych dhuz-
szych naleza: w pierwszym trenie poréwnanie
$mierci, matki i Urszuli do smoka, ptaszka sa-
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miczki i stowiczkébw. W czwartym trenie $mier¢
poréwnana do czlowieka, trzesgcego owoc nie-
dojrzaty; w trenie pigtym, $mier¢ poréwnana do
ogrodnika, ktory nieostroznie podciat mate drzewko,
padajace u stop drzewa starego. W trenie dwu-
nastym Urszula poréwnana z kiosem, ktéry pada
nie doczekawszy zniwa. W trenie trzynastym
ztudne i krétkie zycie Urszuli poréwnane do snu,
tudzacego »wielkoscig zilota« zmysty, a wnet
znikajacego. Tren pietnasty daje poréwnanie
dzieci Nioby do kwiatéw, »podsieczonych kosa«,
tren 18. niemoc naszg wobec mocy Bozej réwna
z tajaniem $niegu na gérach pod wplywem ston-
ca, tren 19. wreszcie poréwnywa' Urszule z ze-
glarzem, ktéry wyruszyt na morze, ale przeczu-
wajac burze chroni sie do brzegu.

Za tern idg mnogie i piekne przeno$nie,
Smiate, nowe, pelne poezji: »gluchy grob« (2),
»susze swe kosci« (2), »$mier¢ trzesta owoc nie-
dojrzaty« (4), »serca krajaty sie« (4), »Oliwka
mdleje« (5), »progi madrosci« (9), »niepomny
zdrdj« (10), »grzeba¢ nadzieje« (12), »kamienne
serce« (14), »szalone wiatry« (15), $mier¢ tzami
karmiona« (19), »sen zelazny« (7), $mier¢ biezy«
(16), »zato$¢ piecze« (19), »$wiat stodzi« (19)
it p.

A jak czeste i liczne sg malownicze przy-
miotniki np. »sroga«, niepobozna $mieré«, »kry-
jome gniazdeczko«, »ucieszone gardiko« i t. p.,



JAN KOCHANOWSKI. 79

a jak czeste tez uosobienia, kontrasty, allegorje.
To prawda, Zze Treny« sg owocem artysty, wy-
bornie wiadngcego mowa polska a wycéwiczonego
w niej dlugiem uprawianiem i tamaniem ciezkich
trudnosci przy tlumaczeniu Psatterza. Jakkolwiek-
badz nalezg »Treny« pod wzgledem wykonczenia
do najlepszych dziet poetycznych wieku XVI.
Znaczenie. A jednak — rzecz dziwna —
i Kochanowski i nawet spétc_.csni nie wedle
wartosci cenili ten poemat. Psatterz miat do r.
1641 ani mniej ani wiecej tylko dwadziescia
trzy wydan, Fraszek bylo 9 wydan, Piesni toz
samo, »Trendw« bylo wszystkiego dwa wydania.
Sam za$ poeta nazywa je »lekkiemi« rymami.
Nic w tem nie bylo dziwnego. Kwilenie na temat
osobistych dolegliwosci, dzi$ tak pospolite u po-
etow — w tych czasach zycia i poswiecen oby-
watelskich wydato sie czem$ niegodnem. Indywi-
dualizm — dziecie nowozytnej literatury — nie
wystepowat w tak ostrej formie. A dzieci, ich
przybytek lub strata to¢ to rzecz ustronia ro-
dzinnego. Poeta, ktéry zacinat pidro, aby w »Sa-
tyrze« prawi¢ o kwestjach panstwowych, ktéry
w »Odprawie« siegat w gigb zagadnien ogélno-
ludzkich, a w »Psalmach« opiewat uczucia naj-
podnio$lejsze, — taki poeta uwazal zajmowanie
czytelnika rymami, dziecku poswieconemi — za
naduzycie jego powolnosci. Jednakze od potowy
17. wieku detad mamy o$mdziesigt z goérg wydan
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»Trendw«. Wielu poetow nasladowato je, Kniaz-
nin przetozyt na jezyk Htacinski, Oleszczynski,
znakomity polski rzezbiarz z pierwszej potowy
obecnego wieku, wykut posag z gtazu, Moniuszko
dorobit melodje do »Trendw«, Matejko pedzlem
odtworzyt ostatnie pozegnanie Kochanowskiego
z Urszula. Kazimierz Brodzinski, wyrazit sie
0 nich krétko lecz pieknie i prawdziwie, ze Ko-
chanowski w sercu je swojem wynalazt i dla
tego sg arcydzietem.

Piesni. Geneza i przeglad. Jakkolwiek dwie
ksiegi piesni wyszty po raz pierwszy w 1586
roku w drukarni tazarza, a moze nawet w 1589,
ktérg to date znajdujemy na ostatniej karcie wy-
dawnictwa, to jednak pisat je poeta w roznych
porach zycia, przez caly cigg jego, jak to zresztg
uwydatniliSmy w toku zyciorysu. Im tez zawdzie-
czal w znacznej czesci swojg stawe, gdyz juz
tukasz Gornicki, wydajac w 1566 swego
»Dworzanina«, wspomina o znanych powszechnie
piesniach i fraszkach naszego poety.

Pierwsza ksiega zawiera dwadziescia, druga
za$ dwadzieScia cztery piesni. Pisal je poeta
w roéznych usposobieniach, jak w roznych porach
zycia, badz pod wptywem rozmaitych okolicznosci
miejscowych, badz tez ulegajac checi przyswojenia
utworéw rzymskich poetow naszej literaturze. Do
oryginalnych nalezy w ksiedze pierwszej piesn
czwarta, ktdra wyraza mysl, ze mito$¢ jest stodka
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niewolg; ale mitos¢ bez wzajemnosci réwna naj-
wiekszemu nieszczesciu. Podobniez piesn 7 i 8,
wypowiadajgce uczucia poety przy rozstaniu sie
z ukochang i tesknote za nig. Piesn dziewigta
radzi w zmiennych kolejach losu chowa¢ umyst
jednostajny, piesn dziesigta zawiera précz pieknego
wstepu pochwate krélow polskich, piesn dwunasta
uskarza sie na zawod w mitosci, piesn trzynasta,
napisana podczas noclegu w Radoszkowicach za
Wilnem w 1568 r., zagrzewa Polakdéw do mestwa
w walce z Moskalami, pietnasta znéw ubolewa
nad zawiedziong mitosciag, oSmnasta jest satyrg
na pijactwo, dziewietnasta wyrzuca starej babie
niewczesne zaloty, dwudziesta zacheca do weso-
tosci, w dwudziestej drugiej poeta godzi sie z lo-
sem po jakiej$ dotkliwej stracie, w 23. wreszcie
skarzy sie na niewdzieczno$¢ kochanki. W drugiej
ksiedze oryginalne sg: pierwsza w 1558 r. na-
pisana o wylewie rzeki, druga, wzywajgca
Hanne do Czarnolesia, trzecia 0 cnocie, pigta
0 napadzie Tatarow na Podole w 1575 roku,
szbsta na $mier¢ Zofji Odrowagzéwny ze Sprowy
w 1580 r., siddma o twdrczosci poetyckiej bu-
dzacej sie w chtodach lipy w skwarne lato, 6sma
pisana w czasie bezkrélewia po ucieczce Henryka
Walezego, dziewigta, w ktérej poeta dodaje otu-
chy w zmiennych losach, dziesieta ku pochwale
dobrej zony, trzynaita po traktacie Zapolskim
z Carem Iwanem w 1582 r. czternasta omawia

6
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obowigzki rzadzacych, dwudziesta napisana z po-
wodu zaprosin Piotra Myszkowskiego w 1577 r.,,
gdy przeszedt na biskupstwo krakowskie. Najpiek-
niejsze $roéd tych piesni sg w pierwszej ksiedze
dziesigta i trzynasta; z drugiej pigta i si6dma.
Dziesigta — znana powszechnie pochwata
kroléw polskich — napisana zwrotka saficzna.
We wstepie wznosi si¢ poeta ku niebu i widzi
tam caty szereg kroléw cd Lecha poczawszy, na
ostatnim Zygmuncie Starym skonczywszy. Kazde-
go charakteryzuje wedle jego gtéwnego przymiotu
zwiezle ale dzielnie i trafnie, jednem Ilub paru
stowy, jednem zdaniem. Cato$¢ czyni podnioste
wrazenie i moze nawet nosi¢ miano ody.
Godzien zanotowania jest podniosty uczucio-
wy ton, ktérym ta oda sie zaczyna:
»Kto mi dat skrzydta, kto mie odziat piory
'l tak wysoko postawit, ze z gg’)r%
Wszystek Swiat widze, a sam jako trzeba
Tykam sie nieba?«
Nastepuje obraz »ztotego stonca«, dalej ksie-
zyca, w»sprawcy zyznoscix, i okrzyk zachwytu
poety na widok patacéw, godnych »wielmozno-
Sci« Stworcy, ktéry cnote nagrodzit tam dostojnie.
Widzimy Stowianina Lecha, ktéry mestwem opa-
nowat »brzegi pétnocne«; Kroka, ze wzrokiem
baczn e skierowanym na Krakéw; Wande w u-
biorze niewiescim, ale z postawg »prawego« me-
za; »fortelnego« Przemysla; »sprawiedliwego«
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Piasta i Ziemowina i Mieczystawa, ktéry da
Polakom chrzescijafiski zakon i dzielnych Bole-
stawéw i onego w»zakonnika S$wietego«, ktéry
z cieniow klasztornych wziety byt na krolestwo;
i dwu Leszkdw i matego wzrostem, dla meza
Smiatego, tokietka; i JagieMe i dwu Kazimierzu,

»dobrych tak w boju, jako i w przymierzu,
i »cnego« Wiadystawa, »gwiazdzie rownego
prawie«; i Olbrachta, »krola wielkiego serca«

i Zygmunta, »za ktorego Polska zakwitta«.
Konczy sie oda zyczeniem »fortunnego« panowa-
nia dla Zygmunta Augusta.

Trzynasta pieSn narzeka na gnusno$¢ wspot-
obywateli a powstata w 1568. Kochanowski to-
warzyszyt Zygmuntowi Augustowi do Radoszkowic
0 24 mil od Wilna, dokad krol wraz z wojskiem
pociagnat. W radoszkowickim zameczku, potozo-
nym w réwninie, otoczonej zewszad lasami, stanat
krél ze swym dworem, rycerstwo za$ roziozyto
sie wok6t miasta i zamku w namiotach. Obraz
ten maluje poeta w pierwszej zwrotce. W na-
stepnych zarzuca spotczesnym zamitowanie gnus-
nego pokoju, zacheca do poniechania zbytkownych
biesiad, przypominajac zwyciestwa pod Starodu-
bem i Orsza.))

) Rom. Plenkiewicz przypuszcza, ze ,,dwie ostatnie
zwrotki tej piesni dodane pozniej do pierwotnej _osno-
wy. kiedy "juz odkryto sprzysiezenie. Domyst hieuza-
sadniony” niezeni. Zwrotki te zresztg, zupetnié dostrajaja
sie do tonu panujacpgo w catej piesni i wcale w raza-

ce] sprzecznosci® z pierwszeml nie pozostaja. (Wyd.
poJiun.pz V. str. 428).IO p jg.  (Wy!
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A sita oburzenia, z jakiem wypowiada te
zarzuty, chlubnie Swiadczy o jego patrjotyZzmie:
»Prze Bog« — wota — »tychZeSmy ojcodw dzieci?
czyli
W tak krétkim wiekusmy sie wyrodzili?
Swiety pokoju, te masz wade w sobie,
Ze ludzie radzi gnusniejg przy tobie.
Wiecejci srebra i ztota dzi§ mamy,
Wiece] potmiskow na stoty dawamy:
Cb6z potym? Kled?/ siedzim, jak na ledzie,
A granic na nas lada kto UJed2|e«

Pigta piesn ksiegi drugiej powstata pod
wrazeniem napadu Tataréw na Podole. Uprowa-
dzili oni 55,000 jencéw, nie moéwigc o zabitych
oraz tupach, zabranych w ziocie, srebrze, szatach,
i rogaciznie. Napad nastgpit 8. wrzesnia: 80,000
ordy pozornie rozbitej przez Konstantego Ostrog-
skiego, ztupito i wyludnito Podole. Poeta oburza
sie osobliwie na uprowadzenie w jasyr dzieci
i niewiast. Wzywa tedy w gorgcych, peinych
uczucia zalu i zgrozy stowach do odwetu. »Wsia-
damy!« wota, rzucajgc hasto wyprawy, lecz nikt
nie staje, bo wszystkich trzymajg pétmiski. Skuj-

my »talerze na talary« — =zacheca — dajmy te
talary, ktére postowie nasi wsrod przepychu
miotali po drogach obcych stolic — na potrzeby

wojenne, a sami chronmy sie ku »gwattowniejszej
potrzebie«. Kto bowiem nadstawia najpierw piers,
to po jej przebiciu préznoby chwytal za tarcze.
Wiele wzgardy i sarkazmu lezy w ostatniej
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zwrotce, w ktorej sie poeta leka, aby przystowie
»madry Polak po szkodzie« nie zmienito sie na
inne, ze i »po szkodzie i przed szkodg gtupi«.

Niektére ustepy tej wspaniatej ody doréwnuja
w energicznej sile oburzenia i wzgardy wybuchom
najwiekszych naszych mistrzow stowa XIX. w.
Dla przyktadu przytacza sie tu niektore:

»Wieczna sromota i nienagrodzona

Szkoda, Polaku; ziemia spustoszona
Podolska lezy, a pohaniec sprosny

Nad Niestrem siedzac, dzieli tup Zatosnyl«.,..
»Zbojce (niestety), zbdjce nas wojuja,

Ktérzy ani miast, ani wsi buduja;

Pod kotarzami tylko w polach siedza,

A nas nierzadne, ach nierzadne jedzg!«....
»Wsiadamy? Czy nas pOtmiski trzymaja?
Biedne potmiski, czego te czekajg?

To pan i jada¢ na srebrze godnigjszy,

Komu Zelazny Mars bedzie chetniejszy.
Skujmy talerze na talary, skujmy,

A zolnierzowi pienigdze gotujmyx....

»Cieszy mie ten rym: Polak madr po szkodzie;
Lecz jesli prawda i z tego nas zbodzie:l)
Nowg przypowies¢ Polak sobie kupi,

Ze i przed szkoda i po szkodzie glupic.

Z oryginalnych piesni zastuguja tez na uwage,
te, w ktorych doradza w zmiennych kolejach

*) zepchnie.
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zycia zachowywaé umyst jednostajny, cierpliwie
znosi¢ zawodne wzgledy fortuny, ceni¢ trwaly
skarb cnoty, zawsze dba¢ o dobrg stawe. W sile
i trafnosci wyrazen mato one majg réwnych
sobie, przyjety sie tez i rozpowszechnity, naréwni
z przystowiami narodowemi weszty do skarbca
naszej kultury. Przytoczymy tu najwiecej znane

ustepy:

»Wszystko sie dziwnie plecie

Na tym tu biednym S$wiecie;

A ktoby chciatrozumem wszystkiego dochodzic,

| zginie, a nie bedzie umiat w to ugodzi¢«.
I 9.

»Nie wierz fortunie, co siedzisz W(ysok)o;

Miej na poslednie kota pilne oko,

Bo to niestata pani z przyrodzenia,

Czesto wiec rada sprawy swe odmienia.

Nie dufaj w ztoto i w Zadne pokiady,

Kazdej godziny obawiaj sie zdrady:

Fortuna, co da, to zasie wzigé moze,

A u niej zadna dawno$¢ nie pomoze....

»Cnota skarb wieczny, cnota klejnot drogi,

Tego¢ nie wydrze nieprzyjaciel srogi,

Nie spali ogieA, nie zabiorze woda;

Nad wszystkiem innem panuje przygodax.
(. 3).

»Nie porzucaj nadzieje,

Jako¢ sie kolwiek dziejex....
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»Nic wiecznego na $wiecie,
Rados$¢ sie z troska plecie,
A kiedy jedna wezmie moc nawietsza,
Wtenczas masz ujrze¢ odmiang napredsza«....
»Lecz na szczeScie wszelakie
Serce ma by¢ jednakie«....
»Ty nie miej za strawne,
Co moze by¢ wrocone«....
(- 9).
Najwyzej w wyrazie goérnych uczu¢ wznosi
sie Kochanowski w piesni 19-tj ks. Il. Pelen
natchnienia wota tu:

»Jest kto, coby wzgardziwszy te doczesne rzeczy,
Chciat ze mng dobrg tylko stawe mie¢ na pieczy?«...
»Przetochciejmy wzigé przedsie mysli godnesiebie,
Mysli wazne na ziemi, mysli wazne w niebie:
Stuzmy poczciwej stawie, a jako kto moze,
Niech ku pozytku dobra spélnego pomoze.
Komu dowcipu réwno z wymowg dostaje,

Niech szczepi miedzy ludzmi dobre obyczaje,
Niechaj czyni porzadek, rozterkom zabiega,

Praw ojczystych i pieknej swobody przestrzega.
A ty, co¢ Bog dat site i serce po temu,

Uderz sie z poganinemx...

Mite sg takze i pelne wdzieku piesni, w kto-
rych wieszcz czarnoleski chwali sobie ziemianskie
wywczasy, wielbi swa lutnig, nawotuje do weso-
tosci. Oto przykiady:
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»Niech sie tu nikt z panstwem nie ozywa,
Ani z nami powagi uzywa,
Przywileje powiesmy na kotku,
A ty wedla pana siadz, pachotku...
(1. 20).
»Dygnitarstwa, urzedy:
Wszystko to jawne biedy,
Bo nas réowno $mier¢ sadza,
Ani pomoze wiladza...
»A nam wina przynoscie;
Z wina dobra mysl roscie,
A frasunek podlany,
Taje, by $nieg zagrzany.
(I- 24).

»Stonce pali, a ziemia idzie w popi6t prawie,

Swiata nie zna¢ w kurzawie,
Rzeki dnem uciekaja,

A zagorzate ziota dzdza z nieba wolaja.
Dzieci, z flasza do studniej, a stot w cien lipowy,

Gdzie gospodarskiej gtowy
Od goracego lata

Broni list, za wsadzenie przyjemna zapfata.
Lutni moja, ty ze mng: bo twe wdzieczne strony

Cieszg umyst trapiony,
A troski nieuspione

Predkim wiatrom podajg za morze Czerwone«.

(. 7).
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»Lutnia wodz tancow i piesni uczonych,
Lutnia ochtoda mysli utrapionychx...

(1. 16).
»Nie zawzdy, piekna Zofija,
Ro6za kwitnie i lelijax...
»Czas ucieka, jako woda« ..

(1. 23).

Miedzy piesniami Kochanowskiego wiele jest
badz w cajosci ttémaczonych z Horacego, jak
I. 1. (Hor. Ill, 24); 1. 3 (Hor. Illl. 21); I. 6
(Hor. HI. 27); 1. 1l. (Hor. 1. 23); I. 16 (Hor.
I 1); 1. 4 (Hor. II. 16); II. 18 (Hor. II. 11);
Il. 22 (Hor. I. 32); 1l. 24 (Hor. Il. 20); badz
nasladowanych lub w duchu tego liryka rzym-
skiego napisanych, jak: 1. 2 (Hor. 1V, 7, 12);
I. 14 (Hor. 1. 9); II. 11 (Hor. II. 3).

Na wzor Owidjusza jest pisana piesn I. 17;
podtug Propercjusza piesn I. 25 (Prop. Eleg. .
16); z Petrarki przetozona piesn 1. 21 (Sonet
Petr. 172). Stawna piesn Kochanowskiego II. 1.
(O potopie) nasladowana jest z Owidjusza i Ho-
racego, a po czesci zupetnie oryginalna.

Znaczenie piesni. W piesniach Kochanow-
skiego, znanych w odpisach szeroko w 6wczesnej
Polsce, pojawia sie poraz pierwszy u nas praw-
dziwa poezja. Rej nie byt poetg. Czyto,. ze majgc
dos¢ zywa wyobraznie, nie miat dos¢ wyrobionego
jezyka do wyrazenia uczu¢ i .do tworzenia obra-
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z0w poetycznyeh, czy tez dla tego, ze w wybo-
rze nie zwazal na cel poezji, ktéra ma oddziaty-
waé na wyobraznie i uczucia. Kochanowski na-
tomiast umiat i przedmiot odpowiedni wybraé
i zuzytkowa¢ go wiasciwie, a nadto posiadt mowe
polskg tak zupetnie, ze mu sie naginata do obra-
zowania. Jesli u Reja posrdd obrazéw poetycznych
znajdujemy pospolicie tylko poréwnanie — czesto
zgota niewytworne — i metafore, to u Kocha-
nowskiego wystepujg tropy i figury poetyczne
w catlem bogactwie i mnogosci, przyswojonej od
najlepszych poetdéw starozytnosci.

W pieSniach Kochanowski czestokro¢ prze-
chodzi od op sowosci do liryki, kreslac w sposéb
przedmiotowy wprawdzie ale peten wdzieku ro-
dzajowe obrazki z natury. A uczucie zwilaszcza
patrjotyczne, zaprawione goryczg przygany lub
solg sarkazmu, zdobywa sobie u niego wyraz tak
silny, tak dzwieczny i doniosty, jak u zadnego
drugiego poety wieku Zygmuntéw. Totez piesni
byty poczytne i majg duze znaczenie w nhaszej
literaturze, dajg bowiem wyraz piekniejszego jej
rozwoju.

Fraszki. Wyszly po raz pierwszy w 1584
roku, ale podobnie jak Pie$ni pisane byty przez
cigg catego zycia, zwlaszcza odkad poeta tworzyé
zaczat po polsku. Najwiecej ich zapewne powstato
podczas pobytu poety przy dworze, a zwlaszcza
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podczas biesiad w wesolem gronie, otaczajgcem
Myszkowskiego.

_ »A ¢06z_czyni¢? pijanstwo zbytnie zdrowiu szko-
dzi, gra tez czedciej z utrata, niz z zyskiem przy-
chodzi«...

»Wy tedy, co kto lubi, moi towarzysze —
Pijcie, grajcie, mitujcie—Jan fraszki niech pisze«.

Tak sie sam poeta wyraza o ich powstawa-
niu. A w innej fraszcze powiada, ze

»Fraszki tu niepowazne z statkiem sie zmieszty«.

Istotnie znajdg sie posrdd fraszek wierszyki
i wesofe, nawet tluste i powazne. Nie wszystkie
tedy powstaty przy biesiadniczym stole. Powazne
zawdzieczajg swe istnienie czy to okazjom z zycia
poety, czy jakims$ troskom zwihaszcza w okresie wiej-
skim. Do wesotych a zatem wczesniejszych zaliczajg
fraszke o kozle (16 ks. II). Koziet pit do pétnocy,
upit sie i nie mogt trafic do domu; ujrzawszy
przechodnia pyta, czyby mu nie mogt wskazaé
jego »gospody«. Ten zadag oden nazwizka, a gdy
powiedziat, ze sie nazywa Kkoziet, ustyszat w od-
powiedzi: »lddzze spa¢ do chlewa«. Garnicki
w Dworzaninie (ks. Il.) opowiada te anegdote
i dodaje, »rzecz te Kochanowski we »Fraszkach«
powiedziakc. Widocznie wiec fraszki byly, jak
Piesni, znane — a do tych wcze$niejszych za-
liczajg tez 55 ks. I, 25 ks. I, 55 ks. Ill, 47
ks. IlI. i inne.
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Do tych wesotych nalezy tez fraszka »Do
doktora Hiszpana«. Hiszpanem tym jest Piotr
Royzius de Moros, ktory »taczyt powazng nauke
prawa z wybrykami rozpusty«. Byt on profeso-
rem prawa rzymskiego, pdzniej radcg krolewskim
i sedzig w sadach nadwornych, zyt w przyjaz-
nych stosunkach z ludzmi wybi‘nymi, jak z Trzy-
cieskim, Rejem i Kochanowskim. Dowcip i tatwosé
pozycia skarbita mu popularnosé, bo byt on, jak
Gornicki poswiadcza, »i bardzo uczony i na
odpowiedz dziwnie skory«. To tez w tern catem
gronie, ktére z Kochanowskim sie bawi, zartuje,
kocha — poczestne nalezy mu sie miejsce. Otz
kiedy raz »nasz dobry doktor nie doczekawszy
wieczerzy udat sie na spoczynek, hulaszcze grono
wzieto szturmem jego mieszkanie, zmusito go do
picia, az mu sie »mdézg we thie zamacit«.

»Trudny — powiada — moj rzad z tymi pany,
Szedtem spaé trzezwo, a wstane pijany)).

Nadwornym  doktorem Padniewskiego byt
zndw niejaki Jakéb Montatus, ktérego Padniew-
ski obdarzat licznemi beneficjami, miedzy innemi
takze archidjakonatem lubelskim. Do uposazenia
tej godnosci nalezata wie$, nazwana Dziesiata,
odlegta o pé&t mili od Lublina. Poeta nasz, zartu-
jac sobie z doktora, pisze takg fraszke:

J) Morawski Kaz. Z zycia towarzysk. w _epoce Zyg.
Augusta. W trzechsetng roczujce Jana Kocli. str. 85.
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»Pierwsza, wtbra i trzecig, czwartg wie$ i piata,
Sz6stg takze i sibdma, 6sma i dziewiata,
Nie wiem, mity doktorze, w ktorej masz krainie,
Jam tylko byt w dziesigtej, ktora przy Lublinie.

Pomiedzy temi Zzartobliwemi wierszykami, —
a jest ich 'ilos¢ przewazna +— znajdg sie tez
stateczne, o mysli glebszej, albo tez malujace
jaki$ obrazek, jaki$ nowy szczegdt z zycia. Do
tych nalezy np. »0 zywocie ludzkim«, »0 zaz-
droéci«, »na pany«, »cztowiek boze igrzysko,
»na dom w Czarnolesie«, »na lipe«, »prosha
0 deszcz«, »do fraszek« i in.

Zbudowat sobie dom poeta — wital go
tez fraszka, chlubit sie swa piekng lipg i glosit
wadzieki jej we fraszce, martwit sie dtuga i prozng
dla rolnika posuchg — i prosit Boga o deszcz,
chciat komu powiedzie¢ ostrg prawde — fraszka
te prawde wypowiada, stowem nietylko sie Smieje
i zartuje, ale obrazki wdzieczne kresli i nawet
wiasne zycie opisuje we fraszce: »Do gor i lasowx.

Przytaczamy tu dla przykladu te z fraszek,
ktére na zycie i twdrczo$¢ poety wieksze rzucajg
Swiatto.

Do gor i laséw (Ill. 1).

»Wysokie gory i odziane lasy,

Jako rad na was patrze, a swe czasy
Miodsze wspominam, ktére tu zostaty,
Kiedy na statek cztowiek mato dbaty.
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Gdziem potem nie byt? Czegom nie skosztowal?
Jazem przez morze gtebokie zeglowat,
Jazem Francuzy, ja Niemce, ja Wiochy,
Jazem nawiedzit Sybilline lochy.
Dzi$ zak spokojny, jutro przypasany
Do miecza rycerz; dzi§ miedzy dworzany
W panskim patacu, jutro zasie cichy.l;
Ksigdz w kapitule, tylko ze nie z mnichy
W szarej kapicy, a z dwojakim platem;?;
| to czemu nic, jeslize Opatem.
Taki byt Proteus, mienigc sie to w smoka,
To w deszcz, to w ogien, to w barwe obloka.
Dalej co bedzie? Srebrne w gtowie nici,3)
A ja z tym trzymam, kto co wczas uchwyci.«

Inna fraszka opiewa znikomo$¢ rzeczy docze-
snych:

O zywocie ludzkim (I. 3).

|
»Fraszki to wszystko, cokolwiek myslimy,
Fraszki to wszystko, cokolwiek czynimy;

Niemasz na $wiecie zadnej pewnej rzeczy,
Prézno tu cztowiek ma co mie¢ na pieczy.
Zacno$¢, uroda, moc, pienigdze, stawa,
Wszystko to minie, jako polna trawa,

") Bez Swiecen. | o i
Habit Benedyktynéw Sieciechowskich ze szkaple-
rzem na_przodzie iz tylu (,z dwojakim ptatem"), jako
obrany ich oi)alem. . . .
1 Pomysty, snujace si¢ w gtowie.
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Nasmiawszy sie nam i naszym porzadkom,
Wemkng nas w mieszek, jako czynig tgdkom.];

W innej opiewa stawna, swoja lipe, w ktorej
cieniu szukat podczas lethiego skwaru ochtody:

Na lipe. (Il. 6).

»Gosciu, sigdz pod mym lisciem, a odpoczni sobie,
Nie dojdzie cie tu stonce, przyrzekam ja tobie,
Cho¢ sie nawysszej wzbije, a proste promienie
Sciagha pod swoje drzewa lozstrzelane cienie.
Tu zawzdy chtodne wiatry z pola zawiewaja,

Tu stowicy, tu szpacy wdziecznie narzekajg.

Z mego wonnego kwiatu pracowite pszczoty
Biorg miod, ktéry potem szlachci panskie stoty.
Aja swym cichym szeptem sprawi¢ umiem snadnie,
Ze cziowiekowi tacno stodki sen przypadnie.
Jablek wprawdzie nie rodze, lecz mie pan tak kfadzie
Jako szczep najptodniejszy w Hesperyskim sadzie«.

Inna jest wyrazem niewygoérowanych zyczen
poety:
Na dom w Czarnolesiu (lll. 37):

»Panie, to moja praca, a zdarzenie?) twoje;
Raczyz btogostawienstwo da¢ dokonca swoje.
Inszy niechaj patace marmurowe maja,

1 szczerym ztotoglowem Sciany obijaja,

f lalkom
blogos’fawmnstwo pomoc.
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Ja, panie, niechaj mieszkam w tern gniazdzie
ojczystem,
A ty mie zdrowiem opatrz i sumieniem czystem,
Pozywieniem uczciwem, ludzka zyczliwoscia,
Obyczajmi zno$nemi, nieprzykrg staroscig.«

W innej, przerobionej z greckiego, (Antolog.
gr. t. I. str. 92), powszechnie znanej, opiewa
zdrowie:

Na zdrowie (lll. 54):

»Szlachetne zdrowie,
Nikt sie nie dowie,
Jako smakujesz,

Az sie zepsujesz.
Tam cztowiek prawie
Widzi na jawie

| sam to powie,

Ze nic nad zdrowie
Ani lepszego,

Ani drozszego;

Bo dobre mienie
Perty, kamienie,
Takze wiek miody

| dar urody,

Miejsca wysokie,
Wiadze szerokie
Dobre sg: ale

Gdy zdrowie w cale.
Gdzie niemasz sity
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I Swiat niemity.
Klejnocie drogi,
Mé6j dom ubogi
Oddany tobie,
Ulubuj sobie.

Inna wreszcze w uroczystej, podniostej formie
hymnu natchnionego wielbi Boga, o deszcz go
btagajac w suszy:

Modlitwa o deszcz (lll. 72).

»Wszego dobrego dawca i szafarzu wieczny,
Tobie ziemia spalona przez ogien stoneczny
Modli sie- dzdza i smetne ziota pochylone

| nadzieja oraczéw, zboza upragnione.

Scisni wilgotne chmury $wietg reka swoja,

A one suchg ziemig i drzewa napoja,

Ogniem zjete; o, ktéry suchej skaly zdroje
Niestychane pobudzasz, okaz dary swoje.

Ty nocng rose spuszczasz; ty dostatkiem hojnym
Zywej wody, dodawasz rzekom niespokojnym:;
Ty przepasci nasycasz i takome morze;

Stad gwiazdy zywno$¢ maja i ogniste zorze.
Kiedy ty chesz, wszytek Swiat powodzig zatonie,
A kiedy chcesz, od ognia, jako pioro wsplonie.

Znaczenie. Sam poeta w jednej z fraszek
wyrazit sie o tym ulubionym przez spétczesnych
ksztalcie  poetycznym w aastepujacy sposob
(. 29):
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»Fraszki nieprzeplacone, wdzieczne fraszki moje!
W ktére ja wszystkie ktade tajemnice swoje;
Badz taskawie fortuna ze mng postepuje,
Badz inaczej, czego sna¢ wiecej sie najduje.
Obralliby sie kiedy kto tak pracowity,
Zeby z was chciat wyczerpa¢ umyst moj zakryty:
Powiedzcie mu, niech prézno nie frasuje glowy,
Bo sie w dziwny labirynt i blad wda takowy,
Skad zadna Ariadna, zadne kiebki tylne
Wywie$¢ go mdc nie beda, tak tam Sciezki mylnex...

Sam sie tedy poeta przyznaje, ze skiada
we fraszki swoje tajemnice, ale zarazem okrywa
je tak i ostania, ze nikt nie jest w stanie ich
dociec. W istocie tedy niektore fraszki moga, do-
starczy¢ drobnych ryséw charakterystycznych,
moga objasni¢ jaki$ poglad, wskaza¢ jaki$ szcze-
goét do zycia — i stad wyplywa pierwsza racja
do znaczenia fraszek w naszej literaturze. Moga
niektére z nich stuzy¢ za materjat biograficzny
do charakterystyki poety i cziowieka. Ale w da-
leko szerszym zakresie odnoszg sie one nie do
poety, jeno do stosunkéw obyczajowych. Kocha-
nowski zajmowat przy dworze do$¢ wydatne
stanowisko, jako cziowiek wysokiej i wyjgtkowej
inteligencji i wyksztatcenia; szczycit sie przyjaznig
osobistosci moznych i wptywowych, pozostawat
W zazytych stosunkach z licznem i doborowem
gronem ludzi, znanych catej Owczesnej Polsce.
Totez — skoro wiemy, ze Fraszki w znacznej
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czesci stanowity owoc zycia dworskiego, musimy
w nich szuka¢ $ladéw towarzyskiej obyczajowosci
sfer tych i jako takie majg one roéwniez niemate
dla nas znaczenie, gdyz pozwalaja nam wnikna¢
w stopien os$wiaty, cywilizacji i uobyczajenia sfer
inteligentnych w Polsce 16. wieku. To jest rzecz
pewna i o tem S$wiadczy dziewie¢ wydan do r.
1641, ze byly one bardzo przez spotczesnych
tubiane, a zatem przypadaty im do usposobienia.
»W tych czasach — méwi prof. Tarnowski —
kiedy ludzie mniej czytali, pism perjodycznych
nie mieli, a ksigzki rzadsze, drozsze i powazniej-
sze przewaznie, w czasach, kiedy rozmowa sama
byta mniej wyrobiona i ptynna, anegdoty takie
lub wierszyki byty dla 6wczesnych ludzi tem,
czem sg dla nas wiadomosci brukowe po dzien-
nikach, po czeSci tem, czem sa humorystyczne
dzienniki, a nieraz byly przedmiotem i materjatem
towarzyskiej rozmowy, jej ulatwieniem, zastepo-
waty towarzyski dowcip, towarzyskg obmowe,
wreszcie plotke«.l) Z tych dwoch zrodet i oso-
bistego zycia poety i towarzyskiego zycia oto-
czenia jego — wyplywa znaczenie »Fraszek«
Kochanowskiego.

Na zakonczenie podaje sie tu w porzadku
chronologicznym pierwsze wydania utworéw Ko-
chanowskiego Hfacinskich i polskich. — Utwory
polskie:

") Jan Kochanowski sta. 205.
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1. Piesn o potopie. B. m. i r. (1558). Wy-
dana potem w r. 1586 jako ! piesn ks. II.

2. O S$mierci Jana Tarnowskiego. Krakow,
1561.

3. Pamigtka... Janowi z Teczyna. B. m.
i r. (Krakéw, 1563)?.

4. Zgoda. W Krakowie 1564.

5. Satyr abo Dziki maz. B. m. i r. (Kra-
kow, 1564).

6. Zuzanna. B. m. i r. (1564). Na stronie
ostatniej.- »Czego chesz od nas, Panie«.

7. Szachy. Krakéw, b. r. (1566 ?)

8. Proporzec albo Hotd pruski. (Pierwsze
z r. 1569 zaginione; pézniejsze z r. 1587).

9. Odprawa postéw greckich. W Woarsza-
wie, 1578. (Na koncu: Orphcus Sarmaticus).

10. Dryas Zamchana polonice et latine.
Pan Zamechanus latine. Lwow, 1578.

11. Psatterz Dawidéw. Krakéw, 1579.

12. Siedm psalmoéw pokutnych. W Krako-
wie, 1579.

13. Treny. W Krakowie, 1580.

14. Pies$ni trzy. W Warszawie, r. 1580.
(O wzieciu Potocka; Ostatecznym studze; O uczci-
wej matzonce).

15. Jezda do Moskwy. Krakowie, 1583.
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16. Epithalamium na wesele... Krzysztofa
Radziwitta. W Krakowie 1584.

17. Fraszki. W Krakowie, 1584.

18. Piesni... ksiegi dwoje. W Krakowie 1586.

19. Wroézki. Krakéw, 1587.

20. O Czechu i Lechu historja naganiona.
Krakéw, 15809.

21. Fragmenta, albo pozostate pisma...
Krakoéw, 1590.

Pierwsze wydania dziet tacinskich:

1. Dryas Zamchana:.. Pan Zamchanus.
1578.

2. M. T. Ciceronis Aratus... restitutus...
Krakéw, 1579.

3. Lyricorum libellus. Krakéw, 1580.

4. De expugnatione Polottei. Ode. War-
szawa, 1580.

5. Ad Stephanum Bathorreum... Moscho
debellato et Livonia recupérala Epinicion.
Krakéw, 1583.

6. In nuptias... Joannis de Zamoscio... ac
Griseldis Bathorreae.. Epithalamion. 1583.

7. Elegarum libri 1V... Foricoenia sive
Epigrammatum libellus. Krakow. 1584.
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Nakoniec, kiedySmy rozpatrzyli i zycie i dzia-
talnos$¢ poetycka tego wielkiego pisarza 16. wieku,
nie od rzeczy bedzie rzuci¢ okiem na catos$¢
i zda¢ sobie sprawe z pytania: jaki to byt talent,
jaki poeta i jakie znaczenie ma dziatalno$¢ jego
zbiorowa dla naszego pismiennictwa.

Znaczenie Kochanowskiego. »Jezeli chcesz
wiedzie¢ — pisze prof. Tarnowski — jakim byt
wiek 16. w Polsce, pozna¢ go w jego religijnych
uczuciach i walkach, w jego politycznych poje-
ciach i dazeniach, w jego filozoficznych docie-
kaniach i watpliwosciach, w jego moralnem
i umystowem i towarzyskiem zyciu, w nastroju
jego uczu¢, smutku czy radosci, w jego wesotosci
i zarcie, jezeli chcesz poznaé, czem byla cywili-
zacja polska ! 6. wieku, jak wygladata na stopniu
najwyzszym, ktorego dosiegla, czytaj Kochanow-
skiego, bo to wszystko znajdziesz w nim, tego
sie z niego mozesz dowiedzie¢ z pewnoscia.«!l)

W Kochanowskim tedy skupity sie znamienne
rysy wieku, o dusze jego obity sie i pietno swe
na niej wyryly a nastepnie znalazty swoj wyraz
W jego poezji prady, ktore wichrem biegly przez
wszystkie europejskie literatury. Humanizm i odro-
dzenie, goraczka reformacji i zwrot reakcyjny ku
jednosci kosciota Bozego, a przytem kwestje,
ktére do dna wstrzasaty zyciem naszego spote-
czenstwa, — wszystko to wyrylo sie na tej

") Jan Kochanowski str. 456.
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wybranej naturze. A jednak nie byt on jednym
z takich olbrzyméw, jak Dante lub Szekspir.
Jego wyobraznia nie byta bardzo lotng i zywa,
jego  rozum — choé niepospolity — nie byt
genjalnym, jego uczucie — cho¢ szczere i rzew-
ne — nie bylo poteznem i glebokiem. Ale natura
to byla nadzwyczaj harmonijna: pierwiastki jego
umystowosci uktadaty sie tak, ze zaden nad
innym nie brat przewagi. Wyksztatcony gruntow-
nie i wszechstronnie, znajacy literature klasyczng —
rzymska i grecka, jak zaden ze wspdiczesnych
poetow, z poOzniejszych za$ chyba Szymonowicz
i Sarbiewski, znajacy przytem wioskg i fran-
cuska, — umiat jednak sta¢ sie oryginalnym i nie
ulec przewaznym wplywom zadnej. A dla nas
jeszcze z innego zrédia wyptywa jego znaczenie.

»Ten czlowiek, ktéry genjuszem nie byt
ktéry do najwiekszych nawet sie nie zbliza, do-
konat tego, co pomiedzy najwiekszymi zrobito
tylko dwaoch: Homer i Dante. Stworzyt z niczego
poezje catego jednego narodu: stworzyt jg odrazu
wzniostg, szlachetng, narodowsg i piekna«.l) Miat
on prawie tylko jednego poprzednika — i to bez
uzdolnienia poetycznego, miat jezyk niezgrabny
i niewyrobiony, a stworzyt jezyk poetyczny,
zdolny odda¢ kazda mysl, kazdy obraz i kazde
uczucie. Uprawial z powodzeniem niemal wszyst-
kie nabwczas uzywane rodzaje poezji epicznej,

J) Tarnowski u. s. 448.
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lirycznej i dramatycznej, mianowicie piesn lirycz-
ng i opisowa, ode, hymn i psalm, sielanke, sonet,
tren, epigramat, fraszke, elegje, satyre, poemat
dydaktyczny i opisowy, oraz tragedje. Pisat
przytem rozmaitego rodzaju zwrotka, tworzac na
wzor klasykéw greckich i rzymskich najsztucz-
niejsze.. Pindara za wzér bierze w poematach
facinskich »ad Stephanum Bathorrheum« i »in
nuptias Joannis de Zamoscio...« Jest to niezwykty
objaw w tym czasie, gdyz tizeba bylo posiadac
gruntowng znajomos¢ greczyzny, a posiadat ja
nasz poeta, skoro uzupetniat Aratusa Cycerona
na podstawie greckiego oryginalu. Zresztg znajo-
mo$¢ iloczasu i budowa rytmiczna poszczegélnych
wierszy tacinskich sg bez zarzutu.

»W poezji lirycznej — probowat wszystkich
tonéw i form, jakie tylko znalazt u Grekéw
i Rzymian«. W poezji dramatycznej stworzyt
jeden tylko utwoér »Odprawe«, 0 utworze tym
za$ wydal taki sad Mickiewicz, poréwnujac go
z Ifigenjg Goethego: »Kochanowski pod wzgledem
mocy i namietnosci byt nizszym, ale podobno
daleko czystszym, daleko bardziej greckim, niz
Goethe. Wybornie on zuzyt i wydat wszystko,
co znalazt w pismach greckich«.

A jak byt tegim poeta i humanistg, tak byt
tez niepospolitym obywatelem kraju. Pozostawat
on w bliskich stosunkach z ludzmi, ktérzy —
jak to powiadajg — tworzyli nasza historje 16.
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wieku, przez serce jego przeptywat petnym stru-
mieniem prad 2zycia obywatelskiego, wywotujac
w jego umysle oddzwiek, ktéory mu daje dzi$
chlubne s$wiadectwo. Nie hotdowal, jak wielu
genjalniejszych odenn w Europie poetow, arty-
stycznym teorjom, ale owszem niejednokrotnie
wyrazat sie, ze muza jego stuzy¢ powinna spra-
wie publicznej. Do reformy poetycznej przystgpit
ze Swiadomos$cig swego zadania i dokonat jej
chlubnie. Pod tym wzgledem podobny do kréla
Stefana. »Jeden i drugi sercem i rodzajem swego
genjuszu Polak, jeden i drugi chowat sie¢ w wiel-
kiej szkole europejskiej cywilizacji. Obadwa no-
watorowie $miali ale roztropni, znali oni oba
miare i zakres $rodkow, ktéremi rozporzadzaé
mogli. Usitowali ujg¢ W karby i zorganizowac
jeden rzeczpospolite, drugi literature. Jeden chciat
stworzy¢ w Polsce europejskie panstwo, drugi
europejskg sztuke«.l)

Juz spotczesni cenili go wedle zastugi i uwa-
zali za najwiekszego poete polskiego. Klonowicz
w »Zalach nagrobnych« nie widzi nikogo, ktoby
mogt godnie w spadku po nim ge$l objac.

»ChcieliSmy— powiada—twe gesli odda¢ paster-
skiemu bogu
Na pustyniach arkadyjskich, przy kolacym gtogu,
Nie chciat przyja¢ upominku, bo nie ufat sobie,
Zeby wiec brakiem nie stanat i wtérym po tobie«.

1) Mickiewicz, Lekcja XXXVI. z 11. czerwca 1811 r.
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Zapozyczajg sie u niego i spoétczesni i poz-

niejsi, czytaja go i chwala i lubujg sie w nim
dwa pokolenia az do potowy 17. wieku. Potem
nastaty czasy zawichrzen, burz posepnych, upadku
rzeczypospolitej i upadku literatury. Kochanow-
skiego prawie zapomniano. Dopiero pod koniec
wieku 18. odradzajgcy sie duch polski, odradza-
jaca sie literatura wydobyta z niepamieci cenne
dziela ksiecia poetéw naszych z wieku XVI.
Odkad tez w 1767 po wieku catym wydano na
nowo rymy Kochanowskiego, odtad az do chwili
biezacej znaczenie jego poteznieje, znajomosc dziet
sie upowszechnia, przeto stusznie sam o sobie
w »Muzie« powiedziat:

»Jednak mam te nadzieje, Zze przedsie za laty

Nie beda moje czute nocy bez zapfaty;

A co mi za zywota ujmie czas dzisiejszy,

To po S$mierci nagrodzi z lichwg czas pozniejszy;

| opatrzyt to dawno_syn _pi%knej_ Latony,

Ze moich kosci popiét nie bedzie wzgardzony«.

Zaprawde zastuzyt sobie na to w zupehnosci

»Odprawg«, »Psatterzem« i »Trenami«.
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Klementyna z Tanskich Hoffmanowa: J.
K-i w Czarnolesie, obrazy z koica XVI. wieku.
Lipsk, 1842, 2 t.

Przytecki Stanistaw: Zywot i pisma J. K-go
w 2 t. wyd, Turowskiego, str. 187.

Gacki Jozef Ks.: O rodzinie J. K-go, 0 jej
majetnosciach i fundacjach. Warszawa, 18609.

Tenze: Czarnolas, dziedzictwo J. K-go. Bibl.
Warsz. 1869.

Ldwenfeld: J. K-i und seine lateinische
IDichtungen. Poznan, 1877.

Plenkiewicz R.: J. K-i wedle najnowszych
eopracowan. Ateneum, 1878. IV.

Rymarkiewicz: Kolebka, domi grob J. K-go,
sczyli Sycyna, Czarnolas i Zwolen. Poznan, 1880.

Windakiewicz Stan.: Nieznane szczegoty
o rodzinie Kochanowskich, 1884.

Morawski: Wiadomos$¢ o towarzyszach K-go
aw uniwersytecie Krakowskim. Przegl. poi. 1884.

Matcurzynski: Posiadtosci rodziny K-ich w zie-
mi radomskiej. Bibl. warsz., 1884.

Kallenbach J.: J. K-i w uniwersytecie Kkra-
kowskim na podstawie metryk uniwersyteckich.
Ateneum, 1884. IIl.

Tenze: Ksigzka ofiarowana Grzebskiemu przez
J. K-go. Przegl. pols. 1884.

Chlebowski: Pobyt K-go na dworach panéw
matopolskich. Tyg. 111 1884 i w »Pismach,« II.
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Rzgzewski (Aer): K-i w Paryzu. Bibl. Warsz.
1884. 11, oraz w »Opow. i studjach«, Poznan, 1885.

Matecki'. J. K-go miodos¢c. 1884.

Bobrzynski M.: Stanowisko polityczne J.
K-go wobec reformacji. Przegl. poi. 1884.

Chmielowski: Ostatnie lata zycia J. K-go.
Studja i szkice t. I. (takze w »Klosach« 1885,.
nr. 1026).

Windakiewicz: Nieznane szczeg6ly o rodzinie
K-go. Prace fllol. 1. 1885.

Tenze: Zycie dworskie J. K-go. Krakow, 1886.

Tenze: PobytJ. K-gozagranica.|Krakéw, 1886.

Hosick: J. K-i w S$wietle dotychczasowych
wynikow krytyki hist. liter. Krakow, 1908.

Tenze: Ze studjéw nad K-im. Rozpr. wydz.
filol. Ak. Umiej. 44. 1908.

Morawski K.: Andrzej Patrycy Nidecki. Kra-
koéw, 1891.

V. Charakterystyka twdrczosci.

Betkowski F. w Historji literatury polskiej. —
Juszynski w Dykcjonarzu poetéw polskich (1820).
— Stowacki Euzebjusz w »Rozbiorach pisarzéw«
i »Teorji wymowy i poezji. « — Osinski w »Wy-
ktadzie literatury poréwnawczej.« — Brodzinski
w »Uwagach nad duchem poezji polskiej,« »Li-
stach o polskiej literaturze,« »Kursie estetyki«
i w »Literaturze polskiej.«

Rzewuski Stanistaw. De la poésie lirique et
en particulier de Jean Kochanowski, lirique polo-
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liais; dissertation présentée a l'egzamen par S.
Rz., licentié aspirant au grade de docteur. Paris, | 824.

Mickiewicz w Kursach literatury stowianskiej,
lekcja 35. z 4. czerwca 1841 i 36 z 11-go
czerwca.

Wiszniewski w Historji liter, polskiej. Toz
Wojcicki, Lestaw tukaszewicz, Dembowski,
Maciejowski, Majorkiewicz, Kondratowicz, Bar-
toszewicz, Zdanowicz-Sowinski, Kuliczkowski,
Spasowicz, Nitschman, Nehrlng, Rogalski, Me-
cherzynski, Lewestam, Rycharski i inni.

Kraszewski J. 1.: J. K-i. Nowe studja lite-
rackie,. U. 1843.

Belcikowski: J. K-i. »Ze studjow nad litera-
turg polska. 1886.

Szujski: Odrodzenie i Reformacja w Polsce.
1881.

Dzieduszycki Woje.: Ludzie i rzeczy z cza-
sOw odrodzenia. Kronika Rodzina 1879.

Tarnowski St.: O J. K-im trzy odczyty.
Niwa, 1880.

Chlebowski: J. K-i w $wietle whasnych utwo-
rébw. Warszawa 1884 i w »Pismach« t. II.

Tenze: Pobyt K-go na dworach panéw ma-
topolskich i stébwko o wplywie Ariosta na poete.
Tyg. 1L 1884 i w »Pismach« t. Il

Gasztowt'. Poezja europejska XVI. w. w sto-
sunku do J. K-go. Przegl. poi. 1884.

Morawski: Z Zycia towarzyskiego w epoce
mZygm. Augusta. Przegl. poi. Sierpien 1884.
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Blatt Gust: Archaizmy w jezyku J. K-go.
Sprawozd. Akad. Um. Kom. jezyk, t. 1ll. 1884.

Sokotowski Marjan: O wptywach wioskich
na sztuke odrodzenia u nas. Z powodu wystawy
zabytkéw z czasow K-go 1884.
- Cwiklinski: Zjazd histor. liter im. Kocha-
nowskiego, odbyty w Krakowie 28-30 maja 1884.

Ziemba: Piotr Ronsard. Krakéw 1886.

Bronikowski: Stowo o stosunku Ronsarda do
K-go. Krakow, 1887.

Kallenbach J.: Filozofja J. K-go. Przegl. poi.
1887, styczen.

Bruckner A.: Nowe przyczynki do dziet J.
K-go. Ateneum, 1891.

Chlebowski: Artyzm K-go, jego czynniki
i znamiona. Aten. 1897 i w »Pismach« II.

Chlebowski: Indywidualizm jako czynnik
rozwoju artyzmu polskiego w XVI. w. »Prawda,
1899 i w »Pismach«. 1.

Hempel: Filozofja J. K-go »Mysl niepodlegta,
1908-9.

Hoesick: Ze studjow nad K-im. Wplywy
francuskie na tworczos$¢ poety. Rozpr. wydz. filol.
Ak. Um. t. 44. 1908.

VI. O jezyku.

Przyborowski: Kilka stéw o jezyku J. K-go.
(Wiadomosci o zyciu i pismach. Poznan, 1857/.

Parylak: Jezyk w pieSniach K-go. (O pie-
$niach. Lwow, 1897).
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Blatt: Spostrzezenia nad jezykiem J. K-go.
Przegl. pis. 1884.

Bruchnalski Wilh.: O budowie zwrotek
w poezji polskiej do J. K-go. Ak. Um. XIII. 1889.

VII. O poszczeg6lnych utworach.

Chmielowski-. Dwie Sobotki (K-go i Go-
szczynskiego). Studja lit. t. I

Rymarkiewicz: O »Sobdtce« K-go. Ateneum,
1876.

Tenze: J. K-go pieSh Swietojanska o Sobdtce
wedle wydania Piotrkowczyka z 1617 r. obja-
$niona i oceniona. Poznan, 1884.

Dobrzycki: Ludowo$¢ w »Sobbtce« K-go.
Lud, 1905.

Matusiak: »Sobdtka«, szkic etnograficzny.
Lud, 1907.

Cegielski: O J. K-im jako poecie lirycznym.
Przyj, ludu. 1837.

Falenski: J. K-i jako poeta liryczny. Tyg.
111. 1864.

Przyborowski J.: J K-go Piesn o potopie.
Ateneum, 1876.

Parylak Piotr.:0 piesniach J. K-go Spr.
gimn. Stanistawdéw, 1879.

Bobowski: Polskie piesni katolickie... do
konca XV w. (Rozp. w. filol. Akad. Um. t. 19.)

Chlebowski: Piesn o potopie (»Na pomock,
Warszawa, 1884).
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Promyk Kazimierz-. J. K-i, jego piesni i pa-
miagtki po nim. Warszawa, 1884.

Wackowski: Die romaniischen Einflisse...
Poznan, 1901.

Dobrzycki: Geneza piesni »Czego chcesz od
nas...« Pam. lit. 1902.

Wierzbowski: Ze studjow nad K-im. I. Pie$n
»Czego chcesz od nas. Panie...« Pam. lit. 1904.

Briickner-. Zestudjow nadK-im. Pam. lit. 1904.

Windakiewicz: Pie$ni i dumy rycerskie XVI.
w. Pam. lit. 1904.

Chlebowski: Piesni K-go. Rozp. w filol. Ak.
Urn. t. 43 (1905).

Mizerski: Anakreon i jego piesni. Roczn. Tow.
Prz. U. Poznan, 1895, 21.

Jarecki: Pierwsze polskie tlumaczenie Ana-
krenona. Pam. lit. 1908.

Chlebowskit Piesn »0 zburzeniu Sodomy.«
Pisma II.

Tenze: W kwestji autorstwa piesni »O zbu-
rzeniu Sodomy.« Pisma II.

Falenski Fel.: Fraszki J. K-go. Bibl. Warsz.
1881. 2.

Przyborowski: Fraszki K-go pod wzgledem
oryginalnosci. (Wiadomosci o zyciu i pismach
K-go, R, ).

Falenski: O sposobie czytania fraszki K-go
»Raki.« Bibl. Warsz. 1881. 3.

Zathey: Fraszki J. K-go. Rozpr. w filol. Ak.
Umn. t. 34. 1903. 8
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Korol: Wptyw greckiej lektury na fraszki,
Spr. gimn. Przemysl, 1907.

Brickner: Drobiazgi krytyczne. Prace filol. VI.

Morawski K.: »Satyr« J. K-go. Ateneum, 1882.

Bandtkie Jerzy Sam.: O »Szachach« J.IKK-go.
Roczn.. Tow. nauk. Krak. XI. 1826.

Dzieduszycki Maurycy: Szachy w Polsce.
(Czas. Dod. mies. T. 111. Krakdw, 1856).

Witkowski Stan.: Stosunek »Szachéw« K-go
do poematu Vidy »Scacch'a ludus« Rozpr. Ak.
Urn. t. 18. 1893.

Briuckner A.: o »Psalterzu« w recenzji pomn.
wyd. dziet J. K-go w Archiv f. Slavische Philo-
logie VIII.

Siennicki Antoni: Stosunek Psalterza prze-
kfadania J. K-go do Paraphrasis psalmorum Je-
rzego Buchanana. Spr. gimn. Sambor, 1893.

Dobrzycki: Psatterz K-go w stosunku do
innych jego pism. Pam. liter. 1905.

Kwoczynski: Psatterz Karpinskiego i jego
stosunek do psatterza K-go. Lublin, 1907.

Dobrzycki: Psalterz K-go, jego powstanie,
zrédta, wzory. (Rozpr. w filol. Ak. Um. t. 48.
1910).

Mecherzynski: Rozbiér dramatu »Odprawa
post. greek.« Bibl. Warsz. 1849. IlI.

Kallenbach: »Odpr. post. gr.«, jej wzory
i geneza. (Rozpr. w filol. Ak. Um. t. X. 1883).

Nehring Wk.: »Odpr. post. greek. J. K-go.
Studja lit. Poznan 1884.
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Plenkiewic.z Roman-. Geneza i rozbiér »Odpr.
post, greek.« Bibl. Warsz. 1896 t. Ill.

Biegeleisen St.: Geneza »Odpr. post. grec.«
Muzeum, 1897.

Hahn: Literatura dramatyczna w Polsce.
Lwoéw, 1906.

Ogrodzinski: Przyczynki do znaj, autoréw
klas. Krakéw, 1908.

Szujski.Zestawienie historyczno-literackie
i estetyczne »Trendw« i »QOjca Zadzumionych.
Koczn. Tow. nauk. krak. T. Xl., XVI. I.

Falenski: »Treny« J. K-go. Bibl.- Warsz.
1866 |I.

Nehring: »Treny« J. K-go. Studja lit. Po-
znan, 1884.

Mazanowski Ant.-. »Treny« K-go a »Ojciec
Zadzumionych« Stowackiego. Spraw, gimn. 1\VV-go,
Lwoéw, 1892.

Wojciechowski'. Wptyw «Psatterza« na »Tre-
ny«. Eos, 1900.

Kubik: Geneza »Trenéw.« Spr. gimn. Tar-
nopol, 1903.

Schneider: Lukrecjusz i Horacy a »Treny.«
Eos, 1904.

VIIl. O dzietach tacinskich K-go.

Ldwenfeld: J. K-i und seine lateinische Dich-

tungen. Posen, 1878.
Parylak, O elegjach i odach fa¢. J. K-go.

Spr. gimn. Stanistawéw, 1830.
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Kallenbach: Kilka stéw o elegjach taé. J.
K-go. (Rozpr. w, filol. Akad. Urn, 10).

Pawlikowski: Elegje ta¢. K-go w stosunku
do rzymskich wzoréw. (Rozpr. w. filol. Akad.
Um. XII).

Tenze'. Kilka stow o stosunku K-go do Ty-
bulla w eleg. rzyms. Przegl. poi. 1884,

Bronikowski: O Foricoeniach J. K-go. Spr.
gimn. Krakéw, 1888.

Bruckner-. Nowe przyczynki do dzietJ. K-go.
Aten. 1891. II.

Sas: O miarach poematow facinskich J. K-go.
(Rozpr. wydz. filol. Ak. Urn. 1893).

Briickner: Zrodia do dziejow liter, i oswiaty
pol. VI. Wiersze zbieranej druzyny. Bibl. Warsz.
1893. 4.

Brickner: Uwagi krytyczne do tekstow tacé-
pols. Kwartaln. Hist. 1906.

Sas: Przyczynek do poezji fac.-pols. XVI. w.
(Rozpr. w filol. Ak. Urn. 1893).

Sirtko: Polski Anti-Lukrecjusz. Rozpr. w. filol.
Ak. Umn. t. 49.

Eismond Juljan: Przeklad tacinskich utwo-
row J. K-go. Warszawa, 1919.
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