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13 grudnia 2021 r.

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Kuchcinskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— dyskusja na temat programu Partnerstwa Wschodniego oraz sytuaciji
w panstwach objetych tym programem, perspektywy rozwoju wspétpracy
w ramach programu ,,Lubelska Czwérka”;

— rozpatrzenie projektu stanowiska Komisji w sprawie Partnerstwa Wschod-
niego;

— rozpatrzenie projektu stanowiska Komisji w sprawie sytuacji Miedzy-
narodowego Stowarzyszenia Historyczno-Oswiatowego, Dobroczynnego
i Obrony Praw Cztowieka ,,Memorial”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Przydacz podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspoélpracownikami, Jan Malicki dyrektor Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Andrzej Szabaciuk starszy analityk w Zespole Europy Wschodniej Instytutu
Europy Srodkowej w Lublinie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharski i Krzysztof Kumor -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, bedziemy zaczyna¢. Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicz-
nych.

Witam panie i panéw postow. Witam takze pana ministra Marcina Przydacza, wice-
ministra spraw zagranicznych, oraz panstwa zaproszonych goéci — Adama Eberhardta,
dyrektora Osrodka Studiéow Wschodnich, pana Jana Malickiego, dyrektora Studium
Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego, i pana doktora Andrzeja Szabaciuka,
starszego analityka w zespole Europy Wschodniej Instytutu Europy Srodkowej w Lubli-
nie. Pan profesor Zurawski vel Grajewski... Laczymy sie na lgczach? Nie Igczymy. Witam
wszystkich pozostalych gosci.

Prosze panstwa, stwierdzam kworum.

Dzisiaj mamy dwa punkty do omoéwienia. Po pierwsze, dyskusja na temat programu
Partnerstwa Wschodniego oraz sytuacji w panstwach objetych tym programem, w tym
perspektywe rozwoju wspolpracy w ramach programu ,,Lubelska Czworka”.

Po drugie rozpatrzenie projektu opinii, stanowiska — pod rozwage panstwu daje —
Komisji w sprawie sytuacji Miedzynarodowego Stowarzyszenia Historyczno-Os$wiato-
wego, Dobroczynnego i Obrony Praw Czlowieka ,,Memorial”. Uznalisémy, ze podobna
tematyka, podobny obszar, ze tak powiem, geograficznie i politycznie. Mozemy w tych
dwoch punktach go oméwic. Czy jest sg uwagi do porzadku? Nie widze.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku dziennego. Zwyczajowo
prositbym pana ministra Marcina Przydacza o zabranie glosu. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Marcin Przydacz:
Bardzo dziekuje.
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Szanowny panie marszalku, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za zaproszenie i zorga-
nizowanie tej waznej i ciekawej dyskusji w waznym tez momencie z perspektywy polityki
wschodniej, a takze Polski i Unii Europejskiej. W ostatnich tygodniach historia, dyna-
mika zdarzen na wschod od naszych granic ulegla przyspieszeniu. Dlatego warto dysku-
towac o tym nie tylko z perspektywy polityki bezpieczenstwa, o czym juz mieliSmy okazje
rozmawiac, ale takze z perspektywy polityki Unii Europejskiej, a konkretnie programu
Partnerstwa Wschodniego. I tak rozumiem swoja role — przedstawienie aktualnego stanu
tego programu. Na tym sie bardziej skoncentruje niz na sytuacji w panstwach objetych
tym programem. W przeciwnym razie, panie marszatku, moje wystgpienie musialoby
trwaé znacznie dtuzej. Natomiast jesli bedg jakie§ konkretne pytania cztonkéw Komisji
co do sytuacji w konkretnych panstwach, oczywiscie z checig odpowiem.

Co do programu Partnerstwa Wschodniego, szanowni panstwo, doceniamy strate-
giczne znaczenie tego programu w ramach takze europejskiej polityki sgsiedztwa. Ten jej
wschodni wymiar, a tym wlasnie jest Partnerstwo Wschodnie, pozostaje nieodmiennie
jednym z waznych filaréw i priorytetow w ramach takze i polskiej polityki wschodnie;j.
Nieustannie prowadzimy dzialania majgce na celu utrzymanie tematyki wschodniej,
samego programu Partnerstwa Wschodniego wysoko na agendzie unijne;j.

Do osiggniec Partnerstwa Wschodniego w ostatnich latach nalezy oczywiscie zaliczy¢
podpisanie umow stowarzyszeniowych oraz umow o poglebionej i kompleksowej strefie
wolnego handlu z trzema panstwami — Gruzja, Moldawia, Ukraing — ale takze komplek-
sowej i wzmocnionej umowy o partnerstwie z Armenia. Takze zliberalizowanie przepi-
sow wizowych dla tej trojki. Myéle, ze dodatkowym elementem zacie§niajgcym nasze
europejskie wschodnie relacje jest intensyfikacja wspélpracy handlowej oraz wzajemne
zblizanie sie nie tylko panstw, ale przede wszystkim spoteczenstw panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej i panstw czlonkowskich Partnerstwa Wschodniego. Na pewno o takim
procesie mozemy mowic¢ konteksécie Motdawii, Ukrainy i Gruzji. Whrew pojawiajacym sie
czesto — bo w dyskusji medialnej — opiniom o jakims problemie z Partnerstwem Wschod-
nim albo rzekomo zblizajacym sie jakims§ kryzysie zwigzanym z tym programem polityka
ta jest stale widoczna na agendzie unijnej, takze w ramach prowadzonej przez Rzeczpo-
spolitg Polska polityki zagranicznej. W ostatnim czasie — widzieliémy to bardzo wyraznie
— UE reaguje na wydarzenia w panstwach czlonkowskich, wspiera oczywiScie reformy,
angazuje sie takze i politycznie. MyS§le, ze my jako Polska chcielibySmy pewnie nieco
bardziej ambitnej aktywnos$ci unijnej. Ale musimy mieé¢ §wiadomos$c, ze polityka unijna
zawsze jest wynikiem pewnego rodzaju konsensusu osiggnietego przez szereg panstw.

Roéwniez i Polska jest stale zaangazowana w promocje i wspieranie polityki Partner-
stwa Wschodniego poprzez swojg aktywnos¢ wielostronng w ramach formatow regional-
nych, w ramach Unii Europejskiej, ale takze oczywiscie w relacjach bilateralnych z pan-
stwami regionu, na przyklad poprzez wprowadzanie do dyskusji o partnerstwie nowych
elementéw. Mowimy tu o poglebieniu wspoélpracy ekonomicznej, dyskusji na temat
szeroko rozumianego bezpieczenstwa, licznych propozycjach dotyczacych konkretnego
wspierania panstw partnerskich. Wspomne tutaj chociazby o idei utworzenia na bazie
KSAP Akademii Administracji Publicznej Partnerstwa Wschodniego. Wielu uczestnikow
z panstw Partnerstwa Wschodniego realizowalo te kursy w ostatnim czasie. Jako Polska
wykazaliSmy tez znaczaca solidarno§é poprzez wsparcie szczepionkowe, podjecie takze
roli koordynatora w mechanizmie dzielenia sie tymi szczepionkami. Mysle, ze o wsparciu
dla bialoruskiego spolteczenstwa obywatelskiego i mediéw po nieuznanych przez Unie
Europejska wyborach nie musze panstwu postom méwié. Wszyscy doskonale to pamie-
tamy. Warto moze jeszcze wspomnied, ze z inicjatywy polskiej powstatl plan gospodarczy
dla nowej, demokratycznej Biatorusi. Aktywnie réwniez uczestniczymy w debatach eks-
perckich na réznych poziomach.

Szanowni panstwo, w ramach programu Partnerstwa Wschodniego nastgpito pewnego
rodzaju zréznicowanie ambicji konkretnych panstw bedacych czescig tego programu.
Widzimy wyraznie decyzje strategicznag czy nawet geopolityczng w trzech panstwach —
podjecie prozachodniego kursu, méwie tutaj o Ukrainie, Motdawii i Gruzji, cho¢ proces
reform i dostosowania do poziomu europejskiego przebiega w tych panstwach na ré6znym
poziomie i na pewno nie jest wolny od réznego rodzaju wyzwan. Sposrod pozostalych
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trzech panstw kazde prowadzi nieco inng polityke. Biatoru$ po ostatnich wydarzeniach
w zasadzie zawiesila swojg obecno$é czy funkcjonowanie w programie. Armenia z jednej
strony oczywiscie podpisuje pewnego rodzaju porozumienia z Unig Europejska, nato-
miast w sposob bezposredni nie artykuluje swojego oczekiwania co do pelnej integracji.
Azerbejdzan pozostaje z boku, jesli chodzi o tego typu ambitne programy integracyjne.
Zostalo powolane oczywiscie Stowarzyszone Trio z inicjatywy ukrainskiej. Trzy pan-
stwa najbardziej zaawansowane we wspotprace z Unig Europejskg powotaly taki format
trio, ktéry w naszym przekonaniu powinien by¢ pewnego rodzaju uzupetnieniem pro-
gramu Partnerstwa Wschodniego. Nie chcielibySmy na to patrzeé jak na probe rozbicia,
tylko wla$nie uzupelnienia czy odpowiedzenia na bardziej ambitng gotowosc tych trzech
panstw do wspétpracy z Unig Europejska. Uwazamy, ze w celu wyrazenia politycznego
poparcia dla inicjatywy panstw stowarzyszonych oczywiscie wazne sg takze spotkania
na najwyzszym szczeblu, zar6wno unijnym, jak i krajowym, oraz podjecie refleksji nad
nowymi inicjatywami skierowanymi bezposrednio do tych trzech panstw. Caly czas pozo-
stajemy zwolennikami polityki ,,wiecej za wiecej”. Im bardziej te panstwa bedg reformo-
waly sie czy doszlusowywaly w pewnym sensie do poziomow europejskich, tym wiecej
Unia Europejska powinna oferowa¢ tym panstwom.

W ramach Unii Europejskiej trwajg obecnie prace nad przekierowaniem pewnego
zaangazowania, a co za tym idzie takze §rodkéw finansowych przeznaczonych dla Bia-
torusi. Bialorus dzi$ jest w do§¢ trudnym momencie z perspektywy politycznej, ale takze
i spotecznej. Nie chcieliby§my, aby cze$é srodkow europejskich mogla by¢ wykorzysty-
wana przez wladze Biatorusi niezgodnie z ich celem. Z drugiej strony oczywiscie klu-
czowe dla nas pozostaje wsparcie spoleczenstwa obywatelskiego. To bedzie takze i przed-
miotem zblizajgcego sie szczytu. Za dwa dni odbedzie sie wlasnie szczyt Unia Europejska
— Partnerstwo Wschodnie w Brukseli. W naszym przekonaniu najwyzszy czas na to spo-
tkanie, ktore bylo przeciez ze wzgledow pandemicznych przekiadane kilkukrotnie. Ocze-
kujemy, ze podczas szczytu Unia Europejska pokaze, ze ma nowe pomysly dla Partner-
stwa Wschodniego. Priorytetami pozostaje oczywiscie ta triada trzech haset — odbudowa,
odporno$¢, reforma — jako odpowiedz na wyzwania w regionie. Z jednej strony wplyw
pandemii na gospodarke, ochrone zdrowia, ale takze niestabilna sytuacja bezpieczen-
stwa i potrzeba kontynuacji przeprowadzonych reform.

Waznym komponentem rozwoju Partnerstwa Wschodniego jest plan gospodarczo-in-
westycyjny o warto§ci ponad 2 mld euro, obejmujgcy dotacje i gwarancje oraz mozliwosc
uruchomienia kolejnych miliardéw euro na inwestycje publiczne i prywatne. Wzrost
gospodarczy jest w naturalny sposéb najwiekszym zrédtem odpornosci kazdego pan-
stwa, dlatego za priorytet jako Polska uwazamy wzmocnienie takze i naszych stosunkow
gospodarczych ze wschodnimi sgsiadami. Ale warto, chociazby na przyktadzie Ukrainy,
spojrzec na pewien szerszy obrazek historyczny. Dwadziescia lat temu, w 2001 r., kiedy
Wiladimir Putin obejmowal swojg wladze w Rosji, to Rosja byla gtléwnym partnerem dla
Ukrainy. Dzi§, po tych dwudziestu latach wspélnie prowadzonej polityki, takze polityki
gospodarczej, to Unia Europejska, w tym Polska, sg glownymi partnerami dla Ukra-
iny. Podobnie sytuacja wyglada w pozostalych trzech najbardziej zaawansowanych pan-
stwach.

Roéwnolegle, szanowni panstwo, oczywiscie utrzymujemy bardzo intensywne kon-
takty z panstwami podobnie myslacymi, gléwnie ze wspdlinicjatorami, czyli ze Szwe-
dami, ale takze i z panstwami baltyckimi, z panstwami nordyckimi, Rumunig, Niem-
cami i partnerami z Grupy Wyszehradzkiej, czyli naszym regionem, ktéry jest najbar-
dziej zainteresowany, aby ta strefa stabilnoSci i oddziatywania polityk europejskich byta
przekierunkowana czy bardziej kierunkowana na wschéd albo przynajmniej w jakis spo-
sob rownowazyla to parcie niektorych naszych partneréw do kierunku poludniowego.
Naturalnie kazdy ma oczywiScie swoje priorytety, swoje interesy. W naszym interesie
jest to, aby te érodki i zaangazowanie, takze i polityczne, kierunkowato sie na wschaéd.

To tyle, panie marszalku, w takim skrocie. OczywiScie w ramach dyskus;ji jestem
gotowy do odpowiedzi. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Chciatbym zapytac, czy panowie eksperci zaproszeni na dzisiejsze spotkanie chcieliby
zabra¢ glos? Pan dyrektor Jan Malicki? Prosze bardzo.

Dyrektor Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego Jan Malicki:
Dziekuje bardzo.

Jan Malicki, Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego. Ja chcial-
bym czeSciowo odnies¢ sie, czesciowo skomentowac te wypowiedZ w sposob nastepujacy.
Ale broni Boze nie w sensie nawet krytyki, tylko komentarza.

W interesie naszym oczywiscie nie lezy jakiekolwiek rozbijanie obecnego projektu
Partnerstwa Wschodniego mimo jego stabosci i niedoskonatoSci. Wszyscy wiemy, jak jest.
Dlaczego nie rozbijaé¢ obecnej sz6stki? Dlatego ze mimo iz Azerbejdzan nie bierze udziatu
w Partnerstwie Wschodnim i nie bedzie chcial braé¢ udzialu, mimo ze udzial Armenii
jest bardzo niepewny i skomplikowany z powodu wplywéw Rosji w Armenii, to nam
oplaca sie utrzymywac calosé i jednolitos¢ Partnerstwa Wschodniego z powodu Biato-
rusi. Nie dlatego, ze L.ukaszenka w sposob oczywisty nie bierze udzialu i nie wezmie
udziatu. Ale musimy w sensie strategicznym juz w tej chwili myslec o tym, ze na Biato-
rusi nastgpi zmiana. W zwigzku z tym trzeba mysle¢ o tym, ze Bialoru$ jako panstwo
demokratyczne po Liukaszence wezmie udzial w Partnerstwie Wschodnim. Jest rzecza
wiadoma, ze rozwigzac jest bardzo tatwo. Zaklada¢, budowac jest bardzo trudno. Zatem
jesli co$ jest, nalezy to utrzymywac — méwie to Brukseli i Unii Europejskiej — utrzymy-
wacé, popierac i czekac na to, az zmieni sie sytuacja na Bialorusi. R6wnoczesnie tu zga-
dzam sie z panem ministrem, ze poparcie projektu trio, S3, nie oznacza rozbijania Part-
nerstwa Wschodniego, tylko wsparcie tych, ktorzy sg najbardziej aktywni. Wesprzyjmy
tych, ktorzy sa najbardziej aktywni, nie tylko w sensie takiego poparcia slownego, ale
rowniez w sensie poparcia tych trzech krajow w zakresie polskiej pomocy rozwojowe;j.
Niech oni zobacza, ze my to widzimy i doceniamy.

Ale dodatkowo na koniec - to jest tez dodatkowa kwestia — skoro te trzy kraje wysforo-
waly sie naprzod spoérod szeSciu krajow Partnerstwa Wschodniego niemogacych uczest-
niczy¢ lub niechcacych uczestniczyé, to tak jak juz w innym gronie wcze$niej mowiliSmy,
potrzeba jest, aby ze strony Polski i ze strony Unii Europejskiej poszed! jasny, mocny
sygnal, ze Europa ich po prostu chce i potrzebuje. Potrzeba jakiego§ mocnego gestu
politycznego. Ale ja, bedac przedstawicielem uniwersytetu, nie czuje sie uprawniony,
zeby mowi¢ o tym, jaki to miatby by¢ gest polityczny. To to jest raczej moc i zadanie
sil politycznych. Czas jest taki, ze waha sie ogromnie sytuacja na Ukrainie. Moldawia
w mniejszym sensie. Moldawia, powiedzialbym, jest wystarczajaco dopieszczona przez
Europe w tej chwili jako kraj, ktérego sie oczekuje, ktory sie popiera i tak dalej. Jesli
chodzi o Gruzje i Ukraine, to sg kraje, gdzie sytuacja jest bardzo niepewna. To znaczy...

Zakladam, ze nasze posiedzenie jest transmitowane, prawda? W zwigzku z tym
ja powiem znacznie delikatniej, niz powiedzialbym w znacznie wezszym gronie. Sytu-
acja jest taka, ze spoteczenstwa Ukrainy i Gruzji mogg sie zachwia¢ w swoim — powiem
akademicko - przywigzaniu do idei europejskich, jesli my z Europy nie zrobimy jedno-
znacznych mocnych gestow, ze my ich po prostu chcemy i oczekujemy. Jesli bedzie trzeba
wezszych i konkretnych sformulowan, jestem do tego gotow.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje panu dyrektorowi.
Czy pan doktor Andrzej Szabaciuk chciatby zabraé glos? Prosze bardzo.

Starszy analityk w Zespole Europy Wschodniej Instytutu Europy Srodkowej w Lubli-
nie Andrzej Szabaciuk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje serdecznie za zaproszenie.

Ja chciatbym sie przylaczy¢ tutaj do glosu pana dyrektora. Obserwujemy teraz
na wschodzie Europy do$¢ niepokojace zjawiska. Najbardziej niepokojaca jest retoryka,
jakiej uzywajg wtadze Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy, Moldawii. To jest ta retoryka,
ktora znamy z roku 2014, ale takze wcze$niej, z 2008 r. w kontekscie sytuacji w Gruzji.
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Ja my§le, ze - jak pan dyrektor zauwazy! — konieczne jest podjecie takich stanowczych
dziatan, aby pokazac, ze ten wysilek, ktory ponoszg obecnie panstwa Europy Wschodniej,
przede wszystkim Ukraina — bo mysle, ze z punktu widzenia tej polityki neoimperialnej
Kremla to jednak Ukraina jest kluczowa — ma sens. Bo obserwujemy obecnie spadek
poparcia dla prezydenta Woltodymyra Zetenskiego. Ostatnie wybory samorzadowe poka-
zaly, ze jednak te sily prorosyjskie sa bardzo silne na Ukrainie. Odpowiednia, umiejetna
polityka Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy, miedzy innymi poprzez naciski energe-
tyczne, straszenie miedzy innymi wla$nie wybuchem wojny... Wiemy, ze na obszarze
poradzieckim to hasto ,,Oby nie bylo wojny” jest ciagle zywe. Ludzie si¢ tego naprawde
boja. Sa w stanie zrezygnowac z wielu rzeczy, zeby tylko byt pokéj. Wiadimir Putin od lat
umiejetnie prowadzi ta polityke wobec Europy Wschodniej i konieczne jest podjecie
takich dziatan, ktére bedg w wymiarze symbolicznym, ale tez praktycznym, sugerowaly
panstwom Europy Wschodniej, przede wszystkim Ukrainie, Moldawii, ale tez Gruzji,
Armenii, ze Unia Europejska o nich pamieta, ze mamy jaki§ pomyst na ich wsparcie
w obecnej sytuacji. Bo tutaj pojawia sie taki problem, czy to nie jest ostatnie okienko,
zeby takie dzialania podja¢. Czy za kilka lat po prostu nie bedzie za p6zno, zeby taka
polityke prowadzié. To pierwsze pytanie retoryczne. Drugie — czy bez wsparcia Unii
Europejskiej, ogolnie Zachodu, te panstwa sg w stanie same odeprze¢ presje Federacji
Rosyjskiej i stawié czolo tej polityce Federacji Rosyjskiej, ktora jest polityka w tym duchu
realistycznym. Czyli krétko méwiac, Federacja Rosyjska brutalnie akcentuje, prezentuje
swoje interesy i tez probuje w pewnym sensie wysyla¢ taki przejrzysty, jasny sygnat
do panstw Zachodu, czego oczekuje od nich. I niestety niektore panstwa, jak widzimy,
rozumiejg argumenty Federacji Rosyjskiej, ktére moim zdaniem sg niebezpieczne takze
z punktu widzenia Polski. Poglebienie zaleznoéci Ukrainy od Federacji Rosyjskiej
moze skutkowac po prostu obnizeniem bezpieczenstwa Polski. Prawda jest taka, ze to,
co obserwujemy obecnie na granicy polsko-bialoruskiej, mozemy w przyszlosci obser-
wowac na granicy polsko-ukrainskiej. Jezeli my nie bedziemy apelowac i zabiegac o to,
by Unia Europejska podjeta stanowcze dzialania i powstrzymala tag presje Federacji
Rosyjskiej na Ukraine... Bo widzimy z retoryki Kremla, ze to Ukraina jest kluczowym
panstwem. Te hasta o jednosci narodow rosyjskiego, ukrainskiego, bialoruskiego, o tym,
ze Ukraina jest sztucznym tworem politycznym, ze granice Ukrainy tez sg sztuczne,
w ustach Wladimira Putina sg bardzo niepokojace.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

r.k.

Dziekuje panu doktorowi.

Prosze panstwa, zanim przekaze glosy kolejnym mowcom, jeszcze jestem w obo-
wigzku poinformowania Szanownej Komisji, o kilku wydarzeniach, jakie miaty miejsce
w obszarze naszej dyplomacji parlamentarnej. Ot6z tydzien temu odbyly sie dwa zgro-
madzenia parlamentarne - polsko-motdawskie i polsko-litewsko-ukrainskie — podczas
ktorych, szczegblnie w tym trojkacie, byly omawiane kwestie zwigzane z Ukraing przede
wszystkim, w odniesieniu do spraw gospodarczych, bezpieczenstwa, ale takze jej ewen-
tualnego przyspieszenia drogi do Unii Europejskiej i Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego.
Dyskusja rozwijala sie w kontekscie takze Partnerstwa Wschodniego i tego istniejacego
w tej chwili Stowarzyszonego Trio. W konsekwencji parlamentarzysci, ktérzy reprezen-
towali Sejm, komisje sejmowa, uznali razem z kolegami z Litwy i Ukrainy, ze bedziemy
kontynuowac ten temat ze wzgledu miedzy innymi na te kwestie, ktére panowie podno-
sili. Dzisiaj odbyla sie kolejna wideokonferencja w gronie przedstawicieli Komisji Spraw
Zagranicznych Polski, Litwy, Ukrainy, plus Motdawii i Gruzji. Intencje byly takie, zeby
zastanowi¢ sie nad jakim§ dzialaniem zwiekszajacym czy wzmacniajagcym nasz glos
w ramach dyplomacji parlamentarnej przed szczytem Partnerstwa Wschodniego, ktéry
ma sie odby¢ za dwa dni. Dzisiejsze posiedzenie rowniez wlasnie w tym duchu zostato
zwolane. Proponowane jest oSwiadczenie, uchwala — jak Szanowna Komisja bedzie sobie
zyczyla. Stonowana, ale i wyraznie wskazujaca kierunek wsparcia i potrzebe wiekszej
aktywno§ci panstw wolnego §wiata i Unii Europejskiej wobec Partnerstwa Wschodniego
jako czesci wymiaru wschodniego europejskiej polityki sasiedztwa. Dzisiaj o tym rozma-
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wialiSmy. Rowniez stosowne o§wiadczenie uczestnicy tej dyskusji, wideokonferencji beda
przygotowywali. Mamy §wiadomo§¢ — przynajmniej ci, ktorzy dyskutowali dzisiaj — tych
wyzwan i tych obaw, jakie panowie eksperci i pan minister tutaj przedstawili.

Teraz otwieram dyskusje. Pan przewodniczacy Pawel Kowal, prosze bardzo.

Posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Troche tytutem podsumowania, poniewaz faktycznie juz w réznych grupach i forma-
tach dyskutujemy na ten temat od dluzszego czasu. Po pierwsze, chcialbym podziekowaé
panu przewodniczgcemu Kuchcinskiemu za to, ze ta dyskusja sie toczy. Ona byta nam
potrzebna. Ona oznacza, ze tez krystalizujg sie juz pewne nasze oczekiwania zar6wno
wobec inicjatyw parlamentarnych, jak i wobec inicjatyw rzadowych. Mysle, ze jest taki
moment, zeby to wyraznie powiedzie¢. Uwazam, ze trzeba nawigza¢ do Partnerstwa
Wschodniego stworzonego przez Polske i Szwecje — wowczas z inicjatywy Radostawa
Sikorskiego i Carla Bildta — i zaproponowa¢ jak najszybciej jaki§ nowy wariant Part-
nerstwa Wschodniego, wariant Partnerstwa Wschodniego 2.0 jako nowg inicjatywe
polityczng osadzong na tamtym gruncie. Z tych inicjatyw, z tych dyskusji i konsultacji,
ktore mieliSmy w ostatnim czasie, jasno wynika, ze z jednej strony jest ambicja, zeby
eksponowac role stowarzyszonej trojki czy Stowarzyszonego Trio, ale z drugiej strony
nie ma ambicji, zeby rozbija¢ Partnerstwo Wschodnie. Czyli w gruncie rzeczy prowadzi
nas to do takiego wniosku, ze potrzebujemy Partnerstwa Wschodniego 2.0 z zaawan-
sowanymi planami dla wszystkich panstw oddzielnie z uwzglednieniem ich specyfiki.
I to bylby troche taki krok milowy jak kiedy$ pomiedzy polityka sasiedztwa a Partner-
stwem Wschodnim.

Czyli ze podchodzimy bardzo juz indywidualnie do poszczegélnych panstw, z zastrze-
zeniem, ze mamy do czynienia z trzema panstwami, ktoére poszly wyraznie daleko w sto-
sunku do innych, czyli majg umowy stowarzyszeniowe, majg umowe o poglebionych
strefach wolnego handlu i majg utatwienia wizowe, de facto ruch bezwizowy. Mamy
taka sytuacje 3 x 3 z bardzo wyrazng ambicjg polityczna, pelng infrastrukturg prawna
do bardzo zaawansowanych stosunkow z Unia. Nie do konca jeszcze wykorzystana,
co podkreslam. Ale cze$¢ badaczy - i stusznie, ja tez lubie tak powiedzie¢ czasami —
moéwi, ze to w gruncie rzeczy jest czeSciowe czlonkowsko. To, co oni dzisiaj maja, jest
czesciowym czlonkostwem. W historii Unii Europejskiej w tego typu ukltadzie tak daleko
zaawansowanej relacji prawno-biznesowej — bo méwimy tez o strefie wolnego handlu -
nie mialy z Unig zadne panstwa. Czyli my powinni$my dzisiaj pilnowac, zeby te umowy
realnie byly wypelniane - i to jest wazny element tego przyszlego planu, ktérego ocze-
kujemy.

Ale tez oczekujemy szczegotowych rozwigzan, ktore bylyby atrakcyjne dla spole-
czenstw. Tutaj klasycznym przykladem jest sprawa roamingu. Ale rzecz tez najwazniej-
sza — zeby ona nam nie uciekla, chcialbym to bardzo wyraznie podkregli¢ — potrzebny
jest wyrazny polityczny sygnal do spoleczenstw Ukrainy i Gruzji, ze Zachdd traktuje
powaznie te relacje. Nie wiem, czy to sie skonczy jakim§ planem stopniowego czlon-
kostwa. Nie jestem do tego superprzekonany. Wiem, ze sg na Zachodzie ludzie, ktorzy
by na to poszli. By¢ moze to jest jedno z rozwigzan. Naszg intencjg powinno by¢ oczeki-
wanie pelnego czlonkostwa i wypelnienia tego, co jest przyrzeczone w traktacie. Artykut
49 traktatu mowi wyraznie, ze te panstwa majg prawo, majg mozliwos¢ aplikowac, jezeli
spelniajg warunki, a w naszym interesie politycznym jest, zeby takie warunki przez nich
byly wypelniane. )

Wreszcie sprawa zasadnicza, czyli interes Polski. Zeby tego nie ustawia¢ w taki spo-
sOb, ze nasza nowa inicjatywa jest po prostu czystg tylko aktywnoscig na forum Unii.
Dzisiaj sprawa przynalezno§ci Ukrainy — bo Ukraina tutaj jest kluczem — a co za tym
idzie, takze Gruzji do tego politycznego kregu zachodniego jest zasadnicza sprawa
naszej racji stanu, poniewaz dotyczy tego, czy bedziemy graniczyli niedlugo z nowym
imperium rosyjskim. To jest kluczowa kwestia dzisiaj, zeby zbudowaé takie gwaran-
cje. Waznym positkiem dla takiego nowego planu wiaénie bylby taki mocny proeuropej-
ski sygnal o tym, ze drzwi do Europy sg otwarte. W tych dyskusjach i w réznych dys-
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kusjach wewnetrznych pojawia sie kwestia, ze moze to sie komu$ nie bedzie podobato
na Zachodzie. Nasza odpowiedz — méwie nie tylko w swoim imieniu, ale takze w imieniu
wielu politykow opozycji, a moze nie tylko opozycji — jest taka, ze trzeba mieé¢ dobre
relacje z naszymi partnerami na Zachodzie, ale kiedy trzeba, trzeba im tez powiedziec,
ze potrzebujemy pojsc dalej, niz oni by sobie wyobrazali. Jesli my tego teraz nie powiemy,
w tym momencie, przy tym szczycie Partnerstwa Wschodniego, to nikt za nas tego nie
powie, bo sprawa otwarcia sie na te panstwa i utrzymania ich prozachodniego kursu jest
integralng czescig naszego interesu narodowego i apeluje, zeby tak te sprawe postrzegac.
Nie jako jaka$ fantazje w zakresie stosunkow miedzynarodowych, ale jako integralna
czesé tego, czego Polska dzisiaj wyraznie potrzebuje. Jezeli bedzie taka inicjatywa, jezeli
bedzie powaznie dyskutowana — a podkre§lam, te dyskusje, ktore sie toczyly w ostatnich
tygodniach, byly bardzo powazne — my bedziemy ja wspierali i jesteSmy w stanie dolozy¢
do tego sporo konkretnych pomysiow i takze wspierac jg politycznie, poniewaz to jest
sprawa strategiczna i narodowa.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje panu przewodniczgcemu.
Teraz glos zabierze pan posel Krystian Kaminski. Nastepny bedzie pan przewodni-
czacy Grzegorz Schetyna.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):

Wysoka Komisjo, zastanawialem sie, bo wiceminister méwil o tym, ze to Partnerstwo
Wschodnie jest sukcesem. Tylko w ktorym momencie wiasciwie ono jest sukcesem?
Armenia, Azerbejdzan calkowicie poza zasiegiem, Bialoru§ Niemcy i Francja uznaly
za rosyjska strefe wplywow. Gruzja, Ukraina, jak méwil nawet pan profesor, sg na styku.
Motdawia podpisala 29 pazdziernika umowe piecioletnig z Gazpromem. Gdzie ten suk-
ces jest, jakie panstwo my tak wlasciwie przyciggamy do Unii Europejskiej? Jakie pan-
stwo jest w naszej strefie wplywow? Mam wrazenie, ze to Partnerstwo Wschodnie nie
ma zadnego realnego celu i do niczego nie dazy. To jest program, ktory jest, zeby sie pare
panstw albo nasze elity dobrze czuly, ale tak naprawde niczego konkretnego nie uzyskano
i do niczego konkretnego wlasciwie nie dazy. No bo jakie jest ostateczne zalozenie tego
programu? Co sie ma zaraz wydarzy¢ w tych panstwach? Ja nie widze tutaj w ramach
tego partnerstwa niczego, co osiagneliSmy realnie, a za to widze duzo takiego zyczenio-
wego myslenia. Moze racja jest to, co méwi wiceprzewodniczacy Kowal, ze potrzebujemy
Partnerstwa Wschodniego 2.0, tylko ze niech ma to dla odmiany jakie§ konkretne cele,
ktoére chcemy osiagnaé, bo w ramach tego partnerstwa ja tych celéw nie widze.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan marszalek Grzegorz Schetyna. Czy ktos z panstwa chcialby zabra¢ glos? Prosze.

Posel Grzegorz Schetyna (KO):

r.k.

Panie marszalku, panie ministrze, pozostaniemy przy swoich zdaniach, czy Partnerstwo
Wschodnie ma sens, czy nie. Uwazam, ze jak najglebszy, ze to jest wazny projekt, wazna
inicjatywa, ktora przynosita i moze przyniesc jeszcze sporo korzysci polskiej dyplomacji,
Polsce, naszej czesci Europy czy w ogéle Unii Europejskie;j.

Chce zapytac... Pamietamy ten poczatek Partnerstwa Wschodniego. Mowil o tym pan
posel Kowal. Pomyst Bildta i Sikorskiego. Ja tez moge powiedzie¢ z wlasnych doswiad-
czen ministerialnych, ze bardzo wazne jest, zeby ten projekt nie ulegal marginaliza-
cji czy regionalizacji. Ten pomysl szwedzko-polski p6zniej mial jednak bardzo wiele
dobrych sygnaléw w zachodniej czesci Europy. Po zaangazowaniu i po pomys$le Carla
Bildta bardzo mocno zaangazowani byli inni ministrowie skandynawscy. Ja pamietam
wizyty w Thilisi i w Kiszyniowie, ktére organizowaliSmy wspolnie w takim porozu-
mieniu skandynawskich i wyszehradzkich ministrow spraw zagranicznych. To zawsze
budowalo wielkg szanse na podkreslenie czy wtasnie odregionalizowanie projektu Part-
nerstwa Wschodniego, ergo pokazania probleméw Kijowa, Kiszyniowa i Thilisi. Chcia-
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tem zapytac, jak to wyglada w relacjach MSZ, z waszego doswiadczenia, w relacjach
z ministerstwami spraw zagranicznych innych krajow — wlasnie na przyktad Szwecji
czy Danii, a takze innych krajow, ktore byly zywotnie zainteresowane promocjg Part-
nerstwa Wschodniego, zaangazowaniem sie razem z nami w ten projekt. Jak to dzisiaj
wyglada? Czy jest szansa, zeby pozyskaé te kraje w taki sposob, jezeli moéwimy o tym
wariancie 2.0? Wszyscy bedziemy na pewno chcieli sie zgodzié¢ na to, zeby szukaé nowego
poczatku dla Partnerstwa Wschodniego. Taki projekt szukania wiekszego mianownika
zapraszajgcego przedstawicieli innych krajow — na przyklad tutaj mysle o krajach bal-
tyckich, skandynawskich czy wyszehradzkich, spoza tej formuly tylko Szwecji i Polski
— jest interesujgcy. Chciatbym o to zapytac. Jezeli pan minister mogtby powiedzie¢, czy
sg plany, a jezeli tak, to jakie, zeby te formule inicjatywna nowego poczatku Partnerstwa
Wschodniego okreslic w nowy sposob.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Teraz glos zabierze pan przewodniczacy Robert Tyszkiewicz. Jeszcze kto§ z panstwa?
Pan poset Bartoszewski... Prosze.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):

10

Dziekuje bardzo.

Moze nie z wszystkich miejsc Polski widaé realne korzysci Partnerstwa Wschod-
niego, ale chce powiedzieé¢ jako mieszkaniec i posel z wschodniej Polski, ze ruch bezwi-
zowy to jest historyczna zmiana w relacjach miedzypanstwowych i dostepna do tej pory
wylacznie dla cztonkéw Unii Europejskiej, a §ci§lej — dostepna wylacznie dla obywateli
panstw strefy Schengen. A zatem fakt, ze dzisiaj nasz wielki wschodni sgsiad, Ukra-
ina, ale takze Gruzja i Moldawia, obywatele tych krajéw, przedsiebiorcy, studenci moga
w rezimie ruchu bezwizowego swobodnie przemieszczacé sie do Unii Europejskiej — to jest
moim zdaniem wielkim dzialaniem proeuropejskim adresowanym bezposrednio do spo-
teczenstw. Bo to doceniajg ludzie. To nie jest dobro, ktére konsumujg politycy. To jest
dobro, ktore konsumuyja spoleczenstwa tych krajow i bardzo sie z tego ciesza. Wystarczy
spojrzec na to, jak zmienil sie ruch osobowy miedzy Unig Europejskg a naszymi trzema
partnerami wschodnimi od czasu, kiedy maja dostep do tej mozliwosci. Mowilismy tutaj
o tym zdawkowo, ale wspdlny obszar gospodarczy to tez jest niestychany impuls dla roz-
woju wymiany handlowej, wzajemnych inwestycji. My sie przyzwyczajamy do takich fak-
tow, a ich by przeciez nie bylo gdyby nie Partnerstwo Wschodnie, gdyby nie ta inicjatywa.

Bardzo chcialbym tez wzmocnié¢ glos przewodniczacego Schetyny. Nie wolno nam
w zadnym momencie zapomnieé, ze Partnerstwo Wschodnie jest polityka europejska,
jest polityka Unii Europejskiej. Bardzo mocno bym to wspart — nie mozemy dopuscic,
zeby to sie stalo sprawg regionalna, krajéw naszego regionu. Nam oczywiScie niestycha-
nie na tym zalezy, ale to jest wymiar polityki sgsiedztwa Unii Europejskiej. Wywalczy-
liSmy to. Chce jeszcze raz przypomniec¢ wszystkim cztonkom Komisji — i tez chciatbym
w tym momencie podziekowa¢ panu marszatkowi za inicjatywe aktywnosci Komisji
wlaénie w wymiarze dyplomacji parlamentarnej — chce jeszcze raz przywolaé i bede
przywolywal do znudzenia misje Komisji Spraw Zagranicznych w parlamentach Unii
Europejskiej w sprawie ratyfikowania umowy stowarzyszeniowej z Ukraing. Naprawde
wtedy objechaliSmy p6t Europy i rozmawialiémy z naszymi partnerami przy wsparciu
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, prezentujac jako cata Komisja, a $cislej méwiac,
w gronie prezydialnym jako wszystkie najwazniejsze sily polityczne to samo stanowisko.
Mialo to swoja site razenia.

Kto wie, czy nie nalezy do tego typu doSwiadczenia sie odwota¢ w tym nieslychanie
moim zdaniem przelomowym momencie, jaki dzisiaj przezywamy, o ktérym méwil pan
dyrektor Malicki, nasz ekspert z Lublina. Takze wspominal o tym pan minister. Mysle,
ze tu nie ma istotnych réznic miedzy nami. RzeczywiScie wobec tej presji Rosji musimy
bardzo uwazaé, aby spoleczenstwa naszych wschodnich partneréw nie zmienity swoich
wektorow, swoich dazen proeuropejskich, nie poddaty sie. Chciatbym bardzo to wzmoc-
ni¢, zacheci¢ MSZ i tez zapyta¢ pana ministra, czy Polska dyplomacja planuje w tej
sytuacji, wychodzac takze poza nadchodzacy szczyt Partnerstwa Wschodniego — bo te
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problemy nie znikng po tym szczycie — aktywnosci w tym kierunku podnoszenia pozycji
Partnerstwa Wschodniego, jak i europejskiej polityki sasiedztwa i pozyskiwania sojusz-
nikéw. Sladem przewodniczgcego Kowala chce powiedziec, ze na pewno z naszej strony
bedzie pelne poparcie dla tego typu dziatan.

Jeszcze jedno. Na tym szczycie Partnerstwa Wschodniego warto wspomniec¢ o demo-
kracji i o spoteczenstwach obywatelskich. Kiedy patrzymy na te pie¢ celoéw Partnerstwa
Wschodniego, ktore wiosng 2020 r. zostaly przyjete przez Komisje Europejskg i Rade...
Wiedzg panstwo, wystarczy to przeczytaé, by zobaczyc¢, jak szybko historia sie zmienia.
Mamy piec celow tej polityki — odporne, zréwnowazone, zintegrowane gospodarki, insty-
tucje, praworzadnos§¢, bezpieczenstwo, odpornosé srodowiskowa na zmiany klimatu,
transformacja cyfrowa, sprawiedliwe, inkluzywne spoleczenstwa. To bylo dostownie
na pare miesiecy przed bialoruskim sierpniem i na rok przed tym, co sie dzisiaj zaczyna
dziaé¢ na Ukrainie. Moim zdaniem warto na szczycie tez powiedziec jasno o tym, ze jed-
nym ze strategicznych celow Partnerstwa Wschodniego bylo wspieranie na wschod
od granic Unii Europejskiej rozwoju demokracji, praw czlowieka i obywatela i spole-
czenstw obywatelskich. Warto jako jeden ze strategicznych celow Partnerstwa Wschod-
niego przywolaé to, szczegélnie w tym momencie, a nie ukrywaé pod hastami, ktére
- przyznam — niewiele znacza nawet dla zawodowych politykow.

Ostatnie moje zdanie — Bialorus. Tu kréciutko. Nie mam i mysle, ze nikt nie ma dzi$§
gotowych pomystow, ale uwazam, ze trzeba poszukaé, przynajmniej wywolac taki temat
i poszukac dla przedstawicieli opozycji bialoruskiej, dla przedstawicieli spoleczenstwa
obywatelskiego na Biatorusi, zwlaszcza wobec nieuznania przez Unie Europejska Luka-
szenki i jego rezimu jako przedstawiciela narodu bialoruskiego, jakiejs formy trwalej
obecnosci. Czy poprzez system konsultacji, czy poprzez status obserwatora, czy poprzez
wzmocnienie tej czeSci, ktora dotyczy spoleczenstwa obywatelskiego w projekcie Part-
nerstwa Wschodniego - tak czy owak bytbym gorgcym oredownikiem tego, zeby Polska
ten temat na szczycie podjeta, zeby Polska byta ambasadorem spoteczenstwa obywatel-
skiego Bialorusi, skoro i tak juz tyle w ten kierunek zainwestowaliSémy i nadal inwestu-
jemy. Do tego bym ogromnie zachecal. Uwazam, ze bez inicjatywy Polski tu sie wiele nie
zmieni. A szkoda byloby tej historycznej zmiany spotecznej — bo nie politycznej czy pan-
stwowej, ale spolecznej — ktora sie dokonata w glowach i sercach Bialorusinéw, w Part-
nerstwie Wschodnim nie dostrzec. Uwazam, ze trzeba to jako$ dostrzec i sprobowac im
znalez¢ tam miejsce.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu.
W tej chwili glos zabierze pan poset Wiadystaw Teofil Bartoszewski. Nastepnym
mowcg bedzie pan posel Pawel Zalewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

r.k.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Prowadzac polityke zagraniczng, musimy brac¢ pod uwage realia, ale réwniez zmie-
niajacg sie koniunkture. Ot6z uwazam, ze Partnerstwo Wschodnie w swojej diugiej juz
historii mialo etapy lepsze i gorsze, bardziej i mniej aktywne. W tej chwili koniunktura
sprzyja Partnerstwu Wschodniemu i uwazam za rzecz szalenie istotng, ze pan marsza-
tek Kuchcinski podjal sie osobiScie uaktywnienia strony parlamentarnej polskiej, zeby
Partnerstwu Wschodniemu przywréci¢ nalezng jemu uwage. W zwigzku ze zmianami,
powiedzmy, geopolitycznymi, na terenie Europy Wschodniej i w zwigzku z tym, ze pewne
panstwa, ktore naleza do Partnerstwa Wschodniego, nie mogg — a niektére nie sa specjal-
nie zainteresowane - i$¢ drogg do akcesji do Unii Europejskiej, mamy sytuacje, w ktorej
trzy panstwa Stowarzyszonego Trio sg wyjatkowo zainteresowane i aktywnie starajg sie
wykonywac wszystkie zalecenia unijne po to, zeby na te Sciezke akcesyjng jak najszybciej
wejsc. Jest w naszym interesie nie czekac, az inne panstwa Partnerstwa Wschodniego
beda gotowe albo beda mogly, jak w wypadku Bialtorusi, tylko jest w naszym interesie
jako panstwa wspierac te ambicje i te dgzenia stowarzyszonej trojki, zeby im jak najszyb-
ciej i jak najbardziej pomé6c w tym ich celu. Jest rzeczg bardzo istotng — i to moi przed-
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mowcy podkreslali — zeby nie akcentowac tego, ze Partnerstwo Wschodnie jest nasza
regionalng inicjatywa, tylko ze jest to po prostu czes¢ europejskiej polityki sasiedztwa
i panstwa Europy Zachodniej muszg w tym réwniez uczestniczyc.

Ja jestem wielkim zwolennikiem tego, zeby zaangazowac¢ w to parlament szwedzki.
Poniewaz Szwecja ocenia sytuacje na wschod od naszej granicy w sposob bardzo podobny
do naszego - stosunek krytyczny do imperialnych dziatan czy neoimperialnych dzialan
Federacji Rosyjskiej. Szwedzi powinni by¢ naszymi stalymi partnerami w tej dyskusji,
z bardzo prostego powodu. Szwedom jest duzo latwiej czasem przekonaé inne panstwa
Unii Europejskiej na zachéd od nas niz nam. A jezeli Szwecja wystapi z panstwami skan-
dynawskimi i wlgczymy to panstwa baltyckie, to wtedy sie robi taka grupa cztonkowska
Unii Europejskiej, ktora ma pewng sile przebicia. Dlatego jestem absolutnie za tym,
zeby ich angazowacé. To nie muszg by¢ wszystkie panstwa Unii Europejskiej, ale mozna
stworzy¢ taka coalition of the willing, taka grupe, ktora chce. I w Unii Europejskiej
razem z nimi koordynowac i dzialac. Ale uwazam, ze kontynuacja i aktywacja Partner-
stwa Wschodniego i skoncentrowanie sie na tej stowarzyszonej tréjce, ktéra naprawde —
to bylo jasne po dzisiejszej konferencji - jest gotowa, przygotowana, chetna i mozna tutaj
co$§ z nimi zrobié, nie zapominajac o Bialorusi, nie zapominajgc o innych, ale rébmy to,
co jest mozliwe wtedy, kiedy jest mozliwe, bo za pare lat moze to juz nie by¢ wcale latwe.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Teraz pan posel Pawel Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

To wazna rozmowa. Dobrze, ze pan przewodniczacy Tyszkiewicz nawigzal do okresu,
kiedy polska polityka byta skuteczna, jezeli chodzi o Partnerstwo Wschodnie, jezeli cho-
dzi o inne wymiary réwniez, ale nie o tym teraz rozmawiamy. Nawigzal do przekonywa-
nia przez polski Sejm kolegéw z innych parlamentéw do zatwierdzania, ratyfikowania
umoéw stowarzyszeniowych, w tym tej najwazniejszej — z Ukraing. Bralem w tym najbar-
dziej aktywny, jak tylko mozna, udzial. Bylem w ogoéle sprawozdawcg umowy gospodar-
czej, czyli tej najwazniejszej czeSci umowy stowarzyszeniowej z Ukraing. ByliSmy wszy-
scy zaangazowani w to, aby Parlament Europejski na ostatnim posiedzeniu w 2014 r.,
W czerwcu, a wiec juz po inwazji rosyjskiej, nie czekajgc na nowg kadencje, zatwierdzit
te umowe, doprowadzajac do tego, ze weszla ona prowizorycznie w zycie. Ale to byto
mozliwe dlatego, ze za naszymi opiniami stal autorytet polskiego panstwa — panstwa
demokratycznego, panstwa praworzadnego, panstwa, ktore bylo wzorem transforma-
¢ji dla Ukraincow i dla tych panstw, ktére wybily sie na wolno$¢ po upadku Zwigzku
Sowieckiego. To budowalo wiarygodno§é naszych argumentow.

Ot6z panie ministrze, ja nie mam zadnych oczekiwan wobec pana dzisiaj. Bo nie moge
mie¢. Bo nie moge od wiceministra spraw zagranicznych - przy wielkim szacunku dla
pana osobiScie, spotykamy sie w réznych formatach medialnych, wiec pan wie, o czym
moéwie — oczekiwac, ze bedzie prowadzit do tego, aby Polska polityka wschodnia mogta
by¢ wzmocniona o ten wymiar europejski. Tak przeciez to wygladalo. RealizowaliSmy
nasz interes narodowy, wykorzystujgc instrumenty unijne, wlasnie doprowadzajac
do powstania polityki Partnerstwa Wschodniego jako polityki sgsiedztwa Unii Europej-
skiej. Ot6z nie moge do pana apelowac o nic, poniewaz pan nie jest w stanie doprowadzic
do tego, aby polska polityka nagle zaczeta odbudowywaé pozycje w Unii Europejskiej.
Ona zostala naruszona przez naruszenia zasad polskiej konstytucji, traktatow europej-
skich. Jak ja stysze i widze relacje z wizyty ministerstwa spraw zagranicznych Niemiec
czy kanclerza Niemiec, czy ostatnio wizyty komisarza odpowiedzialnego za praworzad-
no$é¢, nie mam zadnych watpliwoéci, ze pan nie ma zadnych atutéw na tej konferen-
cji. Uwazam, ze warto jest mowic o rzeczach i nazywac je takimi, jakimi one sg. Ot6z
czas Partnerstwa Wschodniego nie tyle skonczy! sie, bo ono jest w jakie$ hibernacji, nie
tylko dlatego, ze spetnito istotng swoja role, bo bylo napedzane przez fadnych kilka lat
przez ten proces negocjacji umoéw stowarzyszeniowych, ktorych najwazniejszg czeScig
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byly umowy gospodarcze, ale takze to sie zwigzalto z tym, ze w 2015 r. nastgpita zmiana
w Polsce, a polski rzad przestal traktowaé priorytetowo te kwestie. Ja mam wobec
tego bardzo krytyczne stanowisko. Uwazam, ze to jest sprzeczne z polskim interesem
narodowym. Uwazam, ze dopoki tutaj nie nastgpi zmiana, dopoki Polska nie odbuduje
wiarygodno§ci w Unii Europejskiej, nie bedzie w stanie zgodnie ze swoim interesem
narodowym wykorzystywac tych wszystkich instrumentéw unijnych, z ktérych jednym
bardzo waznym byla, jest i moze by¢ ciggle polityka Partnerstwa Wschodniego. Uwazam,
ze trzeba mowic o rzeczach wprost. Dzisiaj Polska nie ma do odegrania takiej roli, jakg
miata kiedys.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje panu.
Czy kto§ z panstwa jeszcze chcialby... Pan dyrektor Malicki jeszcze prosil o glos.
Alejak rozumiem, to jest nie tylko dalszy glos w dyskusji, ale jaka$§ proba odniesienia sie
do dyskusji. Prosze bardzo.

Dyrektor Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego Jan Malicki:
Tak. Dziekuje bardzo.

Niestety poset Kowal wyszedl w chwili, kiedy chcialem powiedzie¢ o nim. Uwazam,
ze nie ma - troszke komentujgc wypowiedzi panéw postow — absolutnej sprzecznoSci
miedzy tym, co powiedzial posel Kowal na temat 2.0, a tym, co powiedzial pan minister
Przydacz. Tam da sie znalezé pewne wspdlne watki, gdyby doszto do checi - troszke
nawigzuje do ostatniej wypowiedzi — pdjscia naprzod w sprawie Partnerstwa Wschod-
niego. Zgadzam sie z panem poslem Bartoszewskim... Przepraszam, zaczynam mowié
teraz, jakbym byl w parlamencie... Zgadzam sie kolejno z wszystkimi, ale przepra-
szam, to w sensie komentarza. Zgadzam sie, ze jest historyczna sytuacja dla Partner-
stwa Wschodniego, to znaczy nagle mimo tej hibernacji, o ktérej byta mowa, sytuacja
polityczna doprowadzila do tego, ze partnerstwo musi zaistnie¢, poniewaz ono juz jest.
Nawiaze do tego, co mowitem. Bardzo trudno tworzy sie cokolwiek. Bardzo latwo jest
oczywiScie zniszczy¢ i zamkngé. Ale najlepiej korzystac z tego, co juz jest. Szwecja —
pelna zgoda. Wielokrotnie mialem tego typu kontakty i zdecydowanie popieram mysl
wlaczenia Szwedow do tego. Powiem tak — o ile my mozemy mieé rézne klopoty w kon-
taktach w tej chwili w Brukseli, o tyle Szwedom jest nieporéwnanie tatwiej to robic. Jesli
wejdziemy w taki sojusz, to jest nieporéwnanie latwiej szereg rzeczy przeprowadzic.

Na koniec sprawa bialoruska. Sprawa Bialorusi i Bialorusinéw w Partnerstwie
Wschodnim oraz w nastepnym temacie, ktory bedziemy poruszaé. Niezaleznie od wszyst-
kiego, co wcze$niej powiedzialem, prosze panstwa, osoba znana tu wszystkim, Aleksan-
der Milinkiewicz od kilku lat walczy! o dotacje europejskie na cos, co sie nazywa Wolny
Uniwersytet Bialoruski. Wielka platforma e-learningowa. Od roku 2019 Studium Europy
Wschodniej ma to wspdlnego z tym, ze ja bylem instytucjg proponujacg formalnie...
Bo z Bialorusi on nie mégt... W roku 2019 otrzymal Aleksander Minkiewicz... Wniosek
byt ztozony w 2019 r., wiosng 2020 r. Aleksander Milinkiewicz, kandydat na prezydenta
Bialorusi 2006, otrzymal odpowiedz z Komisji Europejskiej nastepujaca: my jesteSmy
gotowi zaakceptowac panski wniosek na te 900 tys. euro, nie ma sporu na temat kwoty,
ale pan nie ma niestety poparcia ministerstwa o$wiaty Biatorusi dla panskiego projektu.
Juz w sierpniu okazalo sie to kompromitujace. Kompromitujgce nie dla Milinkiewicza
naturalnie, tylko dla urzednikéw Unii Europejskiej. Dlatego ja tutaj, majac wyjatkowa
szanse i mozliwo§¢ wystapienia przed Wysokg Komisjg Spraw Zagranicznych, apeluje,
zebySmy mySleli w perspektywie przyszlosci. Krotko moéwiac, namawiam, apeluje,
zeby$my mysleli juz w perspektywie Bialorusi bez Lukaszenki, Biatorusi Bialorusinow,
a nie Bialorusi Liukaszenki. Zar6wno jesli idzie o Partnerstwo Wschodnie, jak i Lubelskg
Czworke, o ktorej bedziemy mowié poznie;.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo panu dyrektorowi.
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Zanim pana ministra poprosze o odniesienie sie do dyskusji, to chciatbym jeszcze
zwroci¢ panstwu uwage na kilka kwestii. W moim przekonaniu nie ma tutaj sprzeczno-
Sci miedzy tg linia, ktorg przedstawil pan minister, ktora realizuje teraz polska polityka
zagraniczna, z uwagami panstwa postow, nawet najbardziej krytycznymi. Moim zda-
niem tutaj mozna moéwic¢ o pewnych akcentach. Pana ministra bym prosil o ewentualng
korekte. Ruch bezwizowy mamy z Ukraing od kiedy? Chyba od czerwca 2017 r. A wiec
kontynuacja polityki wczesniej zapowiedzianej jest prowadzona dalej. Nawet nie chodzi
o ten ruch bezwizowy, tylko o efekty — tu nawiazuje do glosu pana Tyszkiewicza. Otz
ja tez przegladatem informacje Gtéwnego Urzedu Statystycznego z 2019 r. Przedstawial,
jakie sg efekty gospodarcze i spoteczne zwigzane z ruchem bezwizowym na granicy pol-
sko-ukrainskiej. Ogromny wzrost przybywajacych do Polski jest ze wschodu, glownie,
w 90%, nawet moze i wiecej, to sa obywatele ukrainscy. Ponad 22 mln oséb przybyto
w 2019 r. W 2017 r. bylo okoto 18 mln. Wezesniej troszke mniej. A wiec to sg efekty...

Ale prosze panstwa, zwracam uwage na inng liczbe — ile wydali w Polsce pieniedzy.
Otéz wedtug Glownego Urzedu Statystycznego, oficjalnych danych, te 22 mln oséb
wydaly w Polsce prawie 7 mld zI w 2019 r., w tym 80% tych pieniedzy, wjezdzajac 100 km
w glab do Polski i potem wracajgc. Dla poré6wnania na granicy polsko-stowackiej rowniez
to widzimy — tam nie ma ruchu bezwizowego, jest Unia Europejska — Stowacy w tym
samym czasie wydali w Polsce, tez w glab 100 km glownie, ale nie tylko, ponad 2 mld z1.
Na granicy polsko-czeskiej Czesi wydali 3,5 mld zI. 7 mld zt to sa, prosze panstwa, efekty
ruchu bezwizowego miedzy innymi. I to przy bardzo niewielkiej liczbie przej$é granicz-
nych. Bodajze 12 przej$¢ granicznych drogowych i kolejowych. Jak porownamy sobie
chocby czasy z granicg polsko-niemiecka przed 2004 r., koniec lat 90., to tam bylo, jak
sobie przypominam, ponad 45 przejs$¢ granicznych — na granicy krotszej anizeli granica
polsko-ukrainska. Takie sg efekty.

Jeszcze jeden przyklad podam panstwu dotyczacy ruchu pasazerskiego. Otoz pod
koniec 2016 r. udalo sie porozumie¢ ministrom transportu i infrastruktury polskiemu
i ukrainskiemu. Ukraina podjeta decyzje o przystapieniu do rozbudowy potaczen Inter-
City pasazerskich miedzy Polskg a Ukraing. Na samej linii, prosze panstwa, Przemys§l-
Kijow jesienig 2016 r. bylo kilka tysiecy pasazerow. Niecale dwa lata pozniej milion.
To sg efekty moim zdaniem takze ruchu bezwizowego, nie tylko otwierania sie i umac-
niania wspolpracy. Mowie o tym dlatego, ze wydaje mi sie, ze nacisk na to, zeby jednak
cala Unia Europejska, gtéwnie panstwa Europy Zachodniej — mamy w pamieci referen-
dum w Holandii, jaki jest stosunek do rozszerzania... Ten nacisk w ramach naszej dyplo-
macji parlamentarnej powinien by¢ bardzo duzy. Zgadzam sie z glosami panéw postéw,
miedzy innymi kolegi Tyszkiewicza, ze powinniSmy tutaj zrobi¢ wszystko, zeby wzmoc-
ni¢ polityke naszych rzadoéw, zeby takze w ramach Partnerstwa Wschodniego w ten spo-
sob je odbudowywac. Efekty gospodarcze i korzysci gospodarcze sg dla Polski ewidentne.

Panie ministrze, teraz panu oddaje glos.

Podsekretarz stanu w MSZ Marcin Przydacz:
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Bardzo dziekuje, panie marszatku.

RzeczywiScie mam wrazenie, ze wybrzmiewala w naszej tutaj dyskusji w zasadzie
zgoda. Bo tez od trzydziestu lat cele polskiej polityki wschodniej w zasadzie sie nie zmie-
niajg. Chcemy rozszerzania strefy bezpieczenstwa, stabilnosci i prosperity jak najdalej
na wschod od naszych granic. OczywiScie program Partnerstwa Wschodniego byt jednym
z instrumentéw z polskiej perspektywy bardzo waznym, ale takze zeuropeizowanie tej
polityki wschodniej. ZaprzegliSmy do polityki wschodniej calg Unie Europejska, wszyst-
kie instrumenty, jakimi dysponuje europejska polityka sasiedztwa. Ja tez, rozpoczyna-
jac swoje dzisiejsze wystapienie, méwilem o tym, ze doceniamy wtasnie ten program
w ramach europejskiej polityki sgsiedztwa. Od razu odpowiadajac panu marszatkowi
Schetynie — nie ma tutaj absolutnie ryzyka, przynajmniej z naszej perspektywy, jakiejs
regionalizacji tego programu. My uwazamy, ze w naszym interesie jest utrzymanie go
jak najwyzej na agendzie europejskiej i troche czasami tez wyrywanie moze ze strefy
komfortu niektérych partneréw europejskich w ramach wiasnie dyskusji na poziomie
europejskim o polityce europejskiej wobec Wschodu.
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Pan posel Kowal - ciekawy koncept w sensie nazewnictwa. Wariant Partnerstwo
Wschodnie 2.0. Jako polityka oczywiscie go rozumiem, w kontekécie takze ozywczej dys-
kusji wokot tego. Natomiast mnie sie wydaje, ze dzisiaj kluczowym zadaniem jest dla nas
wypelnienie tych ram, ktére juz mamy, o ktérych tez sam pan poset Kowal méwit — infra-
struktura prawno-gospodarcza jest i ona zostala stworzona w swoim zarysie w ostat-
nich latach wlasnie poprzez umowe stowarzyszeniowa, poprzez DCFTA, poprzez ruch
bezwizowy. W ramach partnerstwa sa konkretne takze oczekiwania reform. Méwilem
o tym wcze$niej podczas wystgpienia, o zasadzie ,,more for more”, wiekszego wsparcia
za wieksze reformowanie. Kazda inicjatywa na poczatku jest ciekawa oratorsko, a p6z-
niej przychodzi zmudna praca. Trzeba wypelnia¢ poszczegélne cele. Nasza integracja
- tylko ze troszke inna, w tym sensie, ze mieliémy od razu otwartg perspektywe — tez
na tym polegata. Na poczatku byla strategiczna decyzja co do kierunku zachodniego
i p6zniej po prostu lata zmudnej pracy.

Odpowiadajac na pytania dotyczace perspektywy otwartych drzwi, my jako Polska
i polski rzad opowiadamy sie za polityka otwartych drzwi zaré6wno w Unii Europejskiej,
jakiw NATO, jesli chodzi o naszych partnerow wschodnich. Mysle, ze tutaj miedzy nami
nie ma zadnego sporu.

Co do sukcesow — zdaniem pana posla Kaminskiego braku sukceséw - mysSle,
ze ta wypowiedz pana posta Tyszkiewicza byla czeSciowo odpowiedzig na stanowisko
zaprezentowane przez pana posta Kaminskiego. Z pewng rezerwa. Mnie sie wydaje,
ze patrzac w szerszym obrazku, jednak te panstwa, a juz na pewno ta trojka, sg bli-
zej Europy w sensie gospodarczym, mentalnym, politycznym, niz byly jeszcze te dzie-
sie¢, pietnaScie czy dwadzieScia lat temu, ale takze i Europa jest blizej Wschodu tak
naprawde. Duzym sukcesem tego programu jest to, ze zmienit percepcje wschodniego
sasiedztwa. To nie jest juz obszar postsowiecki. To nie jest obszar jakiej§ szarej strefy,
niewiadomej, gdzie $cieraja sie strefy wptywow albo w zasadzie to jest strefa wplywu
rosyjskiego. To sa partnerzy europejscy. Partnerstwo Wschodnie to jest sze§¢ panstw,
ktére sg — lub jak w przypadku Bialorusi, mam nadzieje, bedg kiedy$ — partnerami euro-
pejskimi, czyli nie przedmiotem gry miedzynarodowej, ale tez w jakim§ sensie jej pod-
miotem. Mys$le, ze my tego do konca nie doceniamy. Ta zmiana percepcji musiala sie tez
odby¢ na Zachodzie i my tutaj nad nig aktywnie pracujemy takze i w relacjach miedzy
MSZ-etami - i zachecam oczywiScie takze do tej pracy intelektualnej parlament. Ciesze
sie z tych wszystkich inicjatyw, o ktorych mowil pan marszatek Kuchcinski. Bo to jest
tak naprawde zn6éw ta zmudna praca przy utwierdzaniu naszych partnerow zachodnich,
ale takze i przyciagganiu partneré6w wschodnich.

O konkretach — odpowiadajac postowi Kaminskiemu — méwitem tez w swoim wysta-
pieniu. Trudno, szanowni panstwo, wskazaé juz bardziej ambitne mozliwosci. Strefa
wolnego handlu, poglebiona wspoélpraca, stowarzyszenie i ruch bezwizowy. Chciatbym
chetnie ustysze¢, czy co$ jeszcze jest bardziej ambitnego na tym etapie do realizacji przez
Ukraine, Moldawie czy Gruzje przed wstapieniem do Unii Europejskiej. Mnie sie wydaje,
ze juz naprawde nastepnym krokiem w zasadzie powinno by¢ pelne czlonkostwo. To jest
takie troszke przedcztonkostwo, ktére przynosi bardzo pozytywne efekty.

Poset Tyszkiewicz méwit — polityka europejska, nie regionalna. Absolutnie sie zga-
dzam. Dokladnie tak chcemy to robié.

Co do spoteczenstwa obywatelskiego w kontekscie bialoruskim, dla opozycji bedzie
przewidziana oczywiScie, juz byla przewidziana w ramach tych dzialah przygotowaw-
czych rola... Wezoraj sie odbylo wydarzenie z udzialem przedstawicieli opozycji biato-
ruskiej jako wstepne wydarzenie przed szczytem, ktory bedzie miat miejsce za dwa dni.
Pamietajmy, ze na samym szczycie bedzie realizowana, zgodnie z polska inicjatywa,
polityka pustego krzesta. Nie bedzie przedstawiciela wtadz z Minska, natomiast krzesto
dla przedstawiciela Biatorusi, kiedy bedzie do tego gotowa, kiedy bedzie mial mandat
do tego, zeby reprezentowac narod bialoruski, oczywiScie pozostaje puste. Wspolnota
europejska pozostaje otwarta symbolicznie w ten sposob na wspodlprace z Bialorusia.
Ale tez zgadzam sie — w ramach partnerstwa i w ogble w ramach innych polityk euro-
pejskich powinniSmy bardziej aktywnie wspieraé spoleczenstwa obywatelskie i wolne
media. My jako Polska, mam wrazenie, robimy bardzo duzo tez w takich bilateralnych
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relacjach. Kazdy z panéw poslow, pan postanek, panow dyrektoréw bierze udziat w tych
wydarzeniach. Mysle, ze jest tu rzeczywiscie jeszcze potencjal do wiekszego zaangazo-
wania i partneréw europejskich, i samych instytucji europejskich.

Pan poset Bartoszewski mowit o sprzyjajacej koniunkturze, ze z jednej strony rzeczy-
wiScie Swiat zachodni dzi§ duzo bardziej interesuje sie Wschodem, polityka wschodniag
— to jest w tym sensie sprzyjajacy nam warunek do poglebionej dyskusji — ale z drugiej
strony z racji tego, ze ta dyskusja gtéwnie koncentruje sie wokoét tematyki bezpieczen-
stwa, to tez jest pewnego rodzaju wyzwanie. Bo duzo trudniej sie dyskutuje o potencjal-
nych, konkretnych projektach wspoétpracy gospodarczej, tworzenia dodatkowej infra-
struktury prawnej w sytuacji, kiedy nasi partnerzy méwig — ale moment, tam jeszcze
sg najpierw wyzwania natury bezpieczenstwa, z ktorymi trzeba sobie poradzic. Jest
to wiec koniunktura pozytywna, ale majgca pewnego rodzaju elementy, ktére nalezy
traktowac jako wyzwanie do przetamania.

Jak zrozumialem, tez jest mys$l, by wspieraé Stowarzyszone Trio. Absolutnie sie zga-
dzam, pod warunkiem ze to nie bedzie rozbija¢ instytucji Partnerstwa Wschodniego.
Bo te trzy pahstwa w moim przekonaniu majg tez pewnego rodzaju odpowiedzialnosé
wobec siebie i wobec swojego sasiedztwa. Zeby nie byly to tylko wyScigi, kto bardziej,
kto szybciej bedzie blizej Europy, ale tez jakby pociggac, cytujac klasyka, te tabory...
Ci, ktoérzy, by¢ moze jeszcze sg troszke dalej, ale dzielg sie swoimi do$wiadczeniami —
to tez jest taka troche przedszkota polityki europejskiej. Ukraina w moim przekonaniu
jako najwieksze panstwo ma tez pewnego rodzaju odpowiedzialno$¢ wobec swojej wia-
snej polityki sgsiedztwa, w duchu zachecania partnerow z regionu do blizszej wspolpracy
z Unig Europejska.

Zgadzam sie z dyrektorem Malickim, zeby$my wla$nie w ramach faworyzowania trio
nie zgubili tych, ktorzy sg dla nas réwnie wazni. W tym wypadku nasza sgsiedzka Bia-
foru$ nie powinna pozostaé absolutnie gdzie§ z tylu, mimo ze dzi§ moze warunki poli-
tyczne, miedzynarodowe nie sprzyjaja takiemu poglebionemu dialogowi.

Pan posel Zalewski — krotko odnoszac sie — mam wrazenie, z calg estymg i szacun-
kiem, ze troszke glos pana posta byl bardziej krytyczny, nie byt do konica kompatybilny
z resztg glosow, nawet glosow opozycyjnych. Pan posel tutaj, rozumiem — do tego sie
juz przyzwyczailem tez poprzez wiele interakeji — podkre§la rzekomg nieskutecznosé
polskiej polityki na arenie europejskiej. Im bardziej fakty temu zaprzeczajg, tym - jak
rozumiem — gorzej dla faktow. Rozmawiamy tutaj o szeregu elementow, ktore udato sie
zrealizowag¢, takze i w ostatnich latach. Ruch bezwizowy, DCFTA, umowa stowarzysze-
niowa, panie posle, to sg juz rzady Zjednoczonej Prawicy.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Panie ministrze, DCFTA i umowa stowarzyszeniowa?

Podsekretarz stanu w MSZ Marcin Przydacz:

Finalizacja — oczywiScie, ze tak.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Ratyfikacja — Parlament Europejski, 2014 r. Dzieki temu ona weszla w zycie.

Podsekretarz stanu w MSZ Marcin Przydacz:
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Dobrze. Finalizacja tego projektu byla za naszych czasow. Jak pan marszalek powiedzial,
to byla kontynuacja wspélpracy. Ale tez prosze nie odbiera¢ nam gotowos$ci do wspiera-
nia Ukraincéow w konkretnych wymiarach tej wspotpracy, takich bardzo juz material-
nych. Mysle, ze po tych szeSciu latach rzgdow Zjednoczonej Prawicy Ukraina w sensie
spolecznym, politycznym, gospodarczym jednak jest blizej. Jest to pewien wymiar takze
skutecznoéci naszej polityki zagranicznej. A takze jest sympatia wobec Polski ze strony
Ukraincow — to byly ostatnie badania publicznie pokazywane. Polska jest absolutnie
na pierwszym miejscu, jesli chodzi o sympatie przecietnych Ukraincéw do panstwa pol-
skiego. Duzo przed innymi panstwami. Nawet licze historycznie wazng dla Ukrainy
Kanade. To, myS§le, powinno by¢ takim tez namacalnym wynikiem skutecznosci polskiej
polityki, jak tez budowania naszego soft power.
To tyle chyba, jesli chodzi 0 m¢j komentarz, dziekuje bardzo.

r.k.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

r.k.

Dziekuje, panie ministrze.

Szanowni panstwo, panstwo postowie otrzymali mejlowo projekt uchwaly czy sta-
nowiska raczej, moze nie tyle uchwaly, ile opinii lub stanowiska, ktére bym propono-
wal, zeby szanowna Komisja przyjeta w odniesieniu do tematu, ktory tutaj omowiliSmy,
a wiec Partnerstwa Wschodniego. Ja sobie pozwole przeczytac ten projekt. On ma strone.
Potem beda dwie uwagi z mojej strony. W pierwszym zdaniu jest tekst zapisany ,,regio-
nalna inicjatywa”. Proponowalbym wykreslenie slowa ,,regionalna”, a wiec brzmialtoby
tak:

,Stanowisko Komisji Spraw Zagranicznych w sprawie Partnerstwa Wschodniego.
Partnerstwo Wschodnie — inicjatywa Unii Europejskiej skierowana ku szesciu panstwom
jej wschodniego sgsiedztwa, jest dzielem zapoczatkowanym w latach 2008-2009 przez
zgodng wspolprace dyplomacji polskiej i szwedzkiej ze wsparciem czeskiej prezydencji
w Unii Europejskiej. Jest ono rozwijane przez kolejne rzady Rzeczypospolitej Polskiej
bez wzgledu na ich barwe polityczng. Dzieje sie tak od 12 lat, w trzeciej juz z kolei kaden-
c¢ji parlamentarnej. Partnerstwo Wschodnie jest bowiem waznym narzedziem polskiej
polityki zagranicznej, realizowanej w tym wypadku w oparciu o instrumentarium Unii
Europejskiej, i jako takie cieszy sie ponadpartyjnym poparciem dominujacej czesci pol-
skiej sceny polityczne;j.

Komisja Spraw Zagranicznych Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej z uznaniem odnoto-
wuje dotychczasowe osiagniecia Partnerstwa Wschodniego w postaci ukladow stowa-
rzyszeniowych wraz z umowami o poglebionej i kompleksowej strefie wolnego handlu
miedzy Unig Europejska a Gruzja, Moldawig i Ukraing — trzema z szeSciu panstw
partnerskich, objetych rzeczong inicjatywa. Podobne znaczenie maja umowy o ruchu
bezwizowym miedzy Unig a trzema wymienionymi panstwami, wzmacniajace kontakty
miedzyludzkie i wspolprace spoteczenstw obywatelskich.

Komisja z troska obserwuje stan stosunkéw miedzy Unig Europejska a pozostalymi
trzema panstwami partnerskimi. Ufa w pokojowe rozwigzanie konfliktu miedzy Armenig
i Azerbejdzanem. Potepia uzycie przez dyktatora rzadzacego na Bialorusi imigrantéw
do wywolywania konfliktu na granicach Polski, Litwy i Lotwy, a zatem na wschodnich
rubiezach Unii Europejskiej i NATO. Z niepokojem §ledzi tez wojskowg aktywnos¢ Rosji
wokot granic Ukrainy i na nielegalnie okupowanym Krymie, grozaca eskalacja konfliktu
zbrojnego, od 2014 r. tlgcego sie we wschodnich regionach tego panstwa, bedacego ofiara
rosyjskiej agresji. Nadzieje budzi wejscie w tym roku w zycie umowy o kompleksowym
i rozszerzonym partnerstwie Unia Europejska — Armenia (CEPA), ktéra stanowi pod-
stawe do dalszego rozwoju relacji Armenii zar6wno z Unig Europejska, jak i jej poszcze-
gblnymi panstwami cztonkowskimi.

W zaistnialej sytuacji Komisja, opowiadajac sie za potrzeba utrzymania jednosci Part-
nerstwa Wschodniego, rekomenduje rzgdowi udzielenie wsparcia dyplomatycznego ini-
cjatywie Stowarzyszonego Trio (S3), powolanej w maju biezgcego roku przez Ukraine,
Motdawie i Gruzje dla zintensyfikowania dalszego zacieSniania ich zwigzkéw z Unig
Europejskg. Komisja opowiada sie tez za ustanowieniem dialogu strukturalnego mie-
dzy Stowarzyszonym Trio a Grupg Wyszehradzka w formule S3+V4 oraz miedzy Pol-
ska, Litwg i Rumunia (jako panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej szczegodlnie
zainteresowanymi zblizeniem Ukrainy, Moldawii i Gruzji do Unii) a S3, jak tez miedzy
S3 a inicjatywg Tréjmorza i zainspirowaniem prezydencji czeskiej w Unii Europejskiej
do ustanowienia takiegoz dialogu miedzy S3 a Unig Europejska.

Komisja deklaruje przy tym wsparcie wysitkow podejmowanych z zamiarem wzmoc-
nienia Partnerstwa Wschodniego i stosownie do woli i poczynan samych zainteresowa-
nych zacie$niania wiezi objetych nim panstw partnerskich z Unig Europejska”.

Prosze panstwa, jeszcze jest propozycja grupy postow, zebySmy dodali jeszcze jeden
akapit do tego projektu stanowiska: ,,Komisja stoi na stanowisku, iz majgca swe umo-
cowanie w art. 49 Traktatu o Unii Europejskiej zasada otwartych drzwi do czlonkostwa
w Unii dla panstw, ktore sobie tego zyczg i ktore spelniajg warunki cztonkostwa, pozo-
staje prawem fundamentalnym Unii Europejskiej i w pelni stosuje sie do panstw objetych
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Partnerstwem Wschodnim, w tym do Stowarzyszonego Trio. Zasada ta powinna znalezé

wyraz w konkretnych dziataniach na drodze do rozpoczecia procesu akcesyjnego”.
Tak, prosze panstwa, brzmi projekt uchwaly. Chcialbym szanowng Komisje prosic...
Dwa glosy. Prosze, pan posel Wladystaw Bartoszewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ja mam trzy poprawki jezykowe, je§li mozna. W zwigzku z tym, co tutaj wybrzmiato
w naszej dyskusji i co podkreslit rowniez pan minister w swojej wypowiedzi, sugerowal-
bym w pierwszym akapicie, zeby pierwsze zdanie brzmialo tak: ,Partnerstwo Wschod-
nie, cze$é europejskiej polityki sgsiedztwa Unii Europejskiej skierowana ku sze§ciu pan-
stwom jej wschodniego sgsiedztwa, jest inicjatywa...” — bo dzialanie mozna zapoczatko-
wacé — ,,...zapoczatkowang” i tak dalej. Reszte, by zostawil.

W akapicie trzecim nie méwitbym o wschodnich rubiezach Unii Europejskiej i NATO,
bo to przypomina losy I Rzeczypospolitej raczej, po prostu bym powiedzial ,, na wschod-
nich granicach Unii Europejskiej i NATO”.

dJesli chodzi o Krym, to nie jest nielegalnie okupowany, bo wszystkie okupacje sg nie-
legalne, tylko jest nielegalnie anektowany. To wszystko.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze stuszne sg uwagi pana posla.
Pan poset Pawel Zalewski. Prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Dziekuje bardzo.

W akapicie trzecim jest sformutowanie ,,ufa w pokojowe rozwigzanie”. Ja nie jestem
pewien, czy mozna ufa¢ w cokolwiek. Raczej ,,ma nadzieje na pokojowe rozwigzanie kon-
fliktu miedzy Armenia i Azerbejdzanem”.

Potem jest zdanie ,,z niepokojem §ledzi tez aktywno§é wojskowa Rosji wokoét...”.
Ja mysle, ze biorgc pod uwage to, co méwiliSmy do tej pory w tej Komisji, ale takze
biorgc pod uwage, jak rozumiem opinie rzagdu na temat tego, co jest mozliwe miedzy
Rosjg a Ukraing, czemu dal wyraz pan premier na spotkaniu, na ktore zaprosit opozycje,
powinni§my jednak podniesc troche skale tego niepokoju. Bym zaproponowat ,,z najwyz-
szym niepokojem §ledzi tez...”.

Komentarz raczej do protokotu niz propozycja zmiany. Rozumiem sens i bylem zawsze
zwolennikiem réznych inicjatyw regionalnych, ale czwarty akapit... Jezeli miatbym
do niego zastrzezenie, to wladnie takie, ze za bardzo sprowadza Partnerstwo Wschod-
nie do wymiaru regionalnego, czym jakby ryzykujemy, ze tak to zacznie by¢ odbierane
przez naszych partneréw, gtéwnie w Niemczech czy we Francji, w tych najwazniejszych
krajach, ktore dzisiaj w tych sprawach mogg sie wypowiada¢ w Unii Europejskiej. Mam
po prostu watpliwosci polityczne, ale to nie jest propozycja zmiany.

A poza tym uwazam, ze dobrze, ze — mimo tych zastrzezen, ktore wypowiedziatem
podczas dyskusji w Komisji, ktore pozostaja w mocy — takie stanowisko Komisja podej-
muje, i dziekuje inicjatorom tego stanowiska.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

W nawigzaniu do glosu pana posta Pawla Kowala mozna byloby w tym czwartym aka-
picie w drugim zdaniu, zaczynajacym sie od ,, Komisja opowiada sie tez miedzy innymi
za ustanowieniem dialogu...”, da¢ sygnal, ze to nie tylko sg wymienione regionalne
kwestie. Ja tutaj zgadzam sie z panem, ze bardzo koncentrujemy sie tutaj... ale to bylo
formulowane w oparciu o praktyczne przyklady dziejace sie ostatnich latach.

Natomiast tutaj bym poprosit — , nielegalnie okupowanym Krymie”, pan poset Barto-
szewski proponowal zamiast tego zmieni¢ na...

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
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,Nielegalnie anektowanym”.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
I tu jest zgoda, prawda? Wydaje mi sie, prosze panstwa, ze uwagi wszystkie sg... Panie
ministrze, te uwagi panstwa, lacznie z tym przeze mnie dodanym... Chodzi o art. 49
- to jest konkret i to odnosi sie do polityki ogélnoeuropejskiej wlasciwie. Informujemy
pana, ze bedziemy zaraz glosowac. Ja bede chcial zachecié¢ panstwa, zebySmy przez akla-
macje przyjeli. Czy pan mialby tutaj jakie$ uwagi?

Podsekretarz stanu w MSZ Marcin Przydacz:
Zasadniczo bez uwag, panie marszalku. Tez bardzo sie ciesze, ze tego typu stanowisko
jest przyjete. Te jezykowe poprawki trudno mi komentowac. Jesli chodzi o ,,okupowany”,
»anektowany” — rzeczywiscie na poziomie europejskim czesto pojawia sie sformutowanie
,hielegalnie anektowany”, natomiast stlowo ,,okupowany” tez pokazuje, jaka byla forma
tej aneksji, prawda?

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
Panie ministrze, nie mozna legalnie okupowac. Albo wykreslamy ,,nielegalnie”, albo
dajemy ,anektowany”. Aneksja jest nielegalna, jest niezgodna z prawem miedzynaro-
dowym. Zas wszelka okupacja jest nielegalna.

Podsekretarz stanu w MSZ Marcin Przydacz:
W moim osobistym przekonaniu stowo ,,okupowany” jest mocniejsze, nie musi byc
,hielegalnie okupowany”. Jest okupowany ten Krym. Natomiast ,anektowany niele-
galnie” powoduje takie jakie§ moze rozbieznosci interpretacyjne, jaka byla formula tej
nielegalnej aneksji. Ale to juz naprawde sa takie rozwazania do decyzji Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, jak rozumiem, z przyjetymi poprawkami i uzupelnieniami mozemy
uzna¢, ze Komisja stanowisko przyjela, tak? Pozostajemy przy ,nielegalnie anektowa-
nym”. Dobrze. Czy musze poddac pod glosowanie? Prosze panstwa, jezeli nie bede styszal
sprzeciwu, to rozumiem, ze szanowna Komisja z tymi poprawkami stanowisko przyjeta.
Sprzeciwu nie stysze. Dziekuje bardzo. Dziekuje bardzo, panie ministrze. Zamykam ten
punkt.

Przechodzimy do drugiego punktu. Chcialbym w drugim punkcie panstwu zapropo-
nowac przyjecie stanowiska lub opinii - to jest kwestia do dyskusji — w sprawie sytuacji
Miedzynarodowego Stowarzyszenia Historyczno-Oswiatowego, Dobroczynnego i Obrony
Praw Czlowieka ,Memorial”. Wszyscy wiemy o problemach, ktore spotykajg w Rosji
dzialaczy tego stowarzyszenia, bardzo zastuzonego. Wytoczono przeciwko niemu, prze-
ciwko jego czlonkom wiele proceséw, a takze proces zmierzajacy do delegalizacji. Inicja-
torem, pomyslodawca przygotowania tego projektu jest kolega posel Robert Tyszkiewicz.
Gdyby pan poset mogt krétko opisaé sytuacje, bardzo bym prosit.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):
Dzigkuje bardzo.

Zeby juz wiele czasu panstwu nie zajmowac, sprawa wydaje mi sie tak oczywista...
Bo glos publicznie zajmowaly rozliczne autorytety nie tylko w Polsce, ale i na catym
Swiecie w obronie ,Memoriatu”. To jest by¢ moze jedna z ostatnich wysp niezaleznej
rosyjskiej inteligencji bardzo otwarcie i przyjaznie nastawionej tez do Polski, wiec
sadze, ze jesteSmy zwyczajnie to winni. Informacyjnie chce tylko Komisji przekazaé —
11 listopada tego roku rosyjska prokuratura generalna zwroécita sie do sadu najwyz-
szego z wnioskiem o likwidacje stowarzyszenia ,,Memorial”, powolujac sie na naruszanie
ustawy o agentach zagranicznych, czyli organizacjach, ktére otrzymujg wsparcie. Tak sie
to w nomenklaturze prawnej Federacji Rosyjskiej nazywa — organizacja, ktora dziala czy
korzysta ze wsparcia miedzynarodowego. To oczywiScie jest jeden z etapéw walki z nie-
zaleznymi §rodowiskami obywatelskimi, takiego zaostrzania sie ogblnie kursu Kremla
wobec jakichkolwiek przejawow niezalezno$ci. My natomiast jako Polacy o tym wspo-
minamy w naszym stanowisku. Wydaje mi sie, panie marszalku, ze dobrze by bylo, aby
to byto stanowisko. Wspominamy w tym dokumencie o szczegolnych zastugach ,,Memo-
rialu” dla Polski. Myéle, ze warto je przytoczy¢. Ja tylko przeczytam ten akapit panstwu
postom.
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,Polska na zawsze pozostanie wdzieczna rosyjskim przyjaciolom, wspéipracownikom
i sympatykom «Memorialu», ktérzy z determinacjg prowadzili poszukiwania prawdy
o losach Polakow, ofiar nie tylko bezposrednich represji, ale takze czesto polityki zacie-
rania §ladow o ich zyciu. To dzieki wysitkom rosyjskiego «Memorialu» wiele polskich
rodzin odzyskalo pamieé¢ o losach swoich bliskich, ofiar stalinowskich represji, opera-
cji polskiej, wywozek, zbrodni katynskiej, czy obtawy augustowskiej. W ich imieniu
oddajemy hold wszystkim wspoélpracownikom «Memoriatu» i pragniemy ich zapewnic
o wiecznej polskiej przyjazni. Polska zawsze bedzie gotowa zaoferowac im goscine i bez-
pieczne schronienie”.

Szanowni panstwo, panie marszatku, bardzo prosze, abySmy przyjeli stanowisko
w sprawie sytuacji miedzynarodowego stowarzyszenia ,,Memorial”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
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Dziekuje bardzo.

Panstwo pozwola... Widze, ze sg glosy w dyskusji. Ja przeczytam, zeby wszyscy, takze
ogladajacy nas widzowie i stuchacze, znali tresc. To jest oczywiscie projekt.

,Stanowisko Komisji Spraw Zagranicznych w sprawie sytuacji Miedzynarodowego
Stowarzyszenia Historyczno-Oswiatowego, Dobroczynnego i Obrony Praw Czlowieka
«Memorial». Miedzynarodowe Stowarzyszenie Historyczno-Oswiatowe, Dobroczynne
i Obrony Praw Czlowieka «Memorial», powolane do zycia wolg najszlachetniejszych
obywateli Rosji w 1989 r. — w chwili, gdy Narod Rosyjski po dziesiecioleciach totalitarnej
komunistycznej przemocy budzil sie do wolnoéci, jest dzi§ zagrozone w swym istnieniu.

«Memorial» — to sumienie Rosji, od ponad trzydziestu lat dokumentuje zbrodnie
rezimu komunistycznego, przywraca pamiec¢ o jego ofiarach, a tym samym oddaje czesc¢
ich ludzkiej godnosci, ktéra wraz z niezbywalnym prawem do wolnosci jest przyrodzong
cechg kazdego czlowieka.

Polska na zawsze pozostanie wdzieczna rosyjskim przyjaciotom, wspotpracownikom
i sympatykom «Memoriatu», ktorzy z determinacja prowadzili poszukiwania prawdy
o losach Polakéw, ofiar nie tylko bezposérednich represji, ale takze czesto polityki zacie-
rania §ladow o ich zyciu. To dzieki wysitkom rosyjskiego «Memorialu» wiele polskich
rodzin odzyskalo pamie¢ o losach swoich bliskich, ofiar stalinowskich represji, opera-
cji polskiej, wywozek, zbrodni katynskiej, czy obtawy augustowskiej. W ich imieniu
oddajemy hotd wszystkim wspélpracownikom «Memorialu» i pragniemy ich zapewnié
o wiecznej polskiej przyjazni. Polska zawsze bedzie gotowa zaoferowac im goscine i bez-
pieczne schronienie.

Prawdziwe powody ataku na stowarzyszenie «Memorial» sg oczywiste. Wspominajac
ofiary, wolajac je po imieniu, dokumentujac ich meczenstwo, «Memorial» potepia katow
i nieludzki rezim, ktéry ich stworzyl. Lamie zasade skrywania personaliéw zbrodniarzy
wykonujacych ludobéjcze rozkazy wiadz sowieckich. Dzi§ widoczny jest powrdt do tych
praktyk — do bezkarnoéci i skrywania popelnionych zbrodni z minionych lat.

Dziatalnos¢ stowarzyszenia «Memorial», odkrywajac, opisujac i upubliczniajgc
te zbrodnie, jest zatem nie tylko wielkim czynem moralnym odwaznych ludzi, skie-
rowanym ku uczczeniu ofiar z przeszlosci, ale i wielkim czynem politycznym ludzi
madrych, skierowanym ku przyszlo§ci. Zdzierajac zaslone milczenia ze zbrodni prze-
szlych, utrudnia popetnianie zbrodni przysztych. Pokazuje potencjalnym katom, kté-
rym wydane zostang zbrodnicze rozkazy, ze i ich nazwiska moga by¢ kiedy$ ujawnione
$wiatu, a zbrodnie nazwane zbrodniami, ze mogg nie by¢ bezkarni. W opinii Komisji
to jest wlasnie prawdziwy powdd ataku na stowarzyszenie.

Komisja protestuje przeciw wymierzonym w stowarzyszenie «Memorial» przesla-
dowaniom i wzywamy spoleczno$¢ miedzynarodowa do jak najsurowszego potepienia
przesladowcow, nie tylko w imie prawdy historycznej bronionej przez «Memorial»,
ale i w imie bezpiecznej przysztoSci — bez chronionych przez panstwo, postusznych dyk-
tatorom zbrodniarzy”.

Prosze bardzo, pani poset Joanna Lichocka, potem pan poset Wiadystaw Bartoszew-
ski.

r.k.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za glos.

Chciatam po pierwsze podziekowaé panu postowi Robertowi Tyszkiewiczowi za te ini-
cjatywe. To jest rzeczywiScie bardzo wazna sprawa, zeby z Polski dobiegt glos bronigcy
,2Memorialu”. Rzeczywiscie zawdzieczamy im bardzo duzo. Zawdzieczamy im wie-
dze o Katyniu w duzej czesci. Zawdzieczamy im réwniez pewne echo $§wiadomoSci tej
zbrodni w elitach rosyjskich, wérod inteligencji rosyjskiej. To jest nie do przecenienia.
Tak ze bardzo sie ciesze, ze w momencie, kiedy jest préba zniszczenia, zdelegalizowania
tego stowarzyszenia, z Polski dobiega glos, ktéry mowi o naszym docenieniu zastug tego
srodowiska.

Jesli chodzi o rzeczy ogélne co do tekstu, jezeli moge od razu... Wiem, ze nie pra-
cujemy nad poszczegblnymi akapitami, ale chcialabym zwrdci¢é uwage na pewng nie-
konsekwencje, jeSli uzywamy stow pisanych wielkg literg. W pierwszym akapicie jest
,W chwili, gdy Narod Rosyjski...” — wielkimi literami. Rozumiem, ze chcemy docenic
naréd rosyjski. Nie mam nic przeciwko temu, ale w takim razie, gdy piszemy o operacji
polskiej, o zbrodni katynskiej, to piszmy tez oba wyrazy wielkimi literami.

Jeszcze jedna rzecz. W tym akapicie, ktory byt dwa razy czytany, jest zdanie: ,, To dzieki
wysitkom rosyjskiego «Memoriatu» wiele polskich rodzin odzyskalo pamiec o losach swo-
ich bliskich”. Wiele polskich rodzin uzyskalo wiedze o losach swoich bliskich. Nigdy te
rodziny nie cierpialy na afazje, na utrate pamieci. One po prostu nie wiedzialy, co sie
z ich bliskimi stalo. Tak ze tutaj proponuje taka zmiane. Co do reszty akapitow wiasci-
wie nie mam uwag i uwazam, ze to jest bardzo potrzebna...

Jeszcze jedna uwaga generalna. Ta uchwala jest napisana w sposéb wymijajacy,
jesli chodzi o to, co tak naprawde Putin z ,Memorialem” robi. Zastanawiam sie, czy nie
nazwaé rzeczy po imieniu, a nie ze jest dzi$ zagrozony w swoim istnieniu. Obecnie rza-
dzacy Rosja zniszczyli ,,Memorial”, zdelegalizowali to stowarzyszenie.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Jeszcze nie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

A juz w zasadzie ta decyzja jest ogloszona, prawda? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Wiadystaw Teofil Bartoszewski, p6zniej pan poset Pawel Zalewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Po pierwsze, przylaczam sie do podziekowan dla pana przewodniczacego Tyszkiewi-
cza. Pan prezydent Putin powiedzial jaki$ czas temu, ze najwieksza tragedig XX w. byt
upadek Zwigzku Sowieckiego. No ja uwazam, ze Komisja Spraw Zagranicznych Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej ma co§kolwiek odmienne zdanie na ten temat. Rzecz bez pre-
cedensu, obywatele, normalni ludzie, organizacja po raz pierwszy stworzona — zebrali
sie razem po to, zeby dokumentowacé zbrodnie Lenina i Stalina, ktére nawet po dwudzie-
stym zjezdzie Chruszczowa byly nieopisywane, zapomniane, zepchniete w kat i $wia-
domos¢ tego, co Stalin robil w Zwigzku Sowieckim, byta nikla tamze. A o tym, co robit
poza granicami Zwigzku Sowieckiego — byla zadna. ,,Memorial”, ci ludzie, ktorzy wiel-
kim wysitkiem, przy zachowaniu wlasciwych metodologii badania zrédel historycznych
dochodzili do rzeczy i dali nam, Polakom, §wiadomo$¢ i wiadomoéci dla tych rodzin,
o ktorych pani postanka méwita, dali im mozliwo$¢ zamkniecia tych pamieci o swoich
bliskich, ktorzy tam zostali zamordowani w znaczacych liczbach. Jest rzecza oczywi-
sta, ze prezydent Putin nie chce o tym slysze¢, poniewaz zmienia Federacje Rosyjska
w panstwo totalitarne. I to jest kolejny krok w tym kierunku. Uwazam, ze jest naszym
moralnym obowiazkiem przyjac takie stanowisko przez aklamacje.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

r.k.

Dziekuje bardzo.
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Pan poset Pawel Zalewski. Nastepnie pan posel...

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Dziekuje bardzo.

Ja sie przylaczam do gratulacji dla pana przewodniczacego Tyszkiewicza. To bardzo
wazne stanowisko. Nie ma tutaj stow, ktorych moglibySmy nie uzy¢, aby wyrazié nasz
szacunek dla ludzi ,Memorialtu”. Mysle, ze jak zastanawiamy sie nad tym, co jest ich naj-
wiekszym osiggnieciem i co wymagalo najwiekszej odwagi, to bylo to przeciwstawienie
sie klamstwu propagandy panstwowej w kwestiach historii wlasnego narodu. Bo méwie-
nie bardzo trudnej prawdy, jak by nie bylo, ktora jest czescig historii narodu rosyjskiego,
przez jego najlepszych synow, jak zostato to napisane w tym stanowisku, bylo odwazne
ijest odwazne, ale takze jest niezwykle istotne. Na przykladzie Rosji jak w soczewce
widaé, ze panstwo prawa, panstwo demokratyczne, panstwo, ktére chroni prawa obywa-
teli, moze by¢ zbudowane wylgcznie na prawdzie o swoich dziejach. Wszelka proba zakta-
mania tej prawdy sluzy doktadnie czemus§ odwrotnemu, czyli albo zniewoleniu wtasnego
narodu, albo zniewoleniu innych narodow. To jest funkcja pseudopolityki historycznej
prezydenta Putina i o tym musimy pamietaé. Za to musimy podziekowac.

Mysle, ze jest jeszcze jedna propozycja, czy tez uwaga. Nie sadze, bySmy zawierali
te uwage w stanowisku, ale to jest uwaga do pana ministra. Ja jestem gleboko przeko-
nany, ze w sytuacji, w ktorej ta procedura bedzie kontynuowana i zakonczy sie zgodnie
z oczekiwaniami Kremla, wszystkie osoby, ktére w tej procedurze biorg udzial, powinny
by¢ poddane sankcjom Unii Europejskiej. Mam nadzieje, ze to bedzie niekontrowersyjne
w tym gronie — powinni§my zwroci¢ sie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zeby
obja¢ sankcjami te osoby. To jest dzialanie... Méwie tutaj o prokuraturze — zobaczymy,
jak sad - ktora jest absolutnie godna potepienia przez Unie Europejska.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Robert Tyszkiewicz, potem pan posel Maciej Gdula.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Chcialem sie zgodzi¢ z propozycjami poprawek, ktore zglosila pani poset Joanna
Lichocka, z jedng wszakze r6znica. Ja bym proponowat, zeby o grozbie delegalizacji czy
o probie delegalizacji napisa¢ w ostatnim akapicie. Ten pierwszy uwazam, ze jest napi-
sany dobrze — jest dzi§ zagrozony w swoim istnieniu... Natomiast w ostatnim akapicie
Komisja protestuje przeciwko zamiarom czy grozbie delegalizacji, czy probie delegaliza-
cji... Nie wiem, jak to uznac, jakiego jezyka tutaj uzyc. To jest proba delegalizacji. Tak
naprawde proéba likwidacji. To jest wniosek przeciwko grozbie likwidacji stowarzyszenia
,2Memorial”. Tu bym tez, panie marszalku, proponowal: ,i wzywa spoleczno$§é miedzy-
narodow3g” nie tyle ,,do potepienia prze§ladowecéw”, tylko ,,do jego obrony”. Bo uwazam,
ze do tego trzeba wezwac, zeby spoleczno§é... Jeszcze jest szansa. ,,Wzywa spoleczno§é
miedzynarodowg do obrony «Memoriatu» nie tylko w imie prawdy historycznej” i tak
dalej. Reszta bez zmian.

Jeszcze jedna taka drobna propozycja. Tutaj méwimy o operacji polskiej. Ze wzgledu
na zrozumialo§¢ tekstu proponowalbym, zeby napisaé, oczywiscie wielkimi literami,
,Operacji Polskiej NKWD”, zeby bylo wiadomo, o ktéra operacje polska chodzi. Moze
nie by¢ jasnosci. Pan dyrektor Malicki akceptuje jako sifa historyczna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Pan poset Maciej Gdula. Prosze bardzo.

Posel Maciej Gdula (Lewica):

22

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, ja tez sie przylagczam do podziekowan dla Roberta Tyszkiewi-
cza za przygotowanie tego dokumentu. Mam kilka uwag, ktore dotycza poszczegélnych
sformulowan. Bo jakby zgadzam sie z intencja i jezeli chodzi o ocene ,,Memoriatu”, jezeli
chodzi o to, ze powinien z Polski dojs$¢ glos bronigcy tej instytucji. Ale jednocze$nie mam
kilka watpliwo$ci, ktére dotyczg sformutowan, jezyka i pewnego wydzwieku, ktory tez

r.k.
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moze sie pojawi¢ w Rosji. Dlatego apelowalbym o zmiane, chce to przynajmniej poddaé
pod dyskusje.

Kiedy tutaj jest napisane, ze to byli najszlachetniejsi obywatele Rosji, pierwszy aka-
pit: ,,wolg najszlachetniejszych obywateli Rosji”. Niewatpliwie to sg szlachetni ludzie,
ale jest tak, jakby wszyscy inni Rosjanie byli przez to mniej szlachetni, ze tylko ci sg szla-
chetni. Nie wiem, czy po prostu nie zamieni¢ tego na inne sformutowanie. Takie, zeby
inni obywatele Rosji nie czuli sie gorsi z tego wzgledu, ze nie zalozyli ,Memorialu” albo
go nie wspierali. Mozna to zamieni¢ na przyklad na odwaznych obywateli albo krytycz-
nych obywateli.

W drugim akapicie jest sformutowanie, ze jest to sumienie Rosji. Nawet bym sie z tym
zgodzil, ale tez ten tekst bedzie czytany na pewno i przywolywany w Rosji. W zwigzku
z tym to jest troche tak, jakbySmy oczekiwali, ze wszyscy Rosjanie bedg mowi¢ tak jak
czlonkowie stowarzyszenia ,,Memorial”. Nie wiem, czy na przykltad pozbycie sie tego
sumienia Rosji z tego akapitu bardzo obnizy range pochwaly stowarzyszenia. Moim zda-
niem moze dobrze zrobi¢ samej sprawie. Taka samg watpliwo§é. Proponowalbym takie
sformutowanie: ,,«Memorial” od ponad trzydziestu lat dokumentuje zbrodnie rezimu
komunistycznego” i tak dalej.

Podobng zmiane chcialbym zaproponowaé w trzecim akapicie, zgadzajac sie z inten-
cjami, jezeli chodzi o schronienie i to zdanie , Polska zawsze bedzie gotowa zaoferowac
im goScine i bezpieczne schronienie”. MySle, ze w praktyce — patrze na pana ministra
— to sie powinno zdarzy¢, jezeli bylaby taka potrzeba. Ale mysle sobie, jak to bedzie
odczytywane w Rosji. Tam moze sie pojawi¢ takie twierdzenie — zobaczcie, ci, ktorzy
szkaluja Rosje, mogg liczy¢ na ochrone za granica, ci, ktérzy szkalujg Rosje, moga liczy¢
na to, ze zostang z otwartymi rekami przyjeci przez naszych wrogow. Nie chcialbym,
zeby powstalo takie wrazenie. Bo chcialbym, zeby ten glos wybrzmiat mocnej, byt rzeczy-
wiScie wzmocnieniem, a nie ostabieniem dla ,,Memorialu”. To sg w zasadzie trzy zmiany,
ktére chciatbym zaproponowac.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Tyszkiewicz chcial odpowiedzie¢? Prosze bardzo.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):

r.k.

Ja, rozumiejac intencje pana posta, bede apelowat jednak, aby pan poset te uwagi zostawit
w protokole. Za chwile powiem dlaczego. Zwrot ,najszlachetniejszych obywateli Rosji”
jest w zasadzie idiomem jezykowym. To okresla wybitnych ludzi, ktorych chcemy jako§
szczegolnie uhonorowaé. Nie dopatrywalbym sie w tym jakiejkolwiek proby réznico-
wania obywateli na lepszych i gorszych. Méwimy o najszlachetniejszych, o tych, ktorzy
mieli odwage i gotowo$§é do tego, aby powolac tak znaczgca i wazng inicjatywe. Sumienie
Rosji — mySsle, ze ten zwrot jest tu uzyty kompletnie §wiadomie. Prosze zwrdci¢ uwage
na nazwe ,,Memorialu”. To jest stowarzyszenie historyczno-o§wiatowe, zgoda, ale tez
dobroczynne i obrony praw czlowieka. ,Memorial” dokumentuje takze od trzydziestu
lat naruszenia praw czlowieka na terenie Rosji. Takze dokumentuje naruszenia praw
czlowieka dokonywane przez rezim Putina. Mozna powiedziec, ze to jest sumienie Rosji,
to jest organizacja ochrony praw cztowieka takze. Warto o tym wiedziec.

Takze absolutnie bym byl zwolennikiem, inaczej — nie widze niczego agresywnego,
czemu mozna by nadaé politycznie negatywne znaczenie w zdaniu, ze Polska bedzie
gotowa zaoferowac go§cine, bezpieczne schronienie, gdyby poczuli sie zagrozeni lub tego
potrzebowali. Mysle, ze jest no co§ kompletnie oczywistego. Prositbym, panie posle, zeby-
$§my tu nie poréznili sie w sprawach, w ktérych wiem, ze ocene zasadniczg mamy taka
samg. Natomiast w tych stowach... To tylko chcialem wyjasni¢c. Mozemy mie¢ rozne
wrazliwos$ci, ale wydaje mi sie, ze ten zapis jest dostatecznie powazny i uzywa w niekto-
rych przypadkach wielkich stow. Bo to jest tez wielka sprawa. To, co zrobil ,Memorial”
przez te trzydzieSci lat, ofiara jaka ci ludzie poniesli — uwazam, ze warto to w ten sposéb
ocenic.

Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Pan dyrektor Jan Malicki, prosze.

Dyrektor Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego Jan Malicki:

Dziekuje bardzo.

Ja tu wypowiem sie wedle sformulowania, ktore za komuny brzmiato — bezpartyjny
fachowiec. Troszeczke a propos ostatniej uwagi pana posta, ktéra ja rozumiem i doce-
niam. Tu chodzi o to, ze z ,Memorialem” jest tak, ze my juz w niczym nie mozemy
jemu zaszkodzic. Tak rozumiem intencje pana posta. W niczym nie mozemy zaszkodzic.
Wiadze rosyjskie zrobig z ,Memorialem” to, co zechca. Chodzi o to, zeby po latach, jak
kto$ bedzie patrzyt na ,,Memorial”, gtos Komisji Spraw Zagranicznych Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej byt zapisany jako glos obroniczy. Po prostu ani nie przeszkodzimy, ani
nie obronimy. Ja chcialbym powiedzie¢, ze w moim glosie nawigzuje do spraw bialoru-
skich, o ktorych poprzednio méwilem. Laureat Nagrody im. Lwa Sapiehy, ktory jest w tej
chwili w Polsce, 15 stycznia konczy swdj roczny pobyt (to jest nagroda pieciu uniwersy-
tetow polskich dla niezaleznych badaczy biatoruskich), zostal zaatakowany w tej chwili
bardzo ostro w mediach biatoruskich i nazwany agentem polskim. Nic specjalnego nie
robil. Po prostu byl w Polsce, robit wyklady, jezdzil po uniwersytetach. My teraz w spra-
wach ,,Memoriatu” i w sprawach bialoruskich musimy bardzo uwazacé, zeby znalezé sie —
nawigzujac troszeczke do tego, co powiedzial posel Tyszkiewicz — po szlachetnej stronie.
Poniewaz kiedy$ to wszystko bedzie ogladane i opisane. A ,Memorialowi” nie pomozemy
ani nie zaszkodzimy. Zatem lepiej wykonac¢ gest szlachetny.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje.
Chwileczke. Pan poset Tyszkiewicz ad vocem. P6Zniej pan poset Zalewski.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):

O ile sie zawsze z panem dyrektorem Malickim zgadzam, o tyle tutaj pozwole sie nie zgo-
dzi¢. Mysle, ze pan dyrektor nie to mial na mysli. Troche mnie razi ten zwrot, ze ,,Memo-
rialowi” ani nie pomozemy, ani nie zaszkodzimy, bo i tak Putin zrobi, co zechce. Moim
zdaniem - pan dyrektor dobrze wie, ze sg sytuacje, w ktorych ludzie przeS§ladowani
oczekuja po prostu solidarnosci i wsparcia. I to jest taka sytuacja. To to jest co$, co jest
wielkg pomoca. O to mi tylko chodzilo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje.
Pan poset Pawel Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Dziekuje bardzo.

To w takim razie, jak tutaj pan poset Gdula poruszy! wazng kwestie dotyczacg gosciny
i bezpiecznego schronienia, ja sie do niej odniose praktycznie. Jezeli ten zwrot ma by¢é
praktyczny, jezeli z niego ma wynikac¢ polityka polskiego rzadu... Bo to nie Komisja
Spraw Zagranicznych czy polski Sejm o tym decyduje, komu zaproponowaé¢ goScine
i przyznac¢ schronienie, tylko polski rzad. Zeby to rzeczywiscie byt zwrot, ktory ma prak-
tyczne znaczenie i nie jest wylacznie gestem, niech zmieni swoje brzmienie w nastepu-
jacy sposob: ,,Wzywamy rzad, aby, gdy bedzie trzeba, zaoferowal im goscine i bezpieczne
schronienie”.

Posel Robert Tyszkiewicz (KO):

24

Drogi Pawle, poniewaz stysze w kolejnych glosach moich przyjaciét watpliwosc co do tego
zwrotu, chce powiedzieé, ze bez szkody dla brzmienia catoSci tego stanowiska mozna
to zdanie wycofa¢c. Uwazam, ze juz poszlibySmy za daleko, gdyby$smy wzywali rzad
do przyjecia czy udzielenia schronienia. To juz byloby o krok moim zdaniem za daleko.
Jezeli to budzi watpliwosci, to ja bym o to sporu nie prowadzit. Bo to nie jest zasadnicza
tres¢ tego stanowiska. To po prostu jedno zdanie wiecej. Brak tego zdania... Wstuchatem
sie w opinie i bede proponowal, panie marszatku, zeby to zdanie wycia¢ po prostu.

r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRaW ZAGRANICZNYCH (NR 70)

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Ja chcialem akurat wzmocni¢, a nie oslabié. Jezeli wyciggasz z tego taki wniosek,
to ja wycofuje swoja propozycje i niech bedzie tak jak w twojej pierwotnej wersji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, w zwigzku z tym chcialbym pana posta Gdule jeszcze zachecié do tych
propozycji, ktore tutaj zostaly przedstawione. W gruncie rzeczy, biorac pod uwage ten
czas, jaki w tej chwili mamy, te sformutowania — ,,najszlachetniejsze”, ,,sumienie Rosji”,
»goscina” — w gruncie rzeczy w perspektywie troche ponadczasowej majg sens. Jakby
pan zgodzil sie, zeby§my tutaj pozostali przy tym — byloby najlepiej. Bo wydaje mi sie,
ze takiej tresci i w takim duchu spokojnym w gruncie rzeczy... Bo tutaj, jak slusz-
nie pani poset Lichocka zauwazyla, nie ma bezposrednich odwotan. Ale §wiadomie...
Uwazam, ze powinniSmy przyjaé¢ przez aklamacje tg uchwate.

Posel Maciej Gdula (Lewica):

Panie marszatku, na pewno nie bede tego blokowal. To byly moje sugestie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

r.k.

Dziekuje bardzo.

Jezeli Wysoka Komisja nie mialaby wiecej uwag... Czy pan minister chcialby tutaj
zabrac glos? Jezeli nie, to dziekuje. Z tymi poprawkami, na ktére sie tutaj zgodziliémy.
Dodatkowo wydaje mi sie... W tekécie sg zbrodnie nazwane zbrodniami i one powinny
zostaé. Nie moga nie by¢ bezkarne. Tak, bezkarne. Tu byla liter6wka. W takim razie
rozumiem, ze Komisja takie stanowisko w sprawie ,,Memoriatu” przyjela. Dziekuje bar-
dzo. Ten punkt bySmy zamkneli.

Czy w sprawach réznych sg jakie$ glosy? Jezeli nie, to dziekuje bardzo. Dziekuje panu
ministrowi i szanownej Komisji. Dzisiaj byly owocne obrady. Przyjeliémy dwa wazne
stanowiska.

Zamykam posiedzenie Komisji.




