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Komisje: do Spraw Unii Europejskiej oraz Spraw Zagranicznych, obradujgce pod
przewodnictwem posta Kacpra Ptazynskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji
do Spraw Unii Europejskiej, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie komisyjnego projektu uchwaty w sprawie podjecia dzia-
fan zmierzajacych do zaprzestania wydawania wiz dla Rosjan (druk nr 2611).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger -
z sekretariatu Komisji do Spraw Unii Europejskiej w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Anna Mar-
ciniak - specjalista ds. kontaktow zagranicznych w BSM; Artur Kucharski - z sekretariatu Komisji
Spraw Zagranicznych w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwaszkiewicz i Jakub Krowiranda -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Szanowni panstwo, dzien dobry. Za chwilke zaczynamy. Wszyscy sa. Ministréw nie zapra-
szaliSmy, bo ten projekt byl do$¢ szeroko oméwiony na Komisji do Spraw Unii Euro-
pejskiej. Kilka poprawek juz wtedy, na wstepie, przyjeliémy. Zgoda byla raczej ponad
podziatami politycznymi, wiec mysle, ze w podobnym dobrym duchu uda sie nam sie ten
projekt uchwaly przeprowadzic.

Ale zeby formalnoéci stalo sie zado§¢, otwieram posiedzenie. Przechodzimy do pierw-
szego czytania komisyjnego projektu uchwaly w sprawie podjecia dziatan zmierzajacych
do zaprzestania wydawania wiz dla Rosjan. Projekt z druku nr 2611 zostat skierowany
do Komisji do Spraw Unii Europejskiej oraz Komisji Spraw Zagranicznych do pierw-
szego czytania w dniu 19 wrzeénia br. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uza-
sadnienie przez wnioskodawce, pytania poslow i odpowiedzi wnioskodawcy oraz debate
w sprawie ogblnych zasad projektu.

Szanowni panstwo jako przedstawiciel wnioskodawcow przedstawie teraz ten pro-
jekt. Co sie dzieje za naszg wschodnig granicg, to wszyscy wiemy. JesteSmy zszokowani
tg drugg faza konfliktu, bo przeciez wojna trwa od 2014 r., ale to z jakg skalg barba-
rzynstwa i zbrodni wojennych mamy w tej chwili do czynienia, to przypomina niestety
najgorsze momenty w historii XX wieku. Widzimy szczegélnie dzisiaj, jak ryzykowne
jest przyjmowanie obywateli Rosji do panstw UE, jak ryzykowne jest teraz, szczegdl-
nie w kontekScie szerszej mobilizacji rzeszy uciekinierow obywateli rosyjskich, row-
niez ktorzy chcieliby sie dosta¢ do Polski i po prostu przekroczyé granice Schengen.
Nie mozemy mie¢ zltudzen. Na pewno wielu z nich, poza tym, ze ucieka przed wojna,
mimo ze te wojne wiekszo$¢ Rosjan popiera, to mogg by¢ tez niebezpieczni agenci, agenci
wplywu. Moga wprowadzaé réznego rodzaju instrumenty, instytucje w panstwach UE,
ktore beda zagrazaé naszemu bezpieczenstwu. Doszed! tutaj ten wazny filar, a poza tym
to jest zwykla, my§le, moralna strona polityki respektowania prawa miedzynarodowego.
My jako Polska od poczatku wspieramy Ukraine i trudno sobie wyobrazi¢ w dalszym
ciagu sytuacje, w ktorej do panstw UE przyjezdzajg obywatele rosyjscy wypoczywac tu,
czy po prostu dobrze sie bawié, podczas gdy na Wschodzie szaleje wojna, wojna z woli
jednego agresora, jakim jest Rosja. To jest po prostu moralnie niedopuszczalne, poza
oczywistymi aspektami bezpieczenstwa.
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Szanowni panstwo, pozwole sobie na wstepie zaprezentowac kilka autopoprawek,
ktore chciatbym zlozy¢ i ktére mam nadzieje, ze przejda bez dyskusji. To sg drobne
sprawy, ale dla polepszenia jakosci tej uchwaty mysle, ze warto je wprowadzic. Tutaj tez
przewodniczagcy Kowal zaproponowat kilka takich nieznacznych zmian, ktére tez mysle,
ze poprawig brzmienie tego tekstu, ale réwniez Biuro Legislacyjne, ktore skierowalo
w tej sprawie szereg bardziej jezykowych niz merytorycznych uwag. Teraz pozwole sobie
moze na wstepie przekazaé glos BL, zeby po prostu panstwo przedstawili, o co chodzi.

Legislator z Biura Legislacyjnego Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Proponujemy, zeby te wszystkie sprawy poprawek
i ewentualnych korekt dokonaé po zakonczeniu pierwszego czytania projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
OK. Widze, ze tu jeszcze jakie§ poprawki jednak wplywaja. Szkoda, ze weze$niej panstwo
nie dali zna¢. To by nam utatwito prace. Moze bySmy przygotowali juz tekst.

Posel Pawel Zalewski (KO):
Dosy¢ p6zno dostaliSmy informacje o uchwale, wiec i tak szybko przygotowaliSmy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ale przeciez juz dwa tygodnie temu zostal projekt przyjety na Komisji do Spraw Unii
Europejskiej, wiec nie mogliScie chyba panstwo nie wiedzie¢ o tym. A, chyba ze w panstwa
Komisji nie mieli$cie informacji. OK. Szanowni panstwo, czy jeszcze jakie§ poprawki?
Czekamy?

Posel Pawel Kowal (KO):
Teraz chyba sg wypowiedzi wstepne?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, to w zwigzku z propozycjg panstwa z BL proponuje teraz
przejsc do debaty, a pézniej rozstrzygnaé poprawki juz po pierwszym czytaniu. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Dziekuje serdecznie. RzeczywiScie sytuacja ulega zaostrzeniu. Jest nowy kontekst, mamy
calg rzesze Rosjan, ktorzy przechodza przez granice tam, gdzie to jest mozliwe. Przede
wszystkim jednak dzieje sie to do krajow, ktorymi Rosja ma podpisang umowe o ruchu
bezwizowym. Sam obserwowalem to niedawno, w ubieglym tygodniu, w Armenii. Nie
dziwie sie panstwom baltyckim, ktore sg zaniepokojone takim naptywem potencjalnych
turystow, tak to nazwijmy, ale przeciez moéwimy réwniez w duzej mierze o uciekinie-
rach, ktoérzy chca w ten sposéb odmoéwic przyjecia skierowania do wojska. Niewatpliwie
ta kwestia wymaga reakcji ze strony UE i to reakgji solidarnej. To jest niezwykle istotne,
dlatego ze dzisiaj Rosja usiluje podzielic UE. Wazne jest, aby w tak wrazliwych kwestiach
jak dostep obywateli Federacji Rosyjskiej do UE, Unia przemawiala jednolicie. Tutaj
niestety widaé¢ wyraznie, jak daleko odstaje rzad wegierski, ktory odmoéwit wszelkich
dzialan majgcych na celu zwiekszenie kontroli ruchu osobowego z Federacji Rosyjskiej
do UE. Oczywiscie Wegrzy maja taka mozliwo$¢ z punktu widzenia formalnego, ale
bardzo istotne jest to, aby rzad — mowie o polskim rzadzie — ktory deklaruje powrot
do wspolpracy z Wegrami, wykorzystal swoja pozycje i przekonal Wegry, aby do takiej
kontroli doszto. To jest pierwsza kwestia, polityczna, bardzo istotna.

Druga kwestia. Z uwagg przeczytalem te panstwa propozycje. Méwie tu o propozycji
Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Mysle, ze ona jest zbyt ogolna, wymaga skonkre-
tyzowania. MySle, ze to, co jest dzisiaj istotne, to stwierdzenie, ze krok Rady z poczatku
wrzesnia na wniosek Komisji Europejskiej, aby wypowiedzie¢ umowe czy tez zawiesic
umowe, bo chodzilo o zawieszenie umowy o ulatwieniach wizowych miedzy Rosjg a UE,
ze to jest krok daleko niewystarczajacy. JesteSmy w sytuacji, w ktorej, ogladajac strasz-
liwe sceny z Ukrainy, gdy dowiadujemy sie o coraz to nowych zbrodniach, ktérych doko-
nujg zolnierze rosyjscy na Ukraincach, stwierdzamy, ze to jest taki moment, w ktérym
musimy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy my, Europejczycy, czy obywatele UE, ktora
przeciez nie jest strong w tej wojnie, a to jest bardzo istotne, ze zadne z panstw NATO
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ani UE nie jest strong w tej wojnie: Czy co$ nowego wystgpilo w relacjach miedzy nami
a Rosjanami poza tymi potepieniami i wspieraniem Ukrainy? OczywiScie, ze tak. Ot6z
to jest kwestia zaufania, ktorego po prostu nie ma do obywateli Federacji Rosyjskie;j.

Chociaz uwazam, ze wszelkie traktowanie i wszelkie mySlenie w kategoriach odpo-
wiedzialnoSci zbiorowej Rosjan za zbrodnie wojenne, ludobdjstwo, ktorego dopuszczaja
sie zolnierze rosyjscy i wladze rosyjskie, myslenie w kategoriach odpowiedzialnoSci zbio-
rowej jest btedne, to jednak jest tak, i to wszyscy czujemy, ze zaufanie do Rosjan zniklo.
Brak tego zaufania nie moze prowadzi¢ do akceptowania tego, ze w sytuacji, w ktorej
zolnierze Federacji Rosyjskiej mordujg bestialsko Ukraincoéw i znecaja sie nad jencami
wojennymi, a takze morduja ich, pozwalamy na zupelnie niekontrolowany wjazd, takze
w celach turystycznych, wypoczynkowych do Europy. To sie kl6ci z elementarnym
poczuciem sprawiedliwosci. Dlatego uwazam, ze z tej racji powinniSmy wystapic o to,
aby UE bezterminowo, solidarnie, w formule pakietu sankcji unijnych, zawiesita wyda-
wanie wiz turystycznych dla obywateli Federacji Rosyjskie;j.

Jest takze istotne, abySmy pamietali o tym, ze nie wszyscy obywatele Federacji Rosyj-
skiej wspierajg Putina, niezaleznie od tego, jakie sg dane oficjalne. Wiemy przeciez,
ze badania opinii publicznej w kraju juz wlasciwie totalitarnym nie daja miarodajnych
efektow, ale tutaj nie ma co o tym mowic, bo jak powiedzialem, te wyniki nie sg miaro-
dajne. Ale wiemy o tym, ze jest wielu Rosjan, ktorzy sprzeciwiaja sie polityce Putina,
ktoérzy sprzeciwiajg sie systemowi, ktéry Putin zbudowat, ktérzy robig to takze z otwarta
przylbica, ryzykujac zycie i wolno§é. Wobec nich jesteémy winni szacunek, dlatego
ze to naprawde wymaga duzej odwagi w Rosji. Wobec tych os6b powinni$my ze wzgledow
humanitarnych stosowaé polityke wspierania, takze wizowego, wobec nich i wobec ich
rodzin, ktore przeciez sg zagrozone aresztowaniem. Rosjanie dzialajg bowiem wladnie
na zasadzie odpowiedzialnoéci zbiorowej. Tutaj dzialajg zgodnie z tym, co robili Sowieci,
szczeg6lnie w tym najgorszym okresie Stalina i Berii. I to tez powinniémy uwzglednié¢
w naszej uchwale, ze wizy humanitarne powinny by¢ wydawane dla osob, ktore sprzeci-
wiajg sie rezimowi Putina. Ochrona powinna dotyczy¢ takze ich rodzin.

Kolejna kwestia, ktorej nie ma. Mysle, ze jezeli ta uchwala ma dwa tygodnie, to rozu-
miem powdd, dla ktérego ona nie zostala uwzgledniona. Mianowicie powinni$my jed-
noznacznie potepi¢ pseudoreferenda, ktore mialy miejsce na terenach okupowanych.
Przypominajg mi one to, co sie dzialo 22 pazdziernika 1939 r., czyli pseudowybory do rad
zachodniej Biatorusi, zachodniej Ukrainy, pod bagnetami enkawudzistow. Dzisiaj wydaje
mi sie, ze sytuacja jest bardzo podobna.

I jeszcze jedna kwestia, ktora tez powinna by¢ uwzgledniona w tej uchwale, mianowi-
cie Rosja od dawna famie konwencje genewska, ktora zabrania powolywania do wojska,
takze do jednostek pomocniczych, oséb z terenéw okupowanych. Fakt, ze jakie$ pseudo-
referendum spowoduje, ze te tereny stang sie terenami uznawanymi przez Rosje jako jej,
nie zmienia mocy prawa miedzynarodowego, dla ktorego te tereny sg po prostu okupo-
wane. Mowie tu takze o Krymie. I powinniSmy jednoznacznie potepi¢ Rosje za wcielanie
do wojska tych, ktorzy znajduja sie na okupowanych przez wojsko rosyjskie terenach.

Ostatnia kwestia. To tez jest dobra okazja. Kazda okazja jest dobra, aby poprzeé
wszystkie dziatania Ukrainy majgce na celu przywroécenie integralnosci terytorialne;j
sprzed aneksji Krymu. To tez, wydaje mi sie, ze powinno by¢ zawarte w tej uchwale.

Te wszystkie propozycje, ktore przedstawilem tutaj tak bardzo ogélnie, zawartem
w propozycjach czterech poprawek, ktore ztozylem do prezydium. Rozumiem, ze nad
tymi poprawkami bedziemy debatowali w drugim czytaniu, czyli p6Zniej. Teraz zatem
ich nie przedstawiam szczegélowo, ale chciatem panstwa o tym poinformowac i uzasad-
ni¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Drobna uwaga. Wegry, tak jak Niemcy, Wlochy, Francja i inne
panstwa UE, to sa suwerenne panstwa i polski rzad robi wszystko, zeby przekonywaé
wszystkie panstwa w UE do potepiania agresji, do wspierania Ukrainy i do walki z rosyj-
skim imperializmem. Robimy to wiec od poczatku i uwazam, ze ta uwaga nie do konca
jest trafiona. Pan przewodniczacy Fogiel chcial zabraé glos.
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Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, stoimy dzisiaj przed pewng
decyzja, czy chcemy pracowaé nad uchwala, ktora rzeczywiscie bedzie powaznym sta-
nowiskiem Sejmu RP w istotnej dzisiaj kwestii, czy bawimy sie w polityczne wycieczki.
Bo jezeli bawimy sie w polityczne wycieczki, to ja oczywiScie moge wejs¢ w retoryke pana
posla Zalewskiego i powiedzieé, ze w takim razie niech ugrupowanie, ktore nie zagto-
sowalo za uchwalg w sprawie reparacji od Niemiec, poprosi rzad niemiecki, zeby nie
robil przyjaznych gestow wobec rosyjskich dezerteréow. Bo takie gesty mialy miejsce. Ale
mySle, ze ta dyskusja na tym nie zyska.

Odnoszac sie do propozycji sankcji unijnych, oczywiscie to jest Swietna sprawa i Pol-
ska zawsze stala na stanowisku, ze kolejne sankcje trzeba poszerzaé, ale pamietajmy,
ze polityka dotyczaca wydawania wiz i kontroli tego, kto przekracza granice panstwa
czlonkowskiego, lezy w gestii panstwa czlonkowskiego. Tym kierujmy sie réwniez, pra-
cujac nad uchwata. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani poset Beata Mateusiak-Pielucha.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Prosze panstwa, ja tu tez przypomne, ze pod koniec sierpnia odbylo sie posiedzenie
Rady ds. Zagranicznych UE, gdzie wszystkie panstwa UE byly reprezentowane przez
przedstawicieli albo ministréw spraw zagranicznych, i tam jednoznacznie stwierdzono,
ze kraje europejskie majg prawo do swojej oceny wpuszczania badZz niewpuszczania
Rosjan na swoje terytorium. Panstwa baltyckie, panstwa bloku wschodniego, przede
wszystkim Polska i kraje baltyckie oraz Finlandia podnosity, ze wprowadzg takie ogra-
niczenia i jesteSmy w tym konsekwentni. Natomiast inni ministrowie byli innego zdania.
Przypomne takze, ze az 10 mln Rosjan ma wize Schengen wydang przez rézne kraje
UE. To jest bardzo duzy problem, bo to jest masowa skala przyjazdu Rosjan z wizami
Schengen na teren UE. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan przewodniczacy Kowal.

Posel Pawel Kowal (KO):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze to jest w naszej procedurze taki moment, taka sesja glo-
sow ogolnych, wiec w tej sesji powiem tak: my generalnie to popieramy. Mam duzo zastrze-
zen co do réznych aspektow szczegdélowych uchwaly, czyli na przyklad proponuje, zeby
konsekwentnie uzywac¢ terminéw Europa albo Unia Europejska we wlasciwym formal-
nym rozumieniu, zeby, nie wiem, czy to jest merytoryczne, zakladam, ze nie ma miedzy
nami merytorycznego sporu, ale jesli tak nie jest, to zeby nie wymieniaé publicystycznie
rodzajow przestepstw, tylko po prostu okresli¢ je w jezyku prawnomiedzynarodowym jako
zbrodnie wojenne i ludobdjstwo. To dotyczy pierwszego zdania. To moze by¢ traktowane
jako stylistyczne, by¢ moze w tej sprawie jest roznica, ale nie sadze. Proponuje, zeby jezeli
chodzi o tres¢ uchwaly, drugi akapit zaczac po prostu od przejScia do meritum, bez ese-
istycznego zdania o zablokowaniu mozliwosci wjazdu, jaki ma sens itd.

Podobnie proponuje, zeby nie wymienia¢, po co Rosjanie przyjezdzajg do Europy,
do UE, w trybie tez eseistycznym, czyli bez znaczenia jest dla mnie, czy przyjezdzaja
na plaze, czy zwiedza¢ miasto, czy do restauracji. To nie pasuje moim zdaniem po pro-
stu do powagi calosci, nie pasuje do intencji tego, kto to pisal, do autora, bo zakladam,
ze tu byla powazna intencja i trzeba to wzmocnic tez odpowiednimi sformutowaniami.
No i tam, gdzie sg nazwy rzadéw albo gdzie wskazujemy wine, to w przypadku takiej
uchwaly nie powinni$émy na przyklad obwinia¢ Kremla. Tak sie oczywi$cie mowi, ja sam
tez tak mowie, ale to jest po prostu budynek. Powinny by¢ wiec stosowane wlasciwe ter-
miny prawnomiedzynarodowe odnoszace sie do tego, kto jest winny. To samo, jesli chodzi
o zolnierzy. Bo jest pytanie: zolnierze, a oficerowie to inaczej, a inne stuzby to inaczej.
Powinny byé¢ nazywane formacje i sytuacje w sposob wlasciwy dla powagi tej uchwaty.

Jezeli chodzi o poprawki, ktére dostaliSmy od Nowoczesnej, bez problemu, i uwazam,
ze to jest dobra okazja, zeby potepié¢ referenda. Te elementy, uwazam, ze powinny by¢
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wlaczone. Jestem przeciwnikiem wchodzenia w szczegolarstwo dotyczace kwestii praw-
nych dotyczacych wiz. Nasze stanowisko powinno by¢ po prostu jasne. Jest oczywiste,
ze instytucje UE i panstwa Unii powinny dziala¢ w taki sposob, zeby sobie zachowac
swobode, jezeli chcg kogo§ wpusci¢, natomiast rozumiem, ze generalng intencja jest
jasny przekaz, ze my po prostu nie chcemy i to jest wyraz naszego tez etycznego podej-
§cia do problemu. W zwigzku z tym uwazam, ze ta uchwala rozbudowana o jakie§ szcze-
gélowe rozwazania na temat tego, jak powinny wygladac juz dokumenty wykonawcze,
nie spelni swojej funkgcji.

Prosze panstwa, jesteSmy wiec troche w paradoksalnej sytuacji, bo w gruncie rze-
czy, jak sadze, nie ma nigdzie kontrowersji w stosunku do tych, ktoérzy zaproponowali
uchwate. Myémy w Komisji Spraw Zagranicznych nie znali tej uchwaly, wiec tez nie
mogliSmy sie z nig porzadnie zapoznac. Pozostaje mi zlozy¢ konstruktywng propozycje.

Konstruktywna propozycja jest taka: w naszej Komisji jest doradca, ktory siedzi
z nami i ktory ma doéwiadczenie w pisaniu tekstow, chociaz czasami pisze teksty zbyt
diugie. Waznym atutem tej uchwaty jest to, ze jest krotka i co do zasady powinna taka
pozostac. Czyli maksymalnie konsystentna i krétka. Moja propozycja jest taka, zeby
jednak prezydium sie zastanowilo i nawet moze przegltosowaé, sktadam formalnie taki
wniosek, zrobi¢ malg grupe robocza, w 20 minut przeformutowaé te uchwale w taki
ksztalt, w jakim bedzie spelniala te kryteria, o ktérych mowie, bo one niestety czasami
nie sg $cisle legislacyjne. I po prostu dalej nad nig procedowaé, tak bySmy mieli juz ten
zasadniczy kosciec uchwaly ogarniety. Tak jak powiedzialem, swoje uwagi przekaza-
tem przewodniczacemu Plazynskiemu. Moge je zglaszaé oczywiscie jako poprawki, ale
to bedzie zabieralo czas, a nie sadze, zeby to bylo kontrowersyjne. Jestesmy sklonni
poprzec poprawki dotyczgce referendow i wydaje mi sie to ze wszech miar istotne na tym
etapie. Jezeli chodzi o kwestie wizowe, stoimy na stanowisku, ze sygnal powinien pgjsé
czysty, klarowny, a uchwala nie powinna juz wchodzi¢ w kwestie wykonawcze, ktore
rozstrzygaja poszczegdlne organa UE.

Czyli jezeli nie dogadamy sie w sensie konsensualnym, to skladam wniosek o powola-
nie grupy roboczej, ktéra w czasie przerwy, ktéra przewodniczacy oglosi, wypracuje jeden
konsystentny projekt z naszym doradca, ktéry w ten sposéb znajdzie dzisiaj dodatkowe
zatrudnienie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Zaraz poddam ten wniosek pod glosowanie. Jeszcze pan poset Nitras chciat sie wypowie-
dzieé. A, i pan poset Protasiewicz, i pan poset Gdula, i pan poset Zalewski.

Posel Slawomir Nitras (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie konsultowatem, chociaz moze powinniSmy,
z panem postem Kowalem swojego wystapienia, ale w tym samym duchu. To znaczy,
generalnie w tej toczacej sie dyskusji, bo ona sie przeciez toczy, wydaje mi sie, ze racje,
ktére moéwig o tym, zeby nie wydawac¢ wiz w Europie, zdecydowanie przewazaja.
Tak naprawde, gdyby ta uchwata brzmiala: ,Sejm RP popiera dzialania zmierzajace
do zaprzestania wydawania wiz Rosjanom podejmowane przez rzad polski na arenie mie-
dzynarodowej. Panstwa UE oraz instytucje unijne powinny solidarnie stangé po stronie
napadnietych, a przeciwko napastnikom. Sejm RP apeluje do Prezesa Rady Ministrow
o dalsze dzialania w tej kwestii, za§ do wszystkich sil politycznych w Polsce o wspar-
cie staran polskiego rzadu”, to wydaje mi sie, ze ta uchwala bylaby do poparcia, nato-
miast to, co jest wcze$niej napisane, pan posel Kowal méwit o tym, ze nie ma znaczenia
wypoczynek. Zgadzam sie. Ale pisanie w uchwale sejmowej: poruszanie sie po Europie,
na wypoczynek na europejskich plazach czy korzystanie z urokéw europejskich miast
— to kto$, przepraszam, kto to pisal, sie pomylil. To nie jest uchwata sejmowa. To nie
jest ten jezyk. Ja nie wiem, czy to jest do przeredagowania. Moze powinniSmy zostawic
ostatni akapit, ktory jest sensem, a nie uzasadnieniem, i doda¢ jakie§ nowe dwa zdania
uzasadnienia, bo ta tres¢ jest tak zla, ze ciezko ja poprawiac. Potem zawsze wychodza
jakie$ hybrydy. Po prostu zostawié¢ ten ostatni akapit, ktory jest postulatem, i do tego
dodaé¢ dwa zdania lub akapit pewnego nakreslenia tta. Nie mialbym nic przeciwko, gdyby
w tym pierwszym akapicie wspomniec o krajach baltyckich czy moze o tych krajach,
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ktore pomingtem, ktére tak jednoznacznie, jezeli poza baltyckimi jest jeszcze kto§, kto
jednoznacznie popiera ten postulat, podkres§lajac kwestie jednosci europejskiej czy walki
o jednosc europejska. I takg uchwale — bez plaz, bez Kremla i bez uroku miast — powin-
niSmy moim zdaniem sformutowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan posel Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tez w imieniu naszego klubu, w zasadzie skraca-
jac wypowiedz po wypowiedzi zwlaszcza pana przewodniczacego Kowala. Bo w zasadzie
w kazdym punkcie zgadzamy sie z jego argumentacja. Otoz, po pierwsze jako stron-
nictwo, jako klub jesteSmy za tym, aby uchwala, ktéra wzywa do wstrzymania wyda-
wania wiz i popiera dzialania rzadu w tej sprawie czy wrecz zacheca rzad do dziala-
nia, do aktywnosci na forum UE, byta jak najbardziej przyjeta. Nie znamy oczywiScie
wszystkich poprawek, ale te, ktore zostaly zlozone przez koto Polska 2050, wydaja nam
sie bardzo trafne, zwlaszcza ze aktualizujg tekst, ktory powstal pierwotnie prawie dwa
tygodnie temu. Uwazamy, ze mimo tego poczatkowego spiecia pomiedzy postami Zalew-
skim a Foglem, czy moze bardziej Foglem a Zalewskim, mozna znalezé dobre rozwiaza-
nie i ta formuta grupy roboczej powotanej w ramach prezydium z rozszerzeniem o posta
Bartoszewskiego, ktéry nie jest w prezydium ani jednej, ani drugiej Komisji, ale chetnie
wezmie udzial w pracach nad zredagowaniem nowego tekstu czy poprawionego tekstu,
jest jak najbardziej poprawna i popieramy te inicjatywe. Wydaje mi sie to lepsze niz glo-
sowanie poprawek, bo wtedy rzeczywiscie moze finalnie wyj$c potworek, ktérego bysSmy
sobie nie zyczyli. Taki Frankensteinik jezykowy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Tak? Pan przewodniczacy.

Posel Pawel Kowal (KO):
Ja tylko chcialem powiedzie¢, ze wnioskodawcy tych poprawek, ktoére popieratem,
to sa oczywiScie poprawki Polski 2050, czyli dwie pierwsze poprawki. Ja popariem dwie.
Dalsze sg rozwazania o wizach, ktore mi sie wydaja przegadywac te uchwale.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan poset Gdula chyba w kolejnoSci. Kto$ jeszcze chcial, tak?

Posel Maciej Gdula (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatem - chyba jestem jedyna osoba z klubu Lewicy
teraz na sali — chcialem powiedzie¢, ze tez popieramy te uchwate, jezeli chodzi o ogélny
kierunek. Wydaje nam sie ograniczenie w wydawaniu wiz dobrym rozwigzaniem, wobec
tego, co sie dzieje na Ukrainie, wobec sytuacji miedzynarodowej, ale jednocze$nie chcial-
bym zwrdci¢ uwage na dwie rzeczy. Po pierwsze na to, ze by¢ moze da sie przeformu-
towac ten drugi akapit, tak zeby on byl mniej eseistyczny, ale zwrécenie uwagi na to,
ze jest jaki$§ etyczny problem z tym, ze toczy sie wojna, a przedstawiciele kraju agresora
wypoczywajg w Europie, jest wazne. To znaczy, ten tekst ma tez wymiar etyczny. Czyli
przede wszystkim ma wymiar etyczny, nie prawny. Zwrdcenie na to uwagi jest wazne,
bo my méwimy zaréwno do Rosjan, jak i do Europejezykow, wiaczajac w to Polakow.
Wyrazenie oburzenia wobec tej sytuacji, ze ktos podczas wojny zachowuje sie tak, jakby
sie nic nie dzialo, jest wazne moim zdaniem. Apelowalbym do tej komisji, ktérej powsta-
nie tez popieram, zeby nie wylaczac tego zupelnie. Bo wydaje mi sie, ze to jest etycznie
istotne. Z tego samego wzgledu, ze to jest przede wszystkim uchwala, ktora dotyka kwe-
stii etyki, bylbym za tym, zeby poprzeé te czwartg poprawke — to znaczy inne tez, ale
czwartg zwlaszcza — zgloszong przez Polske 2050, bo wydaje mi sie, ze to jest sprawa,
o ktorej nie powinniSmy zapominac¢ jako polski Sejm. To znaczy powinniSmy pamietac
o tym, ze w Rosji sg ludzie, ktorzy sprzeciwiajg sie rezimowi Putina. Nie wszyscy Rosja-
nie. Nawet jezeli wiekszo§¢ tak, to jednak nie wszyscy Rosjanie akceptujg te polityke.
Czesc protestuje, czesé chee wyjechac. Pamietajmy tez o tym, ze jest bardzo prawdopo-
dobne, w zasadzie pewne juz dzisiaj, ze sam proces rekrutacji do wojska dotyczy mniejszo-
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Sci etnicznych w Rosji. Samo wecielanie ludzi do wojska i rzucanie ludzi na front ma tez
charakter troche — powiem mocno - czystek etnicznych. W tej sytuacji zamykanie przed
wszystkimi Rosjanami drogi do Polski, do UE, uwazam za nie najlepsze rozwigzanie,
takze z punktu widzenia etycznego. Dlatego nie musimy wchodzi¢ w bardzo doktadne
rozwazania o wizach, ale powinni§my powiedzieé¢ o tym, ze wizy sg C, D, ale sg tez wnio-
ski azylowe, jest ochrona miedzynarodowa. To powinno sie znalez¢ w uchwale, ze gra-
nice nie sg calkowicie zamkniete dla wszystkich obywateli Rosji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Stowo komentarza do wystgpienia posta Gduli. Mam troche podobne zdanie. To jest
miekkie prawo i tutaj taki wydZwiek symboliczny ma znaczenie. OczywiScie mozemy
sie zastanawiac, czy tekst jest zbyt publicystyczny, czy nie, ale dalej to jest soft law
i wymiar estetyczny wzbudzania pewnych emocji i dzialanie na wyobraznie, to mysle,
ze w takich uchwalach ma znaczenie. Natomiast oczywiscie nie upieram sie, ze to musi
brzmie¢ w taki konkretny sposob.

Poza tym, w zwigzku z tym rzeczywiscie jest sytuacja z poborowymi czy prawie pobo-
rowymi, ktorzy uciekaja z Rosji. By¢ moze w tym kontekscie rzeczywiscie bym to usunat
z tego wzgledu, zeby nie zamykac sie, mimo ze to dotyczy wiz turystycznych, ale wia-
domo, ze te osoby akurat nie wyjezdzaja w celach turystycznych, tylko uciekajg przed
poborem, mimo ze chcialyby wykorzystaé taki instrument. Natomiast ja bym nie mowit
tutaj o innych instrumentach w stylu azyl czy inna forma ochrony miedzynarodowe;j
z tego wzgledu, ze to ma by¢ dokument jasno skierowany w swoim wydzwieku przeciwko
dzialaniom Rosji i to by jednak zmiekczalo ten przekaz. Takie jest moje zdanie. A poza
tym, jezeli kto§ ma prawo do tego, zeby ubiega¢ sie i kwalifikuje sie zgodnie z prawem
miedzynarodowym, to dostanie. Nie musimy stwierdzac rzeczy oczywistych, bo to nie
wymaga zmian. Zmian wymaga polityka panstw w UE, ktore dalej te wizy turystyczne
wydajg. Pan posel Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Najpierw chcialem sie odnie§¢ do propozycji pana posta Kowala. Popieram ja. Uwazam,
ze to, co mowi pan przewodniczacy Plazynski, aby szukaé tego, co nas 1gczy, to jest
stuszne stanowisko i w tak waznej sprawie powinni$§my dziataé tak, aby zbudowac tekst,
pod ktérym wszyscy bedziemy mogli sie podpisa¢. Dlatego réwniez, jezeli dwie Komisje
podejma decyzje o dalszym ciagu prac, ktore zaproponowal pan poset Kowal, to ja zgla-
szam swoj udzial do prac takiego zespoltu redakcyjnego jako autor poprawek.

Natomiast zanim to nastgpi, chcialbym mie¢ mozliwos¢ przeczytania tych popra-
wek, tak aby one byly znane i zaprotokolowane. To jest moje prawo jako posta i trak-
tuje to jako rzecz oczywista. Druga rzecz: bardzo silnie chcialem wzmocnié¢ glos pana
profesora Gduli. Otoz, jest rzeczywiscie tak, ze jezeli zalezy nam, a zalezy, i to jest, rozu-
miem, intencja, ktora nas wszystkich aczy, na tym, aby po pierwsze Ukraina wygrala
w tej wojnie w sposob jednoznaczny, aby przywrocita swojg kontrole nad terenami, ktore
do niej naleza, ale réwniez jezeli naszym celem jest to, aby Rosja w przyszloSci stala
sie krajem, ktory bedzie wspotpracowal na podstawie prawa miedzynarodowego ze spo-
leczno$cig miedzynarodowa, to podkres§lenie i uszanowanie tych, ktorzy maja niebywalg
odwage, aby przeciwstawic sie Putinowi, jest absolutnie wiaSciwe i jest zgodne z tym
celem. Powiem z drugiej strony: ot6z, wrzucenie wszystkich Rosjan do jednego worka
jest niesluszne. Po pierwsze jest niemerytoryczne, ale po drugie dostarcza argumentéw
Putinowi takich dokladnie, jakich chce. Bo przeciez to Putin méwi do Rosjan: zobaczcie,
na Zachodzie was nienawidzg. Zobaczcie, jesteScie skazani na mnie. Przeciez to nie jest
nasz interes, aby Rosjanie tak mysleli. Wazne jest w zwigzku z tym, aby ta dystynkcja,
aby to rozréznienie, o ktorym moéwil pan profesor Gdula, miato miejsce, i dlatego uwa-
zam, ze ta uchwata bedzie wtasnie miata swojg olbrzymig moc, gdy bedzie mowila takze
o tych wizach humanitarnych. I to nie jest techniczna sprawa. To jest sprawa wysoce
polityczna. Bardzo bym namawial obie Komisje, aby ten punkt widzenia przyjely.

Konczac, zgadzam sie z panem przewodniczacym Plazynskim, ze powinni$émy szukaé
takiego rozwigzania, ktore bedzie zgodne z polska racjg stanu i bedzie oddawalo intencje
wszystkich obecnych tutaj na sali. Uwazam, ze to jest mozliwe. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jeszcze pani posel Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja z duzym zazenowaniem przystuchuje sie tej debacie. Nie uwazam, ze musimy mieé
pelna zgode w Komisji w glosowaniu nad tg uchwalg. Nawet wiecej, uwazam, ze powinna
by¢ roznica glosow. I te glosy, ktore sg jasno prokremlowskie, powinny sie przy tym glo-
sowaniu pokazaé, panie po§le Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (KO):
Ma pani szanse, pani posel. Ma pani szanse, rzeczywiscie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak, mam szanse opowiedzie¢ sie za tym, zeby nie wpuszczaé zadnych Rosjan, ktorzy
w tej chwili nie chcg sprzeciwic sie polityce Putina. Bo gdyby chcieli sprzeciwic sie poli-
tyce Putina, to walczyliby o to w Rosji.

Posel Pawel Zalewski (KO):
Pani nie styszala tego, co ja powiedziatem.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Przepraszam, panie posle, prosze mi nie przeszkadza¢. Nie uwazam, zebySmy musieli
sie tutaj sili¢ na pelng zgode. Uwazam, ze nalezy przyjac takg uchwale, ktéra wzmacnia
rzad w polityce blokujgcej wjazd Rosjan bez zadnego niuansowania. To jest sytuacja
wojny. Dlatego chciatabym, panie przewodniczacy, zwroci¢ sie do pana o to, zeby tak
poprowadzi¢ obrady, zebySmy mogli procedowac nad tg uchwalg, by¢ moze w sposob sty-
listyczny nawet ja zaostrzyc, natomiast nie silic¢ sie na szukanie pelnej zgody, bo tu nie
to jest wartoscig. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie przewodniczacy, pan przewodniczacy Kowal, chociaz myslatem, ze juz zmierzamy
do konca.

Posel Pawel Kowal (KO):

Jeszcze raz mowie, z naszego punktu widzenia, nie wiem, czy to jest kwestia styli-
styczna, czy nie, dla nas jest merytoryczna. Jeszcze raz zaapeluje o to, zeby podzespot
przygotowal w pewnych aspektach nowy projekt uchwaly. Dla nas nie jest obojetne. Nie
chodzi o to, zeby nasze bylo na wierzchu. Moze by¢ jako wasza autopoprawka, ale dla
nas granicg nie do przej$cia jest wyrazne nazwanie zbrodni wojennych i ludobdjstwa.
Dla nas jest to sprawg zasadniczg. Tego nie ma w tym momencie w tej uchwale. Apeluje
o to, zeby bylo. Myéle, ze doradca Zurawski vel Grajewski jako ekspert doskonale wie,
co ja mowie, i nie ma co sobie robi¢ z tego zartow.

Druga sprawa to jest kwestia potepienia referendow. Skoro jest taka poprawka,
to twardo ja bedziemy popierali. To sie dzieje w tych dniach i to ma duze znaczenie
z punktu widzenia prawa miedzynarodowego. O plaze sie kloci¢ nie bedziemy, ale tekst
musi by¢ w taki sposob napisany, zeby od strony prawnomiedzynarodowej odpowiadal
powadze Sejmu i powadze spraw, ktore poruszamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, nie widze potrzeby budowy jakiego$ zespotu roboczego. To jest
uchwata, ktorej brzmienie ma mniej wiecej wyrobiony ksztalt. Natomiast rzeczywiscie
przyjmuje wasze cenne uwagi. Przeanalizuje je z panem profesorem, ktorego, brzydko
powiem wykorzystam. Zloze wiec inny wniosek o 15 minut przerwy, kiedy po prostu
zaimplementuje czes§é tych poprawek do tego tekstu, bo uwazam, ze sg cenne, szcze-
gélnie jesli chodzi o ten kontekst, ktory teraz sie dzieje. RzeczywiScie od dwoch tygodni
calkiem sporo sie zmienilo i warto, zeby to uwzglednic w tym tekscie. W zwigzku z czym,
szanowni panstwo, sg...

Posel Pawel Zalewski (KO):
Czy przeszliSmy juz do drugiego czytania, panie przewodniczacy?
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Jeszcze nie przechodzimy.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Bo mam wrazenie, ze praca nad poprawkami jest drugim czytaniem. A ja bym chcial,
zanim pan oglosi przerwe i zanim pan bedzie konsultowal nowy tekst, za co panu dzie-
kuje, bo wierze gteboko, ze pan doprowadzi do takiego finatu, ktéry bedzie do zaakcep-
towania przez wszystkich wbrew pana kolezance. Ale jednak, chcialbym prosi¢ w tym
momencie 0 mozliwo§¢ przeczytania tych poprawek, ktore zglositem.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Szczegdlnie te dwie pierwsze poprawki generalnie popieram. To niech pan

je przeczyta, panie posle.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Poprawka pierwsza do tytulu: jest propozycja
nadania nowego tytulu tej uchwaty. Czyli tytut uchwaly otrzymuje nastepujace brzmie-
nie: ,,Uchwala Sejmu RP w sprawie potepienia nielegalnych referendow dokonywanych
przez Rosjan na okupowanych terenach Ukrainy oraz podjecia dziatan zmierzajacych
do zaprzestania wydawania wiz turystycznych dla Rosjan”. To jest poprawka pierwsza.

Poprawka druga zaklada, ze akapit pierwszy tej uchwaty uzyskuje nowe brzmie-
nie, nastepujace: ,,Sejm RP nie uznaje wynikow nielegalnych referendéw dokonanych
przez kontrolowane przez Federacje Rosyjskg kolaboracyjne administracje okupowa-
nych obwodéw Ukrainy. Przeprowadzone w atmosferze terroru, pod kolbami karabi-
n6w, tamig wszelkie standardy prawa miedzynarodowego i zastugujg na jednoznaczne
potepienie spotecznosci miedzynarodowej. Sejm RP popiera Ukraine w jej dgzeniu
do odzyskania pelnej kontroli nad caloscig jej terytorium sprzed aneksji Krymu. Sejm
RP stanowczo potepia zmuszanie mieszkancow terenéw okupowanych przez Federacje
Rosyjska do stuzby w sitach zbrojnych lub pomocniczych”. To jest poprawka druga.

Poprawka trzecia. Drugi akapit uzyskuje nastepujace brzmienie: ,Sejm RP uwaza,
ze decyzja Rady o zawieszeniu umowy o ulatwieniach w wydawaniu wiz miedzy UE
a Federacjg Rosyjska jest w obecnej sytuacji niewystarczajgca. Informacje o kolejnych
zbrodniach na ludno§ci cywilnej i jencach wojennych Ukrainy pozbawily nas zaufania nie-
zbednego, aby akceptowaé korzystanie przez obywateli Federacji Rosyjskiej z mozliwosci
wypoczynku i zwiedzania Europy”. Mozemy to zamienic na ,,pobytu w Europie”. ,,Dlatego
Sejm RP wzywa Prezesa Rady Ministrow do podjecia dziatan majacych na celu beztermi-
nowe i solidarne zawieszenie przez panstwa cztonkowskie UE wydawania wiz turystycz-
nych dla obywateli Federacji Rosyjskiej na zasadzie kolejnego pakietu sankcyjnego”.

Poprawka czwarta, ostatnia. Akapit trzeci uzyskuje nastepujace nowe brzmienie:
,Kierujac sie zasadami humanitaryzmu, Sejm RP uwaza za wlasciwe kontynuowanie
wydawania wiz i wsparcia dla rosyjskich przeciwnikéw rezimu Putina iich rodzin.
Wyrazamy szacunek dla ich odwagi. Wierzymy, ze miedzy innymi od ich dziatan zalezy
przysztos$¢ Rosji. Weigz mamy nadzieje, ze przeksztalci sie ona w panstwo prowadzace
polityke pokojowa i oparta na zasadach demokratycznych i poszanowania prawa”. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje bardzo. Zawsze korzystajac z przywileju prowadzacego obrady, jednak w takich
chwilach przypominam, ze to nie jest tak, ze opozycja wobec Putina to jest opozycja,
ktora trzeba popierac. Wiekszos¢ tej opozycji dalej jest wielkoruska i neoimperialna, jak
chociazby Nawalny, ktory popieral wojne w 2014 r. Miejmy to wiec na uwadze, badZmy
zawsze bardzo ostrozni, kiedy méwimy, ze popieramy opozycje wobec Putina.

Szanowni panstwo, to teraz wniosek pana posta wnioskodawcy Zalewskiego odno$nie
do tej grupy roboczej poddam pod glosowanie. Pan posetl Zalewski byt autorem, tak?

Posel Pawel Zalewski (KO):

Pan poset Kowal, a ja popartem pana Kowala.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Aha, przepraszam. Pan przewodniczacy Kowal. A, przepraszam, jeszcze BL. Na brzegu
maj horyzont nie jest tak szeroki. Przepraszam. Bardzo prosze pana z BL.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pragniemy zauwazy¢, ze nadal
jesteSmy w czasie pierwszego czytania, tak ze proponowaliby§my zakonczy¢ pierwsze
czytanie. Jezeli jest taka wola Wysokich Komisji, zeby byla przerwa czy opracowanie
poprawek, to wtedy proponowalibySmy oglosi¢ przerwe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, zamykam dyskusje, bo nie slysze wiecej gloséw w dyskusji.
W zwigzku z tym stwierdzam, ze zakonczyliSmy pierwsze czytanie. Teraz poddam pod
glosowanie wniosek pana przewodniczgcego Kowala odno$nie do tej grupy... Przepra-
szam, jeszcze BL.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Tak. Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o ten wniosek formalny,
to chcieliSmy zapyta¢, czy tu chodzi o wniosek, o ktérym mowa w art. 42 ust. 3 regula-
minu Sejmu, ktory mowi, ze Komisje mogg przekazaé sprawe do redakcyjnego opracowa-
nia przyjetych poprawek prezydium lub powolanemu w tym celu zespotowi poselskiemu?
ChcieliSmy zauwazyc¢, ze jeszcze nie przyjeliSmy zadnych poprawek.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Zresztg nie ma takiej instytucji.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
No wlasnie. Wiec jezeli...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Szanowni panstwo, ten wniosek, panie przewodniczacy, cofnie go pan? Bo jest bezprzed-
miotowy wniosek. Nie ma takiej instytucji, rzeczywiscie.

Posel Pawel Kowal (KO):
Stuchajcie, ja w takim razie sktadam wniosek o 15 minut przerwy, zeby pan przewodni-
czacy Plazynski, jako autor takze, skonsultowal sie, z kim chce, przedstawil nam po tej
dyskusji projekt, ktory bedzie jego zdaniem dobry, i do niego sie odniesiemy. Z naszego
punktu widzenia kwestia nazwania zbrodni wojennych jest barierg poparcia. To sie musi
znalez¢ w dokumencie, zebySmy go poparli.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Nie mam z tym zadnego ktopotu. W zwigzku z tym, szanowni panstwo, jezeli nie ustysze
sprzeciwu, to 15 minut przerwy. Dziekuje.

[Po przerwie]:

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Przekazujemy tekst teraz przygotowany, z uwzgledniong czeScia poprawek. Bardzo pro-
sze w miare mozliwosci zapozna¢é sie z nim i za chwilke zaczynamy, dobrze?
Szanowni panstwo, dziekuje za cierpliwoéc. Mysle, ze sie ze sprawg uporaliémy w taki
sposéb, ze wszyscy bedg usatysfakcjonowani. BL na poczatek, bardzo prosze.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Tak. Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, proponujemy, zeby te poprawke, a w zasa-
dzie nowy tekst uchwaty rozpatrywaé po kolei akapitami, tak zeby$my zrobili w ten
sposob, ze tytulowi nada¢ brzmienie, i wtedy zapytalibysmy Komisje, czy sie zgadzaja,
potem przeszlibySmy do akapitu pierwszego nadaé¢ brzmienie, drugiemu, trzeciemu
i doda¢ akapit czwarty, bo to jest nowy akapit. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Jezeli nie ma sprzeciwu... Nie slysze sprzeciwu. Szanowni panstwo, jeszcze
chyba oficjalnie musze otworzyé¢ drugie czytanie. Rozpoczynamy drugie czytanie pro-
jektu uchwaly. Rozpatrzenie projektu uchwaty w drugim czytaniu. Tak jest.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Nie, nie. JesteSmy w rozpatrzeniu. Drugie czytanie jest na posiedzeniu Sejmu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Aha, to jest rozpatrzenie. Tak jest. Odbylo sie pierwsze czytanie i przystepujemy do roz-
patrzenia projektu uchwaly, tak jak pani posel stusznie zauwazyta.
Szanowni panstwo, proponuje przyjaé poprawke pierwsza. Tytul.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Jezeli mozna odczytywac, poniewaz w tekstach,
ktore otrzymali$my, sa jakie§ skreslenia.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
One s3a... To znaczy, to nie ma by¢ skre§lone. Nie wiem, dlaczego...

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
Wiasnie dlatego chcieliby$my uslyszec.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Wszystko, co w tym tekscie jest, rowniez to skre§lone, teoretycznie znajduje sie w tym
tekS§cie i ma sie w nim znajdowac.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
Ale czy moge jeszcze jedno stowo? Czy konieczne jest stowo okre§lenia, ze wizy ,,tury-
styczne”? Czy nie wystarczyloby ,,wydawania wiz obywatelom Federacji Rosyjskiej”?
Nie uszczegotawiajac?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Nie, bo wydaje mi sie, ze to jednak nie dotyczy wiz handlowych.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
A dlaczego ma nie dotyczy¢?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Wiedzg panstwo, nie mamy tutaj ministra odpowiedzialnego za gospodarke, ale, jak
rozumiem, zadne panstwo UE w stu procentach nie zamknelo handlowo szlak6w.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Chyba nie. Ta cala dyskusja zapoczatkowana przez premier Kallas tez dotyczyla wiz
turystycznych, z tego co ja §ledze.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Wiec chyba z tych wzgledéw. Tak, ale chcemy, zeby tez inne panstwa... Dobrze, pan
z BL. Prosze.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, rozumiem, ze przeszliSmy do rozpatrzenia tytutu pro-
jektu i ze pan przewodniczacy ma poprawke nadajgcg nowy tytul uchwaly.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Tak. Bede odczytywal ostateczng tres¢ konkretnych akapitow i tytutu i bede panstwa
prosil o wypowiedzenie sie, czy zglaszacie panstwo sprzeciw, czy tez nie do tego typu
poprawki.

Szanowni panstwo, tytulowi proponuje poprawka nadaé nastepujaca tresé: ,,Uchwala
Sejmu RP w sprawie potepienia nielegalnych referendow przeprowadzonych przez wia-
dze rosyjskie na okupowanych terenach Ukrainy oraz podjecia dzialan zmierzajacych
do zaprzestania wydawania wiz turystycznych obywatelom Federacji Rosyjskiej”. Sprze-
ciwu nie slysze. Pani poset Lichocka.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bardzo przepraszam, ja mam problem z tym sformulowaniem ,wiz turystycznych”.
Ja bym nie dodala tego przymiotnika, tylko , wydawania wiz obywatelom Federacji
Rosyjskiej”. Nie musimy, to nie jest prawo. To jest uchwala Sejmu. Nie musimy wymie-
niaé, ze akurat tego typu wiz sie nie zgadzamy. Dalabym ogodlnie i nie wchodzitabym
w te uliczke po prostu z rozréznianiem. To jest uchwala Sejmu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. To, szanowni panstwo, cofam poprzednig... Przepraszam, bo o 16.00 mamy
kolejne posiedzenie, wiec naprawde tylko niezbedne glosy, dobrze?

Posel Pawel Zalewski (KO):
To jest glos niezbedny.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Prosze, panie posle.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Otéz, to zmienia charakter tej uchwaly i to, co pani posel powiedziala, trzeba czytaé
z tym, co powiedziala wcze$niej. I musze powiedziec, ze ta uchwata bez skonkretyzo-
wania, o jakie wizy chodzi, bedzie miata wydzwiek taki, jakbySmy traktowali Rosjan
na zasadzie odpowiedzialnoSci zbiorowej i wszystkich wpychali w ramiona Putina. Ja sie
bardzo dziwie, ze koledzy z klubu Koalicji Obywatelskiej gotowi sg zgodzi¢ sie na to.
Przyznam sie, ze to jest rzecz absolutnie fundamentalna, aby$émy wtasnie rozréznili
tych Rosjan, ktorzy tu przyjezdzaja na krotki czas, od tych Rosjan, ktorym na przykiad
wydajemy wizy humanitarne. Pani poset Lichocka stwierdzila, ze chodzi o wstrzymanie
wszystkich wiz, w tym wiz humanitarnych. Ja jestem temu bardzo gleboko przeciwny
i uwazam, ze tak naprawde jest to sprzeczne z intencja znakomitej wiekszosci postow
na tej sali. Jezeli wiec pan przewodniczacy wycofuje sie z tego, to ja bym prosit o podda-
nie pod glosowanie i umieszczenie tych wiz turystycznych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Moze pan doradca, pan profesor Grajewski sie wypowie,
dobrze?

Staty doradca Komisji Spraw Zagranicznych prof. Przemyslaw Zurawski vel Grajewskis:
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, mamy tu kilka argumentéw. Po pierwsze uwazam,
ze realia polityczne sg takie, ze w interesie Polski nie lezy spuszczanie ci$nienia politycz-
nego w Rosji. W zwigzku z tym fakt, ze cze§¢ Rosjan niezadowolonych z rezimu Putina
nie ucieknie, tylko pozostanie w kraju, podnosi to ci$nienie, a nie oslabia. Po drugie
uchwata nie ma mocy sprawczej. Nie jest prawem. W zwigzku z tym w istocie o tym nie
rozstrzyga.

Zatem cele polityczne, dla ktérych jest przyjmowana, moim zdaniem sg nastepujace:
po pierwsze jest to zademonstrowanie solidarnosci z Ukraing, po drugie jest to zade-
monstrowanie solidarnoSci z panstwami battyckimi i Finlandia, ktore przyjety podobne
rozwigzania. Po trzecie jest to podniesienie ceny wizerunkowej tych panstw unijnych,
ktore takich rozwigzan nie przyjely i po czwarte jest to wlasnie utrzymanie ci$nienia
w tym rosyjskim kotle, a nie spuszczenie go. Sadze, ze te przestanki powinny kierowac
nami, z pamiecig o tym, ze uchwata jest uchwata, nie jest prawem.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ale konkretnie co do wiz turystycznych. Czy rzeczywiscie...?

Staly doradca Komisji Spraw Zagranicznych prof. Przemystaw Zurawski vel Grajewski:
Tak. Opowiedziatbym sie za zostawieniem wiz, bez uszczegoélawiania, dlatego ze to nie
jest wigzgce prawnie i nie zmienia sytuacji prawnej, a demonstracja polityczna powinna
by¢ jak najwyrazistsza, i ta bedzie bardziej wyrazista. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Prosze tylko bardzo krétko, dobrze? Pani posel i pan poset Gdula.
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Posel Malgorzata Tracz (KO):

Tak. Ja chcialam akurat wyrazi¢ odrebny glos, dlatego ze ten tekst przygotowany przez
prezydium i to sformulowanie ,,wydawania wiz turystycznych” mam wrazenie jest takim
bardzo tadnym wyj$ciem naprzeciw wobec zglaszanych juz tutaj postulatow, ze musimy
jasno zaznaczy¢, ze chodzi tylko i wylgcznie o tego typu wizy. Mowie tutaj, ze jest
to pewien kompromis, poniewaz ja takze bylam za tym, zeby zaznaczy¢ kwestie ochrony
miedzynarodowej czy wlanie wiz, wnioskow o azyl, ale w momencie, kiedy zostawimy
ten zapis ,,wydawania wiz turystycznych”, mam wrazenie, ze jest to do zaakceptowa-
nia takze przez osoby, ktore chcialy wezeéniej tych wnioskow o azyl. Tak ze prosilabym
Wysoka Komisje, aby te wersje przygotowang przez pana posta Plazynskiego zostawié.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Pan posel Gdula.

Posel Maciej Gdula (Lewica):
Ja bym chciatl tez poprzec ten glos...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Przepraszam. Ci panowie, ktérzy sie zglaszaja, to juz ostatni w tym punkcie, i juz wiecej
nie przyjmuje.

Posel Maciej Gdula (Lewica):

I wskazac na to, ze na przyklad, jezeli napiszemy ,,wiz”, to bedzie to oznaczalo, ze nie
bedziemy wydawali wiz repatriacyjnych. No nie. Ale wyraza intencje. Weze$niej byta
dlugo mowa o tym, ze ten jezyk jest literacki, nie przystaje powadze Sejmu, a teraz wpi-
sujemy kategorie, ktora jest bardzo $cisla kategoria, kategorig wizy, i poslugujemy sie nig
ot tak. To bedzie oznaczalo na przyklad, ze nie beda mogli dostac¢ wiz dyplomatycznych,
bedzie oznaczalo, ze nie bedzie wiz dotyczacych ochrony, wiz dotyczacych leczenia. Nie
robmy takiego dziadostwa.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Pan poset.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Tadeusz Wozniak. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze pozosta-
wienie tego przymiotnika ,,wizy turystyczne” ogranicza zakres sankcji, ktore chyba chcie-
liby$émy zastosowac. Bo jesli panstwo uwazaja, ze tylko turystom rosyjskim nie bedziemy
wydawac wiz, a juz nie wydajemy od wielu miesiecy, zreszta méwimy o tym, ze walczymy,
aby wszystkie kraje UE to zastosowaly, ale typow wiz jest duzo. I na przyklad uwazacie
panstwo, ze powinno sie Rosjanom wydawaé wizy w celu odwiedzin u rodziny lub przy-
jaciél, udzialu w imprezach sportowych, prowadzenia dziatalno§ci gospodarczej, wyko-
nywania pracy w okresie nieprzekraczajacym szes$ciu miesiecy itd., wykonywania prac
sezonowych, wykonywania pracy innej, prowadzenia dzialalnosci kulturalnej lub udziatu
w konferencjach, wykonywania zadan stuzbowych przez przedstawicieli organow pan-
stwa obcego, odbycia studiow pierwszego stopnia...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie posle, bardzo stuszna uwaga. Dziala na naszg wyobraznie. Myéle, ze to jest dobry glos.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Jest ich bardzo duzo. I wtedy wszystkie inne wydajemy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Pan poset Piecha. Bardzo krotko, prosze. Bo za chwile kolejna Komisja. Nie
chce, zeby ministrowie czekali.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Ja chcialem po prostu formalnie przejsé. Zglaszam poprawke do tego tytutu, zeby
w ostatnim akapicie skresli¢ stowo ,,turystycznych”. To jest poprawka, ktorg prosze,
zeby pan przewodniczacy przeglosowal. To jest formalna rzecz.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Pan poset Protasiewicz. Juz wiecej gloséw nie przyjmuje.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Moje pytanie jest bardziej do BL, do naszych legislatorow. Bo jezeli my dzisiaj glosu-
jemy nowg tre§¢ uchwaly w formie poprawek zgloszonych przez przewodniczacego Pla-
zynskiego, to jest poprawka do poprawki czy tez glosowanie nad tekstem, ktory zlozyt
pan przewodniczacy Plazynski? Jezeli jest odrzucona propozycja zapisana w tej nowej
formie poprawki czy autopoprawki, to wracamy do tekstu tego, ktory byl przyniesiony
na poczatek Komisji. Niestety troche sie znalezlismy w takiej sytuacji.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Dziekuje, panie posle. Tak to jest w dyskusjach, ze roézne sytuacje sie zdarzajg.
Ale ciesze sie, ze mamy prawdziwg dyskusje i debatujemy.

Szanowni panstwo, jeszcze raz, wnosze o przyjecie nastepujacej poprawki, czyli tytutu
o nastepujacej tresci: ,,Uchwala Sejmu RP w sprawie potepienia nielegalnych referen-
dow przeprowadzonych przez wladze rosyjskie na okupowanych terenach Ukrainy oraz
podjecia dziatan zmierzajacych do zaprzestania wydawania wiz obywatelom Federacji
Rosyjskiej”. Czy jest sprzeciw do takiego tytutu? Nie stysze.

Posel Pawel Zalewski (KO):

Ja prosze o umieszczenie ,,wiz turystycznych obywatelom Federacji Rosyjskiej”.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Glosujemy. Jest sprzeciw, glosujemy. Kto jest za przyjeciem tresci tytutu... A, BL jeszcze.
Prosze.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:

Jeszcze jedna taka uwaga. ChcieliSmy zwréci¢ uwage, ze do tytulu uchwaly zostala
zgloszona poprawka przez pana posta Zalewskiego i przyjecie poprawki zaproponowa-
nej przez pana przewodniczacego spowoduje to, ze poprawka pana Zalewskiego bedzie
bezprzedmiotowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Rozumiemy to. Szanowni panstwo...

Posel Pawel Zalewski (KO):

To ja mam inne pytanie w takim razie do BL.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Przepraszam, juz...

Posel Pawel Zalewski (KO):

O kolejnosé gtosowania poprawek. Bo mam wrazenie, ze powinni§my glosowac poprawki,
ktore zostaly zgloszone w pierwszej kolejnosci.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

Jakiej pierwszej? Najdalej idaca sie glosuje, a nie w kolejnosci zglaszania.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

16

Szanowni panstwo, umowiliSmy sie na co$ innego i nie bylo sprzeciwu wobec procedo-
wania, na jakie sie umowiliémy, wiec nie zgadzam sie.

W zwigzku z tym tytut o treSci, ktéra odczytatem. Kto jest za przyjeciem takiej tresci
tytutu, prosze o zaglosowanie przez system. Bez turystycznych. Same wizy. Systemem.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o przedsta-
wienie wynikow.

Glosowalo 33 postow, 25 za, 3 przeciw, 5 wstrzymalo sie.

Przechodzimy do poprawki drugiej, ktora dotyczy treSci pierwszego akapitu, ktéry
pozwole sobie odczytac. ,,Sejm RP nie uznaje wynikow nielegalnych referendéw dokona-
nych przez kontrolowane przez Federacje Rosyjskg kolaboracyjne administracje okupo-
wanych obwodéw Ukrainy. Przeprowadzone w atmosferze terroru tamig one wszystkie
standardy prawa miedzynarodowego i zastuguja na jednoznaczne potepienie spoteczno-
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§ci miedzynarodowej. Sejm RP popiera Ukraine w jej dgzeniu do odzyskania pelnej kon-
troli nad caloScig jej terytorium zgodnie z miedzynarodowo uznanym stanem prawnym.
Sejm RP stanowczo potepia zmuszanie mieszkancow terenow okupowanych przez Fede-
racje Rosyjska do stuzby w rosyjskich sitach zbrojnych, pomocniczych i kolaboranckich”.
Czy ktos zglasza sprzeciw? Glos za i glos przeciw.

Posel Adam Sziapka (KO):

Panie przewodniczacy, uwazam, ze powinniSmy wprowadzi¢ do tego akapitu poprawke,
mianowicie o brzmieniu takim: ,,Sejm RP nie uznaje wynik6w nielegalnych referendéw
zorganizowanych przez Federacje Rosyjska” i w ostatnim zdaniu: ,,Sejm RP stanow-
czo potepia zmuszanie mieszkancow terenéw okupowanych przez Federacje Rosyjska
do stuzby w formacjach kontrolowanych przez Federacje Rosyjska”. Krotkie uzasadnie-
nie. Tym tekstem pokazujemy, ze sg tam jakie$ wielkie zorganizowane oddzialty kolabo-
racyjne, a to jest nieprawda. Nie tworzmy wrazenia, ze tam trwa wojna domowa i jacy$§
ludzie tam wspoélpracujg z Rosjanami. To organizuje Federacja Rosyjska, a ludzi sie zmu-
sza do wspolpracy w formacjach kontrolowanych przez Federacje Rosyjska. Wszystko,
co jest zwigzane z kolaboracja, bym z tego wyrzucal, poniewaz powinniémy podkres§laé
to, ze to jest inwazja, to jest okupacja, a nie zadna wojna domowa.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Jest glos sprzeciwu od pana posta, w zwigzku z tym poddam
to pod glosowanie.

Posel Pawel Zalewski (KO):
Proponuje, zeby w ostatnim zdaniu rzeczywiscie wyrzucic ,,.kolaboranckich”. Sami Ukra-
incy uwazaja, ze administracje sg kolaboracyjne.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
A wiec skoro sami Ukraincy uwazaja, ze administracje sg kolaboracyjne, to znaczy,
ze w stuzbie rosyjskich sit zbrojnych tez sg mimo wszystko kolaboracyjne oddziaty.
Szanowni panstwo, jest sprzeciw. Kto jest za przyjeciem poprawki o odczytanej tresci?
Pierwszy akapit.

Posel Pawel Kowal (KO):
Wstrzymajmy sie, zgltosimy poprawke, jak bedzie Adam chcial.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o przedstawienie wynikow. Za 26 postéw, przeciw 1, wstrzymatlo sie 8.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki trzeciej dotyczacej tresci drugiego akapitu,
ktora pozwole sobie odczytac: ,,Federacja Rosyjska dokonala agresji zbrojnej na Ukraine.
Panstwo Rosyjskie i podlegle mu struktury dokonujg na Ukrainie zbrodni wojennych,
w tym ludobdjstwa, a znaczna wiekszos$c obywateli Federacji Rosyjskiej popiera te wojne.
Jednoczes$nie, o czym informujg miedzy innymi stuzby panstw Unii Europejskiej, Rosja
prowadzi intensywne dzialania wywiadowcze oraz dywersyjne na terenie catej UE”. Czy
kto$ zglasza sprzeciw do takiej tresci drugiego akapitu? Pani posel Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja mam jedng drobng poprawke, zeby ,panstwo rosyjskie” — rosyjskie — bylo z matlej
litery. Federacja Rosyjska, rozumiem, ze jest nazwg panstwa, natomiast panstwo rosyj-
skie jest po prostu panstwem rosyjskim. Po cholere to z duzej litery pisac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
W drodze autopoprawki, szanowni panstwo, oczywiScie. To jest redakcyjna poprawka.
Dobrze. Pan posel Bartoszewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
Przyjmuje te autopoprawke, ale mam komentarz do ostatniego zdania. Uwazam,
ze nalezy ostatnie zdanie drugiego akapitu wyrzuci¢, poniewaz powtarza sie ono w trze-
cim akapicie. To jest po prostu malo eleganckie edytowanie. Ja bym wyrzucit zdanie
,Jednocze$nie, o czym informujg miedzy innymi stuzby panstw Unii Europejskiej, Rosja
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prowadzi intensywne dzialania wywiadowcze oraz dywersyjne na terenie calej UE”.
A do ostatniego zdania trzeciego akapitu dodatl: ,,Mozliwo$¢ wjazdu do Unii Europej-
skiej wykorzystywana jest przez Rosjan do demonstrowania poparcia dla wojny i zbrod-
niczych dzialan Federacji Rosyjskiej, a takze ulatwia stuzbom rosyjskim prowadzenie
intensywnych kooperacji wywiadowczych i dywersyjnych na terenie UE”. Bo tak to sie
dwa razy powtarza i po prostu nieelegancko wyglada.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Szanowni panstwo, sprawa rzeczywiscie do przemyslenia. By¢ moze w drugim czytaniu
proponuje panu postowi zglosi¢ poprawke. Pan poset Kaminski.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Zgadzam sie z postem Bartoszewskim. Powinni§my tak zrobié, jesli jednak panstwo nie
chca, to nawet w ramach autopoprawki proponuje z trzeciego zdania wyrzucié ,,0 czym
informujg miedzy innymi stuzby panstw UE”. To jest uchwala polskiego Sejmu, a nie
tekst zrodlowy. Nie musimy udowadniaé naszych tez, postugujac sie jakimi$§ innymi
formutami, w zwigzku z tym jest to catkowicie bezsensowne.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. To tak jak méwie — zachecam ewentualnie do zlozenia poprawek w drugim czy-
taniu. Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem tej poprawki w brzmieniu, jak przeczy-
tatem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki. 33 postéw za, przeciw 0, 1 sie wstrzymat. Dziekuje.
Poprawka przyjeta.

Poprawka nadajgca brzmienie akapitowi trzeciemu, ktory pozwole sobie odczytac.
,Niedopuszczalne moralnie jest pozwalanie obywatelom panstwa prowadzacego bru-
talng wojne napastniczg i dokonujgcego aktow terroryzmu panstwowego na swobodne
poruszanie sie po Europie. Mozliwo$¢ wjazdu do UE wykorzystywana jest przez Rosjan
do demonstrowania poparcia dla wojny i zbrodniczych dziatan Federacji Rosyjskiej,
a takze utatwia stuzbom rosyjskim prowadzenie operacji wywiadowczych i dywersyjnych
na terenie UE”. Prosze, pan posel Kaminski.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Proponuje wykresli¢ stowo ,,moralnie”, bo pytanie, czy na przyklad politycznie jest
dopuszczalne w zwigzku z tym, ze zdefiniowaliSmy, ze tylko moralnie nie. Tak ze pro-
ponuje usunaé stowo ,moralnie”. Niedopuszczalne jest pozwalanie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
W mojej ocenie polityka réwniez powinna by¢ moralna. Tak jak biznes, tak jak wszystko
inne moze by¢ moralne.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Ale politycznie jest dopuszczalne? Bo pan ma napisane, ze jest niedopuszczalne moral-
nie, ale rozumiem, ze politycznie jest dopuszczalne.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie posle, proponuje zlozy¢ poprawke na pismie w tej sprawie albo w drugim czytaniu.

Kto jest za przyjeciem tego akapitu o tej tresci? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o podanie wynikow. 31 postéw za, przeciw 0, 1 sie
wstrzymal. Dziekuje.

Przechodzimy do ostatniego akapitu, czwartego i poprawki nadajgcej mu nastepujace
brzmienie: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej popiera dzialania zmierzajgce do zaprzesta-
nia wydawania wiz obywatelom Federacji Rosyjskiej podejmowane przez polski rzad
na arenie miedzynarodowej. Panstwa UE oraz instytucje unijne powinny solidarnie
stang¢ po stronie napadnietych, a przeciwko napastnikom. Sejm RP apeluje do Pre-
zesa Rady Ministréw o dalsze dzialania w tej kwestii, za§ do wszystkich sil politycz-
nych w Polsce — o0 wsparcie staran polskiego rzadu”. Kto jest za przyjeciem... Pan poset
Zalewski.
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Posel Pawel Zalewski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialem powiedzieé, ze nie zabieralem glosu w spra-
wie poprawek, ktore zglosilem wczesniej, bo one tez moglyby by¢ glosowane, czy tez
powinny glosowane, ale chcialbym zglosi¢ poprawke czwartg jako uzupelnienie tego
tekstu, i chcialbym prosic, zebySmy ja przeglosowali. Moja poprawke czwarta, w ktorej
mowa jest o tym, ze kierujac sie zasadami humanitaryzmu, Sejm RP uwaza za wlasciwe
kontynuowanie wydawania wiz i wsparcia dla rosyjskich przeciwnikéw rezimu Putina.
Ta kwestia zostala pominieta w panskiej propozycji, a zglositem taka poprawke do pier-
wotnego tekstu uchwaly i uwazam, ze ona powinna by¢ glosowana po zakonczeniu glo-
sowania nad panskg propozycja autopoprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Poddam... BL.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze chodzi o poprawke numer cztery, ktéra brzmi, ze trzeci
akapit otrzymuje brzmienie?

Posel Pawel Zalewski (KO):
Tak.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Tylko ze juz nadaliSmy brzmienie akapitowi trzeciemu. Jezeli pan poset zyczyl sobie
dodanie jeszcze kolejnego akapitu, to moglibyémy taki akapit dodac.

Posel Pawel Zalewski (KO):
Tak, chodzi mi o dodanie kolejnego akapitu.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Czyli bylby to juz piaty akapit, tak?

Posel Pawel Zalewski (KO):
Tak. To musi by¢ glosowane w Komisji, oczywiScie.

Legislator z BL Jakub Krowiranda:
Panie przewodniczacy, moze dokonczymy najpierw glosowanie pana poprawki, a potem
zajelibyémy sie glosowaniem poprawki pana posta Zalewskiego dodajacej nastepny akapit.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Zatem kto jest za nadaniem czwartemu akapitowi tresci, jakg odczytalem? Bez
turystycznych. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosze o podanie wynikéw. 31 za, 2 przeciw, 2 postow sie wstrzymato. Dziekuje.

Teraz ostatnie glosowanie. Poprawka zgloszona przed chwila przez pana posta
Zalewskiego.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Aha, jeszcze chwilka. Powto-
rzymy, bo system nie zostal uruchomiony. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosze podac wyniki. Za 8 postow, przeciw 23, wstrzymalo sie 5.

Szanowni panstwo, skonczyliSmy glosowania poprawek, w zwigzku z tym poddam
pod glosowanie caloé¢ projektu, z uwzglednionymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem calosci projektu wraz z przyjetymi poprawkami? (32) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (3)

Bardzo prosze poda¢ wyniki. 32 poslow glosowalo za, przeciw nie byt nikt, 3 sie
wstrzymalo. Dziekuje bardzo. Tym samym wyczerpaliSmy porzadek obrad.

Postem sprawozdawca bede ja. Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw, zebym byt postem
sprawozdawcg tego projektu? Nie ma. Dziekuje bardzo. Przepraszam za zamieszanie.
Zamykam posiedzenie.




