?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMiSJ1 SAMORZADU TERYTORIALNEGO
I POLITYKI REGIONALNEJ
(NR 117)
z dnia 12 stycznia 2022 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej

(nr 117)

12 stycznia 2022 r.

Komisja Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Tomasza tawniczaka (PiS), przewodniczgcego Komisji, roz-

patrzyta:

— projekt planu pracy Komisji na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2022 r.;

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli zabezpieczenia
woéd powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniami sciekami
komunalnymi pochodzacymi z obszaréw nieskanalizowanych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Przemystaw Fedorowicz wicedyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kon-
troli w Katowicach wraz ze wspotpracownikiem, Romuald Lenkajtis prezes zarzadu Agencji Wspie-
rania Ochrony Srodow1ska Irena Zabrocka glowny specjalista w Departamencie Inspekcji Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Sr0d0w1ska wraz ze wspolpracownikiem, Krzysztof Robert Stasiak pelno-
mocnik prezesa Izby Gospodarczej ,,Wodociagi Polskie”, Mariusz Marszal doradca przewodniczgcego
ds. legislacyjnych i programowych Zwigzku Gmin Wiejskich, Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu
Zwigzku Miast Polskich, Danuta Jazlowiecka senator.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Basicki, Stawomir Jakubczak,
Agnieszka Jasinska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram 118. posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Poli-
tyki Regionalne;j.

Witam panie i pandéw postéw. Witam takze zaproszonych gosci, a w szczegélno-
§ci witam przedstawicieli Najwyzszej Izby Kontroli w tym wicedyrektora Delegatury
NIK w Katowicach, pana Przemystawa Fedorowicza. Witam przedstawicieli Glownego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Witam tez przedstawicieli organizacji, _korporacji
samorzadowych. Witam takze prezesa zarzadu Agencji Wspierania Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, pana Romualda Lenkajtisa. Witam takze pelnomocnika Izby Gospodarcze;j
,Wodociagi Polskie” w Bydgoszczy, pana Krzysztofa Stasiaka. Witam serdecznie.

Szanowni panstwo, stwierdzam kworum. Dzisiejszy porzadek dzienny obejmuje dwa
punkty: rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji na okres od 1 stycznia do 30 czerwca
2022 roku oraz rozpatrzenie informacji Najwyzszej 1zby Kontroli o wynikach kontroli
zabezpieczenia wod powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniami Scie-
kami komunalnymi pochodzgcymi z obszaréw nieskanalizowanych. Czy kto§ zglasza
jakie§ uwagi? Nie widze. Przystepujemy wiec do realizacji porzadku.

W imieniu prezydium Komisji chciatbym zaproponowac przyjecie przedstawionego
planu pracy, ktéry zawiera niektore tematy niezrealizowane w roku 2021, a takze pro-
pozycje przedstawione przez kolegow postéw Andrzeja Gawrona i Ryszarda Wilczyn-
skiego. W wersji rozestanej do czlonkéw Komisji nie wpisano do planu pracy projektow
ustaw, poniewaz niektére projekty mamy rozpatrywac wspélnie z innymi komisjami,
ktore wpisuja je do planéw. Proponuje takze wpisanie do planu dwéch pierwszych czytan
projektow ustaw, ktore inne komisje juz sobie zapisaly i majg je w swoich planach wspdl-
nie z nami. Mianowicie bytby to komisyjny projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie
oSwiaty (druk nr 1229), wspdlnie z Komisja Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz poselski
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projekt ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu wsparcia idei Uniwersytetu Trzeciego
Wieku (druk nr 1698), wspélnie z Komisjg Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Komisjg
Polityki Senioralne;j.

Szanowni panstwo, cechg charakterystyczng naszej Komisji jest to, ze w ogole wiek-
szo§¢ naszych posiedzen odbywa sie wspdlnie z innymi komisjami merytorycznymi,
bo dotykamy tematu samorzadu terytorialnego i jakiego$ obszaru, za ktory merytorycz-
nie odpowiada jedna z Komisji sejmowych. W zwigzku z tym chcac, aby to sie zazebiatlo,
po prostu to zaproponowalem. Sekretariat zauwazyl wpisanie takze tych dwoch tema-
tow. Dodam jeszcze, ze ten plan bedzie na biezgco modyfikowany wraz z otrzymywaniem
skierowan projektow ustaw.

Szanowni panstwo, czy kto§ chce zabraé glos w sprawie planu pracy? Nie widze.

Oczywiscie roznorodne dwa posiedzenia ewentualne wyjazdowe, a wiec i do woje-
wodztwa opolskiego, jak i w ramach dobrosgsiedzkich stosunkéw na Litwie, uwarun-
kowane sg sytuacjg pandemiczng. Tego nie musze ttumaczy¢. Podobnie jak konferencja
samorzgdowa przedstawiajgca ranking samorzadéw réwniez nie odbyla sie w zeszlym
roku. Jest pod duzym znakiem zapytania. JesteSmy z profesorem Sobczakiem z Politech-
niki Warszawskiej na biezgco w telefonicznym kontakcie.

Szanowni panstwo, jesli nie uslysze sprzeciwu, stwierdzam, ze Komisja przyjeta plan
pracy na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2022 r. Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela plan pracy za okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2022 r. Ten, ktory
panstwo otrzymaliScie wraz z uwagami modyfikujacymi, ktore zglositem.

Przechodzimy do punktu drugiego. Prosze przedstawiciela Najwyzszej [zby Kontroli
o przedstawienie informacji. Powtarzam, jest to problem polityki Sciekowej na terenach
nieskanalizowanych dotykajacy bardzo wielu obszaréow naszej prowincji. Bardzo prosze
o zabranie glosu.

Doradca ekonomiczny w Delegaturze Najwyzszej I1zby Kontroli w Katowicach Bogustaw

Gebica:

Dzien dobry. Prosze panstwa, Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzita w 2021 r. kon-
trole zabezpieczenia wod powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniem
Sciekami komunalnymi pochodzgcymi z obszarow nieskanalizowanych. Glownym zagro-
zeniem dla Srodowiska...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Czy ja moglbym prosic? Wszyscy, ktorzy moéwia, moga zdja¢ maseczki dla wyraznego
przekazu, tak? Natomiast cala reszta poza osobami zwolnionymi ma maseczki na ustach.

Doradca ekonomiczny w Delegaturze NIK w Katowicach Bogustaw Gebica:

Bardzo dziekuje. Nieszczelne i nieprawidtowo eksploatowane zbiorniki bezodptywowe,
czyli tak zwane szamba, nad ktérymi nadzor powinny sprawowaé organy samorzadu
gminnego, stanowig gléwne zagrozenie dla woéd podziemnych i powierzchniowych
na tych terenach. Jak wykazala nasza, kontrola samorzady stabo sobie z tym zadaniem
radzg, wskutek czego wiekszo§é sciekow wytworzonych poza systemem kanalizacji tra-
fialo w stanie nieoczyszczonym wprost do §rodowiska.

Dlaczego zajeliSmy sie tg kontrolg? Ot6z wedlug danych GUS w 2019 r. wcigz prawie
30% mieszkancow Polski zamieszkiwalo budynki niemajace dostepu do kanalizacji. W tej
liczbie prawie 90% bylo wyposazone wlasnie w szamba, ktore zwane sg zbiornikami bez-
odplywowymi, ale w §wietle naszych ustalen sg bezodplywowe wlaSciwie tylko z nazwy.
Chcemy powiedziec, ze nie po raz pierwszy NIK zajela sie tym problemem. Ot6z pierw-
szg tego typu kontrole przeprowadziliSmy w 2011 r. i wtedy nasze czynnoSci wykazaly,
ze okoto 92% Sciekow wytworzonych poza kanalizacjg trafialo w stanie surowym do §ro-
dowiska. Nasza obecna kontrola miata da¢ tez miedzy innymi odpowiedZ na pytanie, czy
w ciggu minionych 10 lat w tym sektorze gospodarki komunalnej nastgpila poprawa,
a jezeli tak, to w jakim stopniu.

Dla zapewnienia reprezentatywnos$ci wynikéw naszej kontroli przeprowadziliSmy
ja na terenie 9 wojewodztw w 28 gminach miejskich, wiejskich lub wiejsko-miejskich
w takich, w ktorych gospodarka §ciekowa na terenach nieskanalizowanych miata istotne
znaczenie, czyli co najmniej 20% mieszkancéw gminy nie posiadalo dostepu do kanali-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 117)

zacji. Kontrolg objeliSmy kluczowe elementy systemu gospodarki $ciekowej na terenie
nieskanalizowanym, a wiec przede wszystkim infrastrukture stuzacg do odbioru tych
Sciekow, sposob egzekwowania obowigzkow od wiascicieli nieruchomosci niepodtgczo-
nych do sieci oraz nadzoér nad przedsiebiorstwami, ktore §wiadcza ushugi w tym zakresie.
OczywiScie kontrolg objeliSmy rowniez przygotowanie gmin do realizacji tych zadan.

Punktem wyjScia dla czynnosci kontrolnych byta ocena stanu gminnej infrastruktury
do odbioru §ciekéw, gdyz zapewnienie mozliwosci przyjecia ich jest warunkiem niezbed-
nym, zeby w ogéle méwic o prowadzeniu przez gmine jakiejkolwiek racjonalnej gospo-
darki. Trudno egzekwowac od wiascicieli nieruchomos$ci wywoz nieczystosci, jezeli gmina
nie zapewni stacji zlewnej i oczyszczalni Sciekow, ktore bedg w stanie te Scieki po prostu
przyjac. Niestety tylko niewielka cze§é skontrolowanych gmin, czyli 6 na 20 podmiotéw
dysponowalo wystarczajaca mocg, przepustowoscig oczyszczalni $ciekéw, zeby przyjaé
wszystkie mozliwe Scieki dowozone. Wiekszosc¢ z nich posiadala oczyszczalnie Sciekow
za male w stosunku do potrzeb albo nie posiadaly ich wcale. Jednak tutaj chcielibysémy
zaznaczy¢, ze nawet infrastruktura, ktora jest, ktora funkcjonuje, byla wykorzystywana
w niewystarczajacym stopniu. Faktycznie mniej niz 30% przepustowosci bedacej w dys-
pozycji gmin byla wykorzystana.

Jezeli chodzi o egzekwowanie od wlaScicieli nieruchomosci niepodtaczonych do sieci
kanalizacyjnej z prawidlowego usuwania i oczyszczania Sciekoéw, to mozemy powiedziec,
ze w zasadzie trudno mowic o tym, ze taka egzekucja byta prowadzona. Po pierwsze,
praktycznie w zadnej ze skontrolowanych gmin nie bylo rzetelnych i kompletnych ewi-
dencji zbiornikéw bezodptywowych. Nie sprawdzano, czy wlasciciele nieruchomosci
mieli umowe na opréznianie szamb i wywoz nieczystoSci z posiadajacych zezwolenie
przedsiebiorcow, co jest ustawowym obowigzkiem i praktycznie w minimalnym zakresie
gminy wykorzystywaly swoje uprawnienia do kontroli czestotliwo§ci wywozu szamba.
W niektorych przypadkach mozna po prostu méwic o zaniechaniu realizacji obowigzkow
wynikajacych z ustawy.

Mimo ustawowego obowigzku praktycznie nie organizowano w ogble zastepczych
wywozOw nieczystosci z nieruchomosci, ktorych wlasciciele nie zawarli umowy na ich
opréznianie ani nie majg dowodow placenia za te ustugi. Oczywiscie w zwigzku z tym
nie pobierano rowniez naleznych z tego tytulu oplat. Jest to o tyle istotne, ze stwarza
to mozliwo§¢ unikniecia oplat za obstuge Sciekéw. To jest, mozna powiedzie¢, swojego
rodzaju premia za zanieczyszczanie Srodowiska, ktora otrzymujg ludzie majacy dziurawe
szamba albo wywozacy w nieznanym kierunku swoje $cieki.

Rowniez nadzér organéw gmin nad przedsiebiorstwami §wiadczacymi ustugi ase-
nizacyjne byl nieskuteczny. W szczegolnosci nie egzekwowano terminowoéci sktadania
sprawozdan, nie weryfikowano treSci sprawozdan, w niektérych przypadkach nawet
dopuszczano do §wiadczenia ustug przez podmioty nieposiadajace zezwolenia.

Wszystkie te okoliczno$ci powoduja, ze w ocenie NIK gminy nie zapewnily ochrony
§rodowiska przed zanieczyszczeniem $ciekami z obszaréw nieskanalizowanych. Poza
kontrolg w stanie nieoczyszczonym do §rodowiska trafialo w latach 2019-2020 okoto
82% wszystkich Sciekéw wytworzonych na terenach nieskanalizowanych. Tutaj mozemy
porownaé warto$¢ tego wskaznika z poprzednig kontrolg i mozemy powiedzie¢ tak,
ze okolo 10% wiecej $ciekow jest prawidlowo obslugiwanych, wiec jezeli dalej poprawa
bedzie postepowac w tym tempie, to zajmie nam to jeszcze jakie$ 90 lat.

Chcielibyémy zwroécié uwage na gléwne przyczyny nieskuteczno$ci gminnej gospo-
darki éciekowej na terenach nieskanalizowanych. Naszym zdaniem takie czynniki
sg dwa. Przede wszystkim faktycznie przyzwolenie organéw gmin na nielegalne pozby-
wanie sie Sciekow, co czyni ten proceder optacalnym i obarczonym niewielkim ryzykiem.
Druga, w perspektywie nawet trudniejszg do rozwigzania kwestig, jest niewystarczajacy
rozw¢j infrastruktury do odbioru $ciekéw, co jest zwigzane przede wszystkim z wysoka
kosztownosécig tego typu inwestycji, zwlaszcza w gminach o niskiej gestosci zabudowy.
Jak wykazala nasza kontrola pokonanie tej bariery w oparciu o budzet wlasny gminy
bardzo czesto przekracza jej mozliwosci. Problemu zapewnienia zewnetrznego wsparcia
dla inwestycji w rozwdj infrastruktury wodno-Sciekowej dotyczy! nasz wniosek sformu-
fowany do ministra klimatu i §rodowiska. Z kolei do samorzadéw gminnych sformuto-
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waliSmy wnioski zwigzane bezposrednio ze stwierdzonymi w toku kontroli nieprawi-
dlowosciami.

Jeszcze raz chcialem przypomniec, ze porownanie wynikéw dwoch naszych kolejnych
kontroli z roku 2011 i 2021 pozwala odnotowac niewielkg poprawe w kontrolowanym
obszarze, ale takze pozwala wskazac czynnik, ktéry do tej do poprawy w decydujacym
stopniu doprowadzit. Jest nim naszym zdaniem coraz powszechniejsze stosowanie przy-
domowych oczyszczalni §ciekow. Mowimy o kilkunastu procentach, natomiast w poréw-
naniu z rokiem 2011, ten odsetek zwiekszy! sie czterokrotnie. Dziekujemy za uwage.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Czy kto$ chcialby zabra¢ glos? Nikt sie nie
zglasza. Szanowni panstwo, ja tylko dodam jest to bardzo wazny aspekt zwigzany mie-
dzy innymi, nie tylko z przyjetym po minionej epoce zacofaniem cywilizacyjnym Polski,
a wiec brak kanalizacji sanitarnej. Kraj w niedostatecznym stopniu, szczegélnie na tere-
nach rozproszonych, jest do tej pory nieskanalizowany. Natomiast zwracam uwage kole-
zankom i kolegom, ze bardzo wazng role na przysztos¢ odgrywa polityka przestrzenna,
polityka gospodarowania przestrzenig przez nasze gminy. Jezeli ciagle bedzie domino-
wala, tak jak dominuje od 20 kilku lat, antropopresja i polityka gospodarki przestrzenne;j
tak zwanej tanowej, rozproszonej, to bedziemy mie¢ coraz wiecej posesji, rozproszonych
osad wlasnie nieskanalizowanych i w zwigzku z tym problem zanieczyszczenia Srodo-
wiska przez réznorodne posesje wolnostojace bedzie jeszcze bardziej narastal. Do tego
potrzebna jest naprawde polityka przestrzenna i wzajemne zazebianie sie, zwartosc
struktury osadniczej na terenach, na ktérych spoleczenstwo zamieszkuje w poszczegél-
nych gminach.

Zglasza sie tutaj kolega Ryszard Wilczynski, ktoremu oddaje glos. Potem glos oddam
tutaj pani, ktora sie zglasza. Prosze bardzo, Ryszardzie.

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Dziekuje. Ja mieszkam na terenie wiejskim. Mam przydomows oczyszczalnie Sciekow.
Chwale sobie to rozwigzanie. OczywiScie mam tez kontakt z sytuacjami, kiedy zasady nie
sg honorowane i to czuje nieraz, jak to sie méwi nosem. Natomiast interesuje mnie kwe-
stia tej niemoznoSci wyegzekwowania przepisow. Jest mowa o tym, ze gminy akceptuja
taka sytuacje, to dotyczy Sciekow, to dotyczy smogu. Tak jakby z gory zalozono w Polsce,
ze to jest nieegzekwowalne. Kwestia Sciekow jest tatwiejsza de facto do ustalenia, bo sza-
nowni panstwo, jezeli wiemy, ile kto pobiera wody, to w jakiejs odpowiedniej proporcji
ta woda musi trafi¢ do zbiornika, do szamba. Wiemy, ze nie da sie osobiécie tego szamba
czymkolwiek wywiez¢, tak? To trzeba mie¢ kwit dostarczenia czy odbioru tych Sciekow
z szamba i to bodajze jest w przepisach, ze trzeba sie tym wykazaé. Wiec tutaj pytanie
jest natury, gdzie jest pies pogrzebany. Dlaczego nie mozna ustanowi¢ zasady czy reje-
stru, czy bazy danych, ktéra pokazuje, ile kto pobrat i ile odprowadzit Sciekow? I tam
czarno na bialym jako czerwone punkty wyszlyby osoby, ktérym trzeba najzwyczajniej
w §wiecie sie po prostu przyjrzec.

Chyba, ze chodzi o to, zeby nie drazni¢ suwerena. Bo tez sg takie sytuacje, ze nie
draznijmy suwerena na wszelki wypadek, bo by potem na nas nie zagltosowat. Tu méwie
o wlodarzach gmin. Prositbym o odniesienie sie do tego problemu.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, prosze sie przedstawic. Oddaje pani glos.

Senator Danuta Jazlowiecka:
Dzien dobry. Danuta Jazlowiecka. Jestem senatorem. W swojej prezentacji, za ktorag bar-
dzo dziekuje, napisaliscie panstwo, odnosnie do infrastruktury do odbioru oczyszczania
Sciekow miedzy innymi, ze praktycznie wykorzystywano Srednio okoto 27-28% tej infra-
struktury, a z drugiej strony wskazaliScie, ze w 20 gminach 71% przepustowosci oczysz-
czalni Sciek6w byta niewystarczajgca w stosunku do potrzeb. Nie bardzo rozumiem, gdyby
pan mogl wyjasnic te dane, bo one sa takie troszeczke sprzeczne. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje.
Czy ktoS§ jeszcze chcial zabraé glos? Nie widze. Czy przedstawiciele Najwyzszej Izby
Kontroli... Prosze bardzo oddaje glos.

Doradca ekonomiczny w Delegaturze NIK w Katowicach Bogustaw Gebica:

To moze pierwsza kwestia. RzeczywiScie ten stan niemozno§ci mozna zdefiniowaé
w 4 kategoriach. Po pierwsze stan infrastruktury gminnej. Jezeli gmina nie zapewnila
mozliwoSci przyjecia Sciekéw dowozonych, to gdyby zaczeta egzekwowacé ten obowigzek,
okazaloby sie, ze ci ludzie po prostu nie maja tego gdzie wywiezé. Najpierw trzeba mieé
oczyszczalnie o odpowiednich parametrach i stacje zlewna, ktéra jest w stanie to przyjaé.
To jest pierwsza sprawa.

Druga to stan wiedzy gminy na temat wyposazenia poszczegblnych nieruchomosci.
Zgodnie z ustaleniami naszej kontroli po prostu gminy tego nie prowadza rzetelnie.
Gminy nawet czesto nie wiedza, ile na jej terenie jest posesji wyposazonych w dang
instalacje. Jezeli sie nie wie, jaki jest stan sytuacji, to nie da sie ta sytuacjg zarzadzac.
Po prostu. To jest druga rzecz.

Trzecia rzecz to sg bariery, o ktorych piszemy w naszej informacji, bariery kadrowe.
Jezeli w danej gminie kwestig zwigzang z obstugg systemu czy tez gospodarka Sciekowg
zajmuje sie jedna osoba i ona oprocz tego zajmuje sie jeszcze programem ,,Czyste powie-
trze”, wydawaniem decyzji srodowiskowych i ma jeszcze dwie strony w zakresie obo-
wigzkow innych czynnosci, to po prostu nie jest w stanie tego wszystkiego zrobié.

Czwarta rzecz, o ktorej pan posel wspomnial, a ktorej oczywiscie nikt nam oficjalnie,
sktadajac wyjasnienia do naszych pytan, nie powie, ale rzeczywisScie da sie zauwazy¢ taki
czynnik, powiedzmy, spoleczno-polityczny. Jezeli w danej gminie potowa albo wiekszos¢
elektoratu mieszka na terenach nieskanalizowanych, a trzeba powiedzie¢, ze egzekwo-
wanie tych obowigzkow nie jest to procedura karna, to jest z natury rzeczy dosc ucigz-
liwa i obcigzajgca finansowo, moze wywolaé obawy, ze popularnoé¢ takiego wojta czy
burmistrza przed nastepnymi wyborami zmaleje. I to sg rzeczywiste uwarunkowania
tego problemu. Tak ze je§li chodzi o pytanie pierwsze, to tyle.

Natomiast, jesli chodzi o przepustowo§¢ oczyszczalni, juz wyjasniam. W pierwszym
przypadku zmierzyliSmy zuzycie wody w poszczegélnych gminach, przepustowosé
oczyszczalni porownaliSmy z tym... Tylko trzeba pamietaé o jeszcze jednej rzeczy. Scieki
z szamb zazwyczaj nie moga stanowic wiecej niz 10%, maksymalnie 15%, wsadu do reak-
tora oczyszczalni, poniewaz te Scieki sg bardziej zanieczyszczone. One sg zagnite, one
sg zageszczone. GdybySmy ich wlali tam wiecej, to prawdopodobnie zabilibySmy cate
zloze i zniszczyliby§Smy sobie to, co tam jest. W zwigzku z tym zmierzyliSmy mozliwo§¢,
ile jeszcze ten system moglby przyja¢ w danej gminie Sciekow z oczyszczalni. To jest
wlasnie to 70%, to jest ta pierwsza wielkos¢. MoglibySmy... Prosze?

Senator Danuta Jazlowiecka:

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Doradca ekonomiczny w Delegaturze NIK w Katowicach Bogustaw Gebica:

Ile $ciekow z szamb do oczyszczalni? Tak? Ile moglby ten system przyjac? Patrzac
na przepustowos¢ poszczegblnych oczyszcezalni, mozemy powiedzie¢, ze tylko w 6 gmi-
nach mamy zdolno$¢ do przyjecia wszystkich Sciekow wytworzonych na terenach nie-
skanalizowanych, gdybySmy je wszystkie przywiezli. Natomiast, jezeli méwimy o tym,
ze on jest wykorzystywany w 27-28%, to méwimy tyle, ze te mozliwosci nawet tych
oczyszczalni, ktore nie zapewniajg pelnej obstugi systemu, one nie sg wykorzystywane
w caloéci. Jezeli powiedzmy z calej gminy zwozi sie tylko 5-10% Sciekow wytworzonych
na terenach kanalizacji, my$my to poréwnywali ze zuzyciem wody pomniejszonym o tak
zwane bezzwrotne zuzycie, to znaczy, ze system ma jeszcze rezerwy. MoglibySmy przyjaé
znacznie wiecej do tej oczyszczalni. Niestety nikt tych Sciekéw nie dowodzi. System,
mimo ze nie zapewnia 100% potrzeb, ma jeszcze rezerwy. To nie jest sprzeczne, choé
moze brzmi paradoksalnie.
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, jeszcze pani senator i potem oddam glos panu.

Senator Danuta Jazlowiecka:
Panstwo dokonali$cie wyboru gmin, ktére bedziecie kontrolowali. Jaki byt klucz tego
doboru? Zauwazylam, ze moje wojewodztwo nie bylo kontrolowane, a jestem bardzo
ciekawa jaki jest wynik. Podejrzewam, ze nie jest zly w poréwnaniu z tym, co panstwo
przygotowaliScie. Niemniej jednak interesuje mnie, jaki byt klucz wyboréw gmin, ktore
panstwo kontrolowaliScie.

Doradca ekonomiczny w Delegaturze NIK w Katowicach Bogustaw Gebica:
Przepraszam, moge zapytac, o jakim wojewodztwie mowimy?

Senator Danuta Jazlowiecka:
Wojewodztwo opolskie.

Doradca ekonomiczny w Delegaturze NIK w Katowicach Bogustaw Gebica:
RzeczywiScie nie bylo w tej kontroli wojewodztwa opolskiego. Z tego, co wiemy, delega-
tura w Opolu niedawno badala ten problem stricte dla wojewodztwa opolskiego, wiec
by¢ moze w delegaturze opolskiej bedg wyniki i prosze nie mie¢ ztudzen, ze sytuacja tam
bedzie lepsza niz gdziekolwiek indziej. Koledzy, niezaleznie, czy mowimy o wojewodz-
twie §laskim, czy wojewodztwie wielkopolskim, czy wojewoddztwie podkarpackim, czy
jakimkolwiek innym, te wyniki, ktére uzyskaliémy, naprawde nie byly specjalnie rézne
miedzy sobg. To jest jedna sprawa.

Natomiast druga rzecz. WybieraliSmy takie gminy, w ktorych gospodarka $ciekowa
oparta na szambach i przydomowych oczyszczalniach $ciek6w ma istotne znacze-
nie. Jezeli w danej gminie na przyklad 95-98% ludno$ci mialoby dostep do kanaliza-
¢ji, to badanie pozostatych 2-3% nie mialoby wiekszego sensu. Dlatego skupiliSmy sie
na gminach, w ktérych co najmniej 20% mieszkancow nie ma dostepu do sieci i zwro-
cilismy szczegdlng uwage na gminy mniejsze, ktore nie majg mozliwosci uzyskac dofi-
nansowania ze §rodkéw KPOSK, bo ze wzgledu na rozproszony charakter zabudowy nie
da sie tam wyznaczy¢ aglomeracji. Stad do kontroli wzieliSmy giéwnie gminy wiejskie
i wiejsko-miejskie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Bardzo dziekuje.
Prosze bardzo. Prosze sie przedstawié.

Prezes Zarzadu Agencji Wspierania Ochrony Srodowiska Romuald Lenkajtis:
Dzigkuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nazywam si¢ Romuald Lenkajtis
i reprezentuje Agencje Wspierania Ochrony Srodowiska. JesteSmy spotkg ekspercka,
ktora zajmuje sie w duzej mierze gospodarka wodno-Sciekowa. W tamtym roku przy-
gotowaliSémy raport dotyczacy gospodarki Sciekami, zwlaszcza dowozonymi. Raportem
objeliémy 609 gmin wybranych losowo. ZwréciliSmy sie do gmin z proSba o przestanie
informacji o §rodowisku w trybie publicznym i tam, gdzie gminy przystaly nam wszyst-
kie jakby sprawozdania, o ktore prosiliSmy, tam losowo tak, jak szlo, bez zadnego klucza
politycznego ani wojew6dztw, robiliSmy badanie.

OpublikowaliSmy raport z tego badania i powiem tak: we wszystkim, co powiedzial
pan dyrektor z NIK-u, jesteSmy w stanie sie zgodzi¢. Ze wszystkim oprocz tego, ze wedlug
nas jest to 93% Sciekow, ktore trafiajg nielegalnie do $rodowiska, a nie 84%. Réznica
jest taka, ze panstwo do dyspozycji mieli wszystkie narzedzia, czyli panstwo mogli
sprawdzaé, bada¢ dokumenty, my mogliSmy tylko o nie prosi¢. Natomiast w naszych
zasobach posiadamy ekspertow, ktorzy potrafig wlasciwie czytac tez te sprawozdania,
ktore sg skiadane i jest w nich pelno nieprawidiowosci. Niektore sprawozdania sg zro-
bione w sposobow wadliwy, nie ma danych, sg przektamania. Natomiast przy prébie 609
we wszystkich wojewodztwach, takze w Opolskim, nigdzie nie wyszlo dobrze. To tyle.

Nie chce panstwa zanudzaé, ale ten problem suwerena oczywiScie takze wystepuje.
Wystepuje problem zaniechan. Natomiast do tej pory przepisy dotyczace zarzadzania
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szambami i ich szczelnosci takze byly. Wynika to z ustawy o utrzymaniu porzadku i czy-
stosci w gminach. Wynika to z prawa budowlanego. Natomiast te kontrole nie odby-
waly sie w gminach w duzej mierze takze dlatego, ze nie odbywaly sie kontrole gmin,
czy wykonuja obowigzki wynikajace z ustawy o utrzymaniu porzadku, a takg kontrole
powinna zgodnie z ustawg inspekeji ochrony §rodowiska prowadzi¢ wojewodzka inspek-
cja ochrony Srodowiska. One tego nie robily. To znaczy obszar gospodarki wodno-Scie-
kowej nie byt w zasiegu ich zainteresowan, do czego sie zresztg generalnie przyznawatly.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. )
O glos prosi jeszcze pani posel Jozefa Szczurek-Zelazko. Oddaje glos.

Posel Jézefa Szczurek-Zelazko (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za informacje dotyczace gospo-
darki wodno-$ciekowej, a wlasciwie to zte informacje, bo te, ktére uzyskaliémy, chyba
nie najlepiej Swiadcza o calym systemie gospodarki wodno-Sciekowe;.

Ja mam takie pytanie, ktore pojawilo sie w ciggu wypowiedzi pana przedstawiciela NIK-
u, ze gminy nie maja danych dotyczacych ilosci produkowanych odpadéw, czy powiedzmy
tych $ciekéw, nie majg zadnych zinwentaryzowanych danych, ktére moglyby wykorzysty-
wac na przyklad w planowaniu gospodarki wodno-Sciekowej. Z drugiej strony tez wiemy,
ze oczywiScie bardzo duzo miejscowosci w Polsce jest skanalizowanych i bardzo dobrze,
ze teraz ostatnio ten proces bardzo szybko przebiega i dzieki temu tez chroni §rodowisko,
ale tych miejscowosci, ktore nie majg dostepu do catego systemu, jest bardzo duzo.

Ja ze swojego doSwiadczenia obserwuje i to nagminnie, ze niestety te Scieki nie
sg odprowadzane w taki sposob, jak powinny by¢. Czyli te gospodarstwa, ktore nie posia-
daja kanalizacji, niestety nie korzystaja z wywozenia tych odpadéw. W zwigzku z tym
jest takie pytanie, bo w tych wszystkich wypowiedziach, tgcznie z wypowiedzia mojego
przedmowcy, pojawia sie taka niemoc, ze nie mozemy nic zrobic, zeby chronic¢ $rodowi-
sko, jezeli chodzi o ten aspekt. Czesto tutaj panowie wielokrotnie uzywacie tego stwier-
dzenia, rozumiem, ze to jest u panstwa takie modne teraz, ze nie podejmuje sie pewnych
dzialan, zeby sie nie narazi¢ suwerenowi. Ja tego w ogole nie rozumiem, bo przeciez tak
samo karze sie kierowcow, ktorzy przekraczajg predkosci. Nie méwimy tutaj, ze boimy
sie suwerena i nie bedziemy kara¢ za przekraczanie predkosci, wiec to jest w ogole jakis
§mieszny argument, ktory pojawia sie w tej debacie i nie tylko tej, ale w wielu réznych.

Naszg troskg powinna by¢ ochrona érodowiska. Powinni§my zrobié¢ wszystko, zeby
jednak ta gospodarka wodno-§ciekowa byta prawidtowo prowadzona i aby rzeczywiScie
te Scieki byly utylizowane w taki sposob, jaki przewidujg przepisy prawa. Tak konczac,
chcialabym jednak uslyszec, kto tak generalnie — nie jestem fachowcem z tego zakresu,
dlatego tez pytam — odpowiada za ten stan, na przyktad na poziomie gminy. Kto powi-
nien to kontrolowac? Kto powinien generalnie nadzorowac caly system gospodarki wod-
no-$ciekowej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, przypomne, ze raport, o ktéorym moéwil pan pre-
zes Lenkajtis, zostal przestany na iPady kolezanek i kolegow postéw. Jest raportem
okolo 150-stronicowym. OczywiScie, kolezanko, to gminy za to odpowiadajg. Pierwszy
ze szczebli samorzadu. Natomiast, generalnie rzecz biorac, jest tak, ze w jednych gmi-
nach akurat wojt czy burmistrz potrafi sie tym zaja¢, a w innych przychodzi to trudniej.

Natomiast, generalnie rzecz biorac, chce powiedziec, naprawde nie chee rzeczy upolitycz-
nia¢, ale nabory, czy to do ,,Polskiego fadu”, czy to w ramach rzadowego funduszu inwestycji
lokalnych, wskazaly na ogromna liczbe zadan w tym zakresie i znaczna cze$c srodkéw dedy-
kowana byla gminom, zwlaszcza gminom popegeerowskim, zwlaszcza na inwestycje wodno
-kanalizacyjne. Jest to ogromne wyzwanie, na ktore jeszcze ciagle czekamy.

Sam jako byly samorzadowiec moge powiedzieé, ze tak jak w poludniowej Wielko-
polsce lata 90. byly latami wodociggowania w wiekszo§ci gmin, tak przynajmniej u nas
pierwsza dekada XX wieku, w czesci tez druga, byla, jesli idzie o inwestycje wodno-ka-
nalizacyjne, kanalizowaniem, ale tez juz nie caloSci, tylko zwartych osiedli, bo nie optaca
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sie, nie ma ekonomicznych przestanek do tego, aby do odizolowanych osiedlowo przy-

siotkow ciggnaé drogg instalacje kanalizacji sanitarnej. To jest wyzwanie. OczywiScie

tam nalezy wspieraé, chociazby poprzez gminne réznorodne programy, dofinansowanie

w ramach ré6znorodnych lokalnych programoéw, przydomowe oczyszczalnie $ciekow.
Jeszcze kolega Ryszard Wilczynski. Prosze bardzo.

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Dziekuje. Panstwo wiecie, ze wszyscy obywatele, ktorzy maja domy, majg zglosi¢, czym
sg te domy ogrzewane. W tej chwili jest obowigzek ustawowy zagrozony sankcjg karna,
jezeli ktos tego nie zrobi. Malo kto to na razie robi, bo obowigzek sie nie upowszechnit.
Nie mowie, ze prawo sie nie przyjmie, ale generalnie to jest przed nami, zeby kazdy taka
informacje zlozyt.

Teraz by¢ moze nalezy zaproponowa¢ w prawie rozwigzanie, ktére spowoduje,
ze sytuacja danego gospodarstwa domowego, danego obiektu, posesji zostanie zbadana
systemowo. To znaczy, nie na takiej zasadzie, ze przyjdzie kto§ z gminy i losowo bedzie
kontrolowal dane miejsce. Méwie o czyms$ takim jak audyt srodowiskowy, ktory ma sie
odbywac systemowo albo losowo. Nie wiem jak, ale w taki sposob, ze systemowo trzeba
trafi¢ w kazde miejsce, ktére generuje emisje do Srodowiska, generuje Scieki. To oczy-
wiscie wymaga nakladow, ale mozemy sobie wyobrazi¢ sfinansowanie takiego procesu
rowniez ze srodkow publicznych czy europejskich, czy ochrony srodowiska. I wtedy sys-
temowo, dom po domu, kazda miejscowos¢ jest poddana kontroli i z tego sg wyciggane
wnioski oraz zalecenia do wykonania. Musimy stworzy¢ mechanizm sprawny, ktory spo-
woduje, ze problem bedzie rozwigzywany.

Szanowna kolezanko, pojecie ,nie drazni¢ suwerena”, jak pan powiedzial, znajduje
uzasadnienie w tym, co jest do wyczytania miedzy wierszami. Ten problem istnieje. Wojt,
burmistrz, prezydent sa wybierani glosami mieszkancow, jezeli narusza zbyt wiele inte-
resow, to po prostu nie beda wybrani. Najzwyczajniej w §wiecie, nieraz o wyborze danego
wlodarza decyduje jedna wie$. I tak sie dzieje. Tak? To jest oczywiste. To jest alfabet poli-
tyki. Tak diugo, dopdki da sie obcigazy¢ wojta, burmistrza, prezydenta swoja dolegliwo§cia
dzialania urzedu, ktéry dziata zgodnie z prawem, tak dlugo bedziemy mieli nierozwia-
zang sytuacje. W zwiagzku z tym trzeba zdjaé z niego odium, ze zadzialal z wlasnej woli.
Ma zadziala¢ zgodnie z prawem, z automatu. Wtedy nikt... Wtedy bedzie jak na drodze.
Naruszamy interesy poszczegolnych osob, ale dzialamy systemowo.

Posel Jézefa Szczurek-Zelazko (PiS):

Rozumiem, ze samorzadowcy nie majg sie narazac, tylko instytucje...

Posel Ryszard Wilczynski (KO):

Nie, szanowna pani. Jezeli kto§ nie rozumie polityki na poziomie gminnym, to ja nie
bede jej ttumaczyt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Prosze bardzo. Jeszcze pan prezes Romuald Lenkajtis, a potem jeszcze pan. Prosze
uprzejmie, panie prezesie.

Prezes Zarzadu Agencji Wspierania Ochrony Srodowiska Romuald Lenkaijtis:

10

Chcialem tylko dopowiedzieé, ze 29 grudnia Ministerstwo Infrastruktury opublikowato
projekt zmiany ustawy o prawie wodnym i ustawy o utrzymaniu porzadku i czystosci
w gminach, gdzie te zapisy, o ktorych panstwo dyskutujecie, znalazly sie po czeSci w tym
projekcie. Do panstwa nalezy ocena czy proponowane regulacje beda wystarczajace, zeby
zmobilizowa¢ gminy. Dlatego ze tak naprawde to gmina, zgodnie z ustawg wojt, bur-
mistrz jako organ Ochrony Srodowiska, ma obowigzek to nadzorowac. I nie prowadzi tej
kontroli niezaleznie od barw politycznych. Niestety to sie odbywa wszedzie we wszyst-
kich gminach.

Ja nie znam ani jednej gminy, ktéra prowadzi pelng ewidencje, wie wszystko, spraw-
dza i kontroluje czestotliwo§é wywozu Sciekow tak, jak jest to zapisane w ustawie. Pro-
ponowany projekt ustawy zaklada kary naktadane na wajta i burmistrza w skali od 20
do 50 tys. zl. Pytanie, czy nie warto zastanowic sie, czy to jest wystarczajacy element.
Czy w gre wchodzi wojt, burmistrz jako funkcja, czyli czy to jest nakladane prywat-
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nie, czy jako na organ ochrony srodowiska, czyli na gmine, bo jakby to z ustawy nie
wynika. By¢ moze takie rozwigzania plus... tak naprawde WIOS moze przyjezdzac
w tym momencie cztery razy do roku, raz na kwartal i patrzeé, czy nastepuja zmiany
poprawiajace sytuacje, czy to nie zmusi gminy, zeby ten problem rozwiazac. Bo tutaj to,
co tez padlo w wystapieniach panstwa i pana dyrektora z NIK-u, nie rozwigzemy pro-
blemu od razu, jezeli chcielibySmy dzisiaj w krotkim okresie doprowadzié do sytuacji,
ze bedziemy wywozili wszystkie Scieki, to rozwalimy caly system kanalizacyjno-wodo-
ciggowy we wszystkich gminach oczyszczalni Sciekow.

Natomiast, jezeli bedziemy sukcesywnie zwiekszali wywoz, to z tego wywozu beda
przychody, ktore bedg generowane przez firmy asenizacyjne, przez oczyszczalnie, poprzez
zlewnie. To bedg dodatkowe pienigdze na inwestycje. My$my wyliczyli, ze w Polsce ginie
co roku ponad 250, ok. 280 mln m3 éciekéw. Przy zalozeniu redniej ceny odbioru, bodajze
na poziomie chyba 10 czy 15 zl daje to kwote w przychodach rocznych w catym systemie,
ktory jest w szarej strefie, 4 mld z1. Czes¢ z tego trafi do Skarbu Panstwa jako podatek,
czes¢ moze postuzyc na kolejne inwestycje w rozwoj, czy w budowe zlewni i zbiornikow,
ktore beda przyjmowaly te §cieki i dozowaly w odpowiednich iloéciach, zeby, co bylo
powiedziane, nie byly rozwalone oczyszczalnie $ciekow. To tak jako uzupetnienie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo. Prosze sie przedstawic.

Doradca przewodniczacego ds. legislacyjnych i programowych w Zwiagzku Gmin Wiej-
skich Mariusz Marszal:

Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za mozliwos§¢ zabrania glosu. Panie przewod-
niczacy, Wysoka Komisjo, nazywam sie Mariusz Marszal. Reprezentuje Zwigzek Gmin
Wiejskich Rzeczypospolitej Polskie;j.

Szanowni panstwo, z raportu przedstawionego przez przedstawicieli NIK wysuwa sie
jeden wniosek. Te Srodki, ktore byly kierowane, nie tylko na obszary wiejskie, lecz takze
na obszary miejskie, do tej pory okazaly sie niewystarczajace.

Praktycznie w zadnej z gmin w Polsce nie zostal zapewniony wlasciwy odbior,
zaréwno ilosciowy, jak i jakoSciowy, Sciekow. Z projektu ustawy, ktéry wlasnie zostat
przedstawiony przez Ministerstwo Infrastruktury, wynika jeszcze jeden problem. Miano-
wicie taki, ze doprowadzono do sytuacji, w ktorej obowigzek sprawozdawczy gmin zostat
odsuniety na tyle, ze resort prébuje sktonié albo wyegzekwowaé od gmin ten obowigzek
poprzez nakladanie kar. Chcieliby$my spytaé, czy i w jaki sposéb dopuszczono do tego,
nie egzekwujac tego obowiazku, ze teraz gminy badz wéjtowie, wlodarze czy burmistrzo-
wie beda musieli placi¢ kary. Przeciez wystarczylo podczas tej procedury, ktéra zostata
prowadzona, a dotyczyla przyznania §rodkéw finansowych na budowe badz rozbudowe
systemu kanalizacji Sciekéw na obszarach gmin, dostosowac taki obowiagzek sprawoz-
dawczy albo uzalezni¢ go od wlasnie wysokosci badz otrzymania dotacji na ten obszar.

Jezeli w dalszym ciggu zdarzen nie doprowadzicie panstwo jako poslowie do sytuacji,
ze zostanie sporzadzony specjalny program wsparcia obszarow wiejskich, miedzy innymi
dotyczacy rozbudowy sieci kanalizacyjnej o oczyszczalnie przydomowe, nie uda sie tym
gminom, ktére nie dysponujg odpowiednimi §rodkami finansowymi, uporac z tym pro-
blemem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, jednak chce zwrdci¢ uwage na to, na co pan prezes Lenkaj-
tis zwrocil uwage. Nie od razu wszystko sie zrobi. Wracam do swojej pierwotnej wypo-
wiedzi. Startujemy z lat 1989-1990, z momentu ogromnego zacofania cywilizacyjnego
pod wzgledem ochrony $rodowiska i gospodarki wodno-$ciekowej. Zrobiono oczywiscie
niedostatecznie duzo. Natomiast to, co w ostatnich latach jest dedykowane samorzgdom
w poréwnaniu z poprzednimi kadencjami... Ja wiem jako samorzgdowiec, byly lata 90.
pierwszej dekady i jeszcze drugiej tego wieku, ze je§li chodzi o inwestycje wodno-kana-
lizacyjne to sg érodki bezprecedensowe. Wracam do sléw pana prezesa Lenkajtisa. Nie
zrobi sie tego oczywiScie z roku na rok. Zrobi sie to w ciggu jedne;j... Nie wiem, czy jedna
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dekada na to wystarczy. Tak? Tu potrzeba przynajmniej kilku kadencji na to, zeby calosé
w 100% uporzadkowac.

RzeczywiScie, rowniez wymaga to rygoréw prawnych, na co zwracam uwage, i prze-
strzegania obowigzujacych w tej chwili rygoréw prawnych i tych rygoréw prawnych,
ktoére beda obowiazywaly, jezeli zostang wprowadzone nastepnymi rozwigzaniami usta-
wowymi, o ktorych tutaj styszymy. Nikt nie odpowie panu w tej chwili na pytanie, bo nie
ma przedstawicieli ministerstwa, na to, kiedy i jakie §rodki, bo dotyczy to ogromnych
srodkéw. Dotyczy to, tak naprawde, nie dziesigtkéw, tylko prawdopodobnie stu kil-
kudziesieciu albo by¢ moze 200 mld zl. Zeby to wszystko skonsumowac¢, zrealizowac
po kolei, to potrzeba kilku kadencji samorzadowych. Mozemy sobie to wszystko wyobra-
zi¢. OczywisScie lepiej wyglada sprawa w miastach, cho¢ tez nie zawsze. Nie bede zwra-
cal uwagi na pomylki, ktore tutaj niektére metropolie zrobily, a w niektérych miastach
wyglada to juz catkiem dobrze. Gorzej wyglada to rzeczywiScie na prowingji. Szanowni
panstwo, ja...

Jeszcze Marek Wojcik, Zwigzek Miast Polskich. Prosze bardzo.

Pelnomocnik zarzgdu Zwiazku Miast Polskich Marek Wojcik:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, pan przewodniczgcy zmobilizowal
mnie, zeby zabrac glos. Obiecuje, ze to bedzie nawet mniej niz minuta. Panie przewodni-
czacy, ja mam proShe. W zwigzku z tym, ze bedzie nastepowaé depopulacja przy duzych
miastach. W ogodle bedziemy mieli duzy problem demograficzny i problem z efektyw-
noécig ustug §wiadczonych przez samorzady, takze w tym zakresie, ktory nas dzisiaj
skupia. Proste rozwigzanie zarzadcze, o ktore sie upraszamy. W przypadku wspierania
samorzgdu przy przedsiewzieciach inwestycyjnych uprzejmie prosze o jakis mechanizm,
ktory bedzie przede wszystkim faworyzowal samorzady, ktore ze sobg wspoélpracuja.
Przy okazji tej problematyki jest oczywiste. Chodzi o to, zeby budowaé¢ nowe rozwigza-
nia, ktore bedg skupialy miasta, miasteczka z otaczajacymi gminami wiejskimi, zeby
mozna bylo organizowaé efektywne przedsiewziecia dotyczace gospodarki odpadami.
Prosimy o jedno, dodatkowy element: jak udato ci sie porozmawiac z sgsiadami i robisz
wspolny projekt, masz dodatkowg gratyfikacje. Proste drobne rozwigzanie, ktére moim
zdaniem znakomicie pomoze rozwigzac ten problem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
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Bardzo dziekuje. Ja podaje przyktad spétki Prosna, ktéra skupia Kalisz, ale nie tylko
gminy powiatu kaliskiego, a rowniez spoza powiatu kaliskiego tak, jak one grawita-
cyjnie nachylone sg w kierunku Prosny. Na przykiad wiekszo$¢ moich gmin objeta jest
w poludniowej Wielkopolsce tym zbiorczym kolektorem i calym systemem gospodarki
sanitarnej. Dzieki temu takie pieciotysieczne miasteczko, w ktérym mieszkam, ale tez
sasiednie wsie, maja ten problem juz z glowy. Choc sa wsie... Bo podaje przyktad mojej
gminy Nowe Kamienice. 26 wsi. Nie wszystko jest jeszcze skanalizowane, zgadza sie, ale
tutaj jest juz wiekszosc. Tutaj jest wspélpraca samorzadow ze soba nie tylko w ramach
nalezacych do powiatu, ale nawet ponad powiatami, w zaleznosci od zlewni, bo to jest
istota, to akurat w tym obszarze odgrywa bardzo wazng role.

Szanowni panstwo, zamykam dyskusje. Zamykam tez posiedzenie. Informuje, ze pro-
tokot z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie do wgladu
w sekretariacie Komisji. Dziekuje panstwu za obecnosc.




