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PANSTWO NARODOWE
CczY DWUNARODOWE

AKO PROTEST przeciw szerzonej dzi$ ideo-
logji ,,panstwowej’ styszy sie czesto zdanie,
ze ideologja panstwowa, chcgca by¢ przeci-
wstawieniem Ideologji narodowej, moze by¢

tylko ideologjg panstwa nienarodowego, a wiec

w naszych warunkach (nie majac dynastji, nie

mozemy by¢ panstwem dynastycznem!) — narodo-

wosciowego. Styszy sie réwniez o ,Judeo-Polsce”
czy ,Judostawji” — jako przeciwstawieniu Pol-
ski narodowej.

90 procent tych, co podobne zdania wygta-
szajg, traktuje je jednak tylko jako pewnego ro-
dzaju ciosy dialektyczne, majace pognebi¢ gtosza-
cego ,ideologje panstwowa" przeciwnika — lecz
w Istocie nie uwaza, by mozna byto traktowac
perspektywy ,,Polski narodowosciowej"”, czy tem-
bardziej ,,Judeo-Polski" na serjo.

A tymczasem rzecz jest warta zastanowienia
gruntowniejszego: czy mozliwe jest, czy tez nie-
mozliwe uksztaltowanie sie panstwa polskiego ja-
ko formacji politycznej innej, niz panstwo naro-
dowe?

Przypatrzmy sie rozmaitym typom panstw
nienarodowych (,,narodowosciowych").

Zauwazymy odrazu, ze dzielg sie one na dwie
wielkie grupy.

Typowym przedstawicielem pierwszej z tych
grup jest przedwojenna Austrja. Nie byt to by-
najmniej zwigzek r6znych narodowosci: suwerenem
w monarchji Habsburgdéw nie byty bynajmniej te
narodowosci — lecz byla dynastja. Dynastja ta
musiata, rzecz prosta, rzady swe na czem$ opie-
ra¢; nie mogac sie oprze¢ na jednej narodowosci
(bo zadna narodowos$c w monarchji nie byla na

to dos¢ silna), ani na jednym jakims stanie, klasie
spotecznej lub t. p. (bo w spotecznej strukturze
panstwa austrjackiego nie bylo zadnego takiego,
zdatnego do politycznej hegemonji czynnika) —
opierata sie na narodowosciach wielu. Positkujgc
sie systemem to udzielania tej lub owej narodo-
woscl przywileju sprawowania rzadéw na po-
szczegblnych czesciach terytorjum monarchji (np.
Polakom w Galicji, — nie méwiac juz o Wegrach
na Wegrzech i Niemcach w krajach austrjackich),
to znébw wygrywania tar¢ narodowosciowych (mie-
dzy Polakami i Rusinami w Galicji, Polakami,
Niemcami i Czechami na Slasku, Niemcami i Cze-
chami w Czechach i na Morawach, Niemcami, Ru-
sinami i Rumunami na Bukowinie, W{ochami,
Kroatami, Stowernicami i Niemcami w krajach Illi-
ryjskich i t. d.) i stosowania zasady ,.divide et im-
pera” — OsSiggata monarchja rakuska stan rzeczy,
w ktérym mimo ptynnosci stosunkOw, przewaga
Wiednia i dynastji byta faktem statym. Nie byto
tam ,,narodow”, — podmiotéw wiadzy politycznej
i uczestnikdéw politycznej suwerennosci; byty ,.na-
rodowosci”, — przedmioty politycznej gry. Przy-
wileje i wolnosci poszczegolnych sktadnikow na-
rodowosciowych monarchji nie wynikaty z faktu
ich suwerennosci — lecz stanowity rekompensate
i zaptate, udzielang wzamian za $wiadczone istot-
nemu suwerenowi — dynastji — polityczne ustugi.

Inny catkiem typ zycia panstwowego przed-
stawiajg panstwa takie, jak Szwajcarja, Belgja,
Finlandja, Kanada, Unja Potudniowo-Afrykanska.
Suw’erenami sg tam narody. Sg to jakby panstwa
narodowe — w ktérych wiadze suwerenng spra-
wuje nie jeden naréd, lecz dwra albo trzy: w Szwaj-
carji Szwajcarzy niemieccy, francuscy i wioscy,



542

w Belgji Flamandowie i Walonowie, w Finlandji
Finnowie i finlandzcy Szwedzi, w Kanadzie Anglo-
sasi i Franko-Kanadyjczycy, w Unji Potudniowo-
Afrykanskiej Anglosasi i Burzy.

Odrebne stanowisko zajmuje Czechostowacja:
jest ona ciekawg formacjg polityczng, taczaca
w sobie cechy trzech typow’: panstwm narodowego
(mozna jg w pewnym stopniu uwazaé¢ za panstwm
narodowe narodu czeskiego), panstwa dwunaro-
dowego (unja Czechéw i Stowakéw) i panstwa
narodowosciowego (naréd-suweren, t. j. Czesi,
wzgl. Czechostowacy w podobny sposob radza so-
bie z nieczeskiemi narodowosciami w republice,
jak to czynita ze swemi narodowosciami Austrja).

Czy mozliw’é jest, by Polska stata sie pan-
stwem, naleZzgcem do jednego z tych typéw? Od-
rzu¢émy przyktad Czechostowacji, jako catkiem spe-
cyficzny i trudny do powtdrzenia sie gdziekolwiek
indziej.

Czy moze sie Polska upodobni¢ do Au-
strji? Ktoézby miat w Polsce sprawowa¢ w takim
razie wiladze suwerenng? Dynastja? Nie posia-
damy jej. Partja rzadzaca? Wydaje sie watpli-
wem, czy nawet partja o tak wyrazistej fizjognomji,
jak partja komunistyczna w Rosji, bedzie sie mo-
glta trwale utrzymaé, jako czynnik suwerenny,
przeciwstawny narodowi. Co6z tu méwi¢ o naszej
sanacji! — A poza sanacjg, liczniejszego obozu,
ktéryby sie przeciwstawial narodowi, niema u nas.
Kasta, klasa, kosciot? Te mozliwosci w naszych
warunkach nie wchodzg w rachube. Mozemy od-
powiedzie¢ $miato: dokitadne powtérzenie sie Au-
strji nie jest w naszych warunkach mozliwe. Moz-
liwe jest coprawda pewnie odchylenie w Kierunku
narodowosciowym od zasady panstwa narodowego:
nardd polski, jako suweren, mogtby prowadzi¢
podobng polityke wobec narodowosci niepolskich,
jaka wobec swych ,,mniejszosci'* prowadzg Czesi.
Ale to nie bytby juz czysty typ austrjacki. Toby
juz stanowito ogniwo przejsciowe do typu pan-

stwa dwu — lub kilkonarodowego.
Zatrzymajmy sie teraz na tym drugim typie.
Czy Polska moze by¢ panstwem dwu — lub

kilkonarodowem? Panstwem, w ktérem Kkilka na-
rodow dzielitoby sie suwerennoscig?

Gdy przypatrzymy sie panstwom dwu — lub
tréjnarodowym, stwierdzimy ze rozpadajg sie one
na dwa pod-typy.

Jedne z nich, to sg zwiazki prowincyj (nie-
raz posiadajacych cechy prawie samodzielnych
panstewek), ktére posiadajg wyrazne cechy naro-
dowe. Taka np. Szwajcarja jest tyiko jako zwia-
zek panstwlem rdéznonarodowem; poszczegolne
sktadajace sie na nig kantony sag przewaznie pan-
stewkami o cechach wyraznie narodowych. Zurych,
Lucerna, Szwyc, Aargau, Solothurn, Bazylea, Gla-
rus, Obwalden, Nidwalden, Zug, Appenzell jeden
i drugi, Thurgau, St. Gallen, Szafhuza to sg kan-
tony o obliczu czysto niemieckiem, — nawet kan-
ton Gryzonji (Graubiinden), mimo swej mieszanej
narodowo ludnosci (Niemcy, Reto-Romanie, Wiosi),
jest panstewkiem niemieckiem. Ticino — to pan-
stewko wioskie. Genewa, Vaud i Neuchatel to
panistewka francuskie. Jedynie tylko Valais (Wal-
lis), Fryburg i Bern majg naog6t wyrazny cha-
rakter dwunarodowy: niemiecko-francuski. To
samo jest w Belgji: gospodarzami w Walonji sg
Walonowie, gospodarzami w'e Flandrji sg Flaman-
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dowie; prowincje te oddzielajg sie od siebie jak
oliwa i woda. To samo jest w Kanadzie: stan
Quebec, to panstewko francuskie, stany Manitoba,
Ontario, Saskatchewan, British-Columbia, Alberta,
do pewnego stopnia tez i Nowa Szkocja, to pan-
stewka o obliczu dos¢ wyraznie anglosaskiem;
tylko Nowy Brunswik i Wyspa $-go Edwarda maja
wyrazny charakter dwunarodowy.

Drugi typ panstw i krajow dwmnarodowych—
to kraje, w ktdorych obie narodowosci czujg sie
gospodarzami, czy tez wspotgospodarzami catosci
panstwowego terytorjum. — Trudno tu o lepszy
przykiad, niz Unja Potludniowo-Afrykanska, ktéra
jest panstwem dwunarodowem, angielsko-burskiem,
(liczna tam ludnos¢ kolorowa nie wchodzi poli-
tycznie w rachubeg). Wszystkie cztery stany tej
Unji sg panstewkami dwunarodowemi; wprawdzie
w prowincji Natal Burzy stanowig tylko jedng
piatg ogotu biatej ludnosci, a w Oranje Vrijstaat
naodwrot, Burzy stanowig 90% ogo6tu ludnosci
i tylko w Transwaalu i Prowincji Przylgdkowej
panuje miedzy sitg liczebng obu grup wieksza
rownowaga, — ale niema na catym obszarze Unji
ani jednego zakagtka, gdzieby nie bylo cho¢ malej
garstki zaréwno Anglikow, jak Burow i gdzieby
zarowno jedni, jak drudzy nie czuli sie wspotgo-
spodarzami, oraz nie uwazali za uprawnionych
i obowigzanych do udzialu w walce o hegemonje.
Podobnie jest w Finlandji, gdzie ludnos$¢ szwedzka,
pomimo swej stabej liczebnosci, czuje sie wspot-
gospodarzem catego kraju, a nietylko skrawka
wybrzeza, gdzie liczebnie przewaza.

Czy sa u nas narodowosci — poza narodem
polskim — ktore bylyby badz to panami na cze-
sci terytorjum panstwa, badz to czuly sie wspot-
gospodarzami na catym jego obszarze?

Odrzuémy odrazu Niemcow i Biatorusinéw:
znaczg oni zbyt mato, by warto sie bylo nad ich
idg zastanawiac.

~ Zostaja oprocz
i Zydzi.

Czy Rusini majg sity potemu, by uwaza¢ sie
za wszechwladnego pana czesci terytorjum Polski?

Nie majg! Nie panujg w ani jednem miescie,
a nawet nieco wiekszem miasteczku. Nawet na
wsi — wszedzie poprzetykani sg pasmami ludno-
sciowemi polskiemi. Ich terytorjum narodowo
w Polsce nie tworzy zwartego kompleksu, — roz-
bite jest na dwie potowy przez ditugi Lwowsko-
Tarnopolski potwysep o strukturze narodowej wy-
bitnie mieszanej. Gdyby nawet obszar, zamiesz-
kany przez Rusinédw w Polsce tworzyt niepodlegte
panstwo (o ile w istniejgcych warunkach geopo-
litycznych wogdle bytoby to kiedykolwiek mozli-
we) — to panstwo to jedynie z wielkim trudem
mogtoby sie upora¢ z trudnosciami narodowoscio-
wemi i wywalczy¢ sobie ceche panstwa narodo-
wego. Tembardziej nierealna jest ewentualnosc,
by terytorjum narodowe ruskie w Polsce mogto
zdoby¢ sobie w granicach panstwa polskiego taka
wage polityczng, by swojg obecnoscig mogto ca-
temu temu panstwu nadac¢ ceche panstwa dwuna-
rodowego.

A zydzi?

Zydzi nie majg w Polsce swego terytorjum,—
to prawda, (Majg zato szereg waznych, pojedyn-
czych punktow: stanowig wiekszos¢ ludnosci w sze-
regu duzych miast — mianowicie w Pinsku, Brze-

nas Polakéw tylko Rusini
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éciu, Grodnie, Réwnem, tucku, Kowlu, Chetmie,
Bedzinie i Stanistawowie, nie moéwigc o miastach
mniejszych. Odgrywajg pozatem duzg role na
rozlegtem terytorjum wojewodztwa Poleskiego
i ziem przylegtych, — stanowiagc tam zywiot, ma-
jacy stanowczo najwiekszg tam wage polityczng).
Sg zato wszedzie obecni, — Poznanskiego i Po-
morza nie wylgczajac. (Ze nietylko tam sg, ale
majg ambicje dokonywania tam podbojéw’, Swiad-
czy wiec zydowski w Poznaniu, na ktorym wzno-
Szono okrzyki .,,Es tebe di cukinftyge jidysze
sztat Pojzen”). Ze Czuja sie wspotgospodarzami
kraju — to wiemy z ich wiasnych ust: czesto nam
przypominaja, ze pierwsi zydzi byli w Polsce juz
tysigc lat temu, a wiec ,,historja narodu polskiego”

Z DZIEJOW NASZEJ PRZEMIANY SPOLECZNEJ: Il
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i ,.historja zydow w Polsce” majg réwne prawo
dawnosci. Ze majg ambicje odgrywania wielkiej,
lub nawet przewodniej roli w zyciu politycznem,
gospodarczem, nawet umystowem i duchowem ca-
tej Polski, — ze naprzyktad uwazajg sie za powo-
tanych do udzielania nam rad, jaki ma np. by¢ nasz
stosunek do kosciota katolickiego, a nawet upraw-
nionych do tego, by walczy¢ o kwestje, ktore sg
naszeini  kwestjami najscislej wewnetrznemi (np.
prawo matzenskie dla katolikow), — to wszyscy
wiemy. Ambicje nigdy nie rodzg sie bez jakiej
takiej podstawy; jesli takie sg ambicje zydowskie
w Polsce — to wdda¢, ze istniejg warunki, w kto-
rych ambicje te mogty sie zrodzic.

(Dok. nast.) JEDRZEJ GIERTYCH

KSIESTWO - KROLESTWO

OJNY NAPOLEONSKIE przyniosty nam
czesciowa wskrzeszenie panstwa polskiego,
ktore obciete i przeksztatcone, przetrwato
az do roku 1831, a w dziejach naszych,

mimo swego dosy¢ krotkiego trwania zaznaczyto

sie wcale wyraznie i to, ogélnie biorac, jako okres
w'ysoce dodatni.

Ta nowa Polska, to godna spadkobierczyni
epoki odrodzenia stanistawowskiego, — stanowi
tez ona jakby jej dalsze rozwiniecie i uzupetnienie
po przerwie rozbiorowej, nardéd bowiem odzyskat
mozno$¢ samodzielnego Kkierowania swemi spra-
wami, i cho¢ w ciasnych granicach miat te moz-
nos$¢ udzielong, to mimo to potrafit zorganizowac
wcale bujne narodowa zycie. Z drugiej strony
jednak nie stanowi ta Polska przywrdécenia starej,
stanistawowskiej, wrecz przeciwnie — jest ona
dalszg jej likwidacjg i odmienia tu nawet te rze-
czy, ktérych okres okupacji zaborczej, lata
1795— 1807, nie naruszyty. Odmiany sg duze
i gwattowne, ale niewrszystkie dobrowolne, —
naréd przeksztatcat sie ewolucyjuie, a wszelkie
rewolucyjne przemiany narzucat mu obcy protek-
tor, gdy chodzi o Ksiestwo, — Francja.

Zaczeto sie od tego, ze Napoleon, nazwawszy
nowre panstewko ksiestwem Warszawrskiem, nie
nadat mu dawnej, majowej konstytucji, (a z tg do
Drezna, Matachowski i inni pojechali), ale sw-o0jg,
pono¢ na kolanie napisana, zresztg wielkich zalet, —
a razem z tg konstytucjg i nowe prawo: kodeks
napoleonski. Prawo francuskie i konstytucja pi-
sana przez cztowieka, ktory po za Rulhierem nic
0 Polsce nie czytat, nie byly oczywiscie dostoso-
wane do naszych warunkéw, a skoro staty sie ich
prawnym regulatorem, wiec zastane stosunki na-
giety do siebie, a nie naodwrot. Wyjatkowo, gdy
chodzi o prawo maitzenskie, ewolucja byta inna
i po diugiem borykaniu sie, potrzeby miejscowe
zwyciezyty, i Sluby cywilne sie nie utrzymaty.

Pomingwszy juz jednak poszczegllne para-
grafy i kwestje, sam duch prawa i konstytucji
przerabiat spoteczenstwo, niosgc ze sobg demo-
kratyzacje i ducha réwnosci, w czem miat zresztg
poparcie w ideowych nastrojach wieku, konczyt
on w ten sposOb dzieto czaséw stanistawowskich,

a konczac je,
nowa Polske.
Prawa i przywileje stanéw bardzo ograni-
czono. Wiasciwie ze szlachectwa pozostat sam
tytut honorowy, i odrebni postowie dla posesjo-
natow szlacheckiego pochodzenia, gdyz ,,Statut
organiczny o reprezentacji narodowej’ z 1815 roku,
wiascicieli nieszlachte zaliczat do gmin, pozbawia-
jac udziatlu w sejmiku, a dajagc za to prawo wy-
boru deputowanego na zgromadzeniu gminnem.
Sejmik to jedyny atrybut szlachecki uznany przez
prawo, a i on nie byt taki istotny, skoro prawo
pozwalato sejmikom wybiera¢ na postow nie-
szlachte, a zgromadzeniom szlachcicow. Wobec
ogromnej przewagi kulturalnej i materjalnej szlachty,
ktéra w owych czasach uosabiata w sobie calg
prawie bez wyjatkow elite umystowa kraju, — nie
byto wypadku, by sejmik wybrat postem mieszcza-
nina, ale gminy czesto wybieraty szlachte. Jezeli
jednak szlachte nowa uzna¢ za pewnego rodzaju
herbowne mieszczanstwo, to dozwolona przez kon-
stytucje wymiana reprezentantdw rzeczywiscie
miata miejsce. Dobrze to ilustruje reprezentacja
wojewddztwa krakowskiego (pOzZniejsza gubernia
kielecka) na sejmy z lat: 1825, 1830 i 1831.

| tak: z powiatu lelowskiego w latach 1825
i 1830 postowat Jan Szymczykiewicz, cztonek ro-
dziny nobilitowanej w 1780 roku, i to jako szlachta
siewierska, a wiec lokalna tylko. Walenty Zwier-
kowski na sejmie z 1825 reprezentuje okrag ol-
kuski, jako deputowany z gmin, na nastepnym,
sejmie szlachte powiatu miechowskiego, aby na
nastepnym znowu by¢ deputowanym z Olkusza.
Na sejmie z 1830 jeden Gostkowski — Jozef jest
postem szlachty krakowskiej (Hebddéw), a drugi —
Michat deputowanym gmin kieleckich. Na ten
sam sejm gminy miechowskie wybraty hrabiego
Wiadystawa Sottyka. W radzie wojewodzkiej te-
goz wojewodztwa kolegujg jako radcy z powiatu
miechowskiego: hrabia Antoni Lanckoronski i J6-
zef Borkiewicz, $wiezo nobilitowany w 1802 roku,
porozbiorowy, austrjacki szlachcic; z radcg okre-
gu gminnego olkuskiego jest hrabia Jan Ledo6-
chowski i t. d. A podobnie jest i w innych wo-
jewddztwach.

stwarzat, tak jak i one, catkiem
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Nietylko jednak prawo, niszczyto dawny po-
dziat stanowy — kasowalo go wszechpotezne zy-
cie. Tak jak rozbiory przez sam swoj fakt usunety
podstawe bytu Polsce szlachecko-magnackiej, tak-
samo bezustanne wojny napoleonskie, i wywotany
niemi kryzys gospodarczy, zwiaszcza rolniczy,
dokonywaly waznej przebudowy spotecznej.

W epoce 1807 — 1831, a nawet troszeczke
wczesniej (pozyczki pruskich landszaftow) nastg-
pit jakby, nowy podziat bogactw; wiekszo$¢ ma-
Jatkdw ziemskich zmienita swoich wiascicieli —
wojna, dtugi, podatki nadszarpnety wielu. Wyro-
sty za to nowe fortuny gtownie wplywowych
urzednikdédw cudzoziemcéw, ale takze i sprytnych
swojakow — a wzbogacony, czesto nieuczciwie,
liwerant”, stat sie czestym tematem satyry (Niem-
cewicza: ,,Dwaj Sieciechowie”). Zwolna wiec mie-
dzy ,.beati possidentes” Wwciskali sie coraz gesciej
nieszlachcice, a rodowita szlachta zmuszona byta
w miastach zarabia¢ na zycie. Coraz wiecej pie-
nigdz, a nie herby +tudzi odrézniat i istotniejsze
zaczynaty by¢ juz klasy-warstwy, jak stany.

Wojna zacierata réznice klasowe takze i w inny
sposéb — przez wspoélng ofiare krwi w demokra-
tycznie zorganizowanej armji francuskiej, bo jej
autonomiczng czastkg byto wojsko Ksiestwa. Do
korpusu oficerskiego wchodzit kazdy zastuzony
przez swe zdolnosci, czy rany, i oficerowie ubo-
stwianej armiji stali sie, bez wzgledu na swe po-
chodzenie, klasg czotowg w spoteczenstwie. Gdy
za$ wojna sie skonczyta, a etat wojska polskiego
znacznie skurczyt, wiekszo$¢ dymisjowanych ofi-
cerow osiedlifa sie w Krolestwie, nie chcac opu-
szczaC tej choC troszke niepodlegtej Polski, wy-
walczone] catemi latami wiasnych cierpien. Za-
gescili oni bardzo inteligencje miejska, ktoéra sie
coraz rozwija, bo wiekszos¢ ich nie mogta wrécic
na wies, z ktérej przewaznie wyszli.

I miasto wyglada teraz inaczej, bo cho¢ stanu
trzeciego wcigz jeszcze jest mato, to znacznie po-
wiekszyty sie kadry inteligencji urzedniczej, cze-
sto obcego pochodzenia. O ile bowiem, panstwo
Stanistawa Augusta stworzylo administracje, to
jednak dalekie byto od biurokracji, — obywatel
miat otwarte szeroko pola dziatalnosci spotecz-
nej i stuzyt panstwu swa pomoca w licznych urze-
dach honorowych. Za Ksiestwa i Krdlestwa to
sie zmienito; regutg stat sie urzednik platny
i wszechmoc urzedu panstwowego; pole inicjatywy
prywatnej znacznie zaciesniono, a skoro rozlegtego
aparatu administracyjnego nie mozna znagta uru-
chomi¢ i wyszkoli¢, wiec zatrzymano wielu Niem-
cow z stuzb obu panstw zaborczych — Prus i Au-
strji, przybyto takze troche Francuzow i Sasow;
wszyscy oni sie wkrotce catkowicie spolonizowali.

Zmienito sie jednak miasto 1 pod innym
jeszcze wzgledem: — zaludnit je wyrzucony ze
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wsi proletarjat. Konstytucja bowiem napoleon-
ska, z roku 1807, ogtosita, ze znosi niewole,
a ten doktrynerski artykut, niedostosowany do
warunkéw miejscowych, w praktyce oznaczat
tylko zniesienie przypisania do gleby; o uwia-
szczeniu, ani kasacie panszczyzny nic nie mowity
konstytucjai kodeks. W ten sposéb chtop zamiast
dobrodziejstwa i poprawy warunkéw swego bytu,
doznat tylko pogorszenia. Zburzono bowiem pod-
stawe dotychczasowego porzadku prawnego, nhie
zmieniajagc w niczem jego istoty. Dziataty wiec
nadal zte skutki dawnego systemu, a ustaty do-
bre. Chiop zdany byt teraz, nataske swego pana,
a skoro liberalizm tryumfalnie wkraczajagcy wow-
czas W zycie gospodarcze, raz na zawsze Wy-
pedzat wszelki sentyment z ekonomji — porzucony
zostal zwyklej grze interesOw, arcyniekorzystnej
dla niego. Rentowniej byto bowiem wiascicielowi
uprawia¢ swdj grunt samemu, przy pomocy ptat-
nej chocby czeladzi (warunki ekonomiczne dostar-
czaty tu tanich i licznych ragk roboczych) a liczbe
panszczyzniakbw z ich lichg, chociaz darmowa
pracg, ograniczy¢ do minimum, a nawet i catkiem
skasowa¢ — o ieh zagrody powiekszat sie folwark.
Zaczely sie wiec teraz masowe ,rumacje” i ,,urzg-
dzenia” wioscian. Folwark rést, bo wiekszego
obszaru wymagata hodowla owiec, bardzo teraz
zyskowna z rozwijajacym sie przemystem tkackim
po miastach, a znowu rozwijajacy sie po wsiach
przemyst gorzelniany takze wymaga wiekszych
przestrzeni pod uprawe ziemniakow.

Powstaje teraz to, czego nawet rozmitowany
w manufakturach wiek stanistawowski nie widziat
(wyjawszy moze fantastyczne pomysty Tyzenha-
uza) — miasto czysto przemystowe. Zgierz, Zy-
rardow, +t0dz, Dagbrowa, Zawiercie, wszystko to
rod$nie jak na drozdzach pod opiekuncza reka
»Ksiecia — ministra”. Rzad troszczy sie tylko
o wielki (narazie jeszcze w zalgzku) przemyst,
i handel, na wie$ baczniejszej uwagi sie nie zwra-
ca. Powtarza sie jakby, na matg skale, problemat
Anglji z czasu, kiedy to: ,,owce zjadty chiopow”.
A z tg proletaryzacjg wsi i pierwszemi oznakami
krzywdzacego i niestusznego podziatu bogactw,
ktoremu nikt nie chce przeciwdziata¢, rodzi sie
kwestja wioscianska (bo jeszcze nie robotnicza),
ktorej te czasy nie rozstrzygnety. Mogla osta-
tecznie konstytucja majowa przemilcze¢ o chlopie
i zby¢ go tylko ogodlnikami, bo byt pewien system
prawny, nienaruszony i dajacy obustronne, choc
bynajmniej nieréwnomierne korzysci panu i chtopu,
ale po akcie z 1807 roku, sprawy nie mogty zo-
staC tak jak zostaty; — nalezato te rzecz szybko
uregulowac. Niestety! podjety ja wowczas na zie-
miach polskich tylko Prusy.

KAROL STEFAN FRYCZ

PRO DOMO ET PRO LINGUA

OSTATNICH czasach ukazato sie w prasie
pare artykutdw, poswieconych popraw-
nosci jezyka. P. Artur Chojecki oddawna
zabiera na ten temat glos w ,Gazecie

Warszawskiej” p. Jedrzej Giertych umiescit w ,My-

$li Narodowej” artykut, wymierzony szczegolnie

przeciw stylowi urzedowemu b. Galicji, jako tru-
ciznie. ktéra nie tylko zaprawita swym gorzkim

smakiem jezyk tamtejszego spoteczenstwa, ale
rozszerzyta sie daleko poza granice dawnego za-
boru austrjackiego. Wystgpienia te wywotaly od-
powiedzi i uzupetnienia w innych pismach, np.
w ,,Stowie” wileniskiem.

Uwazam sam objaw za bardzo zdrowy. Mo-
wa ojczysta jest tak cennym skarbem, tak wazne
zajmuje miejsce w zyciu narodu, ze nie mozna
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chyba wiozy¢ za wiele energji w akcje, zmierza-
jacu ku utrzymaniu jej w idealnej czystosci lub
wyplenieniu z niej chwastéw, ktore sie rozkrzewity.

Zgadzam sie rowniez catem sercem na pote-
pienie galicyjskiego jezyka urzedowego. Z ta
prawdziwg hydrg sam dos$¢ sie nawalczylem —
w szkole $redniej, na uniwersytecie, w dziennikar-
stwie, w zyciu codzienuem. Przyznaje rowniez
stusznos$¢ twierdzeniu, ze do zepsucia jezyka mo-
jej dzielnicy przyczynili sie poteznie zydzi. Nigdy
jednak nie uznam, aby wszelkie zto jezykowe miato
wiasnie z tej dzielnicy wypetznaé. Chciatbym
rowniez zrobi¢ pare uwag na temat metod, jakich
uzywa sie i metod, jakich nalezy uzywaé¢w zboz-
nem dziele odchwaszczenia mowy polskiej.

Przy tem wszystkiem radbym unikna¢ pole-
miki z ludzmi, ktorzy dziatajg w najlepszej wierze
i w najlepszej checi. Z tego powodu najpierw
stwierdzam, ze ich poglady uwazam za trafne
zawsze w piecdziesieciu procentach, czesto w o$m-
dziesieciu, a idzie mi tylko o to, czego brak do
petnej setki. Dalej bede moéwit jedynie o rze-
czach, bioragc przykiady stad lub stamtad, a zu-
petnie nie wymieniajgc nazwisk. Lecz wygadac
sie musze. Zaduzo nazbieralo mi sie w pamieci
materjatu, za duzo mi lezy na sercu.

Ogromna wiekszos¢ jezykoznawcow stoi dzi$
na stanowisku, ze o ile idzie o mowe zywa, za-
daniem ich jest gtéwnie obserwowaé praktyke
0go6lng, szeregowaé¢ zaobserwowane  zjawiska,
udziela¢ im swej sankcji i ujmowa¢ w reguty na
tej podstawie, ze zostalty zaobserwowane. Przy
ich pracy odgrywa naturalnie znaczng role wie-
dza historyczna, lecz zasadniczym czynnikiem zo-
stanie zawsze praktyka. Gramatycy wyrzekli sie
funkcji prawodawcow, a w kazdym razie znacznie
ja ograniczyli. Minety czasy, kiedy ks. Kopczyn-
ski jednem ,,Stan sie!” z mocy autora podrecznika,
nie majac oparcia ani we wspotczesnej praktyce,
ani w historji jezyka, zrozniczkowatl narzednik
przymiotnikoéw wedle rodzajow. Dzi$ jezykoznawcy
nie urzadzajg Termopiléw. Obok form ,,przecho-
wywam”, ,,wykonywam”, ,,dokonywam”, uswieco-
nych tradycjg, ukazaly sie niepoprawne ,,przeko-
nuje”, ,,wykonuje”, ,,dokonuje”. Gramatycy pote-
piali je, dopdki nie spostrzegli, ze ich opdr jest
daremny. Dzi$ sg formy te rdéwnouprawnione,
a dawniejsze zwolna nabierajg kolorytu archaicz-

nego. Zupetnie podobny proces, cho¢ jeszcze nie
tak daleko posuniety, zachodzi co do ,,umiem”,
»rozumiem” z jednej, a ,,umie”, ,,rozumi¢” z dru-

giej strony. Jeszcze te drugie formy (wraz z ich
fleksyjnemi odpowiednikami ,,umig”, ,,rozumia”)
podkresla sie w zeszytach, lecz to niedtugo juz
potrwa. Upodobnienie musi zwyciezy¢ 1 naukow-
cy ustgpig. Nie mozna broni¢ straconych po-
Zycy]J. o . .

Sposéb moéwienia wiekszosci narodu — to
potega, przed ktérg trzeba schyli¢ pokornie gtowe.
Cztowiek, znajgcy nieco gruntowniej obce jezyki,
odczuje czesto dreszcz obrzydzenia przy wyrazie

»spacer”. Jest to bowiem twoOr prawdziwie
barbarzynski. Do #tacinskiego spatium
Niemcy, po odrzuceniu koncéwki rzeczowniko-

wej dodali koncowke jednej z konjugacyj fran-
cuskich, koncéwke, ktérg oddawna psuli zapo-

zyczone od zachodniego sasiada czasowniki
(marcher — marschieren). Powstato stowo spa-
zieren, a Polacy z niego zrobili spacer.
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Stale mi to wszystko przychodzi na mysl, ale coz,
stysze wcigz wyraz naokoto, ,,przechadzka” ma
juz dla mnie w sobie co$ wyszukanego, literac-
kiego. Trzeba sie uczy¢ pokory jezykowej.

I nie szukajmy w jezyku logiki. Nie tworzyli
go matematycy ani filozofowie. Miednica nie jest
juz z miedzi, wieloryb nie jest rybg. Nawet i osta-
wiona ,,wieksza potowa” to nic tak strasznego.
Traktujmy mowe naszag jako cos$ zywego — i ciesz-
my sie, ze zyje, zmienia sie, rozwija. Czy woleli-
bysmy, aby popadta w stan klasycznej martwoty,
jak sanskryt, tacina, greka?

Nie badzmy tez przesadni na punkcie barba-
ryzméw. Nie znaczy to, abySmy ich nie mieli po-
tepia¢ tam, gdzie sa niewatpliwe. Unikajmy jed-
nak przeczulenia. Ze w obcym jezyku, ktéry w da-
nym wypadku mogt, jak wskazuje historja, wy-
wrze¢ wplyw, istnieje wyrazenie podobne, to jesz-
cze nie moze stuzy¢ za dowdd potepiajgcy. Kazdy
jezyk ma w sobie duzo obrazowos$ci, ogromna
cze$¢ jego wyrazen i zwrotow — to skrocone postaci
mowy. Czyz wyobraznia Polaka nie mogta kro-
czy¢ temi samemi drogami, co wyobraznia Niem-
ca czy Moskala? Po niemiecku mowi sie, ze jakas
rzecz posiada pewien przymiot ,,w wielkiej mie-
rze” (in hohem Mass). Czyz to polskie wyrazenie
musi by¢ germanizmem, gdy przecie uzmystowia-
my sobie miare, ktorg wlewa sie co$ do wiek-
szego naczynia?

Stosujmy tedy w kwestji barbaryzmow zasade
prawng: In dubiis mitius. Mozemy sami nie uzy-
wac¢ danego wyrazenia, ale jezeli brak nam pew-
nosci, ze jest ono bledne, nie wydawajmy wyroku.
Ja osobiscie mam watpliwosci nawet co do cza-
sownika ,,wykluczy¢”, gdyz daje on pewien obraz
(obraz wytaczania czego$ przez przekrecenie klu-
cza w zamku). Mimo istnienia niemieckiego ans-
schliessen nie jest ono germanizmem, raczej, jakby
wynikato z Lindego (wyd, z r. 1852) rusycyzmem,
gdyz ustep brzmi:

Wykluczy¢, cz. dok. Wyklucza(; nledok W)i gczy c

ausschllessen (cf. Klucz). Ros. wykljuczyt uczat,
izkljuczyt, izkljuczat. Wykluczenle Ros 'izkljuczenje,
Wy ljuczka. Wykluczy¢ “urzednika, w Rosu znaczy

zkl)zyc go z urzedu, z wytgczeniem, czyli wymazaniem
isty”.

Pierwsze miejsce niemieckiego odpowiednika
tedy réwnowazy liczba (6) wyrazow rosyjskich,
dalej za$ Linde podaje przypuszczalng droge, kto-
ra wyraz wszedt do jezyka polskiego. Podejrze-
nie budzi tylko brak przykladéw, wiec moze i rze-
czywiscie lepiej stowa nie uzywac, gdyz da sie
ono zastgpi¢ przez ,,wytgczy¢" lub ,,usunac”.

DoszliSmy do bardzo waznej rzeczy. Przyswo-
jenie obcego wyrazu jest wtedy uzasadnione, gdy
niema rodzimego czy oddawna majacego wartos¢
obiegowa, ktoryby wpelni posiadat tosamo zna-
czenie. Konieczna jednak jest ostroznos¢ co do
identycznosci znaczen. Nie zgodze sie na potepie-
nie ,wzglednie” i ,,ewentualnie” i nikomu nie
uwierze na stowo, aby zastepowato je ,,albo”.
»Albo” tgczy mozliwosci, postawione nAréwni.
»Wzglednie” i ,,ewentualnie” poprzedzajg mozli-
wosci, stojgce na drugiem miejscu. ,Jutro péjde
sie przejs¢, wzglednie (ewentualnie) bede czytat
ksigzke” znaczy: ,,Po6jde sie przejs¢, o ile mi cos
(np. zta pogoda) nie przeszkodzi. W takim razie
zostane w domu i bede czytat”. Nie sg tez ,,wzgled-
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nie” i ,,ewentualnie” germanizmami, gdyz jedno
i drugie pochodzi z taciny. Pierwsze jest przekta-
dem respective, W drugiem a wskazuje zwigzek
z eventualis, nie z euentuell lub euentuel (chociaz
bodzcem do utworzenia mogt by¢ jezyk niemiecki
lub francuski).

Istnieje duzo wyrazow, ktére sg barbaryzma-
mi, ale maja mimo tego prawo obywatelstwa w pew-
nych wypadkach. Zeromski moéwi, ze Rafat 01-
bromski bywat w Krakowie w starym kafehauz’\e
Mullera. C6z tatwiejszego byto, niz powiedziec¢
,»Kawiarnia”? Lecz Zeromski uzyt formy obcej dla
zaznaczenia, ze byt to lokal w niemieckim stylu
i o niemieckim charakterze. Opisujagc obce sto-
sunki, wprowadzamy czesto obce, charakterystyczne
wyrazenia dla uzyskania kolorytu. Moéwigc o austrjac-
kiem wojsku czy wojskowych stosunkach w daw-
nym zaborze austrjackim, mamy prawo moéwic
o kasarniach, feldweblach, nawet o (ohydnym zresz-
sg) asenterunku. Dopiero gdybysmy przeniesli te
okreslenia na inny teren, dopuscimy sie barba-
ryzmu.

Do jakiego celu wiodg przedstawione tu za-
sady? Przedewszystkiem do barwnosci jezyka.
Starajmy sie kazde pojecie wyrazi¢ stowem, ktére
bedzie mu jaknajscislej odpowiadato. Zobaczymy,
ze ustawicznie bedziemy musieli zapozyczac sie,
czy to w jezykach obcych, czy w gwarach pol-
skich, czy nawet probowa¢ nowotworéw. Wszyst-
ko to wymaga ostroznosci, umiaru i odpowiednie-
go zmystu, ale nie wychodzi poza uprawnienia
literackie. Jezeli co$ podobnego zrobi uczen szkoty
Sredniej, mozemy mu to poczyta¢ za btad. Publi-
cysta czy beletrysta ryzykuje mniej, bo tylko tyle,
Ze jego inowacja sie nie przyjmie.

Barwnosci jezyka nie nalezy poswieca¢ bez
waznej przyczyny. Podam przykiad, ktory zara-
zem bedzie obrong wiasng. W drugiej czesci mo-
jej ,.Literatury angielskiej” (Lwdw, 1930) dla scha-
rakteryzowania stynnego dyktatora literackiego
z XVIIlI w. d-ra Johnsona przytoczytem nastepu-
jaca historje: Autor stownika przechadzat sie nad
Tamiza. Kto$s zaczat mu wymyslaé, lecz doktor
tak ordynarnie mu odpowiedziat, ze 6w czto-
wiek zapomniat jezyka w gebie. Napisatem nie
,.0w cztowiek”, lecz ,,londynski batjar”.

W recenzji, zresztg zyczliwej, wytknieto mi
to wyrazenie, jako prowincjonalizm. Nie chciatem
sprzecza¢ sie o podobng drobnostke, ale przed
paru tygodniami, wiasnie w trakcie dyskusji jezy-
kowej omodwionej na wstepie, kto$ zawotat z wiel-
kiem oburzeniem: We Lwowie nawet profesor uni-
wersytetu nie wstydzi sie uzywac stowa batjar! —
Uderzono w stét, nozyce sie odzywaja.

Tak jest, nie wstydze sie bynajmniej. Poje-
cie, ktore mialem okresli¢, nasuneto mi dwa wy-
razenia — miatem do wyboru miedzy warszawsko-
krakowskim andrusem, a Iwowskim bat ja-
rem (pochodzenia wegierskiego). Jedno i drugie
byto zargonowe. Wpybralem tedy milszego sobie
batjara. Nie widze powodu, aby koniecznie miata
mieC¢ przewage gwara stoteczna.

Uwazam za niebezpieczng wszelka centrali-
zacje, a juz centralizacji jezykowej musze stanow-
czo sie sprzeciwi¢. Nie dla zastosowania zasady:
»Bijesz ty mego zyda, bije ja twego zyda”, ale
z gtebokiego przekonania, ze wiasnie Warszawa
jest siedzibg tej tyranji jezykowej, ktéra chciataby
wszystkim narzuci¢ swoj szablon.
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Kilka lat temu odbywal sie tam zjazd jezy-
koznawcéw. Wybitny uczony miejscowy pietnowat
szereg wyrazen, ktore uwazal za niepoprawne.
Oburzat sie na ,,pudetko z sardynek”, bo wedle
niego musialoby ono by¢ zrobione z sardynek.
Zadat, aby mowi¢ tylko ,,pudetko po sardynkach”.
Popadt niewatpliwie w bigd, ktéry okreslitem po-
wyzej jako szukanie w jezyku logiki, ale podnie-
cit sie bardzo i tak piorunowat przeciw méwigcym
»pudetko z sardynek”, ze jeden ze stuchaczy, row-
niez nie byle kto w Swiecie jezykoznawcoéw, nie
wytrzymat i krzyknat: ,,A to totry!” Mowca nie
poznat sie na ironji i, zadowolony z rzekomego
poparcia, zawotat: , Tak jest, totry, bo kalajg je-
zyk ojczysty”.

Oto obrazek typowy, ktory przypomina sie
nieraz przy lekturze roéznych artykutéw jezyko-
wych w prasie warszawskiej. Chyba tylko w War-
szawie mogto sie zdarzy¢ to, co mnie spotkato.
W ksigzce naukowej, po ostatniej korekcie autor-
skiej, pozmieniano mi takie formy nieodmienne,
jak bitwa pod Bosworth lub Geoffrey z Monmouth
na odmienne (Bosworthem, Monmouthu). Tam i ko-
rektorzy chca by¢ dyktatorami. Oni lepiej wie-
dza...

By¢ moze jednak, ze jestem niezupetnie spra-
wiedliwy. Zdaje mi sig, ze w warszawskim Swiecie
naukowym zapanowal w ostatnich czasach duch
liberalniejszy, ktéry zapewne da sie wkrotce od-
czu¢ i w sferach popularyzatorow poprawnosci je-
zykowej.

Jeszcze stow pare w obronie b. Galicji. Nie
cata wina jest po jej stronie. Biurokracja ma te
wiasciwos¢, ze umie w zakresie jezyka wylowic
wszedzie, co najgorsze. Utwierdzajg mnie w tem
przeswiadczeniu ludzie z b. Krélestwa i kresow,
licznie przybywajacy w ostatnich czasach do na-
szej dzielnicy, jako urzednicy administracyjni i sa-
morzadowi. Usitujg wyrazac¢ sie tak, aby odrazu
mozna byto nabra¢ przekonania, ze to mowi i byty
zotnierz frontowy i cziowiek z klasycznem wy-
ksztatceniem (najczesciej nie zachodzi ani jedno,
ani drugie). W Kkilku zdaniach jednego z tych
urzednikow Znalaztem niedawno nastepujace wy-
razenia: ,,bazowac”, ,,synchronistyczne ujecie spra-
wy”, ,,antycypowanie wniosku”, ,,prejudykowac
ujecie”. Wyobrazam sobie, ze stuchacze siedzieli,
jak na tureckiem kazaniu.

Jest prawda, ze w prasie bylej Galicji — poza
narodowa — rozwielmoznili sie zydzi, co fatalnie
odbija sie na jej jezyku. Ale dokiadnie taki sam
stan panuje w catej Polsce, przyczem chyba daw-
ny zabdr pruski jest poniekad wyjatkiem. Przykiad
Galicji nie ulega watpliwosci, ale winni i ci, co
nasladowali, a zyd zydowi réwny bez wzgledu na
pochodzenie.

Wszedzie jest Zle, trzeba wiec, aby wszystkie
dzielnice podaty sobie rece w pracy nad oczysz-
czeniem jezyka. Lecz strzezmy sie przesady, waz-
my ostroznie zarzuty i nie zabijajmy ani barwno-
sci naszej mowy, ani indywidualnego stylu, bo je-
zeli tak bedziemy postepowali, to — ze ztosliwo-
sci skoncze niemieckiem przystowiem, a wiec ger-
manizmein — wylejemy dziecko z kagpiela.

Lwow WLADYSEAW TARNAWSKI
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MICKIEWICZ A MORD RYTUALNY

mina, ze ,Mickiewicz lubit zajmowac sie

folklorem i obserwowac zycie ludu nietylko

polskiego, lecz i litewskiego, biatoruskiego
i zydowskiego”. Doda¢ tylko nalezy, ze folklor tak
polski, jak biatoruski i rosyjski nie moéwi o ,kol-
czykach” dla ,,bachu rkéw” zydowskich, ale wiasnie
0 zydowskich mordach rytualnych, ponadto za$
przypisuje zydom inne jeszcze brzydkie sprawy. Za-
nim kto$ podejmie sie napisania pracy np. ,Zydzi
w folklorze stowianskim” wole p. Markusa odesta¢
do kapitalnej dwutomowej ,,Historji literatury rosyj-
skiej” prof. Brucknera, skad dowiedziatby sie, co
0 zydach gtosity wiesci i powiesci ludu rosyjskie-
go. O polskim ludzie narazie tylko wspomnimy,
ze u ludu tego sa przeSmiewki z ,,zydowskiej szko-
ty”, z ktorej ,,wyszedt zyd goty” i t. p., a za naj-
wiekszg obelge uchodzi powiedzenie: ,ty zydowska
stugo” czy ,ty zydowskie pomiotto”. Charakte-
rystyczne jest tez dla ludu polskiego wyrazenie
»zydowskie porzadki”. Znalazto ono nawet echo
w | ksiedze ,,Pana Tadeusza™
,JuUZ konie w stajnie wzieto, juz im hojnie dano,
Jako w orzqdna/m domu, ‘i obrok i ‘siano:

Y.

Bo Sedzia nigdy nie Chciat, wedtug nowej mody,
Odsytac konie gosci zydom do gospody”.

Ale nietylko przez folklor, przez ,,wie$¢ gmin-
ng”’, dowiadywat sie Mickiewicz o zyciu, obycza-
jach i wierzeniach zydow. Znat te sprawy ze zro-
det bardziej autorytatywnych i bezposrednich, do-
cierajagc nawet do Scile intymnych szczegotow
Swiata zydowskiego. Wprawdzie o mykwie nie
wspominat, natomiast wida¢, ze dobrze podpatrzyt
modlitwy zydowskie, skoro z takim humorem,
w stylu jakoby szopki ludowej, odmalowat je w ka-
pitalnym opisie karczmy (,,Pana Tadeusza” ks. V).
Dzigki  rozmowom  przygodnym, a nhastep-
nie dzieki Oleszkiewiczowi, poznat z grubsza
kabate i talmud, a wiec siegnat do tych tajemnic
zydowskich, do ktérych zydzi niechetnie dopusz-
czaja gojow, mszczac sie nieraz nawet bardzo do-
tkliwie za tajemnic tych rozgtaszanie. A Mickie-
wicz niedos¢, ze je rozgtaszat, ale sobie dos¢ cze-
sto pokpiwat z tej rabinskiej, zydowskiej ,,nauki”.
Kazdy przecie pamieta te petne humoru i parodji
wiersze ,,Astronomji Wojskiego™
.| to wiadomo takze u starych Litwinéw,

A wiadomo$¢ te pono wzieli od rabindw,
Ze 6w zodyjakowy Smok dtugi i gruby,

Ktory gwiazdziste” wije po niebie przeguby,
Ktdérego mylnie wezem chrzczg astronomowio,
Nie jest wezem, lecz rybg, Lewjatan sie zowie.

Przed laty mieszkat w morzach, ale po potopie
Zdecht z niedostatku wody...” i t. p....

Wiadomo (co stwierdzit Pigon w przypisach
do ,P. T."), ze bujda o Lewjatanie nie jest wcale
podaniem ludowem, ale poprostu ,,naukowsg” tezg
Talmudu, szeroko watkowang w tem zydowskiem
»dziele”. Smieszyto ono Polakéw juz w XVIII w.,
czego dowodem ostawione ze swej gtupoty (choc
mniej niedorzeczne od Talmudu) ,Nowe Ateny”
ks. Chmielowskiego.

Talmudyczna formalistyka zawsze mierzita
Mickiewicza. W ,,Ksiegach Pielgrzymstwa” (XVIII)
z niechecig wielkg méwi o zydach ,ktérzy kidca

RACJE ma dr. Markus Rapaport, gdy wspo-

(Ciagg dalszy)

sie o tref i koszer, a nie rozumieja, co to jest ko-
cha¢ i umrze¢ za prawde”. Co jednakze najbar-
dziej byto mu obce i wstretne, to etyka zydow-
ska. Dowodéw na to mnostwo znalez¢é mozna
w tychze ,Ksiegach Pielgrzymstwa”. Wszak pa-
mietamy, jak to ,krolowie wyrzekiszy sie Chry-
stusa, porobili nowe bogi, batwany”. Kog6z to
na czele tych bozkéw wspomina Mickiewicz, jak
nie... zydowskiego ztotego cielca? A dalej jest
wspomniany nowy batwan — ,,Interes”, ten wias-
nie, ktérego czes¢ najgorliwiej i dzi$ jeszcze wy-
Znaja zydzi... Ten kult interesu przeciwstawia pol-
ski poeta kultowi ukrzyzowanego za sprawg zy-
dowskich sedziéw Chrystusa:

_ ytedy upadty krzyze z wiez stolicy bez-
boznej, "bo znak Chrysusa juz nie mogt oswiecaé
ludu, cZczacego batwana Intéres”..

Zeby kto nie watpit, ze do zyddéw rowniez
czyni te aluzje Mickiewicz, cytuje zaraz nastepne
jego stowa o Kazimierzu Perierze:

»I rozerwatl cziowiek ten przymierze ludéw, jako ow

kaptan zydowski rozerwat szate swg, styszac gtos
Chrystusa”..

Warto te stowa pamieta¢ i wtedy, gdy sie
czyta widzenie ksiedza Piotra, cz, Il ,,Dziadow”,
gdzie poeta powtérzyt dostownie za Ewangeljg
wrzaski ttuszczy zydowskiej, domagajacej sie Smier-
ci Chrystusa. Z powodu wrogiej postawy zydow
do Chrystusa i chrzescijanstwa Mickiewicz nieraz
czynit im gorzkie wyrzuty:

,»Powiadat Chrystus do narodu wybranego
od Boga: ,Jesli ty, narodzie Abrahamowy, nie pdjdziesz
za_ mna, tedy Bdg odrzuci plemie twoje, a z ka-
mieni_ wzbudzi synéw Abrahamowi”; co znaczyfo, iz z Gre-
kow i Rzymian zrobi chrzescijany”. (,Ks. Pieigrz.” XXI).

Cale ,Ksiegi Pielgrzymstwa” sg apoteoza
chrzescijanstwa, ktore przyniosto swiatu mi-
tos¢ i idee wolnosci. Co natomiast, zdaniem
Mickiewicza, niesli zydzi i zydowska ideologja?
Morderstwo ludzi, moéwigcych o wolnosci...

»Jeruzalem, ktére mordujesz ludzi mowia-
cych o wolnosci, mordujesz proroki twoje; a lud, ktor
morduje proroki swoje, uderza sam siebie w Serce swoje jal
szalony samobojca. Przgjdzm na Jude i lzraela
ucisk wielki”. (,Ks. Pieigrz.” XXII).

Albowiem, jak moéwi Mickiewicz, zydowska
etyka jest przeciwienstwem polskiej idei wolnosci:

. »Styszycie, iz moéwia zydzi i cyganie i lu-
dzie z "dusza ?/dowska}xl c?/g%(anskq: tam Oj-
czyzna, gdzie dobrze. Polak powiada narodom:
tam ojczyzna, gdzie zle, bo gdzie tylko w Europie jest
ucisk wolnosci i walka onig, tam jest walka o~ Oj-
czyzne i za te walke bi¢ sie wszyscy  powinni”. (,KS.
Pieigrz.” XXI).

Zydzi to dali wzoér despotom?), jak maja
krzyzowaé i przeSladowa¢ w Swiecie Chrystusowa
idee wolnosci. Te same niemal stowa, z jakiemi
Chrystus zwracat sie ku zydom, wypowiada Mic-
kiewicz kilkakrotnie do despotéw Swiata, mowigc
0 mocarstwach, ktore ,,odrzucity kamien wegielny

. ) Ze zydzi byli zausznikami despotow | tyranow,
Swiadczg dzieje. Mardocheusz byt doradca_gnebiciela wolno-
Sci, krola perskiego Kserksesa.~ Neron, Dioklecjan, Saladyn,
Justynian, Jan bez ziemi, Filip Il, nasz Mieszko Il byli nie-
raz ulegtem narzedziem w rekach zydow.
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budowy europejskiej”. | wnet po przytoczonych
stowach o ucisku, majacym przyjs¢ na ,Jude
i lzraela”, gdy Europa poczuje sie w swych pra-
wach i wyzwoli sie z pod wihadzy tyrandw, czy-
tamy w ,Ksiegach Pielgrzymstwa’ (XXIII) takie
stowa:

A wy, kupcy i handlarze obojga narodéw, taknacy
ztota i papieru, dajaCego ztoto, posytaliscie pieniadze na zgne-
bienie ‘wolnosci, a oto przyjda dni, iz bedziecie liza¢ ztoto
wasze i zu¢ papier wasz, a nikt wam nie przysle chleba
i wody;., Bo zastuzyliscie, abyscie byli bez uszu, jako sg
szelmowie”.

Przykazujac pielgrzymom, by szli $ladami apo-
stotéw, Mickiewicz przestrzega ich jednakze (XIV),
ze i miedzy apostotami znalazt sie zdrajca Judasz,
ten wiasnie, ktory stuzyt zydowskiej ,,ideologji”—
pienigdzowi. Ale nigdzie tak wyraznie nie prze-
ciwstawit poeta polskiej etyki etyce zydowskiej,
jak w rozdziale XV ,,Ksigg”, w przypowiesci o ga-
jowym, ktory jako chrzescijanin (co Mickie-
wicz podkresla) dla mitosci blizniego naraza swe
zdrowie i zycle, bronigc zydow przed napadem
zbdjcy. Zydzi, zamiast mu sie odwdzieozy¢, bojac
sig, by nie zazadat od nich zaptaty, wydrwiwajg
jego ofiarno$¢, pomniejszajac jg réznemi wykre-
tami i klamstwem, az wreszcie zadziwieni pytajg:
»Przyznaj sie, dlaczego to zrobite$". Na to odpo-
wiedziat gajowy:

»1ego jednego wam nie powiem, a cho¢bym powie-
dziat nie “zrozumiecie, bo inny jest rozum  zydow-
ski, a _inny chrzescijanski, ale gdybyscie sie
nawrocili” do chrzescijanstwa, zrozumielibysCie sami po-
stepowanie moje, nie potrzebujac pyta¢ sie mnie”. | to rzekl-
szy, wyszedt od nich. " Idac zas, jeczat dla ran. A zydzi mo-
will miedzy soba: chlubi sie, ze jest mezny, a jeczy; rany
ego nie sy ciezkie i tylko jeczy, zeby nam’ straszyt dzieci.
Wiedzieli zydowie, iz ciezko raniony byt alé czuli,
iz_zle zrobili, a chcieli sami w” siebie wmo-
wi¢, ze nic zfego nie zrobili. I gadali gtos-
no, aby sumienie swe zagtuszyc”

Mimochodem tylko wspomne o tem, ze przy-
powies¢ ta jest pokrewna miodzienczej balladzie
Mickiewicza ,,Powroét taty”, i zdaje sie, ze wyrosta
ze wspolnego zrédia: ze wspomnienia owej podrozy,
w ktorej miodociany Mickiewicz obawiat sie, ze
wiozacy go stary zyd, przypatrujacy sie mu w tak
podejrzany sposéb, chce go obrabowaé, a moze
I zamordowac; wiadomo, ze obawom tym — i owym
»przyjaznym” podoobno, jak sie okaza¢ natych-
miast miato, zerkaniom starego izraelity w strone
miodego panicza, potozyt kres, ukazany przez te-
goz panicza w sama pore, stary pistolet ojcowski...
ktéry, wedle zydowskiego przystowia, mégt ,nie-
ostroznie” wystrzelié.

Ale wazniejszg jest sprawa inna. Wszystkie
przypowiesci w ,Ksiegach Pielgrzymstwa’ majg
sens alegoryczny (co lezy w samej istocie przy-
powiesci) i zawierajg aluzje badz do wypadkdéw
powstania listopadowego, badZ tez do zycia emi-
gracji powstanczej. Ow chrzeScijanin-gajowy, kto6-
ry bezinteresownie staje w obronie nietyle wias-
nej, ile bliznich, nalezacych do innej narodowosci,
to oczywiscie symbol powstancéw, gtoszacych ha-
sto: ,,za waszg wolno$C i naszg", a przeciwstawia-
jacych sie rozbojowi uprawianemu w Europie przez
rzady despotyczne. Przez te przypowie$¢ dotknat
Mickiewicz sprawy nadwczas aktualnej: stosunku
zydow do powstania listopadowego. ]

Jaki byt ten stosunek, wie kazdy. Zydzi
w znacznej czesci byli na ustugach carskiego rza-
du rosyjskiego, jako szpiegowie i donosiciele.
Swiadczg o tem tysigce zachowanych dokumen-
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tow. Mickiewicz byt o tej roli zydow dobrze
poinformowany, skoro w balladzie ,,Pan Naczel-
nik”, osnutej na tle powstania listopadowego, a wia-
zacej sie nawet poszczegbélnemi wyrazeniami z ,,Ksie-
gami Pielgrzymstwa”, pisze bez obstonek:

...Drzewo suche — lecz miato owoce.
Najgtodniejszych ten owoc_odstrasza:
Wiszg na niem dwie gruszki Judasza.

W goére szpiegi! Cesarskie to stugi:

Jeden Prusak, z nogami dtugiemi,

W biatych ponczochach; a drugi =

Zyd, pejsami zamiata po ziemi”.

Za kogo wiec uwazat autor ,,Pana Tadeusza”
zydow w latach 1831 — 1834, w latach, gdy po-
wstawaty ,,.Dziady”, ,,Ksiegi pielgrzymstwa’ 1 nie-
Smiertelna epopeja ,,Pan Tadeusz’? Oto po-
prostu uwazat ich za szpiegow, stuzalcow
cara, zdrajcow-Judaszow, sprzedaw-
cow, wrogow wolnosci, wrogow Polski
i narodu polskiego! To powinni sobie na-
reszcie uswiadomi¢ ci wszyscy, ktorzy plotg
0 Owczesnym jakoby filosemityzmie Mickie-
wicza, albo — co juz rzecz Smieszna! o pokutujag-
cym w nim jakoby gtosie krwi zydowskiej! Wszak
widzieliSmy, ze i do religji zydowskiej miat Mic-
kiewicz rasowg odraze, a przywigzanie swoje do
chrzescijanstwa, moéwigc $ciSle: do katolicyzmu,
manifestowal zaraz na czele swego poematu, pod-
kreSlajagc mocno swa wiare w te zasady, ktore
nietylko Zydostwu, ale 1 niektérym odtamom
chrzescijanstwa sg obce (kult obrazéw, czesc¢
Matki Boskiej i t. p.).

To mowimy na odczepnego tym, ktérzy bre-
dzili gotostownie a niepoczytalnie o tem, jakoby
Mickiewicza otruli chrzesScijanie Pro cChristo za
jego rzekomo antychrzescijanskie poglady. Jezeli

to w r. 1855 mogt mie¢ interes w sprzatnie-

ciu ze Swiata Mickiewicza, to przedewszystkiem
carska Rosja, ta twierdza despotyzmu, ktérg Mic-
kiewicz uwazat za spadkobierczynie przesladow-
cow chrzescijanstwa, cesarzy rzymskich, oraz po-
pleniczke zydowskiego bostwa — Interesu.
A warto wiedzie¢, ze jak w r. 1830, jak przedtem
w r. 1812, tak i podczas wojny krymskiej szpie-
gami rosyjskimi byli do$¢ czesto zydzi... Procz
zwyczajnego ,,geszeftu” mieli w tem i pewne widoki
polityczne. Oto carska Rosja juz w pierwszej po-
towie XIX w. zaczeta sie natretnie swemi wpty-
wami pcha¢ do Palestyny (wszak wtedy to oszpe-
cono Grob Chrystusowy w Jerozolimie brzydkiemi
moskiewskiemi ,,ozdobami” i straz nad nim wy-
dartszy z rgk ,tacinskich” franciszkanéw, oddano
ciemnym czerncom prawostawnym!); Rosja parali-
zowata tam wiadze turecka, dajgcg pewne prawa
chrzescijanom, natomiast nie dajgca ich zydom.
Wobec takiego stanu rzeczy nie byto na reke
zydom tworzenie legionu zydowskiego w Tur-
cji przeciwko Rosji. Nie moéwimy juz o tem, ze
zydzi nie lubig wogole by¢ brani do wojska; wojna
Swiatowa i wojna polsko-bolszewicka dostarczajg
tysiecy dowoddw na to, jak umieli oni udaremni¢
czyjekolwiek zakusy, majace na celu ich wojskowa
mobilizacje. A wiasnie takie zakusy czynit Adam
Mickiewicz. Nie mogto to by¢ zydom na reke,
nie mogto by¢ im mite. Stosunek ich do tej
sprawy rnusiat by¢ taki sam, jak owych zyddéw
ze wspomnianej przypowiesci, ktérzy woleli po-
zby¢ sie gajowego z fuzja... chocby nabitg Srutem
na ptaszki.

(Dok. nast.) FEL. LACH
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Pogarda liczby i miary, a pogarda rzeczy samej. — Ja-
kie to dogodne dla zydow. — Nowa struktura gospodar-
cza, uwzgledniajgca gatgZz przemystu ztodziejskiego. —

Ztodziej 1 literat w statystyce. — Przebudowa etyczna.
— Prawo obchodzone. — Upadek cywilizacji.
P pod powyzszym tytutem w poprzednim n-rze

(36) ogtoszone, miatem wrazenie, ze jestem
pospotu z calg naszg polska sferg oswiecong
pociagniety do wstepnego egzaminu szkolnego.
Dzieciom, wstepujagcym do szkoty powszechnej
wychowawca zadaje takie proste ,testy”, aby
sprawdzi¢ ich poczytalno$¢ umystowa.

Liczby sa symbolem zbyt abstrakcyjnym dla
naszych umystow. Zydzi powiadajg, ze wiasnie
dlatego oni w Polsce sg potrzebni; oni doskonale
licza i, co wazniejsza, majg Swietng wyobraznie
cyfr i rzeczy, ktére cyfra symbolizuje. Do tego
stopnia nie lubimy liczb, Zze mato kto wie, ilu
w Polsce jest zydéw, pomimo ze ciggle antysemi-
ci i statystycy ich liczbe ogtaszaja. Dopiero ten, kto
sie znajdzie na Nalewkach, albo w Saskim Ogro-
dzie, zobaczywszy czern, tapie sie za gtowe. Znaj-

dujemy sie jeszcze w stadjum plastycznej nauki
0 rzeczach.

Sa liczby i liczby. Mozna darowac, ze kogo$
nie przejmag swa konkretnoscig liczby, wyrazajace
odlegtos¢ Warszawy do storica, albo do Wilanowa...
Chociaz i tutaj dziejg sie rzeczy zabawne. Oto np.
jakis cztowiek, madry po pieciogroszéwce, straszy
w kawiarni opowiadaniem, ze astronomi przepo-

OGARDA wobec liczby i miary! Rozwazajgc
rozumne spostrzezenia Zyg. Raczkowskiego,

wiadajg koniec Swiata za 25 miljonéw lat. — Jak
pan powiedziat?—pyta kto$ przygluchy. — Za 25
miljonéw. — Chwata Bogu! Tak mnie pan prze-

straszyt. Myslatem, ze za 5 miljonéw.

Nawet w tym wypadku nie bylo osobistego
powodu do trwogi. Ale gorzej jest, gdy nikomu
nic nie mowia cyfry pieniedzy kradzionych ze
skarbony publicznej lub trwonionych. Tutaj na-
wet mate liczby przerazajg. Majg one bowiem
swoja wymowe gospodarczg i etyczng dla tych,
ktorzy sa wrazliwi na dole spoteczenstwa.

Dziwi mnie, ze wsréd tych wrazliwych nie
znalazt sie dotgd manjak statystyki i nie sporzg-
dzit bilansu, ile w ciggu roku skradziono z kas
publicznych (panstwowych, samorzadowych, sto-
warzyszen i t. p.) w sposob t. zw. defraudacyj,
choc¢by tylko na podstawie liczb ujawnionych
w procesach. Poniewaz, jak twierdzg znawcy, tyl-
ko drobna cze$¢ ujawnia sie oczom prokuratora,
mozna byloby te sume pomnozy¢ przez 10 i mie-
libySmy obraz ztodziejskiego obrotu gotéwki. Do
tego dodatoby sie druga pozycje — niemniejszg—
ekspensu lekkomys$lnego, napietnowanego tak wy-
mownie przez b. premjera pik. Prystora. Bytyby
tu tacznie liczby tak zawrotne, ze nieraz przecho-
dzace pojecie ludzkie.

To grosz publiczny. Ale gdyby chodzito o wy-
robienie ludziom pojecia o strukturze kryminalnej
spoteczenstwa, to do tamtej sumy nalezatoby do-
da¢ sume z bilansu ztodziejstwa prywatnego. Moz-
naby go sporzadzi¢ choc¢by z kronik policyjnych,
ile zabrali kasiarze wolno zarobkujacy, wlamy-
wacze, kieszonkowcy i t. p. Razem to zlgczywszy,
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wiedzielibySmy mniej wiecej, jaki jest w Polsce
roczny dochdd ludnosci, zajmujacej sie kradzieza.

Statystyka zdaje sie nigdzie nie liczy na do-
stateczng wyobraznie liczb, dla tego wymyslita
pomocniczy Srodek ekspresyjny w postaci figur,
ustawianych rozmiarami w proporcji liczb przez
nie reprezentowanych. Jakze byiloby przykro dla
dumy narodowej, gdyby u nas z takiego Z*esta
wienia okazato sie, ze figura zlodzieja wedtug
statystyki dochodéw nastepuje bezposrednio rip.
po dochodach wielkiego przemystu, a przewyzsza
przecietne dochody gotéwkowe wszystkich rol-
nikéw. Nie chce zresztg zdradzi¢ sie z brakiem
wyobrazni w strone maksymalnych pozycyj, ale to
wiem napewno, ze figura zlodzieja wygladataby
miedzy figurkami dochodoéw literatury, nauki, sztuk
plastycznych, muzyki, jak Guliwer miedzy Lili-
putami.

Gdziez pisarzowi w Polsce do ztodzieja! Znam
zastuzonych literatow, wychudzonych z gtodu, do-
stownie — z glodu. Znam majacych piekne ksigz-
ki do wydania, ktorych niepodobna wydaé¢ z po-
wodu ubostwa spoteczenstwa. Takiemu lzej byto-
by zdycha¢ z gtodu, gdyby wiedziat, ze znajdzie
sie ryzykant na wysokos¢ chocby 1000 ziotych
i wyda jego ksigzke. A taki tymczasem dowia-
duje sie ze sprawozdan sadowych, z jaka tatwos-
cig zlodziej zabiera setki tysiecy z instytucji, kto-
ra nie tylko zrzucitaby go ze schoddéw, gdyby jej
zaproponowat wydanie ksigzki, ale zlicytowataby
go za 100 zt. niepokrytej naleznosci.

Bo tak jest: najbogatsze instytucje nie pomy-
$la o odpisaniu z zyskdw skromnej kwoty na cele
kultury naukowej czy artystycznej, ale dla zto-
dziei kasy majg otwarte. Czytajcie sprawozdania
z toczacych sie ostatniemi dniami proceséw: nie-
przyzwyczajonemu az sie ¢émi w glowie od cyfr.
Ale pomysicie o tem, ze w ten sposdb zmienia
sie potrochu fason moralny spoteczenstwa; naj-
silniejszg materjalnie warstwg spoteczng stang sie
ztodzieje. Ich zawdd bedzie najrentowniejszy.
Zmieni sie wogole sposéb kalkulowania ekono-
micznego i charakter Arjow. Upodobnimy sie do
zydow, ktoérzy zrownali  wszystkie procedery,
wiodgce do zysku, bez wzgledu na moralnos¢. Ci
korzystajg chciwie z naszej pogardy wobec liczby
i miary, ucza tez nas kras¢ bez miary. Ale, nie-
stety, uczg rzeczy gorszej: pogardy dla etyki zysku.
Jeszcze nie opisujemy w gazetach kradziezy w ru-
bryce ,,zycie gospodarcze”, ale juz czytamy je
obojetnie lub z usmiechem na widok przemysl-
nosci jednych i tolerancji drugich.

Nie uprzytomniamy sobie nalezycie, jak wspa-
niale ,,rozbudowuje sie” ztodziejstwo, organizujac
sie w system gospodarczy, obejmujgcy juz dzisiaj
wszystkie pietra spoteczenstwa. Twodrcami tej or-
ganizacji od gory do dotu sg zydzi, jako paserzy,
inspiratorzy, kusiciele tapowek i defraudacji. Po-
czynajac od wyrabiania fatszywych monet, kon-
czagc na aferach zyrardowskich i politycznych
wszedzie mamy tworczos¢ zydowska. Aryjczycy,
z natury dos¢ tepi w tym Kkierunku, spetniajg role
technikoéw, robotnikéw fizycznych, rycerskich ry-
zykantéw, zadawalajgc sie czastka niegodziwego
zysku.

WidzieliSmy teraz prace tych uczniow przy
operowaniu dostawami dla wojska, w operacjach
zyrardowskich  (ucznidw ze sfer ziemianskich),
w okradaniu muzeum Kirasiniskich. Jakze rafino-
wane, wysoce kulturalne dziedziny obejmuje ten
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przemyst Gdziezby w naszych aryjskich sferach
ztodziejskich znalazt kto tyle znawstwa sztuki
i smaku, co u tych handlarzy. My potrzebowa-
lismy stuletniej kultury, zeby doj$¢ do dziet mi-
strzéw, zeby wyprodukowaé¢ w bohaterskich dzie-
jach jaki$ miecz, bedacy dzisiaj cenng pamigtka,
potrzebowalismy stuleci, zeby wyprodukowa¢ Ed-
warda Krasinskiego, stawiajgcego dla tych dziet
i pamigtek patac. Na co? Na to, zeby do oceny
wartosci tych rzeczy zupelnie inng droga doszedt
zydek ze spelunki ztodziejskiej i zeby poczut sie
w prawie zdoby¢ z tego zysk pieniezny.

Powiadaja, ze zydzi nie awansujg w kultu-
rze artystycznej, ze nie majg wyzszych potrzeb
duchowych! Majg, tylko trzeba dzieta sztuki im
uprzystepni¢. Wiec wynajmuja sie aryjczycy, kto-
rzy za niewielkie wynagrodzenie, moze dla same-
go popisu przed zydami, dokonywajg cudoéw akro-
batyki. Z narazeniem zycia dostajg sie do muze-
um przez kopute szklanng, wyszukujg najcen-
niejsze przedmioty wedtug wskazéwek zyda znaw-
cy i wreczaja mu trofea polskiej kultury. Jakaz
to symboliczna historjal

(Skoro mowa o dzietach sztuki, warto zano-
towa¢, ze w Wiedniu zmart temi dniami adwokat
Menkes, ktory przed laty doszedt do posiadania
(w drodze honorarjum — jak wyjasnia — adwo-
kackiego) przecennych zbioréw po zmartym na
obczyznie Ignacym Milewskim. Byla tam cata ga-
lerja mistrzéw polskich 19-go wieku. Co sie z nig
dzieje?)

Te dwa typy systemoOw etycznych i
darczych przenikajg sie coraz giebiej, rozsadza-
jac nasza cywilizacje. Od dotu do gory kazdy
motyw architektoniczny gmachu polskiego przera-
biany jest w stylu. Nie jest to sztuka tatwa wsu-
na¢ w siebie dwie cywilizacje z sobg sprzeczne.
Trzeba naprzod zrobi¢ w tym celu wiele luzu,
aby sie to udato. Rozluzni¢ trzeba pojecia i ka-
nony dazen. Poniewaz rodzima cywilizacje sta-
wial w pionie chrzescijanskim Kosciot, ciato za$
jej dawat naréd, trzeba te dwie moce sparalizo-
waé¢ w duszach. Poniewaz straza jej i ochrong
jest panstwo ze swoja polityka i prawem, trzeba
dobrze pochodzi¢ koto tego, aby ten czynnik nie
byt przeszkodg w tej robocie przenikania zydow-
skiego.

Diuga to robota, wprost Syzyfowa — nisz-
czenie centrow moézgowych narodoéw. Zdawato sie
juz wszystko na dobrej drodze, przychodzi nowe
pokolenie i centra odzywaja!

Do djabta! Gdybyz to mozna tak zrobi¢, aby
wszystkie oporne elementy izolowane byty!

Cokolwiek jednak da sie zrobi¢ w polityce,
prowadzi¢ trzeba nieustajacg prace w celu osta-
biania autochtonéw w poczuciu rzeczywistosci
dzisiejszej i pojmowaniu wartosci. Przewartoscio-
wywacé wszystko, co miato swojg sankcje w kate-
chizmie i w kodeksie, w odwiecznych ideatachrkul-
tury i w smaku literackim czy artystycznym. Po-
tem pogadamy o polityce.

Wielkg robote wykonat marksizm w sojuszu
Z masonerja.

gospo-
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SKONFISKOWANO

W takich czasach, ktdre przeszty szkote ,,eks-
proprjacyj” socjalistycznych, a potem systemoéw
gospodarczych, ktére napietnowat Prystor, nikt ni-
czemu sie nie dziwi, a zatracenie poczucia rzeczy-
wistosci dziejowej charakteryzuje sie pogardg za-
réwno dla liczby, jak i pogarda dla miary etycznej
uczynkow i stosunkoéw.

ZYGMUNT WASILEWSKI

GLOSY

oman dmowski o militaryzacji poli-

tykKi. Zastuguje ze wszech miar na uwage

zarowno Polaka, jak Niemca czy Wiocha

serja artykutdw znakomitego pisarza ogto-
szona teraz w szeregu dziennikéw narodowych na
temat kapitalnego zagadnienia, ktére faszyzm i hit-
leryzm pragnely rozwigza¢: czy mozna robi¢ poli-
tyke na komende wojskowa.

Dmowski za punkt wyjscia bierze czasy woj-
ny. tatwo bylo pordéwnac¢ to, co robito wojsko,
z tem, co robili politycy. Porownanie nie wy-
padato na korzys¢ politykéw. Wojskowi obiecy-
wali sobie, ze po wojnie zrobig porzadek z poli-
tykami. Okazato sie jednak, ze nie jest to tak
tatwe. Zotnierze rozsypali sie po kraju, organiza-
cje za$ kombatantéw niewiele zdziala¢é mogty-
Zresztg opanowane zostaty przez masonerje. Je-
dynie w Polsce wojsko zamienito sie po wojnie
w wewnetrzng site polityczng, ale tylko czastko-
wo, mianowicie jedna tylko formacja tajnie zorga-
nizowana.

Wszakze w kilka lat po wojnie idea wojsko-
wa wystgpita rewolucyjnie przeciwko masonerji
we Wioszech, gdzie masonerja najbardziej zacig-
zyta nad zyciem politycznem. Idea nacjonalistycz-
na Corradiniego zrodzita organizacje faszystowska,
opartg przewaznie na zotnierzach z wojny. Ruch
ten wywart ogromny wpltyw na inne kraje. We
Francji i Anglji masonerja najlepiej sie w zycie
worganizowata i trzyma daznosci nacjonalistyczne
na uwiezi- Natomiast w Niemczech faszyzm wy-
bujat w postaci hitleryzmu. Zasadg obu tych ru-
chow jest duch wojskowy, podczas gdy zasada
dawnego ukitadu sit byt duch parlamentaryzmu.
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Walka wewnetrzna przybrata charakter fi-
zyczny wojny. Stad uniformy, stownictwo woj-
skowe, a nadewszystko komenda.

Ten typ walki okazat sie korzystny, ale go-
rzej wypadia praca polityczna, do ktorej walka
jest wstepem. Organizja bowiem typu wojskowe-
go zawdziecza swoja site i sprawno$¢ momentom
ilosci i mechanicznosci; w polityce potrzebna jest
jakos¢ tworczosci umystowej, nie dajgca sie zasta-
pi¢ fanatyzmem haset. Uwidocznito sie to w fa-
szyzmie i w hitleryzmie, ,,najgorzej bodaj — sto-
wa Dmowskiego — na tych organizacjach w Pol-
sce, ktore nasladowaty, raczej karykaturowaty”
tamte ruchy.

,.W0dz" moze doprowadzi¢ do zwyciestwa swej
zasady, ale nie moze zosta¢ instytucjg rzadu na
state. Jest Smiertelny, a genjalnos¢ jednostki nie
jest ani dziedziczna, ani obieralna. A céz daje sie
juz widzie¢? Uderza to we Wioszech i Niemczech,
ze po znakomitem zwyciestwie i wyniszczeniu daw-
nych przeszkodd zapanowata dziwna jatowos¢, gdzie
oczekiwato sie tworczosci. Karnos¢ bowiem sama
nie wystarcza. ,,Zmilitaryzowani politycy oczekujg
od wodza, zeby im rozkazywat nie tylko, co majg
robi¢ w walce i w pracy politycznej, ale i co majg
mysle¢”. W tych warunkach niema sposobu przejsé
od dyktatury do systemu rzadéw narodowych, ktére
byty celem, brak bowiem mysli tworczej w na-
rodzie.

Nardod nia moze stworzy¢ rzadéw narodowych,
dopodki nie wytonit z siebie ducha nowych norm
prawnych dla swej budowy. Militaryzacja polityki,
zbyt ufna w site fizyczng panstwa, przeoczg ten
moment organiczny. W Niemczech sg objawy groz-
ne pogardy prawa. To, co zrobit Hitler 30 czerw-
ca, nie jest dzielem narodowem, bo uraga najogodl-
niejszym zasadom cywilizacji.

Rozprawa Dmowskiego ma niemate znaczenie
programowe dla naszego ruchu narodowego w sen-
sie usamodzielnienia go od wzoréw nacjonalizmu
obcego. O ujemnem dziataniu na wychowanie sy-
stemu komendy wojskowej pisalismy w ,,Mysli Na-
rodowej” w nr. 18 z 29.1V r. b. Znakomita Kkry-
tyka feszyzmu i hitleryzmu, dokonana przez Dmow-
skiego, utwierdza nas w tym pogladzie.

NAUKA i LITERATURA

MIEDZYNARODOWY KONGRES
GEOGRAFICZNY

DNIU 23 sierpnia rozpoczat sie w Warszawie Miedzy-

narodowy Kongres Geograficzny. Otwarto go w Poli-

technice. W olbrzymim hall’'u zawieszono przeszto 40
sztandaréw, tak aby kazdy uczestnik Kongresu znalazt
wérdd nich swdj ojczysty.

Przytoczy¢ wypada szereg cyfr aby w ten sposéb dac
czytelnikowi pojecie, ze jest to najliczniej reprezento-
wany zjazd gosci zagranicznych, ze wszystkich, dotychczas
w Polsce otwartych.

Niemcy wystaty 50 uczonych, Argentyna— 1, Belgja —
35, Brazylja — 1, Bulgarja — 2, Chile — 1, Chiny — 2,
Kuba — 4, Danja — 1, Gdansk — 6, Egipt— 5, Hiszpanja—
11, Estonja — 2, Stany Zjednoczone — 23, Finlandja — 2,
Francja — 100, Anglja — 58, Grecja — 6, Wegry — 8,
Italja — 47, Japonja — 6, totwa — 2, Litwa — 1, Nor-
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wegja — 3, Persja — 3, Holandja — 8, Filipiny — 1, Pol-
ska — 247, Portugalja — 3, Rumunja — 9, Szwecja — 5,
Szwajcarja — 8, Czechostowacja — 19, Turcja — 2, Jugosta-
wia — 3, Z SR R — 4

Oczywiscie, przedstawiciele reprezentujg mnéstwo za-
ktadow oraz instytucyj naukm;vych.

Na uroczystem otwarciu obecny byt Pan Prezydent.
Prezes Miedzynarodowej Unji Geografow, laak Bowman
(z N. Jorku) wygtosit dtuzsze przeméwienie w jezyku angiel-
skim; tekst francuski mieli stuchacze do dyspozycji w dru-
kowanej broszurce. Modwca podkreslit udziat Niemiec oraz
Gdanska w obradach i scharakteryzowat zasadnicze linje
wytyczne Kongresu: przystosowanie sie cztowieka do $rodo-
wiska. Jest to przedmiot dziatu geografji, zwanego antropo-
geografia.

Przemawiali rowniez oficjalni delegaci: Belgji, Niemiec,
Francji, Anglji, Italji, Holandji oraz Standéw Zjednoczonych.

Z kolei zwiedzono imponujgcg wystawe kartograficzng
w gmachu nowej kreslarni Politechniki.

Dos$¢ wspomnie¢, ze obejmuje ona sze$¢ olbrzymich
sal — trudno bytoby wylicza¢ eksponaty i ich ilos¢. Niemal
wszystkie, reprezentowane na Kongresie Panstwa przystaty
swe oficjalne wydawnictwa kartograficzne. Obok fenomenal-
nych prac polskiego Wojskowego Instytutu Geograficznego
widzieliSmy wspaniatosci Stanéw Zjednoczonych, Francji,
Szwajcarji.... z niebywatem zaciekawieniem ogladano mapy
Dalekiego Wschodu (Japonja, Chiny) oraz plastyczny! relief
okolic arktycznych, na ktérym przedstawiciel Z. S. R. R,
sedziwy badacz Szolcalsk j wskazywat zdobycze nauki i tra-
giczne zmagania sie ,,Czeljuskina” z naporem loddw.

Na osobne omowienie zastugiwataby wystawa prac
Zakladu Kartograficznego ze Lwowa — tworcy dzisiejszej
kartografji polskiej: prof, d-ra Eug. Romera.

Ktz nie zna tego wielo mowigcego nazwiska?

Wzruszajacy byt moment, gdy w ub. sobote prof.
H. Arctowski wreczat prof. E. Romerowi jubileuszowy poda-
runek: tom prac naukowych. Czterdziesci lat pracy na polu
geografji, oto bilans polskiego nestora tej nauki. Przeszio
350 pozycyj w bibljografji wydanych dziet — przeszio 500
uczniowl.... ’

Inng, bardzo ciekawg wystawe data Bibljoteka Naro-
dowa. Jest w niej rozwoj polskiej kartografji od czasow
przedptolomeuszowskich, az do roku 1918. Zorganizowali te
wystawe z inicjatywy dyr. Biblj. Nar. p. St. Dembego.

Goscie zagraniczni ogladali ponadto wystawre ,,Polska
i jej lud” w Zachecie. Wielkie wrazenie wywarta na wielu
z nich ,,Bitwa pod Grunwaldem”.

Na osobng wzmianke zastuguje sobotni koncert muzy-
ki polskiej w Konserwatorjum. Rzadko Kkiedy wlykonawcy
zostali w tak nadzwyczajny sposéb wybrani; prof. Jozef Tur-
czynski grat Chopina, Zaremskiego, Maliszewskiego i Pade-
rewskiego; p. Aniela Szlemiriska entuzjazm wzbudzita piesnia-
mi Moniuszki, Kartowicza, Maklakiewicza, Niewiadomskiego
i Wieniawskiego za$ cudna gra, gteboki ton, delikatnos¢ po-
ciggniecia smyczka a nadewszystko czarujgca sylwetka
p. Eugenji Uminskiej na dtugo zostang stuchaczom w pa-
mieci. Wykonawcy oddawna chyba nie mieli tak wdziecz-
nych stuchaczy.

Zatowaé tylko nalezy, iz nie udato sie zaprodukowa¢
gosciom koncertu symfonicznego w Filharmonji.... lato,
urlopy,...

W niedziele urzadzono cztery podmiejskie wycieczki,
w okolice towicza, Ptocka, todzi oraz przechadzke po
miescie.

Komitet Pan gorgco opiekowal sie towarzyszacemi
Kongresistom paniami, urzadzajgc im zwiedzanie miasta.
U I W Fu I.P. Suit d
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Co dnia rano i popotudniu toczg sie obrady w pieciu
sekcjach; referatow zgtoszono przeszio 300. Wydane zostang
po Kongresie w ,Pamietniku” — plon bedzie to nader
wspaniaty.

Do sprawozdania dalszego powrécimy w numerze na-

stepnym.
JERZY MLODZIEJOWSKI

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

Od czasu $mierci §. p. j. Losia Ostaty u nas niemal
badania nad wersyfikacja, zwkaszcza nad wersyfikacjg polska.
Artykut Szczerbowskiego o asonansie (nieco jednastronny),
szkic Kleinera o polskim wierszu jamblc_znym,_E_owazna praca
F. Pohoreckiego 0 rytmice wierszowanej Kroniki t. zw. Galla
(dzis, %o cennych, “wnikliwych obserwacjach ksiedza-Fran-
cuza, P. Dawida, uznanej raczej za poémat panegiryczno-
epicki w _rodzgju francuskich chansons de geste, niz za kro-
nike), szkice B. Gtadysza o hymnach i Ganszynca o rytmice
»Silvi-ludiow” Sarbiewskiego etc. — oto, bezmata plon ostat-
nich lat dziesieciu, plon, w ktérym poezja Eolsko-’racmsk_a ma

rzewage nad polska. Sg to wszystko tylko przyczynki, do-
yczace poszczegdlnych zjawisk. Natomiast zasadnicza teorja
wiersza lezy u nas odtogiem. Ostatnim teoretykiem i bada-
c_zelzn istoty i podstaw “wersyfikacji byt zastuzony K. Woj-
cicki.

Dopiero teraz znalazt sie cztowiek, ktor
Elrac§ od podstaw w zaniedbanej dziedzinie. Jest nim dr.

. czynski, prof. uniw. w Lublinie, znany badacz
dziet Mickiewicza, a ponadto jedyny u nas doktadny znawca
ogladow estetycznych z poczatku wieku zeszlego, t. j. czasu,
iedy u nas po raz pierwszy zajeto sie na serjo teorjg ryt-
miki" (Elsner, Krolikowski). = ) )
. Jego , Problemy wersyfikacyjne”, ktore ukazaty sie
wiasnie niedawno w' nakt. “Lubelsk. Tow. Nauk., sg préba
poruszenia sprawy z martwego punktu. Jest to narazie do-
piero jakby wstep do obszernlejsze%o dzieta, ktore prof. Z.
powinien napisac, przeprowadzajgc bardziej systematycznie
I szczegotowo rzucone przez siebie tezy. Dokonat juz prze-
gladu teoryg dawniejszych, poddajac Je  wnikliwej krytyce,
poczem poStawit wiasng definicje rytmu i wiersza.” Przecho-
dzac nastepnie do przykladow, unaocznia na nich, ze nie-
do$¢ liczyC' sylaby, by rozumieC istote rytmiki; nawet przy-
cisk wyrazowy nie décyduje o wszgstkle,m. Stuszne sg uwagi
0. niektdrych “poetach "tegoczesnycb, ktorzy mysla, ze Swiat
sie dopiero od nich zaczyna i ‘majg sie za nowatoréw czy
tworcow w dziedzinach dawno juz zdobytych przez literature
polska, nieraz juz 400 lat temu.. Wmieszanie sie histo-
ryka literatury w_te sprawy bylo rzecza konieczng. Jeze-
liby prof. Zyczynski prace swa Kontynuowat (ale juz w nieco
I1zejszym sg/lu, przystepnym dla wszystkich) miatby wielkg
zastuge. (B)

rozpoczat

*

W dramacie Kasprowicza ,,Bunt Napierskiego”, wyda-
nym 35 lat temu, jest taka scenkg, gdzie bohater tthI'OV\Q/
rozmawia z zydkiem Mojszem. Ow zydek, ktory jest ,,0d-
wazny” dopiero wobec zwigzanego herszta pod koniec
dramatu, przez caly poprzedni ugg akcji kadzi mu ile wle-
zie, w te stowa przémawiajac do zdobywcy Czorsztyna:

Aji Ajl Aé, jak nie przyleci )

ta moja Sura, jak nie ‘wrzasnie na mnie:
Mojszeé, ty gtupil.. Co ci jest? ty nie wiesz,
t ?*Upl oJsze, ze pomiedzy nami

est sam Joszua, ktory nas obroni?,

On kaze stoncu zatrzymac sie w gorze...

Tym Joszug miat by¢ pan Napierski, ktorego nazwi-
sko rycerkie przybrat sobie’p. Markus (Mojsze?) Ajger,
autor” kilku przereklamowanych pretensjonalno-nudnych to-
mikow wierszy oraz czego$, co ma by¢ powiescia, a nosi ty-
tut ,Rozmowa_z cieniem”. W tej powiesci niema wcale akcji,
sg tylko mgliste gledzenia, petne Smiesznych popiséw tanig
literacka ,erudycjg’, w Kktorych raz po razu z pod lwiegj
skory osle ucho wytazi. Ta pstrokacizna jezykowa, w kto-
rej zaden jezyk do siebie nie jest podobny, mocno przypo-
mina zargon; byC moze, ze p. Napierski jest tylko w tym
jezyku nieco tegi”. ,,Rasowo$C” autora, ktorej nie zatrg
zadne arcypolskle pseudonimy, uwydatnia si¢ w sktonno-
Sciach do perwersyjnego _erotyzmu i ,latrynizmow”, ktorych
nie nalezy oczywiscie mieszac z ,latynizmami”, trafiajgcemi
sie tu i Owdzie w jego pretensjonalnym stylu. o

“Nawet w pornografii i probach ekscentrycznosci jest
p. Ajger przerazliwie nudny; ksigzke jego mozna bra¢ jako
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$rodek  na wymioty po dwie stronice dziennie. Jedyng roz-
Weselajal(cq rzecza w calej tej powiesci jest zarozumiatosc
autora, ktory sobie wyobraza, ze ma talent j ze ogtasza Swiatu
co$ nowego, wiekopomnego; w ten desen jest wprowadzone
jakoby pendant do owej scenki z dramatu Kasprowicza po-
rownanie z Jozuem, co zatrzymat stonce. Dalibog, chciatoby
sie powiedzie¢ nieraz tak, Jjak ta Sura méwita Mojszemu...
Jedyng bowiem wiezig, taczaca p. ,,Napierskiego” z litera-
turg, jest czy bylo_jego powinowactwo z Tuwimem, a poza-
tem pewne oczytanie, bardzo powierzchowne i bezkrytyczne.
Nieraz bowiem™ podczas lektury jego ksigzek ma si¢ wraze-
nie, ze wyszty one z pod_piora Ktoregos z tych trzeciorzed-
nych ultraromantykow niemieckich, ktorych tak oSmieszyt
August v. Platen w swych komedjach. = P. Napierski co$
o tem powinien wiedzie¢, bo wiasnie wziat sie do ttumaczen
utworéw v. Platena, coprawda partaczac je nler(rv’roQﬂ)ernle...

. Przed dwunastu laty niemato wrzawy zrobito w Kra-
kowie pojawienie sie ,,Jednodniuwkl futurystuw”, ktorej re-
daktorami byli , tszej nag(\_/vlekm poeci_futurysci”. Miodoze-
niec, Czyzewski, Jasienski. Zadali oni ,,natychmiastowej fu-
turyzacji zycia”, m, in. chodzenia na gtowach i mieszkania
w_domach kulistych. Jakos swiat uporczywie widac przy-
Wlizany jest do “przesziosci, skoro mimo ,,Noza w bzuhu” nie
futuryzqowat sie n]gt%/chmlast i wolac praesens czy perfectum
fomne trinum) od Tuturum, w mysl pasaistycznej moze zasa-
dy ,lepszy wrobel w garsci”, ani- mysli przewracac swego try-
bu zycia.” W kazdym razie czas potoczyt sie naprzod i Owe
rewolucje futurystyczne tez same zaszty w przesztos¢—tem-
pI passafl. Sami futurysci (do ktérej to nazwy zreszt?_ ros-
cito sobie pretensje pare roznych grup literacKich, nie liczac
epigonéw) spogladaja juz na swoje lata wziecia i popular-
nosci, jako na ,,epoke burzy i naporu”, po ktorej nas ?pl’ra
pewna  stabilizacja — SIt venia Verbo — ,klasycyzm” ftutu-
ryzmu? W kazdym razie przyszta i tu pewna ewolucja.

Czem byt futuryzm w owej dawnej fazie? Czy nasla-
dowaniem mody przyniesionej z Wtoch, Francji i Rosji? sz
byt uzasadniony jaka$ wewngtrzng potrzebg spoteczenstwa?
W pewnej mierze objasnia¢ go mozna koniecznoscig silne]
reakcji przeciw manierze ultrwzelatorsklej, _rze(élw mdte

oezr{lupoprzednlego okresu. szak i niemiecki ,,oturm un

rang . t()jy’f takg reakcja na klasycyzm francuski i docho-
dzit tez do podobnej skrajnosci “w™ propagandzie zupeinej
swobody formy. Alé i nagte ochtoniecie czy odprezenie po
zamecie wielkiej wojny przyczynito sie do owego Stanu rze-
czy. Byt to rozgardjasz demobilizacyjny naszej literatury;
roczniki starsze szty ‘do domu, a miodsze by’%/ peine ochot-
niczego, nieskoordynowanego entuzjazmu albo rekruckiego
zielonogtowia. Wszystko $piewato, jeden przez drugiego, co
w danej chwili przyszto na jezyk, bez namystu, bez opamie-
tania, z rozmachem, nieraz’ rozbijajacym sie  wzajemnie o
8’:wa; wiele byto kawatow i figlow, Wlegei nieraz niz praw-
ziwego zapatl i czynu. MiodosC musiata sie wyszumiec,
zwiaszcza, ze nikt nié myslat H]ej krepowac i wiezi¢; nawet
na seminarjach uniwersyteckich (prof. Chrzanowskiego) to-
czyly sie gorace dysputy na temat futuryzmu i innych po-
dobnych pradow. )

_Na Ssciste, wypracowane, sformutowane teorje tych pra-
dow przyszedt czas dopiero pozniej. Byly cate pisma, teor-
jom tym, zmiennym zresztg, poswigcone; widaC rozumiano

otrzebe oparcia sie 0 jaki$ trwalszy fundament. Tworczos¢
futurystow zrzadka dawata juz zna¢ o sobie. Bywaty w niej
i rzeczy zastugujace na uwact;e, majace wartoSC niezaprze-
czong; ‘'snadz z chaosu pierwotnego wytaniac sie poczety zy-
wioty. Ale trudnoz wszystkie zastugi w tem_ ktas¢ na szale
futuryzmu, Dzieta wartosciowe powstawaty i powstawac be-
dg wszedzie, bez zaleznoSci od takiej czy inngj recepty twor-
czej, czy szkoty, czy mody. Nie nalezy ulega¢ reklamiarskim
sugestjom kolektur” loterji, gtoszacych: ,tylko u nas wygrasz
los szczef-sllwy”. o ) . )

Stanistaw Mitodozeniec, wydajac swoj tomik
(,,Futuro) — ,Gamy i pejzaze” nawiazuje w przedmowie do
owych wspomnianych czaséw ,burzy "i naporu” i zeby te
tacznos¢ silniej zaznaczy¢€, zamieszcza na, ﬁoczqtku ksigzki
szereg utworoéw oOwczesnych. Ale obok nich s3 utwory no-
we, z lat ostatnich. ,Arka przymierza” miedzy dawnemi i
nowemi laty ma bycC futuryzm. Jest on niewatpliwie wi-
doczny i w"tych utworach nowych — w ich rozmachu, swo-
bodzie stowa, wiersza, niekrepowania sie syntaksa, w prze-
wadze, wykrzyknikow, stow ,mocnych”. ~Ale miedzy dwoma
fazami tworczosci Mtodozenca jest™ tez i roznica. Gdy daw-
niej ,ramieniato cate miasto”, ‘teraz ramieniem swem objeta
poéte wies rodzima, mocno przezen ukochana i odczuta, cho¢
on sam liryzmow wszelkich sie wystrzega i od siebie same-
go zadnych yvanet_rzmen serdecznych niemal nie daje. Zda-
watoby ‘sie, jakoby interesowaty go raczej kwestje “czysto-
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forinalne: onomatopeje (stuk cepéw podczas miocki) i wra-
zenia ruchu. W gtosnem czytaniu 1 deklamacji utwory te
Sg zrozumialsze (nieraz bardzo efektowne) niz podczas czy-
tania wzrokiem. W tym wzgledzie jest tu pewne podobien-
stwo z piesnig ludows, ktéra — poczeta doraznie, pod wpty-
wem takiego lub innego humoru — nieraz zrozumiata jest
tez tylko w Spiewie, i to %rzy odpowiednim nastroju. Pamie-
tamy, jak u Stowackiego Pamfilas okresla piesn ludows Be-
niowskiemu: ,Sg takie nonsens a, z ktorych moze ztozy¢
si¢ Ujada”. Okreslenie_to o tyle nietrafne, ze epik musiatb

mie¢ wiele czasu i cierpliwosci, by z takich szkicowyc

obrazkow zszywac epopeje. Juz pogrzebaniu ulegly teorje
Niemen-Wolffa. Piesn doraznym potrzebom stuzaca najczes-
ciej doraznie tylko wzrusza, a*potem odchodzi V\éjpré)esz’rosc.

Ksigzka Adolfa Rudnickiego ,Zotnierze” (wyd-
Tow. ,,R0j”)) budzi dziwne refleksje. ZastanowiC sie nad nig
glebiej musi czytelnik: bo chocby tu i owdzie dostrzegato
sie pewne literackie reminiscencje — Remarque’a, a w wiek-
szym jeszcze stopniu z ,Martwego domu” Dostojewskiego —
to”jednak podktad zasadniczy tej niby — powiesCi wziety jest
niewatpliwie z zycia, z bystrych i roznorodnych obserwacyj
samego autora. ‘Jednosci akCji to wiasciwie niema — moze
nawet wogole o akcji méwi¢  tu nie mozna; natomiast spo-
iste jest to dzieto "dzigki surowej jedn.sci czasu i miejsca.
Sg t0 notatki osobistych moze R/Ezezyc_ autora w koszarach
artylerji w fortecy ‘(za ewne w Modlinie) podczas stuzby re-
kruckiéj. Koszary forteczne — zwiaszcza te, ktore pozosta}g
po Rosjanach — nie majq]_ mitego wygladu i pobyt w nic
niezbyt iest przyjemny. "~ To prawda. ~ Prawda tez, ze pomimo
istniejacych zakazow,” podoficerowie obchodzg sie z zotnie-
rzami czesto brutalnie, nasladujgc w tem wzory, przyniesione
z_armij zaborczych, zwiaszcza austrjackiej. ‘Moze “jednakze
niewszédzie taki jest stosunek ich do_ rekrutdw, jak w $ro-
dowisku, przedstawionem przez Rudnickiego, gdzie oglada
sie prawdziwe ekscesy mentalnego i psychicznego zbydle-
cenia. Oskarzenje, przez autora rzucone,” tem wieksze moze
budzi¢ watpliwoscl, ze autor jest pochodzenia zydowskiego
i zataja swe wilasciwe nazwisko pod polskim pseudonimem.
W przeciwienstwie do podoficerow, oficerowie przedstawiajg
sie w ksigzce Rudnickiego sym_ﬁatycznle; sg kulturalni, do-
brotliwi, ale — niebardzo wnikaja w sprawy wewnetrzne,
zdajac niemal wszystko na podoficerow. (BI)

*

~_ Ostatniemi !a% daje sie u nas zauwazy¢ wielkie ozy-
wienie na tej zaniedbanéj przez czas jaki$ niwie literatury
akg jest kaznodziejstwo Kkoscielne. Wprost mozna, mowic
eraz’ 0 ,,Systematycznej pracy w kierunku jak naj-
lepszego sztatcenia polskich kaznodziejow. Przedewszyst-
kiem prz[)(/_SWOJono juz lub przyswaja sie wiasnie piSmiennic-
twu polskiemu we wzorowych przektadach dzieta ,,klasykow”
vymowy koscielnej. W cennej serji_ ,,Dziet Ogcéw Ko-
sciota” (Poznan, ksieg. Jachowskiego) przygotowane juz
sq mowy $. Grzegorza z Nacjanzu oraz znakomite ,,Homilje
0 posagach" Jana Chryzostoma. Ksiegarnia $. Wojciecha
rozpoczeta wydawnictwo ,,Skarbca mistrzow kaznodzinjstwa”,
ot\Nleraquc te'serje ,,Wyborem pism kaznodziejskich” Bossueta
w przekfadzie i ze znakomita przedmowg $. p. Paciorkiewi-
cza (rzecz t% omawialisSmy przed dwoma laty). Na wiasng
reke poszedt ks. Ferdynand Machay, polszczaC dzieta kazno-
d2|e]l§. ie Tihamora Totha. Dostaniemy podobno wkrotce
rzektady dziet Newmana, Massillona, Taulhabera... i zbiory
azan mistrzow [[()olsklego kaznodziejstwa. ) )
| to nietylko dawnych, choC przedewszystkiem o nich
wartoby pomysleC w zblizajaca sie 400-ng rocznice narodzin
ks, Skargi; przeciez dotad wiasciwie nikt nie opracowat na-
lezycie ZIB}]/OW _polskiego kaznodziejstwa... Ale tym razem
mysli sie gfownig o wspotczesnych kaznodziejach. Niedawno
omawialisSmy zbior kazan ks. Ktosa; wslad “za niemi maja
sie w nakt.” Ksieg. Sw. Wojciecha ukaza¢ kazania arcbp.
Teodorowicza i biskupa Szlagowskiego. Pozatem godne sg
uwagi niektore inne nazwiska, mniej dotad zaar]lem Zywo-
scig I przystepnoscia zaleca sie zbior p. t. ,,Audi filia”, "kto-
rego autorem jest ks. A. IMiguda, Poznanczyk. Kazania, tu
zawarte, zwrocone sg do starszych gimnazjalistek; wygtoszone
byty naprawde wobec tego audytorjum,” do ktorego trafia
sie ‘nie suchemi moratami i nie_wyniostg erqdyqu ale prze-
dewszystkiem serdeczno$cig. Ta “serdecznos¢ i bezposred-
inn$C pozostata nawet w drukowanej ksigzce; czytajlqc kto-
rekolwiek z tych Prz_emow_len, mozemy sobie doskonale wyo-
brazi¢ i owg szkote i okolicznosci, w™ jakich byto ono wy-
toszone. Ten koloryt lokalny wecale nie przeszkadza, ze
sigzka moze wszedzie znalez¢ czytelnikow (B. J.)
*

Po wielu drobniejszych szkicach i rozprawkach, nieraz
b. cennych, dr. M. Piszczkowski napisat rozprawe wiek-
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szg p. t. ,Moralisci staropolscy” (Lwow, Ksiaznica - Atlas),
ktorej dotad ogtosit tom pierwszy. Jej zasadnicza osnowa
juz sie rysuje w tym tomie. Opart jg autor na fundamencie
rozwazan téoretycznych, moze troche za obszernych w sto-
sunku do samego watku historyczno literackiego, zaznaczo-
nego w tytule ksigzki. Obok moralistow we wiasciwym
sensie tego wyrazu (,,moralistykow”) wyrozniono tu_mora-
lizatorow; " u pierwszych na planie gtdwnym stajg wzgle-
dy artystyczne, estetyczne, literackie; u_drugich samo mora-
lizowanie, wiec gromienie wad i stawienie cnot; pierwsi sg
malarzami zycia, drudzy ,kaznodziejami” — oczywiscie w po-
tocznem, codziennem, moze ujemnem znaczeniu. Oczywiscie
metoda to rozna; w roznych wypadkach raz ta, drugi raz
tamta bywa skuteczna; co wazniejsza, tacza sie z tem i rézne
usposobienia samych tworcow. Pogladowo te rzecz wyjasnia
Piszczkowski _na przyktadach Reja i Kochanowskiego, kto-
rym poswiecit lwig czes¢ wiasciwej swe{ rozprawy. Niewia-
omo, co bedzie w tomie Il tej pracy, ale zdaje sig, ze autor
utrudnit sobie sytuacje, spletrszszy w zakonczeniu tomu |
stos dosy¢ dorywczo zebranych nazwisk z literatury staro-
polskiej “od XVII — XVIII w., tak iz praca Wydgje sie juz
zakonczona. - W kazdym badz razie obecne prace d-ra Miecz.
Piszczkowskiego Swiadcza, ze juz z labiryntu, Brzez siebie
samego wybudowanego, z_do’ra’f §ie wyswobodzi¢. Petne jasno-
sci i samodzielnosci szkice o Zabczycu, a ostatnio_tega od-
prawa dana O. Gorce, Swiadcza, ze po terminowaniu W roz-
nych szkotach miody ten badacz znajduje sobie drogi
wiasne. (B.)

ZE SWIATA SZTUKI

WRAZENIA WAKACYJINE

RACAM ZE SZCZAWNICY, w Warszawie
nie zdazylem sie jeszcze rozejrze¢, wiec
materjatu do feljetonu oczywiscie niewiele.
Pozwodlcie przeto, ze rozmarzony (chwilowo)

letniem nierébstwem, uczyni z dzisiejszej poga-
wedki co$ w rodzaju satatki, w ktérej wszystkiego
sie znajdzie potrosze.

Dziewczeta szczawnickie (bylem tam nieraz)
na codzien chodza ,,po cywilnemu”, stréj goralski
przywdziewajac jedynie w niedziele i Swieta. Oto6z
moze dlatego, ze zwigzato sie z nim pojecie przy-
odziewku odswietnego, a wiec tadniejszego, ele-
ganckiego”, nie grozi mu rychte zarzucenie. Spdéd-
nice nosza tu z materjatéw t. zw. krakowskich,
drukowanych fabrycznie, a gorseciki haftowane.
Te wilasnie gorsety najbardziej sg godne uwagi,
bo w nich tkwi jeszcze tradycja pieknej ludowej
sztuki haftu. Po wzorach sie rozpoznaje, ktory
starszy, a ktory nowszy, bo w nowszych z reguty
obserwujemy skionnos$¢ do naturalistycznego trak-
towania ornamentu, gdy tymczasem w dawniej-
szych, poszczeg6lne plaszczyzny kwiatow i lisci
byty rézniczkowane jedynie przy pomocy odmien-
nych $ciegobw. Dawny wzor byt wiec ptaski, jak
wszystkie stare piekne hafty; nowy dazy do na-
dania kwiatom ztudzen perspektywicznych, cieniu-
jac na wypuklo. Nie trzeba dodawad, iz takie
traktowanie haftu jest catkowicie sprzeczne z za-
sadg ornamentacyjnej dekoracji na ptaszczyznie
materjatu.

Ot6z w tym roku zauwazytem dalsze odstep-
stwa od dawnych dobrych tradycyj. Zjawity sie
mianowicie na wielu gorsecikach bardzo brzydkie,
buraczkowego koloru, roze, haftowane w sposéb
jJjakiegoby sie nie powstydzita (cho¢ powinna), wycho-
wana na nhajgorszych wzorach, hafciarka miejska.
Te roze wypukie, ,jak zywe” podobajg sie i ani
chybi wl niedtugim czasie zapaskudzg reszte gor-
secikOow. Trudno temu przeciwdziata¢, zwitaszcza,
gdy rozrostowi zta sprzyja pewna cecha naszego
ludu, dos$¢ pospolita, cho¢, zdaje sie przez mito-
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$nikoéw sztuki ludowej przeoczana. Ot6z lud nasz—
0 czem sie czesto méwi — ma wrodzone poczucie
piekna, lecz jest zarazem w wielu wypadkach
bezkrytyczny. Brak mu krytycyzmu nie w sto-
sunku do wiasnej twdrczosci (jest przeSwiadczony
0 stusznosci swego ujecia rzeczy, cho¢ nieraz moze
nie umiatby tego uzasadnic¢), lecz wobec twordw,
ktore otrzymuje od innych. CieSla wiejski sam
wytnie drzeworyt, niepozbawiony wielu wartosci
estetycznych, ale podarujcie mu brzydkag chromo-
litografje — bedzie mu sie takze podobata. A zda-
watoby sie, iz jedno powinno drugie wykluczac.
Dziewczyna wiejska haftuje nieraz z wielkiem
wyczuciem materjatu i techniki; dajcie jej b. brzydki
wzor ,,miastowy” w dziewieédziesieciu wypadkach
na sto powie, ze to $liczne. A przeciez ten brzydki
wzér przeczy logice jej wiasnego wzoru!

Taksamo jest z gorsecikaini. MozZznaby w pew-
nej mierze zaradzi¢ ztu i wydaje mi sie, ze niewiel-
kim kosztem. Mysle o czem$ w rodzaju rokrocz-
nych konkurséw z nagrodami na najpiekniejszy
gorsecik i t. p. Podnietg bytaby ambicja i chec
wyréznienia sie oraz mozliwo$¢ otrzymania na-
grody. Nagradzaniem wzoréw naprawde najlep-
szych zwrocitoby sie twdrczo$¢ ludu w tej dzie-
dzinie na wiasciwg droge. Oczywiscie, przy dzi-
siejszym stanie rzeczy, trzebaby nieraz wzory pod-
powiada¢, siegajac do najlepszych przyktadow
przesztosci. Rozmawiatem w Szczawnicy z pisa-
rzem, Janem Wiktorem, gorgcym mito$nikiem Pod-
hala. Przyznat mi sie, iz nieraz myslat o tem.
W dzisiejszych czasach trudno jednak fundowac
podobng nagrode z wiasnej niezbyt zasobnej
szkatuty- Mozeby towarzystwa regjonalne: Tow.
Przyjaciot Podhala” i inne pomyslaty o zorgani-
zowaniu takich konkursow. Jesli lud z wiasnej
checi zachowuje dawny strgj trzeba mu poméc, by
trwal w najpiekniejszej postaci.

Druga sprawa, mniejszej juz wagi, réwniez
lezy mi na watrobie. W kazdej takiej miejscowo-
Sci istniejg sklepy sprzedajace ,,pamiatki”; pamiat-
ki ze Szczawnicy i t. d., w postaci roznych drob-
nych przedmiotow: pudetek, piérnikow, popielni-
czek, talerzy, albuméw i t. p. Ozdoby tych przed-
miotébw (zwykle ornament ciety diutem na po-
wierzchni drzewa) sg niby to oparte na motywach
miejscowych, ludowych; w istocie stanowig jednak
(zwykle) tych motywow najdoskonalszg karyka-
ture. Z roku na rok jest coraz gorzej. Kilka lat
temu widziato sie jeszcze nieraz, w Szczawnicy,
catkiem zno$ne przykitady takiego zdobnictwa, gtow-
nie z motywéw geometrycznych wyprowadzonego,
teraz trudno sie takiej rzeczy doszukac, chocby
neutralnej, pod wzgledem estetycznym. Panujg
niepodzielnie widoczki ciete i malowane, takiez
gtowy goérali, kwiatki pachngce kryminatem. Po-
dobno ,,goscie” tego zadaja. W bardzo wielu dzie-
dzinach wytwérca narzuca publicznosci swoje wy-
roby w takiej postaci, w jakiej uzna za stosowne
(np. w dziale konfekcji), tylko w zakresie ,,pamig-
tek artystycznych” uwzglednia sie rzekome upo-
dobania ktijentow, tu wiasnie, gdzie powinno sie
ich wychowywac!

Cenzura i kontrola podobnych wyrobéw pry-
watnej produkcji bytaby oczywiscie bardzo trud-
na, czesto prawie niemozliwa, temniemniej poza-
dana, dla dobrej stawy miejscowosci, z ktorej przed-
miot ma by¢ pamiagtkg. Rzeczy te rozchodzg sie
po catej Polsce, trafiajg do rgk cudzoziemcow, sta-
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ja sie rozsadnikiem ziego smaku i wyrabiajg wrecz
fatszywa, a wiec krzywdzaca, opinje sztuce, Kto-
rej rzekomo sg dziecieciem.

Woracajgc do Warszawy, zatrzymatem sie w Kra-
kowie. Zaszedtem do Domu Matejki. Rozglada-
jac sie wsrdd pamigtek, zgromadzonych po Mistrzu,
doznawatem réznorakich, czesto wrecz odmiennych,
wrazen. W dlugich gablotach lezg przerdzne dy-
plomy i adresy, otrzymane przez Matejke od mia-
sta, uczelni miodziezy, cechow i t. d. Gdrnolotnos¢
stylu tych adres6w dzi$ juz troche Smieszy. Zwro-
ty: Mistrzu nad Mistrze, zawsze z wykrzyknikiem,
widzimy w nagtéwkach wielu tekstéw. A juz szata
graficzna tych dyploméw, przer6zne na nich ozdo-
by i ozdobki, sg klasycznym i niezastgpionym przy-
ktadem straszliwego upadku smaku konca XIX-go
stulecia!

Z innem zupeinie uczuciem podchodze do na-
rzedzi pracy artysty. Ciekawos¢ fachowa miesza
sie napoty ze wzruszeniem. Oto paleta malarza,
oto wycisniete tubki farb. Na palecie zwraca uwa-
ge olbrzymia ilo$¢ przeréznych zo6ktych i ugrow.
Zotta Neapolitanska. Tego dzi$ prawie nikt nie
uzywa. Pod szkiem gablotki, w przegrédkach lezy
mnostwo tubek. Matejko malowat wielkie obrazy,
a tubki po farbach sg mate, malutkie, jak z kom-
pletow w pudetkach dla amatorow. Nachylam sie
nad gablotg i moéwie sobie: patrz, z tych tubek,
zwyczajnych tubek po pare ztotych, Matejko wy-
cisnagt Grunwald, Kazanie Skargi, Batorego pod
Pskowem... Czyz to nie jest cudowne?
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OFENSYWA

GRIADUSZCZYJ CHAM
0 CZERWCOWYM zlocie Pen-klubistow w Edynburgu

znow. sie zydy zjechaty masowo w Moskwie czem ta
B e tak ?:/iqgjle radzi i radzi? ChI pagat ?KIO l%ée
YA W .

. Tym razem niby zjazd sowieckich literatdw, wszech-
Swiatowy. Oczywista, na sam szczyt, na front, posadzili Eu-
rc_)pe{(;zyka. Tym razem atoli okropnie wschodniego. . Dla
niektorych to wielki autor i autorytet bo s jego imienia
pancerki i aeroplany. Dla_niektdrych znéw to autorytet za-
den. Ot, naturalista, realista, Zolisla i zoolo%;lsta drugiej
rangi, znacznie ponizej nie juz Zoli ale nawet Zapols |e6{.
T?/Ie, ze sobie dobra nowa kopalnie ten autor wynalazt (bra-
diagl, Krym, Wotga) i wyeksploatowat. )
Najlepsza stosunkowo rzecz, to sztuczka dpt. »Na dnie”,
orsza od swego czasu_ granych w Krakowie podobnych sztuk
awickiego lub Szutkiewicza. Zrobito karjere ,Na dnig”
dzieki temu, ze odkryly to i zaopiekowaty Sie zydy berlin-
skie, obdarzone genjalnym wechem odkryc. Gdyby ,,PoBy-
chadtem” przedtem Zzajety _S|g zydy berlifiskie, z ‘Gorkim by-
toby gt;)rzetj. _By’fb)ésoble Jjeden z wielu”, jakich w carskiej
Rosji byt tuzin. Duzy talent, ale bez zadnej inteligencji, in-
telektualny prymityw na poziomie Wanki-Wstanki. ~Jako
Cham..., jako symbol ,,grlad $7Czego chamstwa”, olbrzymi i
imponujacy. =~ )
obec Bierdiajewa czy Rozanowa poprostu... diensz-
czyk. Wobec Dostojewskiego... 1ZW0SzCzyk. ~Turgeniew cz
Puszkin po jego wizycie kazaliby' pokojé ietrzy¢. Tol-
stoj rozgaworzyt sie’z nim i fotografowat, ale bo fez stary
hrabia byt kabotyn i de_-M_ago(c;; pierwszej klasy choC dobré
rasy. _Kilka nowelek tez sie’ Gorkiemu Udato.” Powies¢ zad-
na., Trzydzisci tomow w spadku najnormalniejszej makatu-
9/ (kacz SIWaS,, Smierciarstwa. Za lat dziesie¢ nikt tego uz
o reki nie wezmie, ani sobie pod nogi nie postawi. ry-
fow zawsze. A Gogol zawsze. . | Szczedryn zawsze! )
Taka to znakomitos¢ (griaduszczi] cham w kwadracie)
rezydowata zjazdowi literatow sowiecKich, na ktorym naj-
ezszych piér nie bylo. | taka znakomitos¢ (klasyk dla ho-
foty) "przemawia dwukrotnie. czerweu  Gorkij - plugawit,
sromostowit i rugat od matuszki pismiennictwo " sowieckie.
W sierpniu  za$ "podnosit je pod stratosfere i plott Stary
krybeusz, ze ,caty swiat” "patrzy z ,zapartym oddechem”
SIC) na ten zlot, Kapitalisty zas pono dygotaja ze strachu co
0 za idea z t_ej_kupa/ genjuszow na ‘ich zatratebwyjdn_e.
Trzeciej mowy juz Ea uta ostawiony z gadulstwa i bredzenia
nie wygtosit. ~ A szkoda, bo by't powinien.. Trzecia mowa bo-
wiem ‘mogta mieC_ w temacie supremacje JEWI€Jew na kon-
gresie. W pewnej chwili Gorkij powinien’ byt rozgladnaC sie
po sali i po_swojem otoczeniu na estradzie, wstaC, chrzak-
na¢, poprosic o %’ros prezesa, swego nastepcy (Fadiejewa) i
zacza€ swoim schrypnietym gtosem: ,,Dopiero teraz kochani
towarzysze spostrzegam, ze_tu, w stolicy nowej, Rosg na kon-
gresie Jej pisarzy prze¥vazaq (. w. mat) same ]Iewr Je... Do-
poki_tedy potowa SWOtOCZY nie wyjdzie ze sali i riie prze-
stanie zasmradza¢ tu powietrza proponuje obrady przerwac”...
Tak powinien po raz trzeci zabrawszy gtos przemawiac¢ do
kongresu Maksym . Gorkij. Teg% atoli” nie zrobit. Nie zrotB’f
za$ 7z powodu ,,griaduszCzego chamstwa”, znaczy sie z rab-
stwa.. Rabow nie wstydzi bowiem, ze rzadza nimi teraz kew-
reje jak nie wstydzito sie dawniej, ze rzadzity Germany, Kur-
landy, Normandy. Roéza si¢ rumieni, ale réza sie nie ru-
mieni z hanby, ze prezyduje zyd (Fadigjew) a dokota pysku-
Ja, wrzeszcza i sie ,,wazniczynig” JEWreJe, a po tawach w am-
fiteatrze siedzg rzedami zahukane, zagluszone, potulne, ci-
che, skromne pisatiele, wsrod thchh niejeden z mozgiem bez-
sprzecznie, bezdyskusyjnie genjalnym. “Ale rat()jy Ale caty-
mi generacjami chiopskie syny, w niewoli i pod batem cho-
wane, wiec jeszcze nadal bezambitne. o
~Nie mierzi ich, nie wstrzasa obrzydzenie, ze na_estra-
dzie prezydjum zyd przy zydzie siedzi 1 zydem pogania. Nie
lita to leec, a czereda, a raczej Ichandala (Nietzsche). |
schandala’ czyli_czern urzadza owacje naszemu staremu
warszawskiemu ,ITobesplerom z Udziatowej” Feliksowi Koh-
nowi. | Ischandala urzadza spontaniczna owacje obskurne-
mu Gelpbandowi (onze ,,Jarostawskij”) za ,,WyPedz%nle Pf'i-
na Boga” ze Zwiazku Republik Radzieckich. "I~ T¢ andala
stowianskich ,,growotiapow” utalentowanych, a_niekiedy gen-
jalnych niewoinikow bije brawo kazdemi Zweigowi i Rozen-
zweigowi co wiazi na “estrade i pod-judza na chrzescijan.
Megaloman Pfeszkow ze zwapniatym™ mozgiem siedzi ™ na
swoim tronie i syty sukceséw i oklaskdw drzemie i chrapie.
Doczekat sie, ze Jego imienia sg samoloty, pancerniki, szpi-
tale, fabryki, szkoty, czolgi, nawet miasta. 1 to mu star-
cza. A to, ze z prawej jego strony siedzi Bornstein, a”z le-
wej Lltwakow, ze w imieniu Czuwaszéw przemawia |JEWre|-
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Czyk Zototow, a w innem Mordwy inna mordwa rytualna,
ze’ Tadzikistan... reprezentuje parszywiec, a Perec "Markisz
kioci sie teraz wiasnie na ros z Purycem Margoliczem, to
Gorkiemu_WsIO rowno i naplewat. Wategowie zawsze musza
tu by¢. Raz byty Niemcy, a raz Jewreje. )
Kongres pisarzy sowieckich trwat pie¢ czy sze$¢ dni.
Przemawiato bardzo wielu. Prawdy choC 50-procentowej nie
powiedziat ani jeden ani jednej. Nie zabrat gtosu ani Afi-
mogenow, autor ,,Strachu”, ani autor ,,Rodziny Turlimych”,
ani zrugany niedawno_i odstawiony Borys tawrenjew, ani
biedny “Sergjusz Wasiljew, ktory "w czérwcu splugawiony
przez “archimogota Pl%izkowa rnusiat sie upokorzy¢, ,,ukajac”
I buty mu coram publico poliza¢. Natomiast praworzadne,
zandarmskie ,,GTscWoskie”, dworskie lizusy 8,M|eszkowy”
ze znanej powiesci) pyskowaty co sie wlezie kadzac Kaga-
nowiczom | Kajdanowiczom. Bita pokiony i padata w proch
pomywaczka Sejfulina, a tarzat sie po ziémi 1 walit gtowa o
stopnie estrady Selwinski. Po tym genjalnym arysparchu nie
zabrali juz %’fos _ani Jncb§|r ,__anll Br_%jI e. Pierwszy (autor
Eposu 0 ,,S0cjaliticzeskim Stroiilelsiwie”) siedzi bowiem w
kryminale, skazany na dwa lata. Drugi zas autor plugawig-
ce] nas ,W niewoli u biatopolakow” tez siedzi w kryminale
skazkany_ na dwia lata. Obaj za to, ze porosli w piefza ?Eu-
tIowKI)"i w stawe, sami nie piszac, a eksploatujac talent Lu-
bicza-Koszmirowa, ktéremu_pisaC nie byto wolno, bo zgrze-
szyt nieprawomysinoscig i ,,odchyleniem” od ,,generalnej”
linji (za/g-zag). ) o o )
tem wszystkiem na kongresie nie moéwiono. Ani o
Auerbachu i Litwakowie. Ani o Majakowskim i Jesieninie.
Ani 0 samobgjstwie ukrainskiego poety Chwilowyja. Ani 0
tem, ze 30 pisarzy ukrainskich siedzi w Hurmach: Ani o de-
finitywnej atrofji tworczosci drar_na_t;ﬁ;znej i koniecznosci
wznawian w teatrach autorow burzujskich.” No i o tem tez
nie moéwiono, ze Swietna, bo Swieza do niedawna proza Sso-
wiecka powiesciowa zaczyna wychodzi¢ na $wiecle z.. mo-
d]}/,_bo sie zaczyna powtarza¢, jest monotonna, doktrynerska,
sfuzbista, lokajska, liberyjna; teren zasiggu panstwowego po-
siada olbr(yml, wigc 1 egzotyzmow moc; ale juz widaC... pia-
ski; semarordyzm proletariacki_zaczyna by¢ nudny
Dopiero. gdy z proletarjackiego zacznie sie zmienia¢
na proletaryjski (...aryjski), znbw mozna z tem bedzie sym-
patyzowaC.  "Tak jak teraz sig¢ tam przedstawia, to to jest
stuszescdzmswbc_lpm!IjonowTa czern gedzona i batozona przez
obrzezanego Dzingis-Chama-Griaduszczego. Nic wiecej.
~ Mowiono tez na kongresie i 0_nowym jezyku autorow
sowieckich. Gorkiemu w czerwcu nie podobat sie jezyk Pau-
ferowa jakoze za.. ordynarny. Z tem mniejsza. ~ GOrsze sg
skroty. “Jednemu z tych literatow sowieckich popsut sie ze-
%arek. Poszty tedy zydy gromada na Twerska; Altschiller,
plender, Godiner, Pfefer,”Kwitko (SIC), Wiewiorka (teoretyk
neo-dramaturgji).
Szyld zegarmistrza tak wygladat:
. czean-tprlozwodstvgenndv kombinat Nr. 3. Mosobt-
g%\ﬁlam r0-\2/\,/,a ug Dietej. Czasowaja I opticzeskaja master-
. Drugi literat, bedacy w goscinie ,,stynny” Opatoszu
chciat kupi¢ sobie zeszyt, ‘aby spisywac wrazenia z tej zga-
nlanlng zydéw. wschodnich.
klep miat_szyld: o .
,Olraslewoje, M. S. P. 0. Ob;edmlenje Moskoopkult™..
~ Po drodze “chciat Opatoszu zafundowac Stefanowi Zwei-
gowi szklanke_t){powe(?o rosyjskiego kwasu.
Kiosk miat szyld: o . .
,Mosobtkoopiritorg. Dzieriinsko-Octiabrskij rajiorgin”...
ic dziwnego, ze po tym szyldzie, Bo tym kwasie i po
tym... kongresie obaj potem” pojechali z Potemkina Sowiec-
Kiego do... Rygi i z powrotem do Europy.

ADOLF NOWACZYNSKI

NA MARGINESIE

_Oto_jak zydzi ktada podwaliny pod konstytucje Judeo-
Polski. ,,Czas” podjat sig (ciezkie czasy!) bronienia zydow-
skiej polityki sanaCyjnej w ten sposob:

»Zwalczamy antysemityzm w imi¢ pokoju wewnetrz-
nego I w_imig utrzymania nowoczesnych, zachodnich
form ustrojowych, w 1mie wreszcie Katolickiej etyki, ktora
bezsprzecznie nie da sie pogodziC ani z rasowemi doktry-
nami, ani z_nienawiscig rasowa: samo istnienie w diaspo-
rze ludnosci_ zydowskiej jest potwierdzeniem prawdy za-
powiedzi Pisma Sw.,” a wreszcie dla kazdego czytel-
nika Ewangelji zwigzek pomiedzy naszg Treligja
i zydostwem jest calkowicie jasny i nie-
ulegajacy zadnej watpliwosci™
~ Odkadze to masonski ,,,Czas” stat sie tak gorliwie ka-

tolickim ttumaczem Pisma Swietego?
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