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ANALOGIJE Z PRZESZt OSCI

ASADA, ze historia est magistra uitae postu-
Z guje sie nieraz polityka w spos6b bardzo nie-

wybredny. Przykiady z przesziosci przytacza
sie czesto w aktualnym celu, by mie¢ argument
w codziennych walkach. Przykiady te dobiera sie
dowolnie, niescisle, znieksztatcajgc przeszto$é. Im
kto ma mniej zmystu historycznego, mniej znajo-
mosci historji, z tem wigkszg bezceremonjalnoscig
grasuje po roztogach dziejow. Woystarczy przy-
pomnie¢ poréwnywanie obecnej uchwalanej kon-
stytucji z Konstytucjg 3 maja. A juz najchetniej
uzasadnia sie kazdg niemal dowolno$¢ wiadzy ad-
ministracyjnej, kazde naruszenie prawa argumen-
tem, ze chodzi tu albo o wyplenienie natogdéw nie-
woli, albo tez o walke z tradycjami dawnej swa-
woli, czy ztotej wolnosci szlacheckiej.

Wiele badan poswiecono naszym dziejom, ale
mimo to sporo zagadnieh nie zostalo jeszcze wy-
Swietlonych. Najsumienniejsi nawet historycy pa-
trzg na przeszto$¢ przez szkia terazniejszosci; nikt
nie potrafi wyzwoli¢ sie w calej peini od uprze-
dzen i tendencyj swojej epoki. Sady o przeszto-
§ci zmienialy sie nieraz, zaleznie od chwili, w kt6-
rej powstawaty. Upadek dawnej Polski budzit
z jednej strony potrzebe ,,podtrzymywania’ ducha
i wywotywat gloryfikacje przesztosci, a z drugiej
strony ton zbytnio oskarzycielski; doszukiwano sie
czasem win tam, gdzie ich naprawde nie byto.
Nieraz zbyt arbitralnie potepiano instytucje, ktore
byty koniecznym produktem dziejowego rozwoju,
ktore speinity swoje dziejowe przeznaczenie, a do-
piero pézniej zwyrodniaty. Gdy sie do badan hi-

storycznych zabierzemy na podstawie bardziej pet-
nego materjatu, z poczuciem historycznej perspek-
tywy, nie przenoszac w odlegty przeszto$¢ dzisiej-
szych pojec¢ i postulatow, wowczas unikniemy na-
zbyt tatwych uogoélnien i powierzchownych sadow,
ktére wulgaryzujg historycy i politycy ad usum
Delphini.

Zilustrujmy to na bardzo pospolitym przy-
ktadzie. NajczeSciej piorunuje sie na wolnos¢ szla-
checka, na wszechwiadze sejméw, na dawne pol-
skie ,,sejmowitadztwo”.Niewatpliwie brak silnej wia-
dzy wykonawczej byt zrédtem wielu nieszczesc.
Ale przeciez catemi dziesigtkami lat nie byty czyn-
ne Sejmy w Polsce, a wtedy bylo najgorzej; dziato
sie tak, jak wiadomo, za Saséw. A nastepnie
warto zastanowi¢ sie nad pytaniem: czy rozwoj
polskiego parlamentaryzmu, tej demokracji szla-
checkiej, nie taczyt sie ScisSle z wewnetrznem jed-
noczeniem Polski, poprostu z formowaniem sie
narodu polskiego? Trudno wielbi¢ réwnoczesnie
unje Polski z Litwa, owg ,,L'annexion d'autrefois”,
o ktorej pisat Klaczko, a zapomina¢, ze podstawa
jednosci stato sie zrownanie szlachty litewskiej
w prawach ze szlachtg polska. Gdyby w Polsce
w owym czasie byta wiadza absolutna, nie mozna-
by byto dokona¢ unji, a tylko podboju.

Mozna nad tem ubolewaé, ze w poczatkach
w. XVI nie utrwalita sie wiadza moznowtadztwa,
reprentowanego w senacie, a doszedt do gtosu
thum szlachecki. Ale czy pdzniej ta masa szla-
checka nie byta cennym pierwiastkiem, ktory jed-
noczyt panstwo, ktory przeciwstawiat sie odsrod-
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kowym daznosciom r6znych ambitnych moznowitad-
coéw, gotowych, jak RadziwiHowie, zdradza¢ Pol-
ske w celu urzeczywistnienia swych planéw dy-
nastycznych? Kazdga instytucje trzeba ocenia¢ w jej
rozwoju, a nie mozna jej ani w czambut potepiac,
ani tez wielbi¢ bezkrytycznie. | dlatego tez rézne
skroty historyczne trzeba bra¢ z bardzo wielka
ostroznoscia.

Nie wynika z tego, by polityka nie mogta
postugiwac¢ sie przyktadami z historji, by w bu-
dowie dzisiejszego panstwa nie trzeba byto powo-
tywac¢ sie na analogje dziejowe. Charakter naro-
dowy jest czem$ trwatem, co nie ulega szybkim
zmianom. A obok tych trwatych cech charakteru,
nalezy uwzgledni¢ tradycje, natogi, przyzwyczaje-
nia, ktore przechodzg z pokolenia w pokolenia,
a ktére odzywajg sie nawet w bardzo odmiennych
warunkach. 1 miedzy dzisiejszg Polskg a Polskg
dawng mozna stwierdzi¢ podobienistwa nawet w dzie-
dzinach, w ktorych nastgpity najwieksze prze-
wroty.

Wybierzmy dla przykitadu taka wiasnie dzie-
dzine — gospodarstwo. Przeciez nikt nie ocze-
kuje, ze typie gospodarczym Polski XVII wieku
i Polski wieku XX znajda sie jakie$ podobienstwa!

Dzieli nas od dawnej przesztoSci pare wie-
kéw gtebokich przemian, dzieli nas rozwdj nowo-
czesnego kapitalizmu; inne sg metody produkcji,
inne warstwy spoteczne wysunety sie na czoto.
A jednak...

Co byto zrodtem bogactwa i dominujgcego
stanowiska w gospodarstwie w dawnej Polsce?
Nie tyle produkcja, petnienie okreslonych funkcyj
gospodarczych, a nawet nie tyle praca na roli, ile
wiadza polityczna. Drobny szlachcic uprawiat zie-
mie i zyt z niej; wioskowy szlachcic wozit zboze
do Gdanska i na tem zarabiat; przemystem i han-
dlem zajmowato sie mieszczanstwo, wypierane przez
zydéw. Ale najwyzsze pozycje w gospodarstwie
zdobywat ten, kto miat wiadze w panstwie lub
byt blisko jej osrodkéw. Genezg wielkich fortun
byty przywileje krolewskie na starostwa, kro-
lewszczyzny, przywileje na dzierzawy kopaln i cet.
Niektore urzedy przynosity bardzo wielkie docho-
dy. Na tem tle w XVI i XVII wieku powstaje no-
woczesne moznowiladztwo, wyposazone w olbrzy-
mie majatki. W jednych rekach #taczy sie dzie-
sigtki miast i setki wsi. Te krOlewieta uzalezniajg
od siebie swoich klijentéw, dzielgc panstwo mie-
dzy siebie.

Walka o wiadze staje sie poprostu walka
0 pozycje materjalng. Kto ubozeje, przestaje od-
grywac wybitniejszg role w zyciu politycznem. Kto
dochodzi do dostojenstw, ten sie bogaci. Albo na
drodze legalnej, zdobywajgc sobie ttuste beneficje
i intratne urzedy, otrzymujac od kréla najlepsze
starostwa, albo tez na drodze nielegalnej, oszuku-
jac skarb na dzierzawach débr i kopaln, albo tez
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zabierajgc innym gwattem ich majatki. Widzi sie
w tem zio; stad ciggte wotanie o incompatibilitas,
przeprowadza sie ustawy przeciw tgczeniu réznych
lukratywnych urzeddéw, zresztg bezskutecznie. Nie-
ustannie mozna czyta¢ .narzekania na naduzycia,
na nepotyzm, na bogacenie si¢ niestuszne dzieki
réznym panis bene merentium. Skarb jest pusty,
ale wielu ludziom, ktérzy sa blisko skarbu, dobrze
sie dzieje.

Zyjemy w innych czasach. Niema dzi$ krole-
wigt z wiasnemi wojskami, wiadajgcych na olbrzy-
mich obszarach, niema krélewszczyzn do rozdaw-
nictwa, nie mozna sie wzbogaci¢ na dzierzawach
débr panstwowych; dygnitarze nie majg olbrzy-
mich uposazen w naturze. Ale siegnijmy giebiej,
nie krepujac sie zewnetrzng formg. Co zauwazymy
w dzisiejszem gospodarstwie? Oto podobny stosu-
nek i podobng wspotzalezno$¢ miedzy sitg gospo-
darczg i sitg polityczng, jaki byt przed wiekami,
w zupetnie odmiennych warunkach. Podobnie jak
niegdys, sita polityczna jest Zrédtem przywilejow
gospodarczych i finansowych.

| dzisiaj powstajg fortuny dzieki koncesjom
i monopolom. | dzi§ zawdziecza sie¢ dominujaca
materjalng pozycje dobrym stosunkom z o$rodkami
wiadzy. Dawniej dostawato sie po kilka lub kil-
kanascie starostw, obecnie dostaje sie po kilka nad-
zoréw sadowych, po kilkanascie rad nadzorczych.
Uposazenia na kierowniczych stanowiskach w przed-
siebiorstwach panstwowych nie pozostajg w pro-
porcji do rentownosci tych przedsiebiorstw, kidca
sie z og0Ing biedg i uciskiem fiskalnym masy na-
rodu. Nowi panowie, nowa szlachta. Posiadacze
monopoléw na przyw6z owocow potudniowych, na
rézne uprzywilejowane przedsiebiorstwa w Gdyni,
nie przypominajg ani rasg, ani wyglagdem zewnetrz-
nym dawnych Lubomirskich, ktérzy bogacili sie na
zupach solnych, ani Mniszchoéw z ich masg kro-
lewszczyzn. Ale analogiczne jest Zrodio tych for-
tun: przywilej oparty na koncesji rzadowej.

Mogtby kto$ powiedzie¢, Zze zawsze i wsze-
dzie tak byto, Ze ten, kto ma wiadze, ciggnie z niej
gospodarcze korzysci. Niewatpliwie, Ze zawsze
byty naduzycia w wyzyskiwaniu urzedu czy wia-
dzy dla celéw osobistych. Z drugiej strony zawsze
warstwy, ktére dochodzity do wiadzy, skierowy-
waty rozdziat dochodu spotecznego na swojg ko-
rzy$¢. Ale czem innem sg naduzycia, czem innem
polityka spoteczna, ktéra w duzej skali zmienia
rozdziat dochodu spotecznego, a zupelnie czem
innem powstanie rzadzacej grupy, ktora fgczy ra-
zem wiadze polityczng z uprzywilejowang pozycjg
gospodarcza. Nieraz sie zdarzato, ze w innych war-
stwach tkwity zrédia politycznej przewagi, a gdzie-
indziej najobfitsze Zrédia bogactwa. W krajach za-
chodnich czesto rzadzita szlachta czy biurokracja
absolutnego wiadcy, a gtébwna potega ekonomiczna
tkwita w mieszczanstwie, odsunietem od wiadzy.
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Niewatpliwie wiec do dzisiejszych stosunkow
polityczno-ekonomicznych mozemy poszuka¢ ana-
logij w dawnej Polsce. Stwierdzajagc te podobien-
stwa, musimy sie zapyta¢, czy taki zwigzek mie-
dzy politykg a gospodarstwem wyszedt, kiedykol-
wiek na zdrowie narodowi, czy stat sie zrodiem
sity panstwa? tatwo da¢ odpowiedz. Monopol go-
spodarczo-finansowy grupy rzgdzacej wychodzi na

ROLA ZYDOW W DZIEJACH POLSKI

ROK

TYM CZASIE, gdy Czerwoni owiladneli

wszystkiemi niemal sprezynami zycia na-

rodowego, przygotowujac sie intensywnie

do powstania, Biali drzemali. W znacznym
stopniu przyczynili sie do tego Leopold Kronen-
berg i Jurgens, delegaci na zjazd Biatych, ktéry
odbyt sie w grudniu 1862 r. w Warszawie. Obra-
dujgcemu w tak ciezkiej dla kraju chwili ze-
braniu, ktéremu przewodniczyt Kronenberg, nadali
neofici raczej charakter rozpraw akademickich
i szlacheckiej pogawedki przy butelce wina. Za-
miast przystgpi¢ w sposéb stanowczy do rozwaze-
nia wytworzonej przez poczynania Czerwonych sy-
tuacji, postarat sie Jurgens wmowi¢ w uczestnikow
zjazdu, Ze nie przewiduje sie rychtego wybuchu
powstania. Rozjezdzali sie wiec delegaci w tem
przekonaniu, ze chwila rozpoczecia walki z na-
jezdzcg, w oczekiwaniu na lepsze przygotowanie
i przyjazniejsze okolicznosci, jest do$¢ daleka.

Tymczasem Komitet Centralny (utworzony
przez Czerwonych latem 1862 r.), ktérego progra-
mowem hastem byta rewolucja spoteczna w Polsce,
wszedt w uktady z kierownikami rewolucjonistow
rosyjskich: Hercenem i Bakuninem. Dochodzity
wprawdzie do Czerwonych wiesci, ze w radykalnych
kotach moskiewskich méwiono gtosno, iz kwestja
Rusi i Litwy poktdci ich z Polakami; nie zrazato
to jednak cztonkéw'Komitetu Centralnego, w ktore-
go skiad, jak pisze Przyborowski (,,Historja szesciu
miesiecy”, str. 176), ,,wchodzili ludzie nikomu nie-
znani, gdzie$ z ciemnych otchtani bytu narodo-
wego wyrzuceni na wierzch w konwulsyjnych
drganiach wulkanu powstanczego”. Zeslepieni na-
dziejg rozpetania rewolucji spotecznej w Rosji,
gtusi oni byli na przestrogi Seweryna ElZzanow-
skiego, ktéry w przededniu powstania stycznio-
wego pisat w ,,Przegladzie Rzeczy Polskich”, Ze
»-gdyby przyszto w panstwie rosyjskiem do sta-
nowczego przewrotu, Polska znalaztaby sie ws$rod
okropnego pozaru... i mimowoli nawet musiataby
sie chwyta¢ wiasnych sposobéw, by wiasny dom
wyratowac...”

Parcie neofickich przywddcéw Czerwonych
do nawigzania $cistego kontaktu z rewolucjoni-
stami rosyjskimi przyczynito sie walnie do zde-
konspirowania planéw powstariczych Komitetu Cen-
tralnego. Wyraznie o tem pisze Lemke w swojej
pracy p. t. ,,Dzieta Hercena”; twierdzi on, ze ,rzad
carski byt poinformowany o biegu najwazniejszych
prac przygotowawczych Komitetu Centralnego Na-
rodu Polskiego”. Dzieki raportom neofity Grzego-
rza Peretza, wspotpracownika pisma ,,Gotos”, kto-
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zte zaroéwno polityce, jak i gospodarstwu. Demo-
ralizuje polityke, a paralizuje gospodarstwo. Jezeli
komus$ nie trafiajg do przekonania codzienne przy-
ktady, niechaj zagiebi sie w przeszto$¢ dawnej
Polski. zZyska perspektywe do oceny dzisiejszego
potozenia i bodajze zaniepokoi sie tem, co sie dzi-
siaj dzieje.
ROMAN RYBARSKI

18 63

ry przebywat w najblizszem otoczeniu Hercena,
wiedziano w Petersburgu, Zze wybuch powstania
przygotowywany jest na styczen (Limanowski: ,,Hu-
go Kohataj”, str. 648). Pisat tez o tem Kraszew-
ski, ktory w szeregu swoich powiesci (,My i oni”,
»Akta meczenskie”) zaznacza, ze powstanie stycz-
niowe byto przewidziane przez Moskwe.

Ze Skierniewic wyszio hasto natychmiasto-
wego rozpoczecia walki zbrojnej. W tem miescie
bowiem na poczatku stycznia 1863 r. zebrali sie
komisarze wojewodzcy, wsrod ktorych duzg role
odgrywat Joézef Piotrowski, cztonek rodziny, o kto-
rej Mikotaj Berg pisat (,,Pamietniki o polskich spi-
skach i powstaniach 1831 — 1862, t. I, str. 184),
ze ,pochodzi z tych zydéw, ktorzy wraz z Fran-
kiem dla osiggniecia rewnouprawnienia przyjeli
powierzchownie chrystjanizm i zmienili swe na-
zwiska na krajowe, zachowujac zawsze w glebi
duszy i w domu obyczaj zydowski”. Komisarze
postanowili przesta¢ Komitetowi Centralnemu ulti-
matum, w ktérem zazadali od niego ogtoszenia
powstania, oSwiadczajac, iz w razie sprzeciwu na-
czelnej wiadzy sami rozpoczng ruch zbrojny. Wiek-
szos¢ Komitetu nie chciata oprze¢ sie zadaniom
malkotentow skierniewickich. Naprézno poszcze-
gélni cztonkowie Komitetu, jak A. Giller (z tego
powodu zapewne niecierpiany przez L. Kronen-
berga, ktéry dat temu wyraz w swoim liscie z dn.
4\/L1864) i inni protestowali przeciwko rozpocze-
ciu powstania, zarzucajgc mu wprost, ze nie po-
starat sie nawet przygotowa¢ zawczasu w dosta-
tecznej ilosci i jakosci srodkéw wojennych. W stycz-
niu 1863 r. Komitet Centralny, z ktérego wystgpit
Giller (nie chcac bra¢ na siebie odpowiedzialno-
§ci za kleske w razie ogtoszenia rownoczesnego
z brankg powstania) uznat sie za Tymczasowy Rzad
Narodowy i wezwat miodziez polskg do broni.

Od tej pory wydarzenia potoczyly sie zna-
ng kolejg. Juz po kilku miesigcach walki prze-
rzedzity sie szybko zastepy najdzielniejszych. Nie-
tylko w dniach lipcowych, ale wczesniej jeszcze
nie widzimy juz owej mtodziezy, peinej entuzjazmu,
ktora spotykata sie z sobg zarOwno przy pracy
organizacyjnej, jak i na polach walk. Dosiegly jg
kule, bagnety lub stryczek wroga. Na arenie wy-
padkoéw pozostawali krzykacze, Slepi czciciele re-
wolucji francuskiej, ktorym zdawato sie, ze Polska
powstanie wowczas, gdy na polski grunt przeflan-
cuje sie hasta i sposoby dziatania Francuzéw z kon-
ca XVIII w.

Na miejsce ofiarnej miodziezy polskiej, ktéra
ustata szybko trupami swemi kraj ojczysty, poja-
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wito sie w organizacji powstanczej mnostwo matych
Maratow, Robespierre’dw, Fouauier - Tainville’ow,
Saint-Justéw, nasladujacych niezrecznie swe pro-
totypy i drapujacych sie w ich krwawe tachmany.

Wysuneli sie tez szybko w skiad kierowni-
czych elementéw powstania chrzczeni i niechrzcze-
ni zydzi. Nie narazajgc sie naogot na niebezpie-
czenstwa walki frontowej, obsadzili oni za to wiele
powaznych stanowisk az do stopni dyrektorow
wydziatdbw wiacznie, na ktérych byli bardzo czynni.
Dziafali tam: Karol Majewski, stojgcy przez pewien
czas na czele Rzadu Narodowego, Jozef Piotrow-
ski cztonek Rzgdu, utworzonego we wrzesniu 1863 r.,
Aleksander Pawlowski, wchodzacy do Trybunatu
Rewol., Jézef Kwiatkowski, naczelnik Warszawy
(zajmujacy sie pdzniej sprowadzaniem broni dla
formacji galicyjskiej), Franciszek Ortowski, do-
wodca jednego z oddziatéw zandarmerji w stolicy,
Wiadystaw Majewski (brat Karola), komisarz woj.
kaliskiego, Stanistaw Rudnicki, znany pod nazwa
Sawa, zaliczony przez M. Dubieckiego (,,Romuald
Traugutt”, str. 218) do wspotpracownikow komisji
inkwizycyjnej rosyjskiej, Adam Majewski, bracia
Niemirowscy, Bronistaw Wotowski, Kaplinscy, Hen-
ryk Wohl, Artur Goldman i inni.

Nic wiec dziwnego, Ze niezgoda zapanowala
w powstanczych szeregach polskich. Do zgody bo-
wiem nie mogt dopusci¢ element neoficki, wciska-
jacy sie do organizacji. W tym czasie, gdy mio-
dziez polska przelewata krew w beznadziejnej wal-
ce z przemoznym wrogiem, przewodcy Czerwonych
rozpoczeli ostrg walke z Biatymi, ktéra, przyczy-
niwszy sie w Krolestwie do dwukrotnych przewro-
tow w Rzadzie, rozegrata sie i w innych cze$ciach
porozbiorowych Rzeczypospolitej.

Juz w maju 1863 r. uwydatniajgca sie w Rzg-
dzie Narodowym przewaga Biatych doprowadzita
ze strony Czerwonych do zamachu stanu, do kto-
rego walnie dopomdgt naczelnik strazy bezpieczen-
stwa Landowski, prawdopodobnie pochodzenia zy-
dowskiego. Rzgd Narodowy zostat rozpedzony,
a bardziej oporni jego cztonkowie — uwiezieni.
Hasto przewrotu wyszio z Krakowa, gdzie licznie
zgromadzeni, skrajnie radykalni nikczemnicy wy-
mieniali publicznie nazwiska cztonkéw Rzadu, z in-
tencjg, azeby one doszty do moskiewskich uszu.
Nie mogac doczeka¢ sie chwili, gdy uda im sie
ujag¢ ster powstania, wystali oni na wiosne 1863 r.
mordercOéw dla zabicia dwu najdoswiadczenszych
cztonkdbw Rzadu. Zamiar, pomimo ich woli, nie
przyszedt do skutku. Woéwczas spiskowcy postano-
will w Zielone Swieta wymordowa¢ wszystkich
cztonkow Rzadu. | to sie nie udato. W kilka dni
potem chcieli napas¢ na sale posiedzen w chwili,
gdy obradowali tam czionkowie Rzadu z przedsta-
wicielami opozycji. Mieli oni zamiar zasztyletowac
cztonkéw wiadzy. Przeszkodzono im jednak.

Wichrzenia neofitbw nie wrézylty dhugiego
zywota nowopowstatemu Rzgdowi. W krétkim cza-
sie upadt on, ustepujac miejsca nowemu, na kto-
rego czele stangt Karol Majewski. Do pazdziernika
stolica byta Swiadkiem parokrotnej zmiany Rzadu.
Jeszcze raz Czerwoni doszli drogg zamachu do
wiadzy. Postugujac sie terrorem zniechecili oni
do siebie niemal wszystkich. W krotkim tez czasie
doszedt do gtosu Romuald Traugutt, ktérego na-
moéwit do objecia wihadzy Czartoryski, przedsta-
wiwszy mu, ze istnienie terrorystycznego rzadu znie-
checa mocarstwa Zachodu. Bohaterski dyktator
nie byt tez wolny od ,czutej opieki” wichrzy-
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cieli neofickich. Mato byto im tego, ze mieli
Epsteina w najblizszem otoczeniu tego meczennika
sprawy narodowej. Widocznie nie nazbyt ulegtym
okazat sie im dyktator Traugutt. To tez przy kon-
cu 1863 r. utworzony zostat przez szumowiny ra-
dykalne t. zw. Komitet Rewolucyjny (ktérego prze-
wodniczacym zostat Bronistaw Brzezinski) dla prze-
ciwdziatania zarzadzeniom Traugutta.

Co sie tyczy wrazenia, jakie wybuch powsta-
nia styczniowego wywotat na zachodzie Europy,
byto ono raczej niewielkie. Rozpoczecie walki zbroj-
nej z najezdzcg w Krélestwie przeszto niemal nie-
postrzezenie ws$réd spoteczenstw i rzaddéw Zacho-
du. Jan Czynski, Lubliner, Wotowscy, Klaczko
i inni zbyt malo czasu mieli na poinformowanie
prasy zagranicznej (bedacej przewaznie wiasnoscig
ludzi bliskich im pochodzeniem) o celach bezna-
dziejnej walki, jakg toczyt nardd polski z Moska-
lami. Jako zatozyciele ,,L’alliance polonaise de tou-
tes les croyances religieuses”, stowarzyszenia, ma-
jacego na celu pojednanie wszystkich wyznan
religijnych na polskiej ziemi, zwrécili oni caly
swojg energje w tym kierunku.

W Anglji wyrazano sie o powstaniu jako
0 ruchu, skazanym zgory na niepowodzenie. ROw-
niez w Wiedniu nie doceniano doniostosci rozpo-
czynajacych sie wydarzen. We Francji, gdzie urze-
dowa 1 poéturzedowa prasa juz przedtem rzucata
gromy na Polakéw z powodu zamachu Jaroszyn-
skiego na W. ks. Konstantego, potraktowano po-
wstanie jako ruchawke w stylu Mazziniego. W sze-
regu panstewek niemieckich sprawa konfliktu pol-
sko-rosyjskiego zaciekawita dopiero z chwilg zawar-
cia konwencji Prus z rzadem carskim. Wystgpienia
nielicznych dziennikbw na Zachodzie w obronie
Polski spotykaty sie raczej z obojetnoscig wiekszo-
§ci prasy. Niektére z nich nawet pietnowaly rze-
kome okrucienstwa powstanicow. Jedynie w Pru-
siech przyjeto wybuch powstania jako wypadek
pierwszorzednego znaczenia. JuZz mianowanie W.
ks. Konstantego namiestnikiem Krolestwa wywo-
tato silng reakcje w Berlinie. ,,Jest to wiadomo$¢
bardzo powazna — wypadek wielkiej, europejskiej
doniostosci” — pisat publicysta Teodor Bernhardi.

Zdaniem prasy pruskiej, bedgcej w wiekszo-
§ci w reku potomkow oswieconych zydow nie-
mieckich, ktérzy w r. 1819 — 1823 przyjmowali
tysigcami wiare chrzescijanska, celem Konstan-
tego byta korona krélewska.

Tak pogodzona z Rosjg Polska zmierzataby
do odzyskania Poznanskiego i Pomorza. Nastgpi-
taby likwidacja partji Czerwonych, a kraj w opar-
ciu o zywioty umiarkowane przeksztatcitby sie
w secundo-geniture rosyjska. Rzad pruski wiec,
zdaniem dziennikarzy zydowsko-niemieckich, nie
mogt zajgé pozycji biernego Swiadka.

Wzruszajgca zgoda zapanowata tez miedzy
neofickimi przywodcami Czerwonych i prasg pru-
skg, co do obrzydzenia w. ks. Konstantemu pobytu
w Warszawie. Lepiej im widocznie dogadzat na
zamku krélewskim Niemiec, Teodor hr. Berg, nie-
cierpigcy Rosji i nazywajacy jg Chinami (M. Berg:
»Zapiski o powstaniu polskiem”, t. Ill, str. 143).
Wsrdd najblizszych wspétpracownikoéw tego satra-

py, bedacego na zotdzie bankierow zydowskich
(Berg: ,,Zapiski...” t. I, str. 424 — 428), widac
byto Niemcow: Wahla i Brunninga oraz zyda
Goldmana.

To tez nic dziwnego, Ze miat tego dosy¢ na-
wet Kraszewski, redaktor kronenbergowskiej ,,Ga-



Nr. 12

zety Polskiej”. W powiesci p. t. ,,.Zyd” pisat on
wyraznie 0 nadziejach przywddcow zydowskich,
zwigzanych z wypadkami 1863 r. Mowig oni tam:
»-W powietrzu czu¢ proch, ale dla nas to nic
ztego... skorzystajmy z dobrej okazji. Zamiast ba-
wiC sie w patrjotyzm i t. p. mrzonki, mysimy prze-
dewszystkiem o sobie. Chiop polski nie lubi nas,
wiemy o tem, ale chtop jest glupi — nie boimy
sie go. O szlachte nam gtownie idzie. Wmiesza sie
ona przez sam punkt honoru w awanture, pojdzie
do lasu, na krwawe pola, za co jg rzad ukarze,
zniszczy, wytepi, wydusi, wywilaszczy, a wowczas
dla nas droga otwarta... W kazdym narodzie musi
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sie wyrobi¢ ponad masy jaka$ inteligencja i ro-
dzaj arystokracji. My jesteSmy materjatem goto-
wym, my zawtadniemy krajem, a panujemy juz przez
gieldy i przez wielkg czeS¢ prasy nad potowg Eu-
ropy. Ale naszem wiasciwem Kkrolestwem, naszg
stolicg, naszem Jeruzalem bedzie Polska. My be-
dziemy jej arystokracjg, my tu rzadzi¢ bedziemy,
kraj ten nalezy do nas, jest nasz...” Tak obliczali
i rezonowali zydzi Kraszewskiego (ocierajacego
sie 0 nich zbliska) w chwili, kiedy wazyty sie
losy kraju.
STANISLAW DIDIER

KONFEDERACJA BARSKA A CHLORPI

HELOPI za Stanistawa Augusta to '/4 czesci na-
rodu. Cztery miijony gtow, jesli liczyc tylko
rasowe polskie wToscianstwo. W tem najmniej
2 miijony zdolnych do noszenia broni. Ma-

terjat wedlug Batorowej proporcji wybranieckiej
na stotysieczng armje, kiedy we wszystkich bi-
twach konfederackich tysigc ¢wiczonego zotnierza
bytby sitg rozstrzygajaca. Jak traktowali ten zywy
skarb rycerze Baru?

Od samego poczatku, jeszcze przed rzezig Hu-
manska nastawili sie¢ wobee niego nieufnie. Jakby
nikomu z nich nigdy ani wywody Leszczynskiego
0 plebejach, ani Konarskiego nauki konwektorskie
o planie wyzwolenia i uwlaszczenia chtopdéw, nie
zawitaty do glowy. Bo przeciez to nikt inny, jak
Stanistaw August byt posgdzany o reformatorskie
zamysty na korzys$¢ chtopa; z jego kuznicy wycho-
dzity ,,Monitory”, wsgczajace owe ideje w umysty
czytelnikow. Skoro tak jest, to ani Anna Jabto-
nowska, ani filantrop i fizjokrata biskup Massalski
przez czas przynaleznosci swej do Baru nie okazg
wobec chiopow zadnej stabosci. Na dobitke kto$
w kulminacyjnym punkcie Konfederacji Radomskiej
rozrzucit pamietng ulotke: ,,Suplike, czyli pro-
jekt konfederacji chtopskiej, znalezio-
ny w Torczynie na jarmarku swietojan-
skim”. Porownywajac ten projekt z pozZniejsza
o kilkanascie miesiecy odezwg ,nha czerniawe”,
mozna sie bylo przekonaé, Ze wprawdzie zadnej
konfederacji, ani nawet rozgatezionego spisku
miedzy chtopstwem niema, ale jest kto$, moze
w kilku osobach, kto chciat najpierw wymusi¢ na
szlachcie (przez konfederacje Radomska) rozne
ulgi dla wioscian, a potem, kiedy pierwsza odezwa
nie poskutkowata, gotowby wywota¢ w catej Rzpli-
tej takg samg ,,czerniawe”, jaka zalata krwig Ukrai-
ne; ten kto$ tudzit chtopdw zyczliwem poparciem
kréla i biskupa unickiego Iwowskiego, Szeptyckie-
go, ale poza Torczyn, t. j. za granice Wolynia,
wplywem swym nie siegnat.

Zgroza przeszia po rzeszy szlacheckiej: wiec
tak daleko idzie wraza prowokacja? To juz sie
wszyscy zaczniem na Smier¢ konfederowac? To
moze 1 konfederacja cyganska, na podobienstwo
dyssydenckiej? Moze konfederacja dam polskich?—
pytali sprosni dowcipnisie. Zgroza sie wzmogta,
kiedy w delegacji sejmowej 1767 — 8 r. otworzyli
usta za chtopami prymas Podoski i kasztelan wi-
Slicki Jabtonowski. ,,Pomnaza¢ swobody i uszcze-
Sliwienie plemienia ludzkiego w najposledniejszych
stopniach i kondycjach” Co6z to za pomyst nie-

poczytalny! Czczony staruszek Branicki nie moze
sie uspokoi¢, az przekona krecacego sie po War-
szawie Mokronowskiego, ze uwolnienie chiopow
pograzy Polske w ostatniem nieszczesciu, bo wtedy
upadng i wielcy i mali, upadnie rolnictwo, upad-
nie handel wislany, zabraknie $rodkow na obrone
krajowag. Cala Europa powinna czuwaé, aby rol-
nictwo nasze prosperowato na dawnej panszczyz-
nianej podstawie. Twardowski uspokaja innego
masona, Mniszcha, Ze na interes chtopow ,,zadng
miarg zgody niemasz”. Jakze inaczej reaguje na
te pogtoski Swiatly stronnik dworu Dzieduszycki:
»,Moznaby i prawo umodyfikowac¢ wzgledem ekstra-
dycji, azeby ta nie nastepowata, gdy sie pokaze,
Ze chiop tyranjg pana przymuszony uszedt, i wiele
innych rzeczy znalaztoby sie ekonomice publicz-
nej i prywatnej nieszkodliwych. Ale gdy sie teraz
prawa stanowig pod gwarancja, datby Bég, azeby
ich jaknajmniej byto postanowionych”.

Wnet zmora znikla: ,,catos¢ dominii et pro-
prietatis dziedzicow” zagwarantowata nam Rosja,
Jjako niewzruszone prawo kardynalne; Repnin na
inne reformy, oprécz odjecia szlachcicowi prawa
vitae et necis nie pozwolit, a to z przyczyny, Ze
wszelka istotna poprawa doli chtopskiej w Polsce
pociggnetaby do niej mnéstwo zbiegéw z za rosyj-
skiej granicy i ,,pomieszczyk” rosyjski nie miatby
z czego ptaci¢ podatkow.

Po rzezi ukrainskiej wzglednos¢ dla pospol-
stwa wydata sie wielu skostniatym médzgom jeszcze
bardziej podejrzana niz przedtem: przeciez (Jronte
i Zelezniaka podburzyt nikt inny jak sam Stani-
staw August! Oto opaczne pobudki, dla ktérych
Bar, tak chetnie powotujgcy sie na wzory tyszo-
wieckie i tarnogrodzkie, nie powotat chtopa pol-
skiego do obrony wiary.

Jesli do mieszczan rzadko przemawiano jak
do obywateli, to chtopéw poprostu przystawiano
do komend, jako zer armatni: nawet owag milicje
sottysOw, powotang w pierwszym uniwersale bar-
skim wyobraza¢ sobie nalezy nie jako uzbrojonych
chtopow, ale jako rekruta danego przez tytularnych
sottysOw, szlachte, po dawno dokonanym skupie
sotectw. Rosjanie tez, dobrze orjentujac sie w sta-
nie rzeczy, przez caty czas wojny unikali krokéw,
ktoreby gniew ludu polskiego na nich obroci¢ mo-
gty: tem sie ttumaczy ich wzglednie ludzki stosu-
nek do mas pracujacych, a nie walczacych, stosu-
nek, ktory ustawat jedynie w razie przewidywa-
nych szturméw na konfederackie warownie: wow-
czas Kreczetnikow, Drewicz, czy Suworow, jedna-
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kowo pedzili setki chtopéw z drabinami i faszy-
nami pod mury, Scielac z ich trupow pomost dla
szturmujgcego zoinierza.

Lud znosit te niewole z tepym fatalizmem,
i nie widaé, czy zdawal sobie sprawe z rdznicy
miedzy obowigzkiem poswiecenia zycia dla sprawy
polskiej i Kkatolickiej, a koniecznoscig umierania
na rozkaz Moskala czy dyssydenta. Gdyby nie uty-
skiwania Drewicza, ze cata ludno$¢ wspoiczuje
konfederatom i ostrzega ich przed niebezpieczen-
stwem, moznaby mowi¢ o moralnej neutralnosci
3/4 czesci mieszkancoéw Polski wobec wojny o nie-
podlegtosé.

Oczywiscie zdarzaty sie wyjatki, ale te sie—
przynajmniej w polu naszego widzenia — réwno-
wazg. Przewazatyby nawet wyjatki ujemne, gdyby
nie to, ze wiele z nich, jako pochodzacych z dziel-
nic nie czysto polskich, nalezy eliminowac. Pleni-
potent Mokronowskiego w starostwie tlumackiem
(Ru$) nie moze nakaza¢ ludziom ztozenia zgdanej
przez konfederatow kontrybucji, bo gdyby tylko
chtopom to wspomniat, ,,gotowy bond uczyniliby,
tak sg przeciwni konfederacji, a do tego o mil
tylko stad pie¢ w Buczaczu 1 Podhajcach znale-
ziono przygotowania chiopskie do bontéw, z dru-
giej strony w gorach opryszkowie”. az strach bie-
rze na mysl, co nastgpi, kiedy Rosjanie odejda...
Jednoczesnie w MScistawskiem bez buntu sie nie
obeszto, ale go szlachta sttumita. W Zaleszczykach
chtopi krélewscy prosili rzadce, by im pozwolit
uczyni¢ zwigzek pod komendg Petra topatynskiego
mieszczanina, przeciw konfederatom; rzgdca ,,0bie-
cal w nagrode szubienice” i z ksiedzem bernar-
dynem wyperswadowat im ruchawke, za nic je-
dnak nie reczy, jezeli przyjda konfederaci. Kon-
federat Twarowski przyszedt i radzit sobie tez
szubienicami. Ferment ten siega az w Sanockie,
i tedy zaraza polskie Podkarpacie: jaki$ Dubiecki
siedzi w ,,g6rach, wzruszenia ludu robote pa siebie
wzigwszy”; moze to miata by¢ agitacja konfede-
racka, ale bardzo w takim razie niewdzieczna, bo
chtopstwo omal nie rzuca sie na Marcina Lubo-
mirskiego, rozwscieczone jego exorbitancjami,
a pod Lanckorong dochodzi do zaburzen, ktore
ponawiajg sie w czerwcu 1770 r. w ,,zhukanych*
trzech’'wsiach todzinskiej, burgrabiny krakowskiej.
Do dzi$ dnia pozostato w pewnych okolicach Ma-
topolski Zachodniej bardzo cierpkie wspomnienie
0 ,,kondrakach", bardzo tu naturalne wobec naj-
dtuzszej i najciezszej eksploatacji tego kata Pol-
ski na rzecz powstania; wolno tez mniemaé, Ze
jezeli Drewicz i towarzysze nie zdotali dogadaé
sie z szemrzacem chiopstwem polskiem, to gtéw-
nie dzieki réznicy wiary: do kmiotkéw badz co
badz tatwiej trafiat ksigdz bernardyn, niz tupiezca
Czestochowy.

Duzo zalezato, rzecz prosta, od taktu przy-
wobdcow  konfederackich i od animuszu chiopa.
W Krakowskiem poczatki byty lepsze, niz dalszy
cigg werbunku: goérali sporo poszto i do ksiecia
Marcina i do Joachima Potockiego i do Putaskie-
go. Krotkotrwata pierwsza Konfederacja lubel-
ska 1768 r. wybuchta przy aplauzie i radosci ,,po-
dtego"™ pospolstwa wiejskiego. Pobozna Zmudz
dostarczata chtopow-ochotnikéw Stefanowi Me-
dekszy. ROwniez bunt Szawelski 1769 r. nie miat
bynajmniej charakteru antypolskiego; tto tego
buntu bylo niewatpliwie gospodarczo-spoteczne.
Kiedy Antoni Tyzenhaus, podskarbi nadworny li-
tewski, dazac do zwiekszenia dochodow z eko-
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nomij, wprowadzit w nich panszczyzne na miej-
sce tradycyjnych czynszéw, mitosnicy ,,wolnosci
czynszowej" stawili czynny opér. ,Zrazu 13 lipca
1769 r. pod wodzg Tomasza Lewickiego w Zago-
rach, pozniej pod wodzg wojta wiosci Janiskiej
Michata Pawgiewicza, Szymona Aleksandrowicza
i innych w Janiszkach i Szawlach w liczbie okoto
2000, przewaznie czeladzi i parobkéw, powstat
lud... zmuszat do przysiegi na wierno$¢ swoim
przywodcom, wiezit oficjalistdbw, podstaroscich
I ekonoméw krélewskich, napadat dwory, maga-
zyny i karczmy" (St. Kosciatkowski). Aleksandro-
wicz, szlachetka i bakatarz tytutowat siebie mar-
szatkiem; wspoélne przeciwienstwo do kréla zbli-
zato chiopow do konfederacji, w tym tez Kierun-
ku dziatalo nizsze duchowienstwo, spokrewnione
z buntownikami, a na Zmudzi, jak wiemy od jed-
nego z panow rzadcow, ,lepiej chiopi wierzg
w ksiezy, niz w majagcych rzady oficjalistow".
Stanistaw August uwazatby sobie za hanbe, ,,zeby
innych panéw poddani szczesliwszymi sie nazy-
wali od krolewskich”, uzyt wiec wszystkich spo-
sobéw, aby bunt przez komisarzy tagodng pers-
wazjg uspokoi¢ i krzywdy naprawic¢, ale ,,wolnosci
czynszowej" nie przywrécit. Swojg drogg czuwat
nad usmierzeniem Zmudzindw i zotnierz krolewski
polski, i zotnierz kurlandzki, i zdaleka zotnierz
rosyjski, paru winowajcow stracono, Kilkunastu
obito; niestety, nic nie wiadomo o zainteresowaniu,
mianowicie o zyczliwem zajeciu sie tg sprawa,
wiadz konfederackich. Ksieza dziatali dalej; lud
burzyt sie tez przy budowie kanatu Oginskiego,
spotykano ,,najgorsza hotote” w obozach Kossa-
kowskiego. Opowiadano—bo niejednemu chciato
sie w to wierzy¢,—ze podkomorzy teczycki uzbroit
2000 chtopéw w cepy, jaki$ Korsak w Potockiem
miat zbrojnych poddanych az 4000.

Oprocz gorali szczeg6lng otuchg napawali
szlachte kurpie, jako potomkowie tych, co i Szwe-
dom Karola XII dali sie we znaki i z Moskwa
w 1735 r. w obronie Leszczynskiego walczyli do
ostatka. Ma swoich kurpiow, wida¢ zawczasu
zwerbowanych, a ,,cudacko uzbrojonych” Joachim
Potocki, usituje ich zagrza¢ Dzierzanowski; sg
w konfederacji ciechanowskiej (az 600) i wyszo-
grodzkiej pod Sawsg, oraz Trzeciakiem. Widocz-
nie doswiadczenia byty z nimi dobre, bo i pod-
czaszy wielkie w nich nadal kfadzie nadzieje i Du-
mouriez na podstawie informacyj biskupa Krasin-
skiego, ktorego rodzina miata dobra, obejmujace
czes$C Zielonej puszczy, zachwala ,les Kourpiks,
espece de saunages, bons tireurs, fameux dans la
gueurre contre les Sucédois". Doskonaty to mater-
jat na piechote, gdyby z obiecanych przez biskupa
6.000 mozna byto dosta¢ choé V5 czes¢. Badz co
badZ, to pokolenie kurpiow nie zaznaczyto sie tak
pieknie w walce o niepodlegtosé, jak jego ojcowie
I dziadowie: moze zrazaly hasta antykrdlewskie
konfederatow, moze zabrakto dodatkowej podnie-
ty, to jest krzywd od zagranicznego zoinierza.

Czy byly jakie sposoby na pozyskanie chto-
pow? Sposob minimalny polegatby na ludzkiem
obchodzeniu sie z oraczem. Demokrata Dzierza-
nowski uprzedza starostow i dzierzawcéw w Ma-
topolsce (4 marca 1769), ze kwarty kaze $ciggac
prosto od dziedzicéw, aby nie ucigza¢ poddanstwa.
Te samg zasade, ze ptaci¢ majg ,nie gromady,
lecz dwory” probuje stosowaé¢ do wszelkiego po-
datkowania grupa gobuttowsko-muszynska w uni-
wersale 9 sierpnia 1769, grozi nawet egzekucja,
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ale za odmowe, nie za przerzucanie podatku na
chiopa. Generalno$¢ w Sancitach zaczyna od bar-
dzo gtebokich westchnien, jakby chciata odnowic
Sluby lwowskie Jana Kazimierza: ,,Wycisnione roz-
maitemi gwattami tzy i ptacz uciemiezonego ludu
Scigga na nas sprawiedliwy gniew i kare Najwyz-
szego”, aby zakonkludowac¢ skromnie, ze rabow-
nikow ukarze i pozwoli na nich chtopom docho-
dzi¢ zados$C€uczynienia, owszem, kaze spisywac za-
wczasu wszelkie krzywdy i nikomu nie da zasta-
nia¢ sie amnestjg. Szefowie barscy tez zaczynajg
od mocnej motywacji: ze przeciez od dobrobytu
chtopa zalezy wptyw podatkéw do skarbu, regu-
larna placa wojska, ba, nawet pewnos¢ intrat
i przychodow szlacheckich; gdyby te wszystkie
pobudki i przyczyny nie miaty u nas wzgledu,
wiara, ktora dzieta konfederacji jest gruntem i ce-
lem, uczy nas, ze bliznimi naszymi jestescie, ze
krzywdy wam czyni¢ nie godzi sie, ze Bdg nie
btogostawitby dzietu naszemu, gdyby czyny nasze
ptacz ludzki Sciggna¢ miaty.

Dlatego starano sie chroni¢ lud ukrainski
w r. 1769 przed braniem w jasyr, i dlatego konfe-
deracja pragnie wszystkim przywrdci¢ spokdj i bez-
pieczenstwo. Generalno$¢ czuje, ze tego malo,
wiec obiecuje 3 marca, za szczeSliwem da Bog
uspokojeniem, ,,partykularny na krzywde ludu
wzglad mie¢”, pokrzywdzonym nagrode obmyslié,
a najbardziej poszkodowanym miejscowosciom
przyzna¢ ulgi w podatkach.

To wszystko. | to troche to byty stowa, kie-
dy w czynach stare, zte natogi wybuchaty nietylko
w stosunku do wiasnych poddanych, ale czasem
nawet wobec wegierskich Stowakow. Nie chciano
dostrzec tego, co od poczatku widziat Repnin, ze
»poditost” w patrjotycznych nastrojach wszedzie
solidaryzuje sie z drobng szlachtg, nie doceniano
faktu, ktory zbytnio uogodlnia krétkowzroczny

NAD ,,NORWIDEM"

NORWIDZIE, jako cztowieku prywatnym, wie-

my bardzo mato. Nie idzie tu oczywiscie

0 sensacyjki biograficzne, ale o te strone

charakterystyki, ktéraby na swoj sposob da-
wata nam zrozumienie indywidualnosci. Nie-
liczne przechowaty sie wspomnienia o jego uspo-
sobieniu, o sposobie bycia, o jego stosunku do
przyjaciét czy znajomych.

Ja osobiscie miatem sposobnos¢ stysze¢ nie-
co opowiadan Zygmunta Sarneckiego, ktory dosc
blisko, zdaje sie, znat Norwida z czas6w jego pa-
ryskich, po roku 1863. Sarnecki byt cztowiekiem
o wykwintnej umystowosci i niemniej wytwornych
manierach, by} niepospolitym smakoszem literatu-
ry i sztuki wogole, ale miat te przyware, Ze nie-
wielu swoich znajomych prawdziwie lubit. Nalezy
wyrozumie¢ te cierpkos¢ jego uczu¢: w miodosci
roit o stawie literackiej, rezultaty zawiodly go, —
pan z panow, w miodosci bogacz, byt jednym
z tych ,,co miijon starli do szelgga”, staro$¢ upty-
wata mu niemal w nedzy. Doznat tez wiele nie-
wdziecznosci ludzkiej. To wszystko Zle go uspo-
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ksigdz Pstrokonski: Ze ,lada chtystek”
niejszych ludzi chciat mie¢ pod nogami”.

Troche mniej wygadywania na machjawelizm
spoteczny Stanistawa Augusta, mniej wzgledu na
najpozadniejsze kota ziemianskie, $mielsze spoj-
rzenie naprzéd, wiecej wyczucia dla tego pospol-
stwa, co w Warszawie przeklinato Kuzme i Za-
rembe, na Mazowszu ubOstwiato Sawe, na Litwie
garneto sie do Kossakowskiego, a poczutby sie
pewno Drewicz w Polsce, jak pan Bohdanowicz na
Ukrainie, bo powstanie statoby si¢ Chocby w cze-
$ci ludowem: lud w r. 1768 dojrzat do Kilin-
skiego i Bartosza, tylko szlachta nie
dojrzata do Kosciuszki. Sedno rzeczy
tkwito narazie w oparciu armji na ,,doskonatym?”,
wedtug Dumourieza, materjale chtopskim, ale nie
wedtug polskiego systemu, gdzie pachotek w woj-
sku pozostawat stugg dziedzica, lecz wedtug re-
cepty zachodniej, na zasadach réwnosci stuzby
i awansu. To byla rzecz najpilniejsza, ale na dzis:
na jutro trzeba byto sie pogodzi¢ z faktem, prze-
powiadanym przez Dumourieza, Ze 8 miljonow
ludu wyjs¢ musi z pod niedorzecznego panowania
800 tysiecy szlachty, ze przy systemie poddanstwa
Polska nie obroni niepodlegtosci, Ze dopiero po
emancypacji chtopéw zakwitnie rolnictwo i rze-
miosto, a ludnos$¢ sie rozmnozy; ze poki to nie na-
stapi , kazdy najezdzca, czy rozbiorca Polski po-
trafi za wzorem 1768 r. wygrywa¢ chfopa przeciw
klasie panujacej.

Tak uczyt konfederatbw Dumouriez wr. 1771.
A w dwa lata p6zniej wcale nie najgtupsza z kon-
federatek, Teofila Sapiezyna, kuzynka Anny Ja-
btonowskiej, czytajac o wystgpieniu Feliksa Ora-
czewskiego na sejmie w obronie chtopéw, notuje
w swoim dzienniku, ze poset krakowski odznaczyt
sie dobrze, ale potem ujmowat sie za
chtopstwem, czem oburzyt izbe.

WLADYSEAW KONOPCZYNSKI

,»najgod-

WASILEWSKIEGO

(Dokonczenie)

sobiato do bliznich: rad bywat wyszukiwa¢ w nich
wady i stabosci. Chetnie we wspomnieniach o lu-
dziach cytowat to, co ich obnizato. Nigdy jednak
nie miatem wrazenia, by uciekat sie do zmyslen
dla zadosCuczynienia tym swoim stabostkom.
Norwid w jego opowiadaniach przestawia sie
przedewszystkiem jako typ krancowego abnegata.
Przechodzi¢ miat wielotygodniowe okresy takiej
apatji, ze najpiekniejsza nawet pogoda na dworze
nie potrafita go zwabi¢, by wyszedt z mrocznej
swojej izdebki paryskiej. Noce i dni trawit nieru-
chomy w t6zku i nie byto rzeczy, ktéraby go zdol-
na byla wyrwac z tej niemocy. Ciasna pokoiczyna,
w ktorej mieszkat, przedstawiata obraz nietylko
ubdstwa, ale i zaniedbania. ,,Niechlujny, jak wszyst-
kie mazury” — mawia¢ o nim miano posréd zna-
jomych na emigracji. Domowa odziez jego i bie-
lizna przedstawiata podobno rozpaczliwy stan nie-
schludnosci. ,,Gdym pozniej poznat ,,Obtomowa’”—
dorzucat Sarnecki — ,to ten bohater powiesci Gon-
czarowa, cate miesigce spedzajacy na podziurawio-
nej kanapie, w wiecznym mroku i brudzie, zyw-
cem mi przypominat Norwida. Podobienstwo tem
gtebszej nabierato sity, ze i Norwid, jak Obtomow
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nawet w wiekszym jeszcze stopniu %rzywodzii So-
3@ refleksje o specyficznie szlacheckiej deka-
encjl”.

Tyle Sarnecki. Wrecz odmienng sylwete ry-
sowat mi Wiadystaw Mickiewicz w_swoich niepo-
réwnan¥ch dykteryjkach emigranckich. Znat Nor-
wida ﬁéwme z salonébw — i co ciekawe, znat go
w tych samych czasach, ktére wspominat Sarnec-
ki. W salonach tych Witadystaw Mickiewicz bywat
czasem z musu, Norwid bywat tu chetnie. Niena-
gannym strojem, elegancja bycia, Wytworn_os’u%ru-
chow reprezentowat typ zubozatego markiza. Zna-
n?l/ byt na salonach z kostycznego dowcipu. Za-
chowat Wi Mickiewicz w pamieci jedno z jego
bons mots:

Byt jakis bal. Powszechng uwage zwracata
pewna ksiezna, Slicznie ubrana, piekna i wyzywa-
Jaca. W haute uolce paryskiej opinja pomawiata
La, 0 lekkosC obyczajow. Ktos, od kogo Wt Mic-

lewicz miat te relacje, byt tez na owym balu i stat
w pewnym momencie w kacie salonu tuz obok
Norwida. Obaj przypatrywali si¢ nieustannemu sztur-
mowi tancerzy, dobijajacych sie o tour walca z na-
dobng ksiezna. Norwid wskazat mu ja wzrokiem:

- — Jaka szkoda, ze to jest ksiezna X, a nie
ksiezna Radziwittowa.

— Dlaczego? o

— No, bo_d'akze po radziwitowsku by to
brzmiato, ze kazdemu z danserébw moze w zgodzie
z prawda powiedzieC: ,panie kochanku”.

Wiadystaw Mickiewicz podkresla, ze na sa-
lonach paryskich wywotywat Norwid wrazenie zubo-
zatego markiza, Zdaje sig, ze bardzo dbat o to, by
w sociecie czuC sie rownym miedzy rownymi. By-
wat tu nie tyle jako wybitny artg/sta, ile jako po-
tomek krélewski, po kadzieli z Sobieskich. Przy-
pominat w tem innego poete-arystokrate: Puszkina.
Gdy autora ,,Jewgenja Oniegina" kto$ zapytat, czy
jest poetg, —Puszkin odpowiedziat: ,,jestem szlach-
cicem rosyjskim”,

‘W Kkazdym razie Norwid lubit Swiat arysto-
kracji, na co zwrocit uwage Wasilewski. Ten Swiat
wysokich progow najlepiej odpowiadat, jesli nie
snobizmowi, to jego  potrzebie wytwornosci. Nie
zawsze W sociecie spotykat wytwornos¢ wewnetrz-
ng, ale zawsze miat tu namiastke: dobre maniery,
ktore Norwidowi tez nie byly rzecza obojetna.
Mam wrazenie, ze chetnie jednak chciat w arysto-
kracji widzie¢ i piekno ducha. ,,Pierscien wielkiej
damy” ﬁoza wszystkiem, jest tez poktonem w stro-
ne wielkodusznosci ludzi dobrze urodzonych.

A teraz: ] ) B ) ]

Jesli obie relacje z biografji Norwida: relacja
Sarneckiego i relacja Wt Mickiewicza sg jednako-
wo wiarygodne — to jak powiazaC sobie w jedna
I te samg organizacje psychiczng Norwida z za-
brudzonego bartogu 1 Norwida, eleganckiego sa-
lonowca? _ ) o

Tu nam nie sposob oby¢ sie bez wnikliwego
naswietlenia, jakie przeprowadzit Wasilewski, a kto-
re wykrywa owo rozprysniecie sig instynk-
tow Norwida, owa jego dwoistosC natury. Czy to
byto w Norwidzie r;1)rzyro_dzo_ne, czy los tragicznych
przezyC duchowych wyztobit w nim te rozpadli-
ne — to oczywiscie wymagatoby bacznych studjow
biograficznych, ale samo postawienie sprawy w Ksiaz-
ce Wasilewskiego wydaje mi si¢ jedng z najwaz-
niejszych zdobyczy, jakie mamy w norW|doIog{}\./

_ Nie wszystkie przyktady, wskazane przez Wa-
silewskiego, odpowiladajg S$cisle wykrytemu przez
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krytyka sekretowi tworczosci norwidowej, ale nie
ulega watpliwosci, ze cate kompleksy zagadnien,
nawet ,zagadek" Norwida dadza si¢ jasno rozwia-
Izaél: zasadg tego rozpadu poety na dwaodch jakby
udzi.

~ Nie opuszczajmy terenu owej, mrocznej, za-
smieconej izdebki paryskiej, dokad Zygmunt Sar-
necki przychodzit odwiedza¢ Norwida. Widzimy
tu poete zapadtego w skrajng apatje, nieczutego
nawet na brud, jaki go zewszad otacza. Jest to
po roku 1863, — ilez lat ma wowczas Norwid? —
czterdziesci kilka. W naszych czasach powiedzia-
*O-b{ sie 0 nim: miody cztowiek, — dawniej czto-
wiek w tym wieku nie uchodzit juz za mfodego,
ale jeszcze badz co badz nie stary. Wiec nie star-
cza prostracja, ale tez juz i nie mtodziencza, prze-
mijajaca neurastenja; — jakis upadek woli dogteb-
ny, Jaki miewajg alkoholicy, narkomani. On nie
byt ani Aednym, ani drugim: z jakichs$ raczej psy-
chicznych klesk to znieczulenie nerwow az do sa-
moprzekresSlenia sie wewnetrznego. — Ale teraz
5|egnum¥ do jego tworczosci: wszakze i w tym
okresie Znajdziemy jego wiersze 0 najwyzszem na-
pieciu ducha, a wsrod nich niejeden, ktory jest
wotaniem zwycieskiem, naukg energji moralnej.
Czy mozna sobie wyobrazi¢, by te utwory wysnu-
wat z siebie ten sam cziowiek, ktorego Sarnec-
ki widywat zapatyczniatego do kresu jazni? Nie,
to jakis inny, drugi, wedle stusznych uwag Wa-
silewskiego, niespodziewanie drugi Norwid to two-
rzy. Drugi Norwid, nic jakby nie majacy wspol-
nego z Norwidem nizszych kondygnacyj osobiste-

QObW-..,. S L
tej iloSciowo 1 jakosciowo bogatej twor-
czosci, znajdujemy czasem skonczone arcydzieta
od pierwszego do ostatniego stowa utworu. Czes-
ciej jednak, znacznie czeSciej, trafi sie dzieto, w kto-
rem doskonatoscig jest jakis fragment catosci, jed-
na jakas strofka, czasem jedno jakie$ hypnotyzu-
La,ce powiedzenie, aforyzm. Reszta utworu to jak-
y niedoksztalcona mgtawica. Niektorzy z nowo-
czesnych estetow i teo_rethéw tworczosci, ktorych
cytuje np. prof. Cywinski w ,,Gwiazdzistym dia-
mencie Norwida”, usitujg twierdzi¢, Ze sprawa
jasnosci danego autora to sprawa subjektywnych
zdolnosci rozumienia u danego czytelnika. Oczy-
wiscie, ze senegalczyk moze nie zrozumie¢ przeto-
zonej mu na Jjego jezyk poezg_ klasycznie jasnej
europejczyka, ale nie jest subjektywng Ili tylko
sprawg danego czytelnika niezrozumiatos¢ Norwi-
da, gdy ten sam czytelnik rozumie jednak Mickie-
wicza, Stowackiego, Byrona, Szyllera. Tego nie da
sie_odwroci¢: Norwid w wielu wypadkach nie po-
trafit jasno wyrazi¢ swojej mysli. Czuje sie, ze
nie moze on znalez¢ stowa, albo tez zwigzku stow,
ktoreby w pebni, a przynajmniej w przyblizeniu
oddaty zamierzong ideje. Staje znowu przed nami
obraz dwu ludzi: jeden Norwid, Norwid-projekto-
dawca, ktory ma w glowie niepospolite mysli —
I jakby Norwid drugi, powotany do wybudowania
z tego planu budowli, Norwid-wykonawca, nieudol-
ny w porownaniu z tamtym. Dwaj ludzie tak od
siebie odlegli, jak ten peten Swietnosci i blasku
Norwid z salonéw, z najwyzszego Swiata, i ten
sam, a tak inny Norwid z ciasnej, zaSmieconej
izdebki, tygodniami nie mogacy sie podzwignac
ze swej nieruchomosci, ze swej niemocy woli, nie-
udolny” wykonawca swojego zycia.
Dwoistos¢ Norwida wypowiedziata sie i w ga-

tunku jego tworczosci.
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Wiele naszych nieporozumieh co do jego pro-
dukcji pisarskiej wyptywa z tego, Ze my w nim
szukamy takich samych zt6z artystycznych, jakie
odnajdujemy np. w Mickiewiczu, czy innych twor-
cach czyste] krwi poetyckiej. Norwid zas$ jest poetg
poniekad w takiem samem znaczeniu, w jakiem
byt naprzykitad Fryderyk Nietzsche. Jeden i drugi
z poetycko urzadzong duszg przystepowat do te-
matéw, ktore réwnie dobrze zajac moga, a nawet
muszg dyscyplinowanych w swojej metodzie uczo-
nych: historykéw, historjozoféw, socjologoéw, psy-
chologéw grupy, etnologow, religjoznawcow. Tylko
Nietzsche, ani troche nie glebszy od Norwida i nie
bardziej dalekosiezny w widzeniach wszelkich per-
spektyw danej rzeczy, — byt jednak lepiej pod-
murowany naukowo i prozg swoich pism blizej
sie trzymat gruntu swoich zainteresowan. — Nor-
wid, katolicki tak, jak tamten byt antychrzescijan-
ski, w rozmaitosci swoich btyskbw moze nawet
z przyrodzenia szerszy od Nietschego, nie wycho-
dzit ze szczebla dyletantyzmu, a forma jego wypo-
wiadania sig: mowa wigzana dezorjentowata i de-
zorjentuje nasze wrazenia.

Byto wiasciwie co$ staroSwieckiego w Nor-
widzie, gdy wierszem wypowiadat sprawy, przy-
nalezne zagadnieniom wiedzy. Jest tu jakie$ echo
czasOw renesansowych, kiedy nawet traktaty me-
dyczne pisano rymem. Ale forma wersyfikacyjna
zobowigzywata Norwida nie tylko co do formy,
ale i co do idei. Mimowoli narzucata sie tu poetycka
dowolno$¢ w rozumowaniu, ktore sie prosito
0 Scisto$¢ formutyl). Metodyk-mysliciel rywalizo-
wat z wizjonerem, a rzadko sie z nim zespalat
w syntetyczng catos¢. W poematach Norwida moz-
na wykazaé, jak jeden z nich naraz milkt, by do
gtosu mogt dojs¢ drugi. Ale zawsze to byto solo
jednego lub drugiego, — rzadko napotka¢ mozna
harmonijne wzbogacanie sie¢ jednego drugim. Nie
mamy w nim tej jednosci stylu, ktorym rozporza-
dzat Nietzsche.

0 Nie odrzeczy tu bedzie zauwazy¢, ze znowu liryka

Norwida czesto wyraza sie jakby w kodyfikujgcych formu-
tach, przypominajgcych wnioski wiedzy Scistej.

OTOKAR BRZEZINA
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Ja osobiscie czutem w Norwidzie te ryse roz-
graniczenia miedzy Norwidem dyletantem-uczonym,
a Norwidem poetg, ale dopiero po przeczytaniu
dzieta Wasilewskiego zrozumiatem, skad sie
wzieto to niedospolenie jednego Norwida z drugim.

Oczywiscie, ze i ja sie moge myli¢c i Wasi-
lewski tez. Ale poznawanie kazdego fenomenu
tworczego, a tembardziej tak skomplikowanego,
jakim byt Norwid, musi is¢ po drodze ciggtych
préb zrozumienia. W tej wedrowce do celu omyi-
ka nieraz moze by¢ taksamo owocna, jak i natra-
fienie na wiasciwy Kierunek. Balsamy adoracji
moga jedynie mumifikowa¢ danego tworce, ale
zycia mu nie dadzg. Wasilewski wielokrotnie kiot
Norwida swoim tonem analizy — tego sie zaprze-
czy¢ nie da — ale kto wie, czy w skutkach nie
beda to takie nakidcia, jakich niezbednie wymaga
zastrzyk, zawierajgcy zyciodajne leki. Dlatego tez
ta ksigzka, ktéra juz tak zainteresowata literatow
i publiczno$¢, ktora stata sie najbardziej dysku-
towanem wydarzeniem w pismiennictwie ostatnich
miesiecy, moze 0 sobie powiedzie¢, ze spetnita
swoje zadanie: Norwid wyjdzie z niej zywszy niz
byt dotychczas.

Nie pisatem tutaj recenzji o ,,Norwidzie” Wa-
silewskiego, nie przechodzitem wiec rozdziatu za
rozdziatem zawartosci ksigzki, pomingtem caly szereg
nader waznych uwag i wnioskéw, ktéremi dzieto
to jest petnione. Staratlem sie wskaza¢ Kilka
spostrzezen tej niecodziennej pracy, a wskazawszy,
rozwing¢ je do tyla, by unaoczni¢, jak nieraz
kilka stow krytyka tej miary, co Wasilewski, mo-
ga sie w naszych refleksjach rozrosng¢ w obszer-
ne dysertacje, bo nawet w tych kilku stowach
miesci sie, jak w ziarnie, drzewo roztozyste kon-
sekwencyj. Chce wiec zacheci¢ czytelnikéw, by
rozczytali sie w Z*Norwidzie naszego Kkrytyka
i jaknajgruntowniej dzieto przemysleli. Wyjda
z lektury bogatsi w znajomosci nie tylko Norwida,
ale i sposobow wczuwania sie w duchowg twor-
czos¢ waogole.

. ADAM GRZYMALA-SIEDLECKI

APOSTROFA JESIENNA

Lazurem $wietne dni, dni jasne pazdziernika,

kiedy gatezi bronz w pozodze lisci znika,

co podmuchami wichru gnane z drzew jesienig,

niby ze ztota kute blyszcza sie i mienig!

Z orzezwiajacej waszej promienieje woni

tchnienie uczu¢ i rankéw zgastych w czasu toni;
potudni ztotych blask, gdy stonca dech gteboki

swoj zar w dojrzatych ptodéw czerstwe zmieniat soki
i dusza szczodrych wonig zmierzchéw, co zgorzaty

w zachodu purpurowych ogniach. Z was choraty
Swiergotow, c¢wierkan, kwilen brzmig, cho¢ ptakow rzesza
odlotna zmilkta juz. W was zlewa sie i miesza
uwiedtych kwiatéw sen, szum zbo6z, co legly zzete,
wyblaktych Swiattocieni brzaski usmiechniete,
motylow martwych juz, ponowne w przestwoér wzloty
i zamet istot, zgastych w dnia kapieli ziotej.

Tajemnych sit jestescie konajgcem tetnem,
ktore juz w uciszeniu legty beznamietnem.

Jesienne, modre dni jarzace sie Swietliscie,

kiedy gatezi bronz ptomienne zdobig liscie,

co podmuchami wichru gnane z drzew jesienig,
niby ze ztota kute btyszczg sie i mienig!

Patajcie i gorejcie w chtéd pazdziernikowy
rozbtyskiem barwy ptowej, ztotej, purpurowej

i rozlewajcie $mier¢, co dzdzem z SwiattoSci waszej,
wycieka jak z rzezbionej w chtodnym kruszcu czaszy.
Do gtebi duszy mej won wasza ociezata

niby zabdjczy opar wpetzia i zostata.

| jak piotunem z waszych poje sie przestworow
konaniem wielkiem zycia, kwiatéw i koloréw.

Przelozyta z czeskiego IRENA VOREL-CZEMPINSKA
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NA WIDOWNI

Czy Wierusz-Kowalski byt ,,0samotniony"?—Owczesny

stan malarstwa polskiego. — Krakéw i~ Monachjum.—

Obyczaj mikromanji.—Wielcy ludzie, ktérym naréd prze-
szkadza.—Szkodliwa propaganda

~PRZEWODNIKU” po urzgdzonej wiasnie

w ,,Zachecie” wystawie dziet Alfreda Wie-

rusz-Kowalskiego, w popularnym zyciory-

sie, zamieszczonym na wstepie katalogu,
poucza sie czytelnika, 1z malarz ten ,czut sie
w kraju osamotnionym artystycznie”, a przyczyna
»,osamotnienia” by}, oczywiscie, ,bezwiad’ po-
wszechny i ,,brak kulturalnych ambicyj”, ktory
,nigdy w takiej potwornej karykaturze nie wystg-
pit’, jak w epoce najwiekszego rozwoju talentu
artysty. Nie dziw tez chyba, ze ,,0samotniony”
w Polsce, Wierusz-Kowalski zamieszkiwat az do
konca zycia w Monachjum, tam znalazt ,,atmosfere”,
»Srodowisko”...

Zazwyczaj nie wnika sie zbyt skrupulatnie
w tres¢ okolicznoSciowych notatek, uwazniejszy
wszakze czytelnik, zastanowiwszy sie nad owem
,;0samotnieniem”, musi dostrzec, iz co$ jednak wy-
daje sie w takiem postawieniu sprawy nie w po-
rzadku... Wszak to potwiecze, w ktérem zyt i ma-
lowat Wierusz-Kowalski (ur. 1849—f1915) bylo —
na przestrzeni tysigcletnich naszych dziejow —
okresem najSwietniejszego rozkwitu tworczosci
malarskiej, jednoczesnego wyrojenia sie calej gro-
mady wielkich, bujnych talentéw, znakomitych
mistrzéw, ktérych imiona beda na zawsze stano-
wity chwale polskiej sztuki. Wszak za jego zycia
wilasnie, nieco starsi albo mitodsi od Wierusz-Ko-
walskiego, tworzyli w Polsce: Matejko i Wyspian-
ski, Malczewski, Stanistawski, Chetmonski, Prusz-
kowski... Woystarczy przejs¢ sie po Nowej Pina-
kotece monachijskiej i po galerji Muzeum Naro-
dowego w Krakowie, azeby odpowiedzie¢ bez wa-
hania, gdzie w owej dobie sztuka malarska wyda-
wata dzieta giebsze, potezniejsze. Kt6z w Mona-
chjum z pomiedzy rowiesnikéw Wierusz-Kowal-
skiego, umiatby stworzy¢ ,Hotd pruski” albo
franciszkanskie witraze?
Stolica Bawarji byta podéwczas—a jest bodaj

W znacznej mierze i dzisiaj —miastem Kimsthand-
ler'éw, wielkim jarmarkiem na dzieta sztuki, za-
opatrujacym Europe i Ameryke. Czy wszakze ta-
kie wiasnie srodowisko musi by¢ uwazane za naj-
lepsze, jezeli chodzi o stworzenie warunkow, sprzy-
jajacych rozwojowi talentu twdrczego artysty?
Wierusz-Kowalski jest tu sam przeciez najbardziej
pouczajagcag odpowiedzig: fatwos$¢ sukcesu i po-
trzeby rynku czyz nie skianiaty go do powtarza-
nia wiasnych pomystow, w coraz to stabszych
i coraz bardziej na sposOb rzemieSlniczy trakto-
wanych odmianach i replikach?

Omoéwitem tu pokrétce wstep do katalogu
»Zachety” nie w tym celu bynajmniej, zeby doku-
czy¢ autorowi, lecz — naodwrot — by go raczej
usprawiedliwi¢. W gruncie rzeczy nic on bowiem
nie uczynit innego, jak tylko, z calg niewatpliwie
poczciwoscia, zastosowat sie, jak umiat najdokiad-
niej, do powszechnie dzi$ u nas przyjetego i obo-
wigzujacego obyczaju. Wiasnie dlatego tez rzecz
zastugiwata na poruszenie, gdyz, chociaz drobna,
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stanowi ilustracje zjawiska, majgcego znacznie
wieksza doniostos¢ i w rozmaitych obserwowanego
dziedzinach. Obyczaj tu wspominany jest prosty
catkiem i ogoélne znajdujacy uznanie: polega na
tem, by pochwalajac jaka$ jednostke wybitniejsza,
koniecznie przytem dodac coskolwiek pogardliwie
ublizajgcego o0 narodzie.

Gdy kto wiec chce powiedzie¢ komplement
czy uczci¢ czyje$ zastugi, za obowigzek uwaza so-
bie oczerni¢ przy sposobnosci spoteczenstwo, by
na tem tle osoba, o ktorg chodzi, w tem okazal-
szej ukazata sie postaci. Tak tedy z reguty w spo-
teczenstwie musi panowac ,,beztad”, ,,brak ambicji”,
cztowiek Wybitny musi sie naturalnie czu¢ ,,0sa-
motniony” i t. d. Przecietny polski inteligent dzi-
siejszy przyzwyczait sig¢ patrzeC na dzieje swojej
ojczyzny, jako na serje zjawiajacych sie od czasu
do czasu wielkich ludzi, ktérym naréd zawadza,
jest przeszkodg w wykonywaniu ich dzieta, i wo-
géle ich ,,nie rozumie”, ,nie docenia”.

Ten spos6b myslenia, tak charakterystyczny
jako objaw mikromanji narodowej i bezsprzecznie
bedacy jednem z nastepstw doby niewoli, w wie-
loraki sposob odbija sie na naszem zyciu wspot-
czesnem i niemate wyrzadza szkody. Skutki jego
widoczne sg i w ksztaltowaniu sie stosunku do
przesztosci narodu i poje¢ o naszem potozeniu te-
razniejs”em.

Oddala to nas wiec duchowo od przesztosci
wiasnej, utrudnia nalezyte jej rozumienie, jezeli
wielcy ludzie dziejow naszych nie ukazujg sie nam
jako wecielenie cech narodowych, najpetniejszy, naj-
doskonalszy wyraz polskiego typu, ale — odwrot-
nie — stajg sie wobec niego czem$ poniekad prze-
ciwstawnem, jakgdyby zaprzeczeniem charakteru
narodowego i stad tez w statym, nieuniknionym
bedacy ze zbiorowoscig konflikcie. W takiem uje-
ciu, nie znajdujac w swojej historji siebie, na-
réd — rzecz prosta — przestaje sie nig serdecznie
interesowac, nie wspotzyje psychicznie z pokole-
niami dawnemi, obojetnieje dla przekazanego przez
nie dziedzictwa.

Podobniez i obecnie, nietatwo uwierzy¢, ze
zrodtem sity staje sie dla narodu przeswiadczenie,
iz jest on gorszy nizeli inne, i ze to przekonanie wydo-
bedzie zen maximum energji tworczej, wykrzesze
najwiecej entuzjazmu. To tez trudno bez melancholji
zastanawiaC sie nad faktem, ze ta wiasnie propa-
ganda mikromanji jest nieomal jedyna suggestja,
Jaka od lat, z wielkim nakfadem S$rodkéw pie-
nieznych i pracy, narzuca sie spoteczenstwu pol-
skiemu, w szczegoélnosci za$ najmiodszej jego ge-
neracji. llez wysitkbw robi sie np. w tym celu,
aby wbi¢ w gltowy, Ze poprostu caty nardd polski
byt upodlony, Ze nikt przed wojng nie pragnat
u nas odzyskania niepodlegtosci, poza ,,Nim jednym”
i drobng garstka nierozumianych przez nikogo
wspotpracownikow. llez wysitkow robi sie, by wy-
ttumaczy¢, Ze, po kilku latach rzadzenia sie samo-
dzielnie, nardd rnusiat znalez¢ sie na skraju prze-
pasci, i rnusiat by¢ copredzej ,wziety za twarz”,
zeby nie upadt.

»Mikromanja narodowa” w Polsce dzisiejszej,
jako przedmiot studjéw, bytaby niezawodnie bar-
dziej interesujgca, niz ,,megalomanja narodowa”,
ktorej tyle uwagi poswieca — jak wiadomo — prof.
Bystron. | wnioski z jej studjowania miatyby tez
0 wiele wazniejsze znaczenie praktyczne...

JAN REMBIELINSKI
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GLOSY

ORMULA: ,WODzZ NARODU” razi¢ musi tem
wiecej, im glebsza tres¢ nadamy stowu ,,na-
rod”.  Z wiekszg juz o wiele racjg moglibys$-
my moéwi¢ ,wbdz panstwa’ — a przeciez
i w tem wyrazeniu drazni nas pewien, czajacy sie
w niem, nonsens. Polega on niezawodnie na tem,
Zze w panstwie wddz nie moze nigdy odegraC tej
roli, co w armji. Armji bez wodza wyobrazi¢ so-
bie nie mozemy; natomiast panstwo bez wodza
jest organizacjg kompletng, istniejacg autonomicz-
nie. W0odz stanowi cze$¢ integralng armiji, ale tyl-
ko improwizowang porzadku prawnego panstwa.
W porzadku tym nie ma dla siebie przewidziane-
go miejsca. W pierwszym wypadku jest niezbed-
ny, w drugim najczesciej zbedny. Czasem, wyjat-
kowo, moznaby jednak dorzecznie wyrazi¢ sie
,W0dz panstwa’ — ale tylko, gdy ma sie na my-
$li zdobywce czy organizatora, ktory panstwo za-
ktada, albo gruntownie przeksztatca, albo bardzo
znacznie rozszerza. Moznaby wiec powiedziec:
»Ww0dz panstwa’ — o Tamerlanie, o Bolestawie
Chrobrym, o Cromwellu. W takich wypadkach
zwierzchnik rzeczywiscie dowodzi panstwem, pra-
wie tak jak wddz armjg — panstwo za$ jest pla-
styczne, rozlewne i zmienia ksztatty. Ale niech
tylko zjawi sie odrobina tradycji, niech skrystali-
zuje sie porzadek prawny — a wnet uwydatni sie
autonomicznos¢ egzystencji panstwa, uniezaleznia-
jaca je od instytucji wodza. Im tradycja ta jest
razniejsza, im wiecej w panstwie ,panstwow-
cow” — tem ostrzej w ich pojeciu ktdci¢ sie musi
ze zdrowym rozsadkiem to wyrazenie: ,woédz pan-
stwa”. A przeciez, jak zaznaczyliSmy, ,wb6dz na-
rodu”, to nonsens o wiele jeszcze dotkliwszy.
O ,,wodzu panstwa’ mozna méwi¢ czasem — choc
zrzadka; o ,,wodzu narodu” za$, Scisle rzecz bio-
ragc — nigdy. Nardéd bowiem w istocie jest wspol-
notg cywilizacyjng; nikt w narodzie za$ nie moze
tak przewodzi¢ i rozkazywac¢ cywilizacji, jak wodz
przewodzi armji. ,,Wodz cywilizacji" — nie, tej
roli nie speinia zadna jednostka w narodzie, | wyo-
brazi¢ sobie niepodobna nikogo, coby tak na kaz-
dem polu mogt przodowaé, na kazdem co$ stwo-
rzy¢, i na kazdem pociggng¢ za sobg masy. Istnie-
nie cywilizacji jestw o wiele wyzszym jeszcze stop-
niu autonomiczne, niz istnienie panstwa, i nie wy-
maga absolutnie dowddztwa Kkierowniczej, rozka-
zujacej jednostki. Wyrazenie ,,w6dz narodu” tem
wiecej ma sens, im wiecej upodobnimy naréd do
luznej gromady, ktorg wecielic moznaby do szere-
gow. W kazdem gtebszem atoli pojeciu, cywili-
zacja i naréd do swego istnienia nie potrzebujg
ani P. K. U. ani Wodza.

NAUKA | LITERATURA

ODCZYT SEN. ROBERTA FORGES - DAVANZATI
W KRAKOWIE

RACAJAC z konferencji miedzyparlamentarnej w War-
szawie 1 zatrzymujac sie po drodze dla zwiedzenia
Krakowa, wygtosit w niedziele dn. 20 stycznia r. b-
w miejscowym Instytucie Wioskim, piekny odczyt o polityce
zagranicznej lItalji, jeden z kierownikéw rzymskiej ,,Tribuna"
i faszysta di prima ora typu nacjonalistow Corradini’go, se-
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nator Robert Forges-Davanzati. Senator Forges, przemawia-
jac do publicznosci uniwersyteckiej, uwydatnit przedewszyst-
kiem w swojem przemdwieniu wartosci kulturalne miasta
uniwersyteckiego, jakiem jest dzi§ w wielkiej mierze Kra-
kéw. Ale, bedac przedstawicielem typu myslenia, ktéry zaj-
muje sie przedewszystkiem przysztoscig narodu, dat do zro-
zumienia, Zze, w jego przekonaniu, nie szkodzi starym mia-
stom i zabytkom estetycznie pomyslana modernizacja.

»Kiedy dzisiaj rano” — wyjasniat Forges — ,,szedtem
w towarzystwie panny Nelli Nucci na Msze do Panny Marji,
ogladatem, gtosny podobno, ,,dom pod kominami”, w ktérego
wartos¢ architektoniczng tu nie wchodze. Ale sama mysl
stwarzania takich objektow na starych placach ma dawng
za sobg tradycje, czego dowodem przybudéwka kruchty ba-
rokowej do starej waszej gotyckiej fary”.

Z niezwykta nawet u tacinnika swadg analizowat i apo-
logizowat dalej p. Forges wytyczne wspodtczesnej polityki
wioskiej: jej anty-genewsko$¢, jej rewizjonizm i zarzucany
jej militaryzm.

Co do punktu pierwszego, to stwierdzit Forges, ze po-
lityka wioska tylko o tyle uchodzi¢ moze za antyligows,
o ile nie uwaza za realne posuniec Ligi, ktéreby wymagaty nie
bedacych w jej dyspozycji sankcyj. Z tem zastrzezeniem
nie poszty Wiochy nigdy za przyktadem Japonji, Niemiec,
Hiszpanji i t. d.

Co do rewizjonizmu, to wywodzit Forges, ze nie kto
inny, tylko zycie zrewidowato juz Traktat Wersalski i to
w wielorakim zakresie, jak 'sprawy reparacyj, dtugéw czy
zbrojen. Co do tych ostatnich, w szczegolnosci zauwazyt se-
nator, ze Wiochy od poczatku staty na stanowisku jedynie
zgodnem z rzeczywistoscig, iz Niemiec nie zmusi sie do roz-
brojenia zapomocg papierowych jedynie przymuséw. Tak
wygladata bowiem teza franko-angielska, poki w ostatniej
»Biale] Ksiedze” rzad Mac Donald — Simon nie przyznat sie
tacite do swego btedu.

W stosunku nakoniec do Polski, Forges, stwierdziwszy,
ze od ltalji nie oddzielajg jej juz kilometry i granice w wie-
ku radja, zaznaczyt, iz pomimo Swiezych ograniczen importo-
wych Mussoliniego, ktére godza przedewszystkiem w panstwa
wysoce uprzemystowione, obrét handlowy z Polskg powinien
raczej wzmodz sie, niz ucierpiec.

Sala gromkiemi oklaskami nagrodzita maestrje orator-
ska, z jaka przemoéwienie senatora wypowiedziane byto od
poczatku do konca. K. M. M.

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

»Jak powstaty Tatry?” Na ten temat jest wiele piek-
nych basni ludowych i literackich, napisanYch przez Wincen-
tego Pola, Szujskiego i innych poetow. Ale zagadnienie po-
wstania naszych gor zajmowato nietytko folklorystow i lite-
ratbw. Ziemiorodztwem Karpat zajmowat sie przecie juz
wielki Staszic, od tego za$ czasu nauka polska znacznie po-
suneta sie w wiedzy taterniczo-geologicznej. Wyniki tej wie-
dzy powinny by¢ znane szerokim kotom mitosnikéw Tatr,
zwtaszcza miodziezy. W tej to mysli stusznie postapita
ksiegarnia ,,Ksigznica-Atlas”, wydajac na ten temat przy-
stepng i zajmujacag broszure E. Passendorfera, ozdo-
biong wieloma ilustracjami. Jezeli o dzietach rak ludzkich,
budowlach, moéwi sie, ze sg to ,,zywe kamienie”, tedy stusz-
niej te nazwe godzi sie nada¢ gérom, ktére 2}/ja d wiekow
i_nieraz z zywego organizmu sie tworzyty. ,,Martwota
Tatr jest pozorna”—pisze p. Passendorfer: ,, Tatry majg diuga
i urozmaicong historje, a obraz ich dzisiejszy to tylko jeden
z ostatnich, wzglﬁdnle miodych i krokich epizodow... Byty
w historji Tatr okresy takie, w ktorych na miejscu dzi$
dumnie sterczacych turni szumiato glebokie i rozlegte mo-
rze; byty okresal, w ktorych tworéy%y sie rafy koralowe, na
podobienstwo dzisiejszych raf, budowanych na morzach tro-

ikalnych; byty okresy, w ktorych Tatry, skute pancerzem
odowym wysytaty jezyki lodowcdéw na pédinoc i potudnie”.

Do szerszych kregéw czytelniczych powinno przemé-
wiC wezwanie autora, by czytali w otwartej ksiedze przy-
rody. Sadzimy, ze lektura ksigzeczki Passendorfera utatwi
im t® zadanie. (J. B.)
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»KRYSIA” W TEATRZE NARODOWYM

OHATERKA tytutowg nowej trzyaktowej sztuki Jerzego

Szaniawskiego, wystawionej w Teatrze Narodowym, jest

mata dziewczynka. Ale uspokojcie sie, czytelnicy. Nie
pokazano nam wecale jednego z tych widowisk, na ktére pa-
trzac, widz wzywa w mysli interwencji towarzystwa opieki
nad zwierzetami.

Szaniawski nie wprowadzit na szczescie bohaterki ty-
tutowej na scene; zostawit jg za kulisami.

Krysia jest dzieckiem normalnem, mieszka w podgor-
skiej miejscowosci. Pewnego razu poszita z dzie¢mi na spa-
cer na tgke i.. przydarzylo jej sie to, co sie niegdy$ przy-
darzyto Joannie d’Arc i wielu innym dziewczynkom: ujrzata
posta¢ niebianska, ktéra oswiadczyfa jej, ze na terenie Ma-
toktoséw istniejg zrodta wody leczniczej.

Zdarzenie owo wywotato wielkg wrzawe. Do wsi ro-
dzinnej Krysi, na wies¢ o ,cudzie” zaczely scigga¢ thumy
ludzi. Zaréwno ciekawych, jak rowniez poboznych i chorych.
Wypadkiem zainteresowaty sie gazety.

Wies¢ o nim dotarta do stolicy, gdzie mieszkat stryj
wizjonerki, wiasciciel Matoktoséw, bogaty pan prezes Porwitz.

Dla tego pana, cziowieka interesu, wiadomos¢ owa
narazie byfa nieprzyjemnoscig. Krysie, ,uboga krewniacz-
ke”, poczytat za istote chorg psychicznie. Z gieboka przy-
kroscig podjat sie misji zawezwania do niej stynnego psy-
chjatry.

Niejaka panna lIrena, narzeczona syna pana Porwitza,
zwraca swemu przysztemu tesciowi uwage, ze W miejscowo-
Sci, sgsiadujacej z Matoktosami, istniejg zrodia lecznicze, nie
jest zatem rzecza nieprawdopodobng, ze w Matoktosach ist-
niejg rowniez. Od tej chwili zmienia sie gruntownie stosu-
nek trzezwego aferzysty do sprawy ,,cudu”.

Rodzina Porwitzow udaje sie w komplecie do Mato-
ktosow i, po zasiggnieciu opinji geologéw, rozpoczyna wier-
cenia.

Ludzie ci w objawienie Krysi coprawda nie wierza, nie
sg nawet pewni, czy sie dokopig wody leczniczej (opinja
geologéw byta niewyrazna), pewni sg jednak, ze jaka$ wode,
na jakiejs gtebokosci znajda. W najgorszym wypadku moz-
na bedzie zatozy¢ zaklad hydropatyczno-przyrodniczy, co$
w rodzaju drugiego Kosowa. Ale przedewszystkiem trzeba
wykorzysta¢ rozgtos, wywotany przez Krysie. Matoktosy
staty sie przeciez celem pielgrzymek z catego kraju: ciggng
do nich ttumy kalek i kompanje poboznych patnikdw z krzy-
zami i choragwiami.

Porwitzowie majg za zte miejscowemu proboszczowi,
ze sie tg sprawg nie interesuje, ze nie chce do niczego sie
mieszac.

Panna Irena wpada na pomyst, zeby Krysie pokazac
paru starannie z ttumu wybranym idjotom, przygtupom, bi-
gotkom i histeryczkom (kalek prawdziwych do dziecka nie
dopuszczajg). Staje sie ,,cud” bardzo pozadany dla reklamy
przedsiebiorstwa: jedna z histerycznych paralityczek odzy-
skuje wiadze w cztonkach. Ceny ziemi w Matoktosach idg
w gore. Pan Porwitz sprzedaje za stone pienigdze drobne
dziatki gruntu okolicznemu chtopstwu. W przysztosci obie-
cuje sobie sprzedawa¢ ziemie nie na morgi, lecz na tokcie.

Mija szereg miesiecy. Zainteresowanie Krysig stabnie.
Cudowne uzdrowienia jako$ sie nie powtarzajg. Wody nie-
tylko leczniczej, lecz jakiejkolwiek ani rusz dokopaé sie nie
mozna. Zawiedzeni chtopi, nabywcy gruntow pana Par-
witzowych poczynajg sie burzyc.

Sztuka konczy sie bankructwem
Porwitza z Matoktosow.

Prosty monter, prowadzacy roboty wiertnicze tak pod
koniec trzeciego aktu przemawia do swoich pracodawcow:

imprezy i ucieczkg

MYSL NARODOWA

Nr. 12

— Gdybyscie mieli takg wiare, jakg miata Krysia, to
byscie moze do wody dotarli. Paralityczka ozdrowiata, bo
wierzyla, ale wysScie nie wierzyli i z cudzej wiary chcieliscie
zrobi¢ interes, dlatego wody niema i nie bedzie.

Utwor Szaniawskiego ma, jak widzimy, glebokg ten-
dencje moralng, jest podniosty i szlachetny. Pietnuje speku-
lantow, ktorzy zastepujg ideje, przekonanie, wiare — wyra-
chowaniem — i z przekonan, wiary, idei — usitujg ciggnaé
zyski.

Skomponowany zostat z catym naktadem mistrzowstwa
dramatopisarskiego, jakiem rozporzadza Szaniawski.

Odzwierciadla catg kulture etyczng i artystyczng tego
pisarza, a jednak, wyznaje, wzbudzit on we mnie mnigj
entuzjazmu, niz ,,Ptak”, ,Zeglarz”, ,Most” czy ,,Fortepian”.
Mniej jest w ,,Krysi” poezji. Autor zastgpit jg dowcipem.
Dowcipem wybornym, ostrym, przenikliwym, delikatnym,
subtelnym, cienkim, wzbudzajagcym podziw, ale nie rozgrze-
wajacym. Utwor jest zimny, pomimo mistrzowskiego rysun-
ku figur, pomimo wybornie obmyslonych sytuacji, wspaniale
wypracowanych efektow. Brak mu czegos... By¢ moze wiasnie
wiary. Szaniawski ustosunkowat sie do wizji Krysi tak jako$
neutralnie w akcie pierwszym, tak jakos... objektywnie ka-
zat nam patrze¢ na ,,cud‘ uzdrowienia w akcie drugim, tak
zarazit nas sceptycyzmem cynicznej panny lreny, ze nie by-
liSmy w stanie gtebiej sie wzruszaé. Z tem wiekszg trzezwo-
§cig, z tem wiekszym krytycyzmem mogliSmy ocenia¢ wy-
sokg wartos¢ pomystow autorskich i precyzje ich zrealizo-
wania.

Przedstawienie zostato znakomicie wyrezyserowane
przez pana Aleksandra Zelwerowicza, ktory Swietnie od-
tworzyt role Porwitza. Akompanjowali mu: pani Gella, Pa-
wihowski, Wasiutynska. W rolach epizodycznych, z ktérych
kazda jest wyborna, zachwycali$my sie panig taska, panem
Hajduga, Fabisiakiem, Chmielewskim, Dereniem i Bogu-
sinskim.

Dekoracje pana Jarockiego—bardzo dobre. S. G.

»MATOLEK Z WYSP NIEOCZEKIWANYCH"
W TEATRZE POLSKIM

AOGOL wiesci z szerokiego $wiata otrzymujemy zap6zno,

i to przewaznie w postaci batamuctw — ale za to co

pewien czas poznajemy nawet przed Angljg najnowsze
poglady Shawa na lokalne sprawy angielskie. Siedemdzie-
siecioosmio-letni starzec tak zlokalizowat swoje zaintereso-
wania, ze nawet jurysdykcje Sedziego Najwyzszego na Sadzie
Ostatecznym ograniczyt narazie do imperjum brytyjskiego.
Ufa snadz, ze te miejscowe sprawy zaciekawig innych —
i, jak widac, nie myli sie. Wdzieczni zresztg jesteSmy teatro-
wi Polskiemu za zajmujgce widowisko. Zwolennicy nowo-
czesnego tempa wdzieczni mu by¢ mogli za sam pospiech,
nawet jesli sztukag nie potrafili sie szczerze zabawi¢. Prze-
szkodg byta wiasnie wspomniana niedbatos¢ Shawa o to,
zeby by¢ zrozumiatym nietylko w kregu ziomkoéw. Autor
nie poswiecit nic ze swej parafjanszczyzny, i wszystkie
aluzje, niedopowiedzenia, szyderstwa i nauki przeznaczyt
wiasnie tylko dla swoich. Sztuka ta moze mie¢ wiasciwg
akustyke tylko w klimacie zagadnien religijno-moralnych,
nurtujgcych wspotczesng Anglje.

Zagadnienia religijne, jak wiadomo choéby z ,,Przygod
Murzynki poszukujacej Boga" — coraz bardziej starego Sha-
wa zajmujg. Mimo Swietnosci swego talentu artystycznego
Shaw nalezy do wyraznych moralistdw. Nie wystarcza mu
morat ukryty, musi gtosi¢ nauki jak przewodnik duchowny,
jak kaznodzieja. Nie brak mu po temu poczucia wagi zagad-
nien moralnych, ani zasobéw retoryki i brak mu tylko me-
tafizyki.

Zadziwia¢ musi ponownie w ostatniej sztuce zdolnos¢
starego Shawa do inscenizowania rozterek intelektualnych
w teatrze. Jest to nadzwyczajny niewatpliwie dar przejecia
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widza wiasnem poczuciem znaczenia tych pasjonujacych
spraw — przy pomocy akcji i stowa. Gtdwng sceng utworu,
nierownie diuzszg i Swietniejszag od poprzednich, krétszych
i niezbyt ciekawych, jest akt koncowy, w ktérym szczesliwg
kolonje, eksperymentujacg w zakresie wychowania, nawie-
dza Aniol, zapowiadajacy poczatek Sadu Ostatecznego —
Sadu, ktéry niebawem zaczyna sie dopetnia¢ nad mieszkan-
cami wyspy i nad Anglja. Narody bowiem poszty pod sad
boski po kolei. | zaczeto w Niebie od Anglji...

Ci, co nie potrafig usprawiedliwi¢ swoich zywotow,
znikajg. | tak mtodziez, wychowana na wyspie w mysl za-
sad Russeléw i Elliséw, znika najpierw...

Scena ta obfituje w efekty wybornego dowcipu, prze-
niknieta jest przytem tagodnym humorem. Jednakze postaci
nie maja zycia indywidualnego: Shaw w pos$piechu publicy-
stycznym pozbawit swych bohateréw psychologji. Symboli-
zujg oni tylko ideje, ideaty i herezje. Konczy sie sztuka ty-
powo shawoskg tyradg ku czci cztowieka — jednym wiecej
wyrazem mocnego zaufania w niewyczerpane sity tworcze
ludzkiego gatunku.

Pocigga wiec sztuka $wiezoscig pomystow insceniza-
cyjnych, btyskami wyobrazni poetyckiej i dowcipu — ale
Shaw moralista nie ma w niej wtasciwie nic wiecej do po-
wiedzenia poza tem, ze zagadnienia moralne sg wazne. Za-
stajemy go w tej samej pozycji, w jakiej widzieliSmy tego
atlete juz nieraz. Od widowiska z poczatku ziato prawie nuda.
Zapasnik po staremu boryka sie z tym samym przeciwni-
kiem: ze Swiatem poje¢ purytanskiej burzuazji angielskiej.
Wrog nie pokonany i wcigz silny; i Shaw tez nadal rzeski.
Ale technike tej walki znamy juz dobrze. Patrzacym na to
starcie w teatrze wydaje sie nieraz, Zze zaden z przeciwni-
kow nie ruszyt z miejsca.

Przedstawia sie wiec nam Shaw ponownie, jako ,,lewi-
cowy” chrzescijanin inspiracji kalwinskiej. Resonans sztuki
z tego powodu nie mogt by¢ w Warszawie dobry. Publicz-
nos¢ angielska przywykta nawet w czasie zawodow wioslar-
skich na Tamizie widzie¢ unoszone nad ttumem transparenty
z napisami takiemi, jak: ,Jezus patrzy na was”. MySmy
jednak nie przywykli do tak pospolitego uzytku haset reli-
gijnych i cytatdw z ksigg Swietych. Nie trzeba zapominac, ze
przyjmuje on, jako rzecz naturalng, ze audytorja teatralne
skladajg sie tylko z chrzescijan. Spory teologiczne, jakie
przed stuchaczéw wytacza, sg badz co badz sporami w ro-
dzinie... Shaw nie jest autorem dla mniejszosci narodowej,
jakiej liczng domieszke widzieliSmy na premjerze w teatrze
Polskim. Przed takg widownig swobodne wywlekanie na
séene cytatow z Pisma Swietego wydawato sie nieraz w naj-
wyzszym stopniu niestosowne.

Przektad bardzo marny, co juz wida¢ w tytule. ,,Wyspy
Niespodzianki”, ,,Wyspy Bajeczne” — alez prawie kazdy inny
tytut brzmiatby lepiej.

Aktorzy grali zespotowo nader starannie i poprawnie.

W. J. C.

STALY REPERTUAR W TEATRZE NARODOWYM

OW. krzewienia kultury teatralnej, zarzadzajagce w War-

szawie pieciu teatrami, ulegto nareszcie pokusie opinji

i jedng ze scen, mianowicie teatr Narodowy, przezna-
cza na teren pielegnowania arcydziet w statym repertuarze.
Decyzja ta w zasadzie idzie po linji wskazan St. Pienkow-
skiego, ktory przed rokiem (nr. 8 z r. 1934) w ,,Mysli Naro-
dowej” poswiecit tej sprawie doskonaty artykut p. t. ,,Staty
repertuar”. Sg jednak odchylenia, spowodowane wzgledami
praktycznej natury i obawy... publicznosci.

Kierownictwo teatrow (i wogole sztuka) u nas patrzy
na publicznos¢ btagalnie, ale ze skrajnym pesymizmem.
Utarlo sie, ze Warszawa chodzi do teatru tylko przez sno-
bizm, dopokad nie wyczerpie sie moda chodzenia na ostat-
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nig nowo$¢. Na stare sztuki chodzi¢ nie lubi. Jest to psychi-
ka sztuki, lecacej na interes, nie majgcej wiary w zrodia
wody zywej, ukryte w tonie cywilizacji narodowej. Dla tego
samego powodu, nawet decydujac sie na staty dobdr dziet,
teatr nie uwierzy, aby mozna bylo ograniczy¢ sie doborem
dziet polskich jedynie.

Projekt tyczacy teatru Narodowego poczyna sobie
ostroznie. Na razie przeznacza na dzieto wyprobowane tylko
trzy dni w tygodniu, zostawiajgc reszte na nowo$¢. Zniza
ceny biletdw na rzeczy stare, aby da¢ dostep do teatru rze-
szom szerszym. Do stalego repertuaru wcigga narazie to, co
niedawno byto grane z powodzeniem (Zemsta, Wielki czio-
wiek do matych interesow, Klub Kawalerow, Rozbitki i t.p.),
zarzekajac sie planu zgoéry ulozonego, aby skompletowac
zgory utozony zesp6t arcydziet. Wreszcie wiacza do reper-
tuaru sztuki obce (Intryga i mitos¢, Henryk IV, Poskromie-
nie ztosnicy).

Badz co badz bedzie to krok naprzéd, Warszawa zdo-
bedzie sie wreszcie na teatr, jaki posiada kazde wieksze
ognisko tworczosci narodowej. Zdajemy sobie sprawe, ze
wykonanie takiego planu nie jest rzeczg fatwg. Ale kiedyz
to zrobi¢, jak nie w warunkach obecnych, kiedy teatry sg
zespolone i mozna wogo6le mysle¢ o podziale pracy. Trzeba
tylko wierzy¢ w to, co trwalg (nie sezonowg) wartoscig
sztuki i tej wiary uczy¢ publiczno$¢, nie demoralizujac jej
ciggiem (jak byto dotad) wtajemniczaniem w stan kasy, ja-
ko miary wartosci. Lata cate o teatrze modwito sie tylko
w zwigzku z powodzeniem kasowem.

Teatr Narodowy odda wielkg kulturze artystycznej
przystuge i zareczy¢ mozemy, ze sita jego atrakcyjna znaj-
dzie sie w prostym stosunku do wiary, jakg wiozg w robote
jego kierownicy. Potrzebna jest tutaj wiara w zycie cywili-
zacji narodowej, wyjawiajace sie w tworczosci. W.

MUZY KA

TEATR WIELKI. ,Straszny Dwor” opera Stani-
stawa Moniuszki (wznowienie).

ARMATYZM jest niewatpliwie jednym z najciekawszych
przejawow naszej narodowej cywilizacji, a ilez sie na
nim psoéw nawieszato i wiesza w dalszym ciggu z przy-

zwyczajenia, glupoty i najprostszej bezmysIinosci! Nie podo-
bat sie kiedy$ idacym z duchem ,,08wieconego” wieku sfe-
rom wyzszym, ktére razita podgolona gtowa, tak inna od
ludwikowskich peruk, czy rewolucyjnych kedzioréw ,a la.
Titus“, krzywa szabla, barokowy ukton i owe ,,ciemne prze-
sady”, a wiec *bigoterja czyli silna, zarliwa wiara, ,kottun-
stwo” czyli przywiazanie do tradycyj i t. d. Gromada roz-
bawionych i przemadrzatych pankéw, egzaltujgcych sie ide-
jami zrodzonemi w zabobonach wolnomularskich bita brawo,
kiedy kto$ oSmieszat prostaczkow, tych samych, ktorzy
w wieku XIX-tym, najciezszym okresie niewoli dali war-
stwe walczacg bez granic ofiar i przodujgcg swoim wyraz-
nym, a przeto i mocnym typem cywilizacyjnym. ,,Dwor” czy
»dworek”, ,,pani” czy ,,matrona polska”, ,panna ze dworu”
czy ,panicz” zdajg sie by¢ dla nas jakiemi$ niezbednemi
wprawdzie, ale tylko akcesorjami tego okresu, takiemi jak
»Sekretarzyk %erdeczny i ,.zegar kurantowy”, a sg to prze-
ciez postacie zywe, bohaterowie najwiekszej tragedji naro-
dowej. ,,Matrona polska” dawata synéw na S$mier¢, ,,panna
ze dworu” opatrywata rany ,panicza”, a pan szedt do mia-
sta unoszac ze skonfiskowanego ,,dworku” ,zegar kuranto-
wy”, przypominajacy co godzina nuty ,starego Dabrow-
skiego mazurka”, oraz ,sekretarzyk serdeczny”, przechowu-
jacy zaschte, skrwawione bandaze i krzyze wojenne.

Caty ten piekny i ciekawy Swiat poczat zanikaé w ty-
glu przemian spotecznych i politycznych ostatnich lat ubie-
gtego stulecia. Poczety rosng¢ bezstylowe miasta i powsta-
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wacé typ nijakiego ,inteligenta”. Pozostaty jeszcze na roli
ziemianin przybierat wyglad ,,zachodni”, wedtug recepty

hrabiego z ,Lalki", co to uwazat, ze szlachcic powinien
by¢ tylko i wytacznie w stylu angielskim.

Stanistaw Moniuszko i jego sztuka nalezy do Swiet-
nych, trudno inaczej okresli¢, wykwitéw sarmatyzmu, czyli
rasowej polskosci. Trzeba sobie to przeciez uzmystowic,ze poto,
azeby mdgt napisac ,,Straszny dwor"”, musieli przedtem jego oj-
cowie ciggnac¢ nieraz catemi dziesigtkami mil, czesto gesto na
swoich jedynie’nogach, azeby potem na polu elekcyjnem wias-
nogebnie okrzykng¢ nowego krola; albo ,,z kozaki i$¢ na wojng",
harcowa¢ po Dzikich Polach, a swojg krwig tworzy¢ takie fak-
ty historyczne, jak odsiecz wiedenska, petng chwaty obrone
cywilizacji. To tez wartosci moniuszkowskich tam szukaé
nalezy, a nie w odwazaniu tego lub innego taktu, z jedno-
czesnem kreceniem glowg nad ubogg harmonjg i niewyszu-
kang forma. Ludzie poréwnujacy go pogardliwie do prymi-
tywu nie zdajg sobie wcale sprawy, ze w tem niewyszuka-
niu przebija sie przeciez owa, tak dla naszej sztuki charak-
terystyczna linja naiwna, ktéra w architekturze wyrafinowa-
nemu barokowi potrafita nada¢ pietno prostej, buduja-
cej pokory.

Moniuszko, to szlachcic ubogi, przymierajacy nieraz
gtodem, pozyczajacy pare groszy na obiad, ale herbu ,,Krzyw-
da", z ktorym mu niezwykle do twarzy. Inaczej jest, gdy
na kontusz usituje wdzia¢ sukmane. Czu¢ tu zaraz jaki$
Swiat, nie obcy wprawdzie, ale i nie ten sam. To tef ,,Halka"
robi na mnie wrazenie nieco podobne do pocztéwek Wale-
rego Eljasza, ciggngcego wslad wozka Chatubinskiego z ciu-
paga i kapeluszem ,,panama” na glowie.

»Straszny Dwor" to co innego. To najlepsza opera
polska.  Szczera, bezposrednia, prawdziwa. Trudno wiec
byto czemkolwiek wyttumaczy¢ brak jej w repertuarze sto-
tecznej Opery, chyba tylko ostatecznem, karygodnem nie-
chlujstwem. Obecnie na szczeScie wznowiono jg i poka-
zano. Jak?

Inscenizacja poszta po linji realistycznej. Jest w tem
takie nieporozumienie, jakie wogole tkwi w realistycznem
traktowaniu opery. Prawda, ze wysitek teatru zrobit wiele,
azeby dac¢ pozory prawdy. Wysitek, bo i w tym kierunku
nie zrobiono wszystkiego. Dobre na tymczasem i to. Ale
tylko na tymczasem. Bo nalezy jaknajpredzej wzigc¢ sie do
»Strasznego Dworu” i pokaza¢ go w petnem stofcu. Wy-
maga¢ to bedzie duzej pieczotowitosci i niematego naktadu
pracy. Jest to nietylko potrzeba, ale koniecznos¢. Jesli nas
sta¢ (widocznie) na obdzielanie tysigcami ztotych zbiegowis-
ka zydowskiego na miedzynarodowych konkursach o wat-
pliwej wartosci propagandowej, nie mozna byle czem ope-
dza¢ oprawy scenicznej takich dziet sztuki, jak ,,Strasz-
ny Dwor".

Radzibysmy byli, azeby glos nasz byt pierwszym
z tych, ktore sie kategorycznie o to upomna.
W. NARUSZ

ZMARLI
$. P. JAN MICHAL ROZWADOWSKI.

DNIU 14 bm. zmart nagle w Warszawie b. prezes Aka-

demji Umiejetnosci, prof. Uniwersytetu Jagiellonskie-

go, znakomity jezykoznawca i mysliciel $.p. Jan Wi
chat Rozwadowski.

Urodzony w r. 1867 w Krakowie, studjowat najpierw
filologje klasyczng na Uniwersytecie Jagiellonskim, poczem
w Lipsku odbyt studja jezykoznawcze. Mianowany w r. 1899
profesorem jezykoznawstwa indoeuropejskiego w krakowskiej
wszechnicy, pracowal na tej placowce naukowej i pedago-
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gicznej az do ostatniej chwili przez lat 36. $. p. prof. Jan M.
Rozwadowski byt doktorem honorowym uniwersytetu war-
szawskiego, w roku 1925 objagt po prof. Kazimierzu Moraw-
skim prezesure polskiej Akademji Umiejetnosci, ustgpit tej
godnosci prof. Kostaneckiemu w r. 1927. W tymze roku —
w 60-lecie urodzin prof. Jana M. Rozwadowskiego — urza-
dzono uroczysty jubileusz dla uczczenia jego zastug nauko-
wych i wydano drukiem 2-tomowg ksiege, przez lingwistow
polskich i obcych napisang, p. t. ,,Symbo6lae grammaticae in
honorem Joannis Rozwadowski".

Z posréd licznych prac naukowych $. p. prof. Jana M.
Rozwadowskiego nalezy wymieni¢ z dziedziny jezyka pol-
skiego jego cenng ,Historyczng fonetyke jezyka polskiego”
(wyd. w 1915 r.), oraz ,Ze studjow nad nazwami rzek sto-
wianskich”, dalej prace z zakresu jezykéw celtyckich, a z dzie-
dziny jezykoznawstwa ogolnego — studja nad semazjologja.

Prof. St. Szober w zyciorysie zmartego pisze:

»W sposobie ujmowania i rozwigzywania tych rdznora-
kich zagadnienn uwydatniata sie w pracach Rozwadowskiego
jedna charakterystyczna dla kazdego niepospolitego umystu
naukowego cecha: zdolnos¢ fgczenia wnikliwej i skrupulatnej
analizy z potrzebg syntezy i umiejetnoscig wydobywania jej
z badanych faktéw. Umyst Rozwadowskiego wigzat sie z fak-
tami, ale umiat w ich mikrokosmie dostrzega¢ prawa, rza-
dzace nurtem catego zycia.

Wyniki swoich badan w zakresie jezykoznawstwa ogol-
nego Rozwadowski tak sam scharakteryzowat przed kilku-
nastu laty: ,,Sformutowatem Kkilka spostrzezen, ktére zakre-
sem swego uogoOlnienia moze zastuguja na nazwe ,,praw”,
a mianowicie prawo dwucztonowosci, stwierdzajace, ze pod-
stawg kazdego tworu jezykowego, o ile jest wyrazem jasnej
apercepcji, jest dwucztonowos¢; dalej prawo ilosciowe roz-
woju jezykowego, stwierdzajgce, ze roznica miedzy parami
tworow jezykowych musi przedstawia¢ pewng statg ilosc:
jezeli spadnie ponizej tej miary, to jeden twodr, jako samo-
dzielny, ginie; jezeli sie wzniesie ponad te ilos¢, to powstaje
nowy, samodzielny twor; wreszcie prawo dysautomatyzacji,
orzekajace, ze zasadniczg przyczyng ewolucji w twdrczosci
jezykowej, rownie dobrze, jak w catej tworczosci kulturalnej,
jest cigglta potrzeba odSwiezania zuzywajgcego sie przez
automatyzacje czynnika uczuciowego” (,,Polska w kulturze
powszechnej”, dzieto zbiorowe pod redakcjg F. Konecznego,
t. I, 133—4. Krakéw 1918).“

Rozprawa $. p. Rozwadowskiego o prawie automaty-
zacji i dysautomatyzacji stanowi wybitng pozycje w naszej
literaturze filozoficznej. Takiz charakter ogélny ma jego
ostatnia ksigzka p. t. ,,Prawda zycia”. Wiasnie przybyt do
Warszawy, aby w Tow. Naukowym wygtosi¢ odczyt, stresz-
czajacy te kwestje. Odczyt zrobit glebokie w Swiecie nau-
kowym wrazenie. Na dworcu kolejowym, gdy wracat do
Krakowa, zmart nagle. Pochowany w Krakowie.

Spoteczenstwo polskie traci w § p. Rozwadowskim
utalentowanego uczonego i wybitnego obywatela, cztowieka
tworczego w wielkim stylu najlepszych tradycyj polskich.

W.

S. P. JAN ROZWADOWSKI

OSTATNIEJ chwili dowiadujemy sie o S$mierci $. p.

Jana Rozwadowskiego, ekonomisty, wybitnego cztonka

zarzadu Stronnictwa Narodowego we Lwowie.

Dziwnym zbiegiem okolicznosci $mieré ta nastgpita
w kilka dni po nagtym zgonie dalekiego krewnego, Jana
Michata Rozwadowskiego, ktérego nekrolog podajemy wyzej.
Byfa to rowniez $mier¢ nagta, zaskoczyta go takze w War-
szawie, dokad na czas krotki przybyt.

Obszerniejszg wiadomos¢ o zyciu i zastugach $. p. Ja-
na Rozwadowskiego podamy w nastepnym numerze.
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POEZJI MIESZCZANSKIE]

I. SEBASTJAN FABJAN KLONOWICZ
(z ,,Roxolanii”)

Tu na przedmiejskich katuzach sie wiodg
Chatupy zydéw, obdartych nedzarzy:
Kazdy, jak koziet oszpecony broda,

Z wieczng bladoscig na usciech i twarzy.
Niesfornym krzykiem wre ich synagoga,
Wrzeszczg w sto gltoséw modlitwe szabatu,
Ich $lepa cizba urgga sie z Boga

| prosi o to, co juz dano $wiatu.

Spytasz: przecz wilka wpuszcza¢ do owczarnie?
Co tutaj robi 6w chytry réd wezy,
Nieprawe zyski najtapczywiej garnie

1 srogg lichwg ubogich ciemiezy.

Wszak robak debu nie wyniszcza razem,
Lecz go na prochno przegryza pomatu;
Jak rdza sie pastwi nad twardem zelazem,
Mol szkodzi sukniom, a pijawka ciatu,
Tak zyd-wioczega przez sztuke bezprawi
W ciato spoteczne wpije sie i wroscie,
Nasze bogactwa pozre i przetrawi,
Pochtonie wszystkie kraju posiadtoscie.
Obaczg kréle, skad straszliwa rana,
Rzeczpospolita jeknie po niewczasie,

Gdy krew z jej ciata bedzie juz wyssana
I wszelkie zycie obumartem zda sie.

(Przektad Wt Syrokomli)

II. PIOTR GORCZYN
(»Zelus Korony Polskiej na zte dzisiejsze obyczaje”)

Zyd swa przewaga wszystkiego dostaje,

Arendy trzyma, poddane, rataje,

Trudno zywnosci juz dosta¢ inszemu,
Zwlaszcza nedznemu...

Ktoby wyliczyt? obaczmy to sami,

Co mamy czyni¢ z temi szkodnikami,

Odja¢ im dobra a do Tatar z nimi,
Wielce szkodnymi.

Juz dzi$ nikomu nie kupi¢, ni przedac,

Juz do posady tylko zyda zadac,

Zyd juz doktorem, zyd i rzemie$lnikiem,
Zyd i ztotnikiem.

Niechaj kto palec zakrzywi na zyda,

Niech zartem rzecze, ze$ ty zta ohyda,

Dostanie predko zyd sprawiedliwosci,
A bez trudnosci.

Obadz swiat wszystek wkrag, nigdzie wolnosei
Nie majg takiej, jako w polskiej wiosci,
Bo tu o co sie pokusza, dokaza,

Z twojg uraza.

0 mezoburcy! o nieszczesne plemie,

Pozal sie Boze, zescie kiedy ziemie

Opanowali Polskg i jak chcecie,
Rozkazujecie.

Wszystko mamona pokrywa przekleta,

Przed ktorg steka sprawiedliwos$¢ Swieta,

Stad plagi panskie w Polsce zakwitnety,
Cnoty zginety.
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NOWE KSIAZKI

- GOrski Artur. Mysdli zebrane (wygtoszone przez

Radjo). Warszawa. Naktadem Polskiego Radja. S. 202.
Ceryantes. Przygody Don Kichota w przektadzie
E. Boye. Z 15 rys. Warsz. Ksigznica-Atlas.

_ Chlebowski Bronistaw. Literatura polska po-
rozbiorowa jako gtéwny wyraz zycia narodu po utracie nie-
Eodleg}oéci. W){(d. Il przejrzat i dopetnit Leon Ploszewski.
wow 1935. Zaktad Nar. im. Ossolinskich. S. 616.

Brandstaetter Roman. Jerozolima Swiatta
i mroku. Poemat. Warsz. 1935.

Waszak Stanistaw. U zrodet naszego ubostwa.
Poznan 1935. S. 40.

NA MARGINESIE

Akademik Literatury, Kaden-Bandrowski wygtosit w sze-
regu miast niemieckich odczyt F t. ,,Nowe wartosci w naro-
dowem zyciu Polski W opublikowanym teraz tekscie tego
odczytu (,,Pion") widzimy, ze méwit tylko o swoich wyobraze-
niach mitologicznych na temat niepodlegtosci. Ale mowit
w taki sposob, Ze watpliwg jest rzecza, czy Niemcy zorjen-
towali sie w tych wartosciach. Oto przykiad:

»Zwycieski duch wsrod wszystkich klesk!—to gtos
dziejowego dzwonu, ktory bije we wszystkich przedsie-
wzigciach tego cztowieka, bez ktérego (?) maz ten nie
rF\)Zorl)_rowadzi nigdy swych ludzi, by $mierci w oczy spoj-

eli

] Jakaz_to biedna mysl, skoro nie moze znalez¢ dla Bie-
bie wystowienia. B

Ktoby sie spodziewat, ze formutki dekretu prasowego
»Nieprawda jest...”, ,,natomiast prawda jest...” stang sie punk-
tem zwrotnym w dziejach naszego postepowania honorowego,
i ze za ich pomocg _bedzie mozna w sposob chyba najprost-
szy odpierac rozmaitego rodzaju zarzuty.

Wezmy kilka urywkoéw ze ,,sprostowania firzedowego
nadestanego ,,Gazecie Radomskiej przez niejakiego E. Ledo-
chowskiego, komornika z Ostrowca:

»Powotujac sie na obowigzujace przepisy prasowe, pro-
sze 0 zamieszCzenie w najblizszym Nr. czasopisma ,,Gazeta
Radomska g ob g

»Nieprawdg jest, jakobym ja, nizej podpisany, Euge-
njusz Ledgchowgki, byt 4. brygadowcem, natomiast prawda
jest, ze nigdy do zadnej brygady nie nalezatem...

,Nieprawda jest abym byt spryciarzem, szelma, nato-
miast prawda jest, ze po wieloletniej stuzbie w charakterze
urz(%dnika sadowego, mianowany zostatem komornikiem
w Ostrowcu i t. d...

,,Nieprawdqd'est, ze jakoby sanacja wyrzucita mnie na
zbity teb w tych dniach, natomiast prawda jest, ze z sanacji
wyrzucony nie zostatem.

»Nieprawda jest, jakobym sie pchat do wszystkich in-
stytucyj spotecznych z waseling a wyleciat bez waselinki,
natomiast prawdg jest, ze do strazy pozarnej zaproszony zo-

stalem przez czcigodnego prezesa i t. d....
+

Urywek z podstuchanej rozmowy:

— Widzi pan, jak Hitler wcigz i wcigz daje narodowi
oqug'(e do entuzjazmu: wprowadzenie powszechnej stuzby
wojskowej, powrdt Saary do Rzeszy.,.

_ — Wszystko to bagatela! Jaka$ tam zmiana wiasci-
cieli matego “zagtebia... MySmy zmienili wiasciciela catego
anstwa — zapomniat pan juz o obchodach ku czci nowej
onstytucji? .

Z teki Marcjalisowej.

Upanstwowiacze wpadli na my$l niebotyczng,

By upanstwowiC takze prawde historyczna.
Przerazonej tem Klio rylec wypadt z dioni...

A wiasnie trzy sasiadki przyszty w goscie do niej,
Trzy Parki. Wiec bezzebna zasmiata sie Kloto:

,Nic sobie z tego nie rob, nie troskaj sie o to.

Bo niech upanstwowiacze jako chca sie gltowia,

Niech wszystko upanstwowig — nas nie upanstwowia.
A gdy rzecz przyjdzie kiedy$ do nas — loséw przadek,
Z upanstwowiong prawda zrobimy porzadek.

Ty za$ mieC tylko bedziesz nowy temat w zysku.
Niemasz przeto powodu wcale do utysku,

Boc¢ to tylko twa korzy$¢ ze czytajac dzieje
Umeczony czytelnik czasem sie rozSmieje . s)
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CZAS ODNOWIC PRENUMERATE ZA WYSZLA Z POD PRASY KSIAZKA

JMYSL NARODOWA" ZYGMUNTA WASILEWSKIEGO

NA KWARTAL I
i NORWID
do kofica roku . 26 2. Str. 248. Cena zt. 5 (z przes.)
pétroczna zgéry . 17 zi
kwartalna zgory . 9 zt. NABYWAC MOZNA W ADMINISTRACJI
Do numeru niniejszego zatacza sie blankiet P.K.O. 3105. L.MYSLI NARODOWEJ”
Mozna réwniez przesyfa¢ prenumerate do 15 zt. — bez- AL. JEROZOLIMSKIE 17

ptatnie za posrednictwem blankietéw rozrachunkowych,
ktére mozna nabywa¢ na poczcie w cenie 1 grosza. KONTO P.K.O. Nr. 3.105

NOWA KSIAZKA
Nowa praca prof. R. RYBARSKIEGO

Ukazata sie w tych dniach ksigzka Romana Rybarskiego

Pt NAUKA SWIATOWA POLITYKA
SKARBOWOSCI 7YDOWSKA

(str. 400, duza 6semka) .
Napisana przez

Ksigzka ta przeznaczona jest przedewszystkiem dla ZBIGNIEWA KRASNOWSKIEGO
uczacej sie miodziezy; moze jednak odda¢ ustugi wszyst- . . . . .

kim, ktérzy interesuja sie zagadnieniami finansowemi. jest niezmiernie cennem wydawnictwem
Ksigzka obejmuje catos¢ nauki skarbowosci, uwzgled- do nabycia w administracji

niajgc réwnomiernie wszystkie jej dziaty. Osobne cze-
§ci  poswiecone sg: budzetowi i prawu budzetowemu,
wydatkom panstwa, dochodom, ze szczeg6lnem uwzgled-
nieniem roéznych systemow podatkowych, wreszcie
dlugom panstwowym i finansom samorzadowym.

-MYSLI NARODOWEJ

Warszawa Al. Jerozolimskie 17

Cena 4 zt., z przesytkg pocztowa 5 zi.

Cena ksiegarska 16 zt, 50 gr. Po nadestaniu po- Za zaliczeniem pocztowem 5 zt. 50 gr.

wyzszej sumy administr. ,,Mysli Narodowej'! wysyta
ksigzke bezwioeznie. Nalezno$¢ mozna wptaca¢ na konto czekowe
P. K. O. ,,Mysli Narodowej” Nr. 3105.

TRESC Analogja z przesztosci R. Rybarskiego. — Rok 1863 St. Didiera. — Konfederacja Barska a chtopi Wk Ko-
" nopczynskiego. — Nad ,,Norwidem" Wasilewskiego A. Grzymaty-Siedleckiego. — Apostrofa jesienna
0. Brzeziny (przektad 1. Vorel-Czempinskiej). — Na widowni «7. Rembielinskiego. — Gtosy. — Nauka
i literatura (,,Odczyt sen. Roberta Forges-Davanzati w Krakowie” K. M. M. i t. d.). — Teatr S. G, W. J. C.
i W. — Muzyka W. Narusza. — Zmarli. — Ze staropolskiej poezji mieszczanskiej — Nowe ksigzki.
— Na marginesie.

Adres Redakcji: Mokotowska 11 m. 5. Tel. 9. 25-46. Adres Administracji: Al. Jerozolimskie Nr. 17. Tel. 9-87-90.

PRZEDPLATA kwart, zt. S, potrocznie zt. 17, rocznie zt. 32, zagranicg kwart, zt. 12, potroczu, zt. 24, rocznie zt. 45.
Konto czekowe na P. K. O. 3.105.*
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