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DZIEDZINIE polityki Nowy Swiat oka-

W zat sie tworczy: wymyslit prezydenta”—
// zauwaza Andre Siegfried w swojej
ogtoszonej niedawno, znakomitej ksigzce o stosun-
kach gospodarczych, politycznych i kulturalnych
w Ameryce Potudniowej i Srodkowej). Rzeczy-
wiscie, system konstytucyjny, zapewniajacy fak-
tyczng wladze w panstwie prezydentowi republi-
ki — 6w wynalazek amerykanski — stanowi po-
wszechna, charakterystyczng ceche urzadzen praw-
no-politycznych nowego kontynentu. RoOwnowa-
zony czesciowo w Stanach Zjednoczonych przez
wprowadzenie krétkiego, czteroletniego zaledwie
okresu urzedowania prezydenta, przez ogolnie
szanowany zwyczaj, zakazujacy wiecej anizeli
dwukrotnego piastowania tej godnosci, nakoniec
przez obowigzujgcg zasade podziatu wiadz, zabez-
pieczajacag niezaleznos¢ ciat prawodawczych i sa-
downictwa—w tem czystszej natomiast formie uka-
zuje sie w praktyce ustrojowej panstw takich, jak
Peru, Ekwador, Wenezuela, Argentyna. Trudno
sie przeja¢ poczuciem dumy narodowej na mysl
o tem, ze to amerykanskie pojecie wiadzy prezy-
denta (bez istniejacych w Ameryce Potnocnej
ograniczen) zawiera wiasnie gtowna tres¢ ideowaq
przeprowadzanej dzi$ reformy konstytucyjnej w na-
szem panstwie.

Do dziedzictwa dziejowego dawnej Polski
tworcy nowej konstytucji nie siegali: nie wydato
im sie warto$ciowe ani ciekawe. Wicemarszatek
Car, gtowny referent ustawy konstytucyjnej w Sej-

¥} Andre Siegfried: ,,Amerique latine", librairie
Armand Colin, Paris, 1934, p. str. 89 i nast.

mie, zatatwit sie z niem jednem zdaniem: ,Wiemy,
ze zty ustr6j moze nawet rozstrzyga¢ o niepod-
legtosci panstwa, jak to bylo z Polska przedroz-
biorowg”. Prezes Rady ministrow Koziowski w za-
mieszczonem w ,,Gazecie Polskiej" os$wiadczeniu
(nr. 83 z dn. 24 b. m.), mimochodem zatrgciwszy
0 przeszto$¢ narodu, jako jedyng wskazOwke wy-
dobyt z niej ,potrzebe innego ustroju, potrzebe
gruntownej i gtebokiej zmiany”. Od lat juz zresz-
ta rzecznicy wprowadzanej obecnie nowej konsty-
tucji ustawicznie na jedng nute powtarzali: ,,Trzeba
wypleni¢ nasze dawne...”, ,,Nalezy wykorzeni¢ od-
wieczne...”, ,Nalezy raz wreszcie zerwac...”, ,Mu-
simy usunac..."

Z tego tez wzgledu ta nowa konstytucja—je-
zeli chodzi o jej psychologiczne zatozenia—o0 wie-
le blizsza jest poprzedniczce swej, ustawie z 17
marca 1921 roku, nizeliby sie to przy powierzchow-
nem na rzecz spojrzeniu mogto wydawacé. Jedng
i drugg cechuje podobny brak zwigzku z tradycjg
polskg, podobna cheé¢ zaczynania wszystkiego od
poczagtku. Mato tu znaczy znamienne zresztg od-
réznienie, Zze pierwsza z nich nie wstydzi sie sto-
wa ,,naréd”, kiedy w obecnej, za wszelkg cene,
postanowiono wyrazu tego sie wystrzega¢. W isto-
cie rzeczy nie narodowe byto nasladowanie Trze-
ciej Republiki Francuskiej, tudziez jej rzadoéw par-
tyjno-parlamentarnych wedtug modelu konstytucji
z r. 1875, jak—w rownej mierze — nie narodowe
jest kopjowanie ,systemu prezydenckiego” z za
oceanu.

Obie nasze konstytucje (z roku 1921 i z ro-
ku 1935), pomimo wszelkich dzielgcych je réznic,
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sg przeciez tworem tego samego pokolenia, wy-
chowanego jeszcze w latach niewoli, rozdwojonego
walka wewnetrzng, pokolenia ludzi, ktérzy — jak
trafnie przewidywat niegdy$ Mickiewicz — od-
zyskawszy nagle niepodlegtosé, a ,,nie mogac w za-
den sposob swojej przesztosci zwigzac z przysztos-
cig, ujrzeliby sie zupetnie zbici z tropu...”2) Kaz-
da epoka swoj poglad na dzieje zabarwia w pe-
wien wiasciwy sobie sposOb, ta doba wszakze,
w ktorej sie ksztatltowaly pojecia terazniejszej ge-
neracji przywodcow — doba, gdy razem oddziaty-
waty wptywy i socjalizmu i oskarzania przesztosci
naszej w historycznym wywodzie Bobrzynskiego—
szczegoblnie mato miata warunkéw na to, by nale-
zycie przygotowa¢ umysty do przywrocenia zatra-
conej ciggtosci dziejéw, do nawigzania zerwanych,
wskutek niewoli, nici tradycji.

Z natury rzeczy wiec,—zwiaszcza w sprawie
ustroju panstwa — pokolenie to skazane byto na
eksperymentowanie, uleganie modnym w danej
chwili doktrynom lub dogadzanie chwilowym rowniez
interesom i rachubom. Wynikato to- z istniejgcego

) Adam Mickiewicz: ,Literatura stowianska”, rok
trzeci, lekcja VIII.
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uktadu stosunkoéw i niesprawiedliwoscig bodaj by-
toby ferowanie na kogokolwiek wyrokéw potepie-
nia. Dziwi tez tylko, ze generacja, ktéra w prze-
ciggu lat czternastu dokonata tak radykalnych
przemian ustrojowych, i ze ci ludzie, ktorzy — jak
Swiadczy historja projektu konstytucyjnego BB —
co sze$¢ miesiecy przezywali dotychczas zasadnicze
ewolucje pogladoéw w tej dziedzinie, tyloma trudnos-
ciami najezajg przeprowadzenie legalnej zmiany
ustawy konstytucyjnej w przysztosci (patrz roz-
dziat XIII, art. 80 nowej konstytucji, w szczegdl-
nosci za$ ostatni, pigty punkt tego artykutu). Wieje
stad jakas nieusprawiedliwiona pewnos$¢ siebie,
niewiara w to, ze przyszie, w normalnych warun-
kach wychowane pokolenia, potrafig same wytwo-
rzy¢ sobie odpowiednie dla nich formy ustroju, ze
blizszag moze poczuja tgcznos¢ z tysigcletniem dzie-
dzictwem historycznem polskiego narodu. Jakkol-
wiekbadz, stwierdzi¢ wypada, ze od zarozumiatosci
epoki wspoéitczesnej pieknie w tym razie odbija
skromnos$¢ tworcow Konstytucji Trzeciego Maja, co
»,rozumiejagc potrzebe udoskonalenia onej po do-
Swiadczeniu jej skutkéw”, mysleli réwniez, jak
utatwi¢ potomnym naprawe czy tez uzupetnianie
swojego dzieta.
JAN REMBIELINSKI

EMIGRACJA POLSKA
PO POWSTANIU STYCZNIOWEM

O UPADKU powstania styczniowego liczne
rzesze miodziezy polskiej udaty sie na tu-
taczke, podazajac przewaznie do Francji. Tu-
taj, wsrod obcego spoteczenstwa, nie znajgc
jezyka 1 nie majgc Srodkow do zycia, znalezli sie
ofiarni synowie Polski w okropnej nedzy. Nie za-
interesowali sie nimi neoficcy przewddcy dawnej
emigracji. Bohaterowie osiemnasto-miesiecznej woj-
ny z Moskwa, krwawigcy sie w blisko tysigcu
bitew 1 potyczek, stoczonych na przestrzeni
od Prosny do Dniepru, spetnili wszak juz przezna-
czone im przez Swiatowe zydostwo zadanie. Zywiot
polski zostat ostabiony na jakie lat piecdziesiat.

Tak zwana postepowa prasa francuska, jak oto:
*Constitutionnel , ,,Reformateur”, ,,Courrier Frart-
eais“ i in., umieszczajgca chetnie artykuty neofi-
tbw o kwestji zydowskiej w Polsce, niezbyt go-
Scinnie powitata nieszczesnych wygnaincow. Mio-
dziezag polska zaopiekowato sie grono Francuzéw
z duchownymi: Monseigneur de Segur i O. Perraud
na czele. Ci szlachetni ludzie zwrécili sie z gora-
cym apelem do francuskich katolikbw o pomoc
dla schorzatych uchodZzcéw. Kwestowano po ko-
$ciotach, wyszukiwano posady, rozdano wsrod naj-
ubozszych 309.000 fr.

Nie pozostawili za to w spokoju zbiedzonych
emigrantéw polskich szpiedzy rosyjscy, przewaz-
nie zydowskiego pochodzenia. W sierpniu 1864 r.
wsrod Polakow-emigrantéw styczniowego powstania
krecit sie Juljan Suminski. Bunikiewicz pisat do

Platera o nim: ,,...1zraelita, mienigcy sie by¢ miesz-
kancem miasta Warszawy... Mowi po niemiecku
i francusku...” Suminski przyczynit sie w znacz-
nym stopniu do zorganizowania w koncu 1864 r.
monstrualnej prowokacji, polegajacej na wmowie-
niu w szeregi emigrantow, ze w ociekajacym krwig
kraju zanosi sie na wznowienie akcji powstanczej.
Wielu emigrantéw dato sie przekonac, Ze kasata
klasztoréw, krwawe przesladowania i grozacy kra-
jowi pobor do wojska, wywotaty wrzenie wséréd
mas. Szereg wybitniejszych oséb udat sie do
kraju, aby wesprze¢ rodzacy sie ruch. Nastgpity
nowe aresztowania.

Co sie tyczy neofickich przywddcow powsta-
nia styczniowego, ktorzy znalezli sie we Francji,
to uwazali oni, Ze najwazniejszem zadaniem byto
utworzenie w 1866 r. Komitetu Reprezentacyjnego.
Gtéwng role odgrywali tutaj: Stanistaw Jarmund,
Bronistaw Wotowski, Jarostaw Dabrowski z bra-
tem, spokrewniony z frankistowska rodzing Pio-
trowskich, i inni. Dziatacze ci, oskarzeni o fabry-
kacje falszywych banknotéw rosyjskich i malwer-
sacje pieniezne, uwazali siebie za godnych repre-
zentantbw wychodztwa polskiego. Bardzo czynni
podczas komuny paryskiej, doprowadzili do tego,
ze Wersalczycy obeszli sie szczegdlnie srogo z Po-
lakami w Paryzu, rozstrzeliwujgc wielu z nich.
Nieciekawg role odegrat wéwczas Bronistaw Wo-
towski, ktorego broszura p. t. ,,Polacy w rewolu-
cji paryskiej” przepojona jest sympatjg dla komu-
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nistow francuskich. Majac dostep do Thiers’a, nie
uwazat ten wptywowy ,,meches” za stosowne stang¢
w obronie niewinnie skazywanych na $mier¢ Po-
lakbw. To tez miat Wotowskiego dosyé nawet
Wiadystaw Mickiewicz, ktory piszac o jego we-
drowkach do Wersalu (,,Emigracja polska 1860 —
1890”7, st. 80) zaznacza, Ze ,pod temi podrézami
Bronistawa Wotowskiego co$ sie ukrywato, ze po-
wodowata nim che¢ ztapania' czego$ w metnej
wodzie..."

Starano sie pozatem podtrzymywaé wsrod
emigrantdw polskich radykalng tradycje obozu
w Portsmouth.

Miejsce Krepowickiego postarali sie zajac:
wychrzta Stanistaw Mendelsohn i Diksztejn, wspot-
pracownicy ,,Ruchu”, organu zwolennikow socja-
lizmu miedzynarodowego. Na obchodzie 50-¢ej rocz-
nicy powstania listopadowego, urzgdzonym w Ge-
newie dn.29.X1.1880 przez redakcje pisma ,,Réwnosc”,

wznie$li oni okrzyk: ,,Precz z patrjotyzmem i re-
akcja!” ,,Niech zyje internacjonat i rewolucja so-
cjalna!” Mendelsohn i Diksztejn byli tez wspot-

pracownikami ,,PrzedSwitu”, ktory zaczat wycho-
dzic w 1881 r. zamiast ,ROwnosci”. Diksztejn
i Mendelsohn zagalopowali sie w swoich zapedach
antynarodowych polskich tak daleko, Ze zaczat
stroni¢ od nich nawet Bolestaw Limanowski i wy-
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stapit z redakcji ,,ROwnosci”. Od maja 1884 r. Men-
delsohn, wspotpracujacy w ,.katolickim” organie
»otowo”, wydawat w Paryzu miesiecznik p.t. ,,Wal-
ka klas”, ktory przejawiat rewolucyjne rusofilstwo.
Tym zaciektym wrogom Polski sekundowat dziel-
nie Bronistaw Wotowski, zatozyciel pisma w Wied-
niu ,,Le Messager de Vienne”, ktore po 11 latach
przeniosto sie do Paryza i wychodzito od 1885 r.
p. t. ,,Le Messager d’Occident”.

Nie wszyscy jednak Polacy szli na pasku za-
maskowanych nieprzyjaciot narodu polskiego. Wie-
lu z nich przejrzato perfidng gre przewodcow zy-
dostwa. Na czoto Owczesnych dziataczy polskich
wysungt sie ks. Roman Wilczynski, pod ktérego
redakcjg zaczat wychodzi¢ ,,Tygodnik” o nastawie-
niu antyzydowskiem.

Nie byli tez wolni od ,,czutej opieki” prowo-
katorow neofickich nieszczesnicy polscy na Sy-
berji. Wysytani setkami tysiecy z kraju, ci me-
czennicy sprawy polskiej szpiegowani byli na kaz-
dym kroku przez tych wyrzutkdédw ludzkosci. Po-
nurg stawe zyskat tam frankista Aleksander Zwierz-
chowski, o ktorego nikczemnej zdradzie pisat
obszernie w swoichlpamietnikach Wiadystaw Dani-
towski (Minusinsk 1867 — 69).

STANISLAW DIDIER

BIZANTYNIZM

DZISIEJSZEJ historjografji bardzo modng

rzeczg jest rewizja utartych poje¢ histo-

rycznych — objaw naturalny zresztg w na-

szej przejSciowej epoce, bo, zyjac na dzie-
jowem rozdrozu, poszukujemy poprzez te wszyst-
kie rewizje jakiej$ nauki od nieSmiertelnej mistrzyni
zycia. Stad goraczkowe szukanie roznych analo-
gij i wzorow w przesztosci, — gloryfikowanie pew-
nych, zapomnianych dawniej faktow czy postaci,
a potepianie innych, — za$ wszystko to sprawia, ze
prawie kazda z ukazujgcych sie dzi$ ksigzek hi-
storycznych jest pewng rewelacjg, dajgc nam nowy
obraz przesztosci; tak tez jest poniekad i z ksigzka,
ktéra nasuneta mi te refleksje, a ktérg mozna
uwaza¢ za probe (bardzo zresztg ogledng) rehabi-
litacji Bizancjum (S. Runciman: ,,La civilisation by-
zantine,).

Proba oczywiscie powazng i sumienng, bo jej
autor, uczony bizantynolog angielski, nie ma, po-
mimo swej niewatpliwej sympatji dla tego Swiata,
ktory opisuje, nic wspolnego z szatem przysiegtych
wybielaczy, a cho¢ i w tej ksigzce trafiajg sie kar-
ty i dowodzenia adwokackie a la Winston Chur-
chill, pragnace co$ usprawiedliwi¢ za wszelkg ce-
ne, nigdy Runciman prawdy nie wyinacza i nie
przemilcza czego$ sobie niedogodnego. Ale tez
dlatego dzieto jego jest tylko czesciowa rehabili-
tacja Bizancjum, poprawiajgc jedynie dotychczaso-
wy, moze czesto az nazbyt ostry, sagd o niem, nie
zmieniajac go jednak w niczem zasadniczo.

Przechodzac jednak do istoty zagadnienia bi-
zantynizmu, tak wszechstronnie omowionego w tej
ksigzce, zacznijmy od tego, od czego zaczyna jej
autor — a co rzeczywiscie dla Bizancjum jest naj-
wazniejsze, to jest od panstwa.

Cywilizacja bizantynska jest bowiem typowo

statolatryczna, przesigkta nawskro$ kultem pan-
stwa i jego gtowy, a zarazem tez symbolu — ce-
sarza. Cesarz zamykat w sobie cate panstwo,
a panstwo caty nardd. Absolutyzm cesarski byt
ograniczony przez kult prawa, a jeszcze wiecej
przez rewolucje, ale absolutyzm panstwa byt wszech-
mocny i w niczem nie miat przeciwwagi, bo Ko-
Sciot byt tylko funkcjg panstwa, a spoteczenstwo
po upadku deméw miazgg bezbronng, bo niezor-
ganizowang. Panstwo troszczyto sie o wszystko
i wszystkiem zajmowato — ustalato ceny, dawato
prace bezrobotnym, utrzymywato szkoty, szpitale,
koscioty, wogole otaczato swoich poddanych bez-
ustanng i arcytroskliwg opieka, przeradzajgcyg sie
az w dotkliwg niewole, skoro podréze bez wiedzy
wiadzy administracyjnej byly zakazane, ale za to
czesto przesiedlano przymusowo cate grupy lud-
nosci, o ile tylko jako heretyckie czy innoplemien-
ne przedstawiaty dla panstwa jakis chocby cien
niebezpieczenstwa. Pozatem oczywiscie panstwo
nietylko dozorowalo gospodarke, ale wrecz jg pro-
wadzito za posrednictwem cechéw, ktore w Bi-
zancjum byty tylko uzupeinieniem administraciji,
a takze licznych wiasnych przedsiebiorstw i sku-
pionych w swem reku przeréznych monopoli, z kto-
rych najwazniejszym byt handel jedwabiem.

Kwitnety wiec w Bizancjum etatyzm i gospo-
darka planowa, a takie bezmierne rozszerzenie
zadan panstwowych, zblizajgce te monarchje zgota
do komunizmu Sowietéw, co stwierdza sam Run-
ciman, wymagato ogromnej masy pieniedzy, to tez
ciezar podatkow byt tak wielki, Ze az stat sie jed-
ng z przyczyn upadku panstwa, bo udreczona da-
ninami ludno$¢ wotata czestokro¢ rzady Turkdow,
niz cesarskie, a trzeba przyznaé, Zze pod wieloma
wzgledami ucisk turecki zostawiat jej jednak wiecej
swobody.
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Oprocz przecigzenia podatkowego ten system
wszechmocy panstwa prowadzit prostg drogg do
korrupcji, skoro trzeba byto jakos zy¢ i zabiegac
0 rozluznienie natretnej opieki wiadzy.

W tych warunkach cate zycie Bizancjum ogra-
nicza sie tylko do poddawania sie cesarskiej wiadzy,
znoszenia jej wscibstwa i jej stuzenia. Spoteczen-
stwo bylo tylko bierng masa, zywigcg panstwo
i zyjaca dla niego, a skoro tak sie sprawa przed-
stawiata, studjum spoteczenstwa w ksigzce Runci-
mana jest wylgcznie samem tylko studjum oby-
czajow.

Stwierdzajgc wszystkie te zie strony zycia
bizantyniskiego, a takze przyznajgc niezbyt duza
wartos¢ jego literaturze, Runciman bez zastrzezen
przeprowadza za to rehabilitacje jego sztuki, ktérg
uwaza za nhajcenniejszg cze$C pobizantynskiego
spadku. Entuzjazm jego dla arcydziet tej archi-
tektury siega tak daleko, ze zestawiajac gotyk
Zachodu z kcputami Wschodu nie waha sie przy-
zna¢ tym ostatnim pierwszenstwa, co, paradoksalne
niemal u Anglika, jest jednak, do pewnego stop-
nia, niewatpliwie stuszne z czysto konstrukcyjno-
architektonicznego punktu widzenia (ktorego jed-
nak Runciman szerzej nie rozwija), bo Kkatedry
gotyckie nie sg nigdy catoscig same w sobie, be-
dac piekne w swych fantazyjnych warjantach, —
mnozac swe portale, wznoszac wyzsze czy nizsze,
Sciete czy Spiczaste wieze, jednakowe czy rozne...
podczas gdy w Swietej Zofji niema miejsca na
szOstg kopute, a wydtuzenie jakiegokolwiek jej
boku zepsuje cudowng harmonje greckiego krzyza.
Nie chce tez przyzna¢ pierwszenstwa gotykowi
nawet tam, gdzie, zdawatoby sie, jest on bez kon-
kurencji, twierdzac, ze pelne ztota i mozajek Swia-
tynie Bizancjum wyrazajg rownie zarliwy idealizm,
jak strzeliste nawy katedr gotyckich, a nawet idea-
lizm wyzszy, bo oparty na starszej o wiele kul-
turze i glebszem wyczuciu i zrozumieniu piekna.

Sg to oczywiscie poglady, gteboko wprawdzie
umotywowane, ale stanowczo sporne, skoro: de
gustibus non est disputandum. W kazdym razie
nie ulega kwestji, ze ta zarliwa obrona sztuki bi-
zantynskiej przed stawianemi jej tak czesto roz-
licznemi zarzutami, a zwlaszcza zarzutami bezdusz-
nosci i pewnej martwoty jest jednak niewatpliwie
stuszna, bo sztuka ta byta zywa i zdolna do licz-
nych przemian, a tesknoty ducha ludzkiego odda-
wata wybornie i nie jest prostym przypadkiem, ze
prawie wszystkie cudowne obrazy, ktore najlepiej
zaklety w sobie kult Swietych i Marji, pochodza
wiasnie z Bizancjum, od Matki Boskiej Nieustajg-
cej Pomocy poczawszy, a konczac na naszej Cze-
stochowskiej.

Mniej udatnie, cho¢ takze dosy¢ przekonywa-
jaco wypada obrona Bizancjum, jako szkoty cywi-
lizacyjnej catego szeregu narodéw Batkanu i Wscho-
du. Prawda, ze Swiat bizantynski nie mogt sie
rozwija¢ swobodnie i ze zaden z ksztatconych
przez Bizancjum narodéw nie doczekat sie petno-
letnosci, a takze, co jeszcze wazniejsze, ze zagasto
nawet samo Zzrodto ich kultury — bajeczny bo-
gactwami Carogrod. Fakt faktem, ze w ten czy
inny sposob, narody, ktére wziety Swiatto wiary
i cywilizacji z Bizancjum, znalazty sie pdzniej bez
ozywczego przykfadu i albo pot zamarty, albo mu-
sialy sie zwraca¢ po dalsze soki ozywcze do wzgar-
dzonego przedtem Rzymu, szukajac ich w zrddtach
zachodniej kultury, jak to robili Piotr Wielki i Piotr
Mohita.
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Te tragedje upadku Bizancjum opisuje Run-
ciman bardzo zywo, a dzi$ sie ona jakby odnawia,
bo zamierajg ostatnie Slady po Carogrodzie, skoro
po roku 1453: ,Tylko po patacach rosyjskich, gdzie
widniat jeszcze dwugtowy orzet, godto dynastji
Paleologow, przetrwato jeszcze przez pare wiekdw
wspomnienie Bizancjum. W kilku ponurych kom-
natach nad Ztotym Rogiem, ukrytych posrod zaut-
kéw Fenaru, patrjarcha zachowywat szczupty dwor,
upowazniony #taskag zwycieskiego suttana do rzg-
dow nad poddanym mu ludem wiernych. Ale orzet
dwugtowy juz nie widnieje w Rosji, a Fanar jest
pograzony w niepewnosci i strachu. Ostatnie Sla-
dy po Bizancjum sg zamierajgce lub martwe”.

Mimo wszystkie dowodzenia, nie wziety wiec
stamtad narody prawostawne tradycji zycia, ale
tradycje Smierci, ciggta w Bizancjum nawet wsréd
rozkwitu. Jego kultura przesigkta byta poczuciem
nieuniknionego kohca, tragizmu rzeczy ludzkich
i daremnosci wszelkich poczynan; gorzki pesymizm
i rozpaczliwa hulaszczo$¢ — vogue la galere —
cechowaly jg stale, a to przeszio dalej i do ,trze-
ciego Rzymu”, ktéremu zgube prorokowat Sotow-
jew, gtoszac, Ze nieuchronnie ,padnie dwugtowy
orzet carow".

I tu dochodzimy do stwierdzenia, ze jednak
wszystkie dosy¢ ujemne sady o Bizancjum i jego
kulturze nie sg, mimo wszystko, pozbawione pod-
staw. Ta cywilizacja miata wielkie wady i porow-
nania z tak, zdawatoby sie, barbarzynskim wobec
niej Zachodem nie wypadajg wcale na jej korzys¢
Bo nietylko, ze ten Zachod potrafit stworzy¢ we
Francji (znacznie zresztg pozniej) typ silnej mo-
narchji, nie bedacej jednak niewolg spoteczenstwa,
ale i wczedniej takze, wbrew wszelkim pozorom,
skoro Bizancjum unikneto sporow miedzy pan-
stwem i Kosciotem i osiggneto pewne szczyty w or-
ganizacji, — rozwigzat te wszystkie problemy wpraw-
dzie inaczej, ale nie gorzej. Bo jednak i Swiat
katedr gotyckich moze sie poszczyci¢, mimo wszel-
kich walk o inwestyture, pewna, osiggang, choé
niezawsze, harmonjg panstwa i Kosciota, w ideale
wspotpracy papieza | cesarza, a (feodalna) orga-
nizacja spoteczna stata na Zachodzie o wiele wy-
zej i tam naprawde kwitto zycie stanowe i cecho-
we, nie bedace prostym tylko refleksem panstwa.
| ostatecznie ta barbarzynska, Swieza kultura zwy-
ciezata wyrafinowang bizantynskg. Dwor Komne-
now ulegt czarowi rycerstwa i turniejéw; Paleolo-
gowie tez wpatrzeni byli w Zachdd. Stosunki, zrazu
jednostronne, zaczely, zwiaszcza od krucjat, coraz
wiecej nabiera¢ cech obustronnej wymiany, — mo-
ze jeszcze nieréwngj, ale w kazdym razie coraz
bardziej zaszczytnej dla barbarzyrskich nie-Grekdw.

Czemu to przypisac¢? — Swietna ksigzka Run-
cimana jako$ nie bardzo te zagadke ttumaczy, jed-
nak ttumaczenie jest proste, bo wyjasnienia nalezy
szuka¢ w nieprawdziwosci wiary prawostawnej,
w tem, ze Swiat bizantynski nie miat tego opar-
cia w nieSmiertelnym Kosciele, jaki miat katolicki
Zachod, skoro ,,ubi Ecclesia ibi nulla mors sed
vita aeterna” — podczas gdy Bizancjum zyto wias-
nie, nie w przeswiadczeniu 0 wiecznosci zycia, a prze-
ciwnie, w cigglem oczekiwaniu S$mierci. Religja
jego byta btedna i, czytajac rozdziat jej poswiecony,
spostrzega, sie wyraznie, ze roznit jg od katolicyzmu
nie tyle nawet spér dogmatyczny, ile przedewszyst-
kiem inny klimat moralny 1 inna filozofjg zyciowa.
Religja chrzescijanskiego Wschodu, tak troskliwa
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0 ortodoksje, nie potrafita w tej swojej troskliwo-
sci zespolic _harmonijnie ziemi i nieba, radosci
i ascezy, zycia i $Smierci, — ona sie wiecznie wa-
hata miedzy temi antytezami, dla niej stale to by-
{X/ dwa niemozliwe do pogodzenia przeciwienstwa.

Swieckiem zyciu wszedzie czait sie grzech,
a w klasztorze panowata ponura, przesadna asce-
za. Zachod tymczasem rozwiktat ten wezet, zna-
lazt upragniong synteze. Mrok katedr gotyckich
jest peten mistycyzmu, tak samo jak i cerkwie bi-
zantynskie, ale bogactwo ich rzezb, barwy witrazy
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i ta pewna architektoniczna nieregularnos¢ petne
sg radosci Bozego zycia, ktorej tamtym, sztywnym
i regularnym Dbrakuje. Klasztor Sredniowieczny
to nie gora Athos, z jej az Smieszng kontemplacyj-
noscig I dziwacznosciami suchej beznadziejnie re-
guty — ale przedewszystkiem radosna stuzba swia-
tu i ognisko kultury w mysl hasta: ,,ora et tabora”...
Ale tego wszystkiego nie mowi_ daleki, zdaje sig,
od jakiejkolwiek religji angielski uczony.

KAROL STEFAN FRYCZ

RADOSC ZBLIZENIA

(,MIASTA STWORZONEGO PRZEZ WIES" CZESC DRUGA)

PIEKNIE ,,zielonego” Wilna moznaby mowic¢
na setkach stronic i nietylko nie zglebic te-
matu, ale wcigz pozostawa¢ u progéw uro-
czego miasta. Tak niezwykie dzieto przy-
rody, jak teren iego powierzchni w potaczeniu
z utworami ksztattu, nawarstwionemi przez kilka-
set lat szacownej kultury, skiadaja sie na swego
rodzaju ziemskg nieskonczonos¢, w ktorej sie tatwo
zagubiC. A przeciez ten szczesliwy zespot tworu
boskiego i ludzkiego gra przebogata gama barw
i Swiattocienia i ukazuje sie w coraz innej posta-
ci w cudotworczych promieniach stonca kazdej

pory roku, kazdego dnia i kaz_deLgodziny! Patrzec
na Wilno i cieszyC sie j\}avqo widokiem trzeba wcigz
odnowa. Obcowanie z Wilnem — to mitologiczna

beczka Danaid, na ktdrej wyczerpanie nie starczy
zycia. Wiele trudu — jeszcze wiecej radosci.

Wiec porozumlejme/ sie z czytelnikiem, Ze na-
sza wedrowka po Wilnie ma zadanie skromne
i ograniczone: naszkicuje gar$¢ luznych rzutow
oka i wigzanke wrazen, wybranych dowolnie z wie-
loletniego pamietnika przezy¢. Ukaze szczegGtowiej
sielski charakter miasta, pomijajgc bardzo wiele
innych rzeczy, godnych uwagi i podziwu, i scha-
rakteryzuje trzy gldwne elementy wilenskiego
grodu: kosciot z plebanjg lub klasztorem, dwor
patacowy i wreszcie architekture roslinng: parki,
ogrody, zarosniete place, ulice i gory, lasy pod-
miejskie i wszystkie elementy pejzazu, ktére wraz
z budownictwem sktadajg sie na obraz syntetycz-
ny Wilna, dominujacy i niezmienny pomimo obcych
naleciatosci.

~ Gieboka kotlina z dwiema rzekami i czter-
dziestu $wigtyniami, zamknieta prawie zewszad
gorami i zatopiona morzem zieleni — oto Wilno
W najprostszym zarysie. Reszta rozptywa sie nie-
postrzezenie w przewazajacym zespole wiezyc, gor
I drzew | Swiadczy, jak czujnie stoi przyroda na
strazy pejzazu wilenskiego. Na kazdym kroku pil-
nuje miasta i cziowieka, idzie w $lad za nim jak
troskliwa piastunka i szczodrem rozkrzewieniem
ostania i zdobi posledniejsze formy ludzkiego by-
towania.

Na potnocnym zachodzie ograniczaja miasto
lasy Zwierzynca, Zakretu i wzgérza Karolinek
i Sottaniszek. CiagtoSC zielonego wienca zaczyna
sie zaznacza¢ mocniej u rozkosznych ogrodéw Mi-
sjonarzy, Wizytek i Rossy, stanowigcych prawdzi-
we rajskie zakatki malowniczoscil), nastepnie prze-*

~ ) Na Rossie istnieje zautek ,,Rajski’ i ogrod zwany
»Rajem*.

rzuca sie przez Wilenke Markuciami i Poptawami,
poteguje sie na Zarzeczu, by juz od niego rozpo-
czac nieprzerwany pochod “lisciasty i kwiecisty
az do wschodnich rubiezy na Pospieszce. A gdzie
wieniec przerywa sie na chwile, tam przyroda usta-
wia wysokie naturalne trybuny, by widz nie stra-
cit nic’ ze wspaniatosci roslinnej scenerji. Uwydat-
nia sie to szczegolniej na Zarzeczu. Zarzecze — to
osobne miasto za Wilenka, takie sobie powiatowe
miasteczko z wilasnym cmentarzem i rynkiem,
z przezytkami patacow i dwordw (patac Honestich),
nawet z nieco odrebnym charakterem mieszkan-
cow. Ale cata jego strona wschodnia gniezdzi sie
i wspina po stromym brzegu Wilenki I kazde po-
dworze stanowi widownig na jeden z najpigkniej-
szych pejzazy wilenskich; jest to jakies wioskie
,.bel- vedere”, spadajace tarasami ku foremnemu
potkolu rzeki, ku gestemu gajowi Bernardynskiemu
ze skupieniem koscielnych "wiezyc i znowu wy-
strzelajace zottemi osypiskami i zielonemi wierz-
chami “gor Altarji; jakis ?wa}towny, przerzutowy
skok ponad wdzigczng, dolinng przepascia. Z kaz-
de?o podwoérza na Zarzeczu bedziemy ogladali te
belwederskie niespodzianki pod coraz nowlym ka-
tem, az wkoncu dojdg one do zenitu rozlegtosci
I potegi na Popowszczyznie.

Ogrody Bernardynski i Botaniczny sa opa-
sane pieszczotliwym lukiem Wilenki, tulg sie do
okolicznych gor i tworzg naturalne sceny teatral-
ne z wiekowemi kulisami drzew i gobelinowemi
kurtynami urwistych gorskich Scian. Mogtyby one
byC " pejzazowemi  klejnotami, szeroko rozstawio-
nemi na caly kraj, przy swoich niezwykle szczesli-
wych warunkach topoglra_tflcznych, z ktoremi moze
wspbtzawodniczy¢ w ca eAPoIsce tylko jeden Iwow-
ski park Kilinskiego. Ale we Lwowie ludzie na-
prawde szanujg i upiekszajg swoje ogrody, a w Wil-
nie umiejg je tylko niszczyC. Woycinaja w pien
stuletnie “aleje 1 grupy drzewne, rzekomo zmur-
szate, by na ich miejscu wznosi¢ napredce klecone
budy i szopy i niwelowac teren dla sportowych wy-
czynow i jarmarcznych atrakcyj. Sumiennie czy-
nig wszystko, by zmarnowac te dwa przepigkne
o_g?rpdy I jednak nie moga im daC rady. Sg bez-
silni wobec faktu, ze ogrod Bernardynski pozo-
staje, mimo wszystko, pertg krajobrazu wilenskiego,
dzieki swym nlewqubanym jeszcze drzewom, dzieki
meandrom Wilenki i amfiteatrowi urwistych gor,
a park na gorze Trzykrzyskiej, mimo spustoszenia
ogrodu Botanicznego, wspina sie stromemi tara-
sami klonowej gestwiny az do samego szczytu
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i dopetnia uroku tej przyrodzonej skarbnicy piek-
na; ze wreszcie ogrody”prywatne na osypiskach
Zarzecza i Popowszczyzny roztoczone, patrzgz go-
ry w gigb przepascistego teatrum wilenskiego,
jak wiszace ogrody Semiramidy, wspotzawodniczg
wzniesieniem z najwyzszemi wiezycami koscielne-
mi i tak bytujg w przeslicznem odsobnieniu po-
miedzy ziemig a niebem. Popowszczyzna —to nie-
prawdopodobna bajka, ktora nasmiewa sie z wszel-
kich praw réwnowagi i statyki. ldzie sie skromng
uliczkg z rzedami ubogich doméw, o wygladzie
Oszmiany lub Lidy, ale kazde podworze i kazdy
ogréd tej uliczki wywotuje okrzyk zdumienia i po-
dziwu. Konczy sie przepascia — o0szotamiajaca
panoramg catego Wilna, rozestanego u stop wi-
dza — zielong, pastelowo barwng perspektywa
kotliny wilenskiej, spietej tukiem rzeki, usypanej
szmaragdowg kraglizng parkowych skupien, naje-
zong koscielnemi iglicami i diuzaca sie w mgtawag
dal az hen — ku obtym ptaskowzgérzom Szeszki-
ni. A najpiekniejszy, z niczem niezrownany widok
ukazuje sie oczom z ogrodu posesji nr. 8, naleza-
cej do p. Doskalczuka, dokad wchodzi sie od po-
dworza p6é stromych schodkach, by dotrze¢ wkon-
cu do cudownej przeteczy — do wisniowego sadu
z paru tawkami, potozonego nie w Wilnie, ale —
ponad Wilnem. Tam konczy sie Swiat realny,
a zaczyna kolorowa feerja, bajka z tysigca i jed-
nej nocy, porywajgca, zawrotna wizja miasta —
ogromna, daleka, jasna, perfowo-modra wizja, kto-
rej nie opisze zadne piéro, ktorej zadne stowo ani
obraz nie potrafig sprostac!...

Stad poczyna sie nieprzerwany zielony gosci-
niec wilenski, ktory moze doprowadzi¢ do $rodka
miasta, do jego najdalszej peryferji wschodniej
przedziwng droga, nie majacg nic wspolnego z uli-
ca miejska, droga goOrzystego i zaroSnietego kraj-
obrazu, zawieszonego wysoko ponad miastem. Go-
ry Altarji, Zamkowa, Trzykrzyska, Stotowa i sa-
siednie wiodg rytmem gwaltownych spadkéw
i wzniesien do antokolskiego skarbca barokowego
przepychu, do kosciota Swietego Piotra i Pawia,
ktorego rzezbione wnetrze jest wyrazem bogactwa
i pelni zycia igra na wszystkich jego strunach,
od wybuchéw radosnego upojenia, do niemej eksta-
zy meczenstwa. A za Swietym Piotrem park Sa-
piezynski z patacem, dwiema bramami i kosciotem
Pana Jezusa tworzy wspaniate dworzyszcze, dum-
nie odosobnione i dotykajgce laséw ulicg Sidstr
Mitosierdzia — ulicag, rzekomo miejska, ale oto-
czong sosnowym borem. Dalej leSne wzgoérza prze-
chodzg w cmentarne gaje i wlewajg sie w pagor-
kowate pasma Pospieszki, gdzie zaczatki przed-
miescia rozptywajg sie w zagajnikach i polach
Niemenczynskiego traktu.

Drugie rozgatezienie tej zielonej drogi idzie
od Rossy na potudnie i trudno orzec, ktore jest
piekniejsze. Zautki: Piwny, Rajski, Nikodemski
I przylegte kapig sie w zieleni podworzy i ogro-
dow, ulice Biatostocka i Witebska przy torze kole-
jowym na Rossie sg poprostu resztkami wielkiego
parku podmiejskiego, bezmyslnie wytrzebionego,
a dalej ida przeciez przesliczne wjzgorza Rossy,
Markue i Hrybiszek, ktorych same nazwy stano-
wig dla wilnianina symbol malowniczosci. Dwor
w Markuciach i sgsiednie drogi pietrzg sie urwisto
nad zakretem gwarnej Wilenki, cmentarz na Ros-
sie — to gorski i le$ny labirynt, falujacy dolinami
i wawozami, spoczynek zmartych wséréd czaru zy-
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wej przyrody, kulminacyjny punkt okolicy z roz-
legtemi perspektywami na oddalone miasto. Za
Rossg, po drodze do Nowej Wilejki, owalne linje
terenu nabrzmiewajg wdziecznemi pagérkami, spa-
daja w giebokie tgkowe kotliny; wesotg panorama
oblegajg, droge zelazng po obydwu stronach toru
i nawet z okna wagonu nie dajg podr6znym spo-
koju swoja usmiechnietg roztozystosScig. Tarasami
przewijajg sie Hrybiszki i Rekanciszki po jednej
stronie, a po drugiej Leoniszki, Puszkarnia i Kucz-
kuryszki czepiajg sie stromych osypisk nad kory-
tem Wilenki i przedtuzajg to niezrownanie ma-
lownicze pasmo Szwajcarji wilenskiej. Samo wyli-
czanie miejscowosci, rwacych oko i radujacych
dusze, zabiera juz niemalo czasu, a ilez znalezli-
bysmy zachwycajacych fragmentéw na tej krotkiej
przestrzeni kilku kilometrow, jaka réznolitg rzez-
be powierzchni, jakg szczodrg roslinng oprawe, ja-
ka obfitos¢ widokéw, to mitych bliskim powabem,
to wotajagcych w biekit oddalenia, a zawsze tak
przemawiajacych do serca swym kochanym wiej-
skim wygladem! WymienilisSmy tyle nazw, ktére
niewiele powiedzg obcym, nie znajagcym Wilna,
a przeciez na nich nie konczy sie ta zielona geo-
grafja, stanowigca bezcenng warto$¢ pejzazowa
miasta i skladajgca sie na jego sielskie oblicze.
llezby trzeba jeszcze bylo poswieci¢ opisow lasom
Zwierzynca i Zakretu, ktGre czerniejg sosnowg ge-
stwg i patrzg na siebie, przedzielone rozlewem ma-
jestatycznej Wilji? Zwierzynca, warujacego na niz-
szem wybrzezu, jak przyczotek forteczny, i Zakretu,
gornie spietrzonego na wyniostych urwiskach i stam-
tad spozierajgcego z dumng powaga? Czy moznaby
poming¢ dabrowy na fantastycznie rzezbionych wy-
zach Karolinek i Szeszkini, gaje Wilczej tapy
i Lipowki, cmentarze ruski i barnardynski, jeszcze
piekniejsze niz Rossa, wreszcie Belmont przy trak-
cie Batorowym, gdzie sama nazwa juz uprzedza
0 walorach estetycznych potozenia?... Niepodobna
opisa¢ te wszystkie cuda — trzeba je ujrze¢ na
wiasne oczy, by zrozumieé, czem jest Wilno.
Miastu-pejzazowi towarzyszy wiernie mia-
sto - patac i park, miasto-dwoér i ogrod. Wspom-
nielismy juz o klasztornych wirydarzach Misjona-
rzy i Wizytek. Rozdziela je waskim pasem ulica
Subocz, bezprzyktadna ulica, nie majgca na diuz-
szej przestrzeni ani jednego domu, tylko wy-
sokie mury, oparkaniajgce obie klasztorne sa-
motnie. Ogréd Misjonarski w majowe Swieto ja-
btoni — to pachnaca, biatorézowa symfonja kwie-
cistej puszystosci, Scielagca sie pochytym skionem
ku modrym Zrenicom dwu stawow, obramionych
staremi klonami. Sad sptywa coraz nizej rozlewem
strojnej, urodziwej bieli i tworzy jasne przedpole,
dla dalekiego obrazu strzelistych wiezyc Srédmie-
$cia. Niewiarogodng wydaje sie mysl, ze o sto
krokéw od tego biatego zacisza przeptywa nurt
hatasliwej ulicy, bezsilny zresztg wobec rozlegto-
§ci ogrodu, zajmujacego caty kwartat miasta.
-Ogréd  wizytkowski jest mniejszy, ale poto-
zony jeszcze wyzej i doskonale zespolony z archi-
tekturg kosciota i klasztoru. Juz samo obszerne
podworze z rzedami klondw, tulagcych sie do mu-
réw, tchnie oderwang od codziennosci, suggestywng
zaduma. A ogréd w pogodny dzien jesienny, w po-
zegnalnym szeleScie spadajgcego listowia, w mo-
droztotych rozel$nieniach bezchmurnego nieba —
to cicha, $piewna elegja. Warto jg przezyé.

(Dok. n.) JAN BULHAK
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NAUKOWE STUDJUM LITERATURY

A KRYTYKA

LITERACKA

(TEORJA i PRAKTYKA)

OLE wprost w ,,Mysli Narodowej’ odpo-
wiedzie¢ p. redaktorowi Wasilewskiemu
*na jego artykut w nr. 7 tego pisma, niz
szuka¢ na to innych sposobowl).

W pracy mej ,0O gwiazdzisty diament Nor-
wida" nie dotykatem bynajmniej catosci pogla-
dow p. red. Wasilewskiego, wypowiedzianych przez
niego o Norwidzie w ksigzce. Zdaje sobie dosko-
nale sprawe, ze tak mnie, jak i jemu wolno mie¢
na niektore sprawy poglad subjektywny, ze — co
wiecej — sad wszelki, tembardziej za$ sad o zja-
wisku literackiem (piSmie czy pisarzu) nigdy od
subjektywizmu zupetnie wolny by¢ nie moze. To
tez jesli dla p. red. Wasilewskiego Norwid jest
cztowiekiem niezrownowazonym i oderwanym od
zycia, sgdu tego i innych w tym rodzaju nie do-
tykatem wecale w swej ksigzce, chociaz pod tym
wzgledem mam diametralnie odmienne zapatrywa-
nie i uwazam, ze Norwid ma wiasnie doskonate
poczucie rzeczywistosci. (Nawiasem dodam, ze sgd
ten zalezy w wielkiej mierze od tego, co uznamy
za rzeczywistos¢. W rozprawie swej p. t. ,,Filozo-
ficzne podtoze dzisiejszosci” w ,,Roczniku T. P. N.”
w Wilnie, 1918, staratem sie sformutowac podsta-
wy tak nazwanego przezemnie integralnego
realizmu, w mys$l ktoérego fenomeny duchowe
sg réwnie rzeczywiste jak Swiat zmystow, a Bog
jest tej rzeczywistosci kwintesencjg). Wiec nie po-
ruszajagc wcale pogladéw subjektywnych p. red.
Wasilewskiego, staratem sie ograniczy¢ swoj roz-
biér do strony rzeczowej jego wywodow — i tu
uciec sie musiatem do naukowej metody badan.

Czem sie ona r6zni od metod potocznie zwa-
nej ,.krytyki literackiej™?

Moze sie myle, ale p. red. Wasilewski wy-
obraza sobie, Ze z chwilg, gdy kto$ wiozy na gto-
we biret doktorski, nagle w jego duszy nastepuje
zmiana: ging wiasciwosci krytyczne, 6w monopol
»hiezaleznej krytyki literackiej” — a zalegajg pia-
ski nudy uczonosci. ,Po co sie wdziera¢, gdzie
Swiaty sg zera, pyt — arcydzieta?” — zapytam tu
wraz z Norwidem. Mnie bo wydaje sie zupetnie
inaczej: pracownik ,,naukowy” zachowuje w cato-
$ci uzdolnienia i prawa ,krytyka literackiego”, ale
zdobywa ponadto inne, wazkie i cenne wiasciwo-
$ci. (Pomijam, rzecz jasna, mozliwe wypadki indy-
widualne).

Czem sie tedy rdéznig te dwa rodzaje badaczy
literatury?

Wszyscy zaczynamy nasze studja w jeden
i ten sam posOb: oto czytamy dzieta literatury,
literatury pieknej w szczegélnosci, dajmy na to
Norwida. | w toku lektury tworzymy oczywiscie
sady. Poczem... — i tu sie zaczyna roznica. ,,Kry-
tyk literacki” (a w pewnym stopniu i w pewnym
zakresie kazdy z nas, i ten ze stemplem nauko-
wym i 6w bez takiego stempla, bywa nader czesto*

') Zamieszczamy ten artykut jako bardzo charakte-
rystyczny, a po komentarz do niego odsytamy czytelnikow
o rubryki ,,Na widowni”. — Red.

takim ,krytykiem literackim” poprostu) zbiera,
syntetyzuje, porzadkuje te swoje sady i, korzysta-
jac tylko z tego materjatu pomocniczego, ktory
ma gotowy w swojej gtowie lub z ktorym sie za-
poznat przygodnie, niesystematycznie i nieplano-
wo — wypowiada swe sady na piSmie czy tez
w zywem stowie.

Jest to metoda dopuszczalna, a czasem wrecz
jedyna, gdy dotyczy np. zjawisk literatury bieza-
cej. O Jalu Kurku trudno np. co$ wiecej po-
wiedzie¢ ponad oddanie wrazenia, otrzymanego
z jego ,,Grypy”; co najwyzej mozemy te ksigzke
poréwna¢ z innemi utworami tego pisarza lub in-
nych autorow. Sady te nie sg I — jak sadze —
nie moga by¢ naukowe. | czy to Bruckner, czy
Chrzanowski, Wasilewski lub Piasecki wypowia-
daja w danym wypadku swg opinje, wszyscy oni
tul sg jedynie i wylacznie ,krytykami literacki-
mi”, i dwaj pierwsi nie strojg sie tu w swe pro-
fesorskie togi.

Ale jak rzecz wyglada przy takim np. Nor-
widzie?

Tu ,krytyk literacki" tez moze zastosowac
swojg metode powyzsza. Nikt mu tego, jako zywo,
nie zabroni. Bo¢ to nawet poglady oséb zgota do-
rywczo formutujgcych swe opinje krytyczne moga
by¢ czasem bardzo ciekawe — 1 pozyteczne.
Exempla: Prelekcje Mickiewicza, Stowackiego sa-
dy o Zaleskim, Krasinskiego, Norwida i Asnyka
0 Stowackim, Konopnickiej o Mickiewiczu, Przy-
byszewskiego o Kasprowiczu i t. p.

Ale ,krytyk literacki” czasem nie poprzesta-
je na swoich spostrzezeniach, wiasciwych jemu
w tym jego ograniczonym charakterze. Bywa, iz
dazac do ugruntowania swych sgdow subjektyw-
nych, prébuje wchodzi¢ na droge studjoéw Scistych,
ale nie chce, czy tez nie umie podda¢ sie atmo-
sferze, ktora tam panuje i, co wiecej, panowac
powinna.

Na czem ona polega?

Na Scistosci i rzetelnosci!

Swiadek w sadzie winien mowic¢: prawde,
tylko prawde i catg prawde. ldentycznie to samo
obowigzuje pracownika naukowego.

»Krytyk literacki” podaje tez niewatpliwie
»prawde” swych ,przezyC literackich”, jak to ka-
pitalnie okreslit p. red. Wasilewski. Prawdg jest
dla niego, ze ten utwor np. Norwida mu sie po-
dobat, 6w za$ nie, ten go wzruszyt, inny zajat,
a tamten przeciwnie oburzyt, inny wreszcie znu-
dzit lub znuzyt; ten nasungt takie refleksje, 6w
inne, takie lub owe analogje, reminescencje, po-
mysty filjacyj i t. p.

Ale uczony badacz literatury wie takze, Ze
obowigzujg go jeszcze dwa inne dalsze warunki.
Wiec najpierw ma on dawac¢ ,tylko prawde”. On
zdaje sobie sprawe z zawodnosci i niedoktadnosci
owych ,przezy¢ literackich”. To tez kazdy swdj
sad, kazdag hypoteze, chocby mu sie ona wydawata
nawet najbardziej ponetna, gruntownie sprawdza
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i dokumentuje. Stosuje tedy do swych badan me-
tody Scistej indukcji i obok pasji pozytywnej,
konstruktywnej, dazacej do przeprowadzenia swej
hypotezy, zyje w nim pewnego rodzaju pasja he-
gatywna, rodzaj przekory wobec siebie samego,
krytycyzm do siebie zwrbcony.

Jesli wiec — konkretnie — wyda mu sieg, ze
istnieje  pewne pokrewienstwo pomiedzy Norwi-
dem a Fichtem np., to jednak nie rozciggnie on
tej analogji az na dualizm Norwida, bo Fichte byt
(obok Hegla) najzazartszym wyznawcg idealistycz-
nego monizmu i przeciwnikiem dualizmu. Jesli mu
sie np. wyda, ze pewien zwrot w wierszu ,,Do me-
go brata Ludwika” wskazuje na osobe Marji Ka-
lergis, to nie powie on gotostownie, ze wiersz ten
powstat po zobaczeniu sie poety z ukochang, lecz
sie przekona, Ze wiersz powstat w r. 1844 i byt
wydrukowany juz w lutym 1845, za$ zobaczyli sie
oni dopiero na wiosne 1845 w Neapolu. Jesli nie
jest bezwzglednie pewien, kiedy Norwid przybyt
do Paryza, to raczej ominie date, a nie powie
~W koncu 1848”, gdy to sie stato w 1849. Krytyk
naukowy naprzod sie dowie, ze Dembowski przy-
byt do Warszawy na wiosne 1841, ze Majorkie-
wicz dopiero wtedy konczyt gimnazjum w Ptocku,
ze zadnego niemal z Entuzjastow nie byto przed
r. 1841 w Warszawie, ze Karol Balinski juz na
wiosne 1842 byt w kraju — zanim o$mieli_sie
stworzy¢ ,,hypoteze Edmunda" i dowodzié¢, Ze Zmi-
chowska widziata ,,w jednem towarzystwie” Nor-
wida i Dembowskiego w 1.1839-—40, tembardziej,
Ze sama poetka dopiero na Boze Narodzenie 1839
zjechata do Warszawy.

Badacz naukowy nie powie tez, ze ,,Przeglad
Warszawski” przeksztatcit sie w ,,PiSmiennictwo
krajowe”, gdyz oba te pisma istniaty obok siebie
w 1. 1840 i 1841. Nie powie, Ze na czele I-go rocz-
nika ,PisSm. Kraj.” bylo motto z Norwida, bo
faktycznie znalazto sie ono dopiero w drugim. Ze
»PiSm. Kraj.” byla to mata 6semka, bo w istocie
byt to format in quarto. Ze 6w Genjusz, ktéry pi-
sat o Norwidzie, miat na imie Mieczystaw, bo tam-
ten zwat sie Eugenjusz. Nie napisze tez, ze We-
zyk byt heglistg, gdy ten (przynajmniej w tym
czasie, gdy obcowat z Norwidem) byt bezwzgled-
nym Hegla przeciwnikiem.

Scisty badacz Norwida nie ryzykuje np. twier-
dzenia, ze ,w calej pusciznie pisarskiej Norwida
nie Znajdziemy wzmianki o tem, co przezyt do-
datnio na tonie rzeczywistosci" (patrz w ksigzce
p. red. Wasilewskiego str. 61), bo by anuz potem
przyszto mu az 10 razy sobie zaprzeczy¢, jak to
widzimy w powyzszej ksigzce na str. 95 (dwa ra-
zy), 117 (dwa razy), 144, 147, 189 (dwa razy), 192
(dwa razy).

A wreszcie pracownik naukowy na polu lite-
ratury pamieta, ze winien podawac¢ ,,catg prawv-
de”. Postulat ten obcigza krytyka szczego6lnie
i wymaga oden rozlegtych studjéw. Tu tez, nie
gdzieindziej tkwi cata racja bytu nauki! o lite-
raturze.

Wiec by pisaé np. o atmosferze duchowej
Warszawy w 1. 1840—2, trzeba sie przekona¢ do-
wodnie, w jakim do siebie stosunku pozostawaty
wptywy niemieckie do wptywow francuskich, jak
np. w ,,Gazecie Warszawskiej” tego czasu nadzwy-
czaj mato sie interesowano Niemcami, tak Ze na
jeden wiersz o Niemczech wypadto przecietnie
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moze az 50 o Francji. Trzeba wejS¢ w prase
owczesng bezstronnie i bez uprzedzen i przekonac
sie, ze w niej tendencje Kkatolickie i frankofilskie
bezwzglednie przewazaty. Trzeba zbada¢ objektyw-
nie wplywy, przetamujgce sie z oczywistoscig
w lekturze Norwida(,, Alleluja,Pierwiosnek™),wpierw,
nim sie zaryzykuje zdanie, ze ,,Norwid byt pilnym
czytelnikiem Dembowskiego”, ktory go lekcewazyt.

Ale nie tylko o tem bedzie pamietat badacz
naukowy. Nie powie on,ze u Norwida na szczycie
wszystkiego stoi ,sztuka”, bo ustepuje ona
wyraznie religji (w pisemku ,0 sztuce” czytamy

w § 4. ,Wobec religji sztuka samoistno$C swa
tra_ci) i wstepuje w porzadek potegi wyzszej
zycia”).

Nie bedzie tez badacz naukowy moéwit o sztu-
ce u Norwida w kategorjach potocznego kantyzmu
(sztuka to bezinteresowna, bezpojeciowa i po-
wszechna kontemplacja piekna), bo Norwid wiagze
sztuke najscislej z dobrem i prawdg, uznaje jg za
wartos¢ objektywna, za site witalng i spoteczna,
wyprzedzajgc w tem takich pisarzy, jak Ruskin,
Sorel i Guyau?).

Jezeli sie to przemilcza, to sie nie daje ,ca-
tej prawdy”, tak jak np. ktos méwiacy o socjaliz-
mie Mickiewicza, winien koniecznie wspomniec,
ze poeta za dwa gtéwne dogmaty socjalizmu uwa-
zal—religijnos¢ i narodowos$¢. Inaczej Swiadomie
czy nieSwiadomie wprowadza w bigd czytelnika.
I przy Norwidzie tez trzeba unika¢ takich zdan:
»Trudno w kazdym razie kogo$ przekonac, ze wy-
suniecie sztuki na szczyt wiezy niebotycznej, jako
tacznika z niebem, jest koncepcja religijng” (u Wa-
silewskiego str. 184).

W Swietle teorji takiego Guyau bynajmnigj
nie zadziwi nikogo to okreslenie ,koncepcja reli-
gijna”, w zastosowaniu do Norwida.

Czyz jasna jest teraz r6znica pomiedzy meto-
dami naukowego pracownika na polu literatury —
a ,niezaleznego krytyka literackiego™

Ten ostatni jest niezawodnie nieskrepowany,
gdy sie trzyma w granicach swych ,przezy¢ lite-
rackich”, lecz kiedy zapragnie wyjs¢ poza ich
obreb i wejs¢ na obszar Scistych badan literac-
kich, winien sie podda¢ wymogom pracy nauko-
wej, czyli podawaé ,prawde, tylko prawde i calg
prawde”. A wtedy sie przekona, Ze ,,zZywego’
cztowieka i ,,zywe” zjawiska literackie moze da-
wac nietylko ,,niezalezny krytyk literacki”, lecz
conajmniej réwnie dobrze naukowy badacz lite-
ratury.

STANISEAW CYWINSKI

2) Guyau, gtéwny rzecznik metody socjologiczno-
enetycznej, widzi przedewszystkiem w sztuce zjawisko spo-
teczne. Sztuka Eotwierdz_a zycie, poteguje w nas poczucie
zywotnosci. Sztuka to zycie — oto jego zasadnicza definicja.
Guyau potepia wszelkie teorje Kontemplacyjne, wszelkie
hasta sztuki dla sztuki. Przedewszystkiem zwalcza Kanta
bezinteresownos$¢ estetycznego upodobania. Wiasnie intere-
sownos¢ cechuje upodobanie estetyczne. Rzeczy piekne bu-
dza tak samo Engdanie, jak rzeczy dobre i praktyczne. Za-
daniem estetyki jest przeto wykazanie spotecznej genezy
sztuki i licznych stosunkéw pomiedzy sztukg a wszelkiemi
objawami zycia, z nauka niemniej, jak i z przemystem. (We-
diug ,Filozofji sztuki” M. Sobeskiego, str. 162).
Widzimy, iz pomiedzy Guyau a Norwidem zachodzg zdumie-
wajace analogje.
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NA WIDOWNI

O sektach i snobizmie w literaturze. — O granicy mie-

dzy nauka o literaturze a krytyka. — Krytycyzm takze

potrzebny. — Znawca i wyznawca. — Liryka dorobio-
na do tytyhu.

RZYSEUGUJACA mi, jako autorowi atakowa-

nemu, prawo gtosu przenosze tutaj z pod

powyzej zamieszczonego artykutu prof. St.

Cywinskiego, sprawa bowiem ma ogélniejsze
znaczenie. JesteSmy Swiadkami chorobliwych reakcyj
na najprostsze zjawiska pracy umystowej, majacej
na celu wyjasnienie prawdy, w tym wypadku
prawdy historycznej w literaturze. Skad sie bierze
ten stan nienormalny? Oto pytanie bardzo intere-
sujace nietytko dla krytyka literackiego.

Jest to zagadnienie kultury, wspolne dla ca-
tego koliska dziedzin (umystowych, moralnych
i politycznych), ktére tutaj majg swojg centrale
psychiczng. Istnieje jakas wada niedorozwoju kul-
turalnego wsrod ludzi, ktérzy doszli do wptywu
na losy cywilizacji polskiej (w nauce, polityce,
literaturze, wychowaniu), wada, ktora tamuje swo-
bode ruchéw w poszukiwaniu prawdy. Nie mozna

przy takiem obarczeniu mys$le¢ o twdrczosci
w wielkim stylu.
Ogranicze sie dzisiaj zakresem literatury

i tylko jedno zadam pytanie: Skad sie bierze ten
snobizm w sferach oswieconych, bedacy tak po-
datnem podtozem dla sekt, wytwarzanych nawet
w Swiecie naukowym?

Co sie musi dzia¢ w innych dziedzinach, nie
dyscyplinowanych specjalnie, jak zycie publliczne,
gdzie procz snobizmu tak tatwo szerzy¢ rozkiad
moralny, co sie dzieje z publicystyka, petnigca
role historjografji i historjozofji w stosunku do
dziejéw biezacych, skoro do zamknietych histo-
rycznie dziedzin literatury tak tatwo przedostajg
sie zarazki snobizmu!

Przed laty zwracalem uwage natol), Zze wiel-
ka pomocg dla historji literatury jest krytyka
literacka, pracujgcawespét z opinjg spoteczenstwa,
jako odbiorcy utworéw literackich, i wespot
z twolrcami dziet. Rozwazanie literatury jako fe-
nomenu pozazyciowego nie ma sensu, a wiasnie
krytyka, bedgca wyktadnikiem tego stosunku lite-
ratury do zycia, ma wiele do powiedzenia bada-
czowi literatury o wartosciach historycznych dzie-
ta i jest przez to dla niego busols.

Gdzie tej wspOtpracy krytyki z naukg nie
byto w dobie powstania dzieta i spoteczeristwo
stosunku wyraznego wobec tworcy nie zajeto,
gdzie niema drogi przetartej przez zdrowy zmyst
rozsgdku pospolnego (sens commun), tam tatwo
0 manowiec. Mamy przyktad na Norwidzie, lub na
takim Hoene-Wronskim (jako myslicielu). Tworzg
sie formalne sekty, wytwarzane przez ttumaczy
pisma dla manjakow i snobéw. Koto Wronskiego
krecag sie analfabeci, gloszacy Swiatu, ze prézno
sie mozoli, wszystkie bowiem zagadnienia dawno
juz sg rozwigzane przez Wronskiego.¥

') Ob. mojg ksigzke ,,Poeci i teatr”, rozdziat wstepn
»O zjawisku literackiem i krklﬂtyce"_ i1928). Poglad m¢j od-
powiada stanowisku prof. M. Kridla w ksigzce ,Krytyka
I krytycy” (1923), oraz i)_rof. Kleinera w rozprawie ,,Charak-
ter i przedmiot badan literackich” (1913).

MYSL NARODOWA
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A c6z sie zrobito z Norwidem? Zjawisko uzur-
pacji Norwida mogto powsta¢ tylko w dobie bted-
nej nauki w literaturze, jako fakcie pozaspotecz-
nym. Byt taki prad w Miodej Polsce. Stad juz
tylko krok do nauki o literaturze, jako wiedzy
ezoterycznej. Zapanowat nad tworczoscig wielki
mag snobizmu. Wytworzyta sie i tutaj sekta, ma-
jacaswdj punkt ciezkosci poza naukag historji
literatury i poza krytyka, oparcie zas—
w snobizmie sfer, szukajgcych mody. Relikwje
Norwida, w ottarzu tej kaplicy zitozone, staty sie
wytaczng wiasnosciag czcicieli, wiedza za$ o nich—
przywilejem wtajemniczonych. Widzimy, co w imie
tej wytacznosci robig oni z T. Pinim, ktory sie
wazyt wydac¢ dzieta Norwida. Gdybym ogtosit listy,
ktéremi z tej strony od paru lat mnie torpedowa-
no, abym pracy zaniechat, nie mam bowiem pra-
wa jako niewtajemniczony wkracza¢ do tego przy-
bytku, gorzkie moje stowa znalaztyby u czytelni-
kow usprawiedliwienie. Musze wyznac, Ze te ataki
mnie zniechecity tak, iz studjum nad Norwidem
nie dokonczytem. Wydatem je poSpiesznie, dora-
biajac zakonczenie, aby nie zagingt Slad pracy
mozolnej.

P. Cywinski wydaniem swojej ksigzki ,,O gwiaz-
dzisty diament Norwida” pragnat wyprzedzi¢ mo-
ja ksigzke. Zapowiedziat mi to zresztg lojalnie
zgory, dowiedziawszy sie, ze wydaje swojg prace.
Celu zamierzonego nie osiggnat, nie tylko dlatego,
ze sie spoOznit, raczej dlatego, ze ze zbytnig za-
jadtoscig na mnie sie rzucit. | teraz, gdy jeszcze
uspokoi¢ sie nie moze, wystuchatbym pobtazliwie
jego traktatu o roznicy miedzy nauka i krytyka,
gdyby nie demonstrowat swej teorji na mojej oso-
bie, moim kosztem. Musze jednak powiedzie¢c mu,
Zze gdybym sie nawet na to rozrdznienie zgodzit,
to jednak pozostataby kwestja, co r6zni mnie i je-
go. Mojem zdaniem nie tyle to, Ze on jest mgzem
nauki, a ja ,tylko” krytykiem, lecz to, ze on nie
posiada zmystu krytycznego, a bez tego zmystu
nie mozna by¢ ani cztowiekiem nauki ani kryty-
kiem.

Odmawiajgc mi zmystu naukowego i wiedzy,
popetnia  niesprawiedliwo$¢, zna bowiem moje
inne prace i przyznawat mi nawet autorytet pe-
wien, ale niechze granice nauki przesunie troche
poza skiady luznych wiadomosci i uwzgledni ko-
nieczny warunek naukowosci— zdolno$¢ objektyw-
nego do przedmiotu stosunku. Norwid, jak juz
mu wyjasniatem, przylepit mu sie do duszy i obar-
cza go swoim ciezarem. P. Cywinski sie gniewa,
gdy go nazywajg nie znawcg Norwida, lecz wy-
znawcg. A przeciez w r. 1933 przekonywat mnie,
ze na tem polega jego wyzszos¢. Przytocze do-
ktadnie jego stowa:

»Najwiekszem uznaniem, jakie w zyciu styszatem, tak
wybrzmiafo z ust P... w r. 1909: , Alez ilez ty masz z Norwi-
da! Tak mowisz i myslisz, jakby on ci wczoraj swg dusze
osobiscie odkryt” A dziS Panu sie wydaje, ze Pan lepie]
rozumie Norwida!! 90% mojej duszy — z Norwida”
(Ostatnie stowa byty podkreslone).

To jest co$ wiecej, niz znawstwo. Stosunek
ten po 25 latach pewno sie poprawit jeszcze. Jak
wida¢ z zachowania sie p. Cywinskiego, wynosi
dzisiaj jakie 150%-

Nie mam wielkiej potrzeby polemizowac z je-
go szczegOtowemi zarzutami, ktére dzi§ ponawia.
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Zeby przekona¢ Swiat o nedzy ,krytyka” pobrze-
kuje ,,faktami”, jako ze jest w nie bogaty, a kry-
tyk ma tylko, z przeproszeniem... intuicje.

Wiec chwyta mnie za date, kiedy Norwid
spotkat swojg dame zagranicg, sam tej daty nie
znajac, albo za date, kiedy Norwid przybyt do Pa-
ryza... Mianowicie wytyka mi, ze jg oznaczylem
na koniec r. 1848, ale zapomina o tem, ze sam te
date ustalit: ,W koncu grudnia 1848 [Norwid]
przyjezdza do Paryza’} Brak naukowosci pole-
ga¢ ma i na tem, ze nie rozrozniam formatow
ksiazek, bo ,,Pismiennictwo Krajowe" miato format
zn quarto. Zawstydzony (bylem przeciez bibljote-
karzem) wyciggam miarke 1| mierze: rocznik ,,Pism.
Kr.” z r. 1841 — formatu: 12 x 19. Mala 6semka!
Nie jest tez zabdjczy dla mnie zarzut, jakobym
nie umiat nazwa¢ poprawnie $. p. Genjusza, swe-
go przyjaciela. P. Cywinski zaleca mi pleonazm:
Eugenjusz Genjusz. Wedlug mnie o Norwidzie
pisat Mieczystaw.

Inne przewagi uczonosci tylez sg warte.
I w ksigzce polemicznej przeciwko mnie i tutaj
p. Cywinski przeciwstawia moim pogladom na in-
dywidualny sposéb mys$lenia Norwida swojg
charakterystyke poje¢ filozoficznych, upowszech-
nionych wspotczesnie w Warszawie. Przeciez Nor-
wid to nie wypadkowa statystyczna. A jesli cho-
dzi o atmosfere filozoficzna, to wole postuchac
Adama Bara, ktory jg lepiej zbadat w swojem
studjum ,,Zwolennicy i przeciwnicy filozofji Hegla
w polskiem czasopi$miennictwie, 1830—1850’8).
Kwestje Edmunda w ,,Pogance” Zmichowskiej od-
ktadam do osobnego artykutu.

Nie o to .chodzi, jakie szanse myslenia miat
Norwid, lecz o to, jak myslat w rzeczywistosci. Trze-
ba rozgryza¢ teksty i tu naukowos$¢ bytaby bar-
dzo przydatna w postaci krytycyzmu. C6z mi z te-
go, ze bede znal date i format edycji, gdy nie
bede umiat znalez¢ klucza do zrozumienia utworu?

Wezmy przykiad.

Norwid w r. 1860 (dokuczata mu juz wtedy mocno
gtuchota) pisze wierszyk liryczny p. t. ,,Wczora
i ja”, zaczynajacy sie takg zwrotka:

,Oh, smutna to jest i mato znajoma

Gtuchota.

Gdy stowo styszysz, ale ginie

Koma i jota“.

P. Cywinski w komentarzu do tego wiersza
(,,Wyboér pism”, 150) tak rzecz ttumaczy: ,,Norwid
przenosi sie myslag w przyszto$¢, kiedy jego teraz-
niejszos¢ bedzie juz przesztoscia, wczora. | sty-
szac ,wczora”, chciatby doda¢: ,i-ja”, ale ,,ginie
koma i jota”, stycha¢ tylko: ,,wczora-a”.

Zwracano uwage badaczowi naukowemu, ze:
1) nie da sie uzasadni¢ przypuszczenie, jakoby
poeta liryczny wywodzit z grafiki tytutu swojg
koncepcje artystyczng. Tytut dorabia sie zwykle na
konhcu i niezawsze zgrabnie; 2) psychologicznie nie
da sie uzasadni¢ zjawisko wzruszenia lirycznego
na kredyt przysztosci. Norwid ptacze nad tem, co
juz stracit; 3) dlaczego spojnik ,,i” ma byc¢ ,,komg’
(dzielnikiem)? Dlaczego ,,J° zabiera¢ zaimkowi?
I wogole, coby miato znaczy¢ ,,wczora-a”? Przeciez
to nie ma sensu! 4) gdyby poeta tak widziat sens

2; C. Norwid ,,Wybor poeiji®, S. XII. L
3) ,JArchiwum Komisji (Akad. Um.) do badan historji
filozofji w Polsce”, t. V (1933).
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swojej wizji poetyckiej, toby sam dat tytut ,,Wczo-
ra-a” i byloby jeszcze trudniej zgadna¢, o co cho-
dzi. Dyskusja na ten temat, trwajgca lata cate, ani
na jote, ani na kome nie przekonata uczonego.
Oczywiscie nie da sie przekona¢, Ze to nie jest
ani nauka, ani krytyka. To raczej magja, czy tez
studjum talmudyczne, jaka$ sztuka tajemna, od
ktorej wara ludziom zdrowego rozsgdku.

Krytycy tego typu jedng tylko mogg;zywic
obawe: aby wypadkiem Norwid nie wstat, z grobu
i nie powiedziat, jak byto naprawde. Cata wielkos¢
uczonosci, owe 150% z duszy Norwida, poszitaby
wniwecz. Dlatego takag nienawiscig witajg badania,
konfrontujgce tworczos¢ z zywa dusza poety.

Nie chciatbym zostawi¢ wrazenia, ze polemi-
zujac z p. Cywinskim, zwalczam ideje nauki o lite-
raturze, pod ktorej sztandarem p. Cywinski wyste-
puje do boju. Zwalczam sekciarstwo w literaturze.
Krytyka musi je usuwac z drogi w interesie lite-
ratury i nauki o literaturze.

ZYGMUNT WASILEWSKI

GLOSY

RZEGLOSOWANIE PRZEZ SEJM (wigkszoscia,

niz dochodzgca dwu trzecich) tekstu nowej

ustawy konstytucyjnej, oznacza koniec pew-

nego kierunku mysli politycznej. Koniec dla-
tego, ze dalej pojs¢ nie mozna. Mysl skonczylta sie,
bo urzeczywistnita calty swoj program, i wyczer-
pata sie w tym triumfie. Mysl—czyz trzeba jeszcze
dodawac? — ratowania Polski przez wzmocnienie
wiadzy wykonawczej. Mysl ta—stwierdzimy objek-
tywnie—byta raczej wiasnoscig pokolenia, niz po-
szczegblnych obozow politycznych. Byta—do pew-
nego stopnia przynajmniej — ideg przewodnig po-
stulatdw ustrojowych w obozie narodowym w cza-
sie od 1921 do 1926. | potem nie przestata nig by¢,
ale ideje te przyswoit sobie i doprowadzit do skraj-
nosci, po zagarnieciu wiadzy, ob6z pomajowy.
Ta mysl gérowata, kiedy sejm, w sierpniu 1926 r.,
po raz pierwszy przez zmiane konstytucji wzmoc-
nit wiadze prezydenta. Od tego czasu ramie wia-
dzy wykonawczej zdobywato dla siebie coraz wie-
kszg przewage, usymbolizowang w dziataniu po-
licjanta, audytora, cenzora, komisarycznego prezy-
denta i przeréznych innych organoéw, przyczem
poruszato sie w sposOb coraz bardziej niekrepo-
wany,—ale my$l o potrzebie ,,wzmocnienia wtadzy
wykonawczej” i nadal nie zamarta. Szeptano, mo-
wiono, radzono i deklamowano o niej. Jeszcze
w ostatniej chwili—nawet stronnictwa opozycyjne,
przez usta swoich rzecznikbw w sejmie, przypo-
minaty dezyderat, iz ,wkadza prezydenta powinna
by¢ wzmocniona”. Tym postulatom stato sie
obecnie w petni zados¢.

ZERPALY ONE NATCHNIENIE z dwu prze-
dewszystkiem Zrédet: z przekonania, ze Pol-
ske zgubita ,,sejmokracja”, i z przekonania, ze
bezrzad demoliberalny prawie zgubit juz pan-

stwa zachodnie. Przekonanie pierwsze rozpowszech-
nito sie w sposéb dos¢ zadziwiajacy, jezeli zwa-
zy¢, ze wiasnie wymagato przeoczenia wieku XVIII,
wieku upadku, i skonczenia dziejéw Polski gdzies$
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pod koniec wieku XVII, kiedy ,,sejmokracja” rzg-
dzita jeszcze. Logika ta kazalaby ustali¢ koniec
niepodlegtych dziejow Polski mniejwiecej w dacie
zwyciestwa wiedenskiego,' a juz.w kazdym razie
na jaki$ czas przed olbrzymim renesansem wiadzy
wykonawczej za Augusta Il Sasa. Nowa konsty-
tucja stwarza dla wiadzy wykonawczej warunki,
ktére pozwolity owemu monarsze prowadzi¢ nie-
odpowiedzialng polityke zagraniczng i wplata¢ na-
réd w Wojne Potnocng. Od niej za$ wihasciwie pocza-
tek upadku panstwa nalezy datowac¢. W przekonaniu
atoli Polakow, wychowanych na ideologji Bobrzyn-
skiego, tego wiasnie potrzeba dla odrodzenia
Ojczyzny, by Glowa Panstwa mogta ,,stanowic”
nieodpowiedzialnie o wojnie i pokoju. Co sie ty-
czy drugiego pogladu, na demoliberalizm, to roz-
powszechnienie sie jego utatwione byto ogromnie
przez to, ze ze wszystkich wielkich narodow naj-
mniej wiemy o szerokim S$wiecie i najptytsze wy-
gtaszamy sady o innych. Psychologja polityczna
narodéw zachodnich nigdy nie stata sie w naszej
literaturze politycznej przedmiotem gtebszego stu-
djum. Oba za$ powyzej przytoczone przekonania
w niematym stopniu wyjatowity naszg mysl poli-
tyczng ze zdolnosci twoérczych w dziedzinie pomy-
stbw konstytucyjnych; w szczegolnosci ,,sanacja’
wulgaryzowata tylko i karykaturowata ,,endeckie’
ideje: hierarchji, elity i silnego rzadu. Okres ten
dobiegt obecnie konca. Brak twdrczosci przez diu-
gie lata przygotowywania reformy— teraz, wresz-
cie, po jej urzeczywistnieniu — Smier¢ naturalna
idei z wycienczenia.

NAUKA | LITERATURA
POLONICA W NIEMCZECH

WIAZKI nasze ze Swiatem, o ktorych wiemy juz wcale
duzo (chocby z prac prof. Kota), rozwidczyty wszedzie
zabytki dawnego zycia. Polityka Polski mocarstwowej
ograrniata dwory europejskie, pozostawiajagc w archiwach
zagranicznych $lady pisane tych stosunkéw. Losy rozbioro-
we porzucity akta sprawy polskiej w miejscach najbardziej
oddalonych. Procz politycznych, wezty kulturalne, literackie
i artystyczne powiazaty na wszelki sposob przeszto$¢ nasza
z czterema stronami $wiata. Nie mnozac przyktadow- tego
stanu rzeczy, w-ystarczy przypomnie¢, ze bibljograf Kocha-
nowskiego pierwodruk ,,Fraszek™ (Krakéw, 1584) odnajdzie
az — w Berlinie; przytem unikat berlinski jeden jedyny po-
siada uktad, nadany zbiorowi przez autora.
Nielada trudnosci wynikajg stad dla historyka, gdy
w poszukiw-aniach badawczych wyj$¢ musi poza Polske;
zdany na intuicje naukowag i wiedze osobistg, nie ma dotgd
historyk polski przewodnika po zbiorach zagranicznych, re-
jestrujgcego zabytki polskie (archiwalne, bibljoteczne i mu-
zealne) na obczyznie. Wielka ta praca zbieracka, przedsie-
brana nieraz przez instytucje i jednostki (od czasu ,,Wiado-
mosci bibliograficznej..." Al. Przezdzieckiego, 1850) niemal
cala jest jeszcze do zrobienia. Fragmentaryczne wyniki do-
tychczasowe zaginety nieraz w rocznikach dawnych czaso-
pism; oprécz przedruku wymagajg jeszcze — ostroznej kon-
troli. Ekspedycje naukowe Polskiej Akademji Umiejetnosci
daty hasto poszukiwaniom systematycznym w tej dziedzinie;
jak dotad, wyprawy przedwojenne zbadaty Szwecje i Wegry.
Monografisci watkdéw historycznych dorzucili od siebie nie-
jedno, ale brakto ciagle zrodta informacyj naukowych, wska-
zujacych chocby w zarysach ogolnych grupy materjatu pol-
skiego zagranica.
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Serja prac rejestracyjnych d-ra Karola Piotrowi-
cza, zamierzona celowo i metodycznie, ma niedostatki obec-
ne usung¢, ,Polonica zagranicg", ogtoszone w tomie XIliI
»Nauki Polskiej" (1930), zawarty opis zabytkow i instytucyj
polskich w Austrji, Czechostowacji, Rumunji i na Wegrzech.
Tom XVIII ,,Nauki Polskiej" (1934), na dwustu zgorg stroni-
cach, utrwala monumenta polskie w Niemczech. Ale praca
nie poprzestanie bodaj na tych dwu fragmentach; niemata
uzyteczno$¢ naukowa podobnych zestawien niechaj wynagro-
dzi autorowi catg zmudnos$¢ precyzyjnego wykonania.

»Polonica w Niemczech" poprzedzit uwagami og6lnemi
Aleksander Bruckner, przedstawiajgc schemat historyczny
i kulturalny: Polska i Niemcy. Szkic syntetyczny, nakreslony
ze swadg i plastyka, zawiera skrét stosunkéw polsko-nie-
mieckich w poziomach najwazniejszych i najbardziej typo-
wych. Ocena og6lna wptywdw pogranicznych na Polske jest
beznamietna i raczej pozytywna: ,Skoro... obawy germaniza-
cji nie bylo, mozemy ten wplyw, te stosunki ocenia¢ jako
dodatnie; okupione one wprawdzie utratg niejakich terenow,
ale za to udzielaty nam bezposrednio, szczegdlniej w wieku
X1 i XIV, zdobyczy kultury zachodniej, miejskiej mianowi-
cie i wiejskiej, a poOzniej przyczynity sie walnie do wytwo-
rzenia mieszczanstwa polskiego, t. j. narodowego od XVI w.
poczawszy..." (s. XVIII). Niedawne i niezakonczone jeszcze
spory polemiczne w zwigzku z dzietem zbiorowem ,,Deutsch-
lartd und Polen” (1933), teze niemiecka o wptywach i zna-
czeniu Niemiec w historji Polski formutowaty stokro¢ smie-
lej i catkowicie — niehistorycznie. Stanowisko prof. Bruck-
nera, wskazujgce -wsérdd stosunkdw polsko-niemieckich takze
momenty wzajemnaj wymiany kulturalnej, wydaje sie stuszne
i racjonalne. Czytelnik, ciekawy tych spraw i rzeczy, poza
oceng, 0golng znajdzie w szkicti Briicknerowskim niemato
podniet naukowyeh, uwag i przygodnych wskazowek dla ba-
daczy zwigzkéw Polski z Niemcami.

Praca d-ra Piotrowicza, zagajona wstepem, ukazujagcym
m. in. drogi, jakiemi zabytki polskie wedrowaty na ziemie
niemieckie, zawiera dtugi i szczegdtowy rejestr pamiatek na-
szych, ktore ,,przypadek, stosunki familijne, dziedziczne i in-
ne w niemieckiej Austrji i w Niemczech przechowaly". Sze-
reg ten ulozyt autor alfabetycznie, wedle miejscowosci; no-
tatke mozliwie wyczerpujacg o materjatach i zabytkach pol-
skich, znajdujacych sie w danych zbiorach, uzupetnia literatura
przedmiotu, polska i obca. Bogactwo informacyj, uzyska-
nych z dziedzin najrozmaitszych (historja, literatura, sztuka),
rozwigzujg precyzyjne i wielokrotne indeksy, ktore zapew-
niajg catkowitg orjentaeje w ksigzce. Zasieg materjatow
przebiega cate Niemcy, o$rodki stoteczne i miasta prowin-
cjonalne; szczeg6lng ciekawo$é budza tu Slask i Warmja,
osobno wydoby¢ nalezy artykut informacyjny o Krdlewcu.

0 ile zawierzy¢ wrazeniu ogdlnemu, na pracy Piotro-
wicza zyskala najbardziej historja polityczna; szereg grup
materjatow zrodtowych poddano tu przegladowi i rejestracji.
Badania nad literaturg staropolska pozywig sie kilkoma waz-
nemi szczeg6tami; z wieku XVIII zanotowano Krasiciana,
opracowane juz jednak w ostatnich publikacjach Bernac-
kiego. Niejedna wiadomos$¢ przeznaczona dalej dla historyka
kartografji, drukarstwa. Dziejom sztuki polonica niemieckie
ustuzg réwniez informacjg. Przyktadowo cytujemy tutaj am-
bone z kosciota ewangelickiego w szczecinskim Radatzu,
ktora miata by¢ niegdy$ wozem trjumfalnym Jana Il po
zdobyciu Wiednia. Literatura przedmiotu, podana w tej
sprawie przez autora, nie jest wyczerpujaca. Uzupehni¢ jg
mozna szeregiem pozycyj dawnych i nowszych, rzecz byta
popularna, takze u Niemcow. Zapis Piotrowicza nalezy po-
mnozy¢ ogtoszonym materjatem ilustracyjnym; artykut z ,,Bie-
siady Literackiej" (1855, nr. 22, czyzby Bartoszewicza?) do
dzisiaj nieprzestarzaty; wsrdd wielo innych pisat o zabytku
Kraushar. Poczem odkryt go raz jeszcze St. Bouffalt w ,,Rze-
czypospolitej" (1922, nr. 349). Niedawny rok jubileuszowy
Sobieskiego sprzyjat takze podobnym wspominkom.
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Zasobna w materjaty praca d-ra Piotrowicza zacheca
do poszukiwan i zestawien szczeg6towych, sladami autora.
W znacznem bogactwie tresci niejedna relacja okaze sie no-
wa lub znana dotychczas niedoktadnie. ,,Polonica w Niem-
czech", wazne compendium naukowe, przewodnik po zbio-
rach i bibljotekach, rewindykujacy wiele zabytkow polskiej
przesztosci kulturalnej, odda¢ moze ustugi niepospolite.

E. P

ZE SWIATA LITERACKIEGO

Dnia 6 kwietnia r.b., 0 godz. 8 wieczorem, odbedzie sie
w sali Konserwatorjum Warszawskiego ,,Wieczér muzyki i zy-
wego stowa", na ktorym znakomita autorka Wanda Mita-
szewska odczyta trzy niedrukowane dotagd swoje utwory
a Swietny pianista, Stanistaw Staniewicz gra¢”bedzie dzieta
Szopena, Schumanna i Schuberta.

Z RUCHU WYDAWNICZEGO.

Liga Morska i Kolonjalna wydata serje nowych bro-
szur, poswieconych zagadnieniom morskim, oraz
przedmiotom i Ssprawom marynarki wojennej:  Roman Cze-
czot ,,Obrona wybrzeza”, Olgierd Zukowski ,,Zarys rozwoju
okretow torpedowych”, 'Heljodor Laskowski ,,Artylerja mor-
ska”, Jerzy Sawiczewski ,todzie podwodne”.

Broszury te, napisane w_formie popularnej przez wyz-
szych wojskowych marynarki i inzynierow mechanikow,
pieknie ilustrowane, maja na celu zapoznanie i zblizenie my-
sli polskiej ku morzu. Popularyzujg fachowa wiedze za po-
mocg przyktadow, zaczerpnietych ze zdarzen wielkiej wojny.
| tak: R. Czeczot, mowigc o obronie wybrzeza przed ewen-
tualnym napadem floty nieprzyjacielskiej, wymienia Srodki
obrony, artylerje nadbrzezng i lotnicza, a jako przyktad dzia-
fania cytuje fakt wtargniecia Anglikow do zajetego przez
Niemcow portu belgiLsklego i historjg wypraw wtoskiego ofi-
cera Rizzo na kutrach motorowych do portéw austrjackich.
O. Zukowski omawia decydujace znaczenie torpedowcow
w wojnie_rosyjsko-japonskiej 1 uwidocznia graficznie rozwoj
budowy i techniki torpedowcow w ciggu ostatnich lat piec-
dziesieciu. Rowniez rzeczowo, a podobnie jak wyzej wymie-
nieni autorzy, zywo i interesujgco, J. Sawiczewski w swej
broszurze ,todzie podwodne”, zapoznaje ctheInika z budowg
todzi podwodnej, technika jej czynnosci, katastrofami i ra-
townictwem. Poprzednie wydawnictwa Ligi Morskiej i Ko-
lonjalnej, o charakterze zasadniczym i ogélnym: J. Gins-
berta ,Prawda morska”, B. A. Krzywca ,Polska polityka
wojenno-morska” i ,Obrona morza w Polsee”, rozeszty sie
w dziesigtkach tysiecy egzemplarzy. Nowe zastuguja tez
na jak najszersze rozpowszechnienie. (A. W.).

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ]

Zaiateresowanie dzisiejszych Francuzow zwraca sie
coraz czgsciej do tych, ktorzy ksztattowali dusze Niemcow:
jednym z objawdw tego zainteresowania jest niedawno wy-
dana ksigzka o Lutrze, napisana przez wybitnego historyka,
Fr. Funck-Brentano (,,Luther”, wyd. Grasset). Autor,
na podstawie Swiadectw, Pochodzacych od samego Lutra
i niektérych jego przyjaciot (Mathesius, Melancbton i t. p.),
kresli ponury obraz jego dramatycznego zywota, z ktéreg
wywodzi jego rozpaczliwg doktryne religijna. Jako dziec
byt Luter maltretowany w domu przez rodzicdw, a w szkole
przez nauczycieli. Sam powiadat o tem: ,nasi nauczyciele
zachowywali sie wobec nas jak kaci wzgledem ztodziei”. W du-
szy oraz w sercu, znieksztatlcanem przez nadmiar surowo-
Sci, kietkowaly beznadziejne uczucia i mysli. Juz jako o mni-
chu przyjaciel Lutra, Mathesius, tak sie odzywa: ,cierpiat
on na niepokoj duszy; zajety byt J)_rzedewszystkiem swojem
zbawieniem i obawiat sie¢ sprawiedliwosci Boga, o ktorym
sadzit, iz jest nieubtagany”. Sam Luter wyznawat: ,Boga

obrazatem sobie w postaci nauczyciela z kijem w reku,
jak kata”. ,,Bytem mnichem bardzo poboznym” — mowi jesz-
cze — ,pomimo to bytem smutny, gdyz sadzitem, ze pan Bdg
nie sprzyja mi. Przechodzitem meki piekielne, niekiedy do-
znawatem pokusy bluznienia Bogu, surowemu i niemifosier-
nemu; w_rozpaczy wykrzykiwatem, iz lepiej bytoby, gdg/by
Bdg nie istniat wcale”. takich stanow duszy wyszia dok-
tryna predestynacji, ktorg Luter okreslit w spos6b nastepu-
jacy: ,,W Bogu istnieje wola jawna i wola ukryta (verborgene).

)
0
0
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Jawnie ogtasza on taske, ktéra ma zbawi¢ cztowieka, pota-
jemnie natomiast ustala on, jacy sa ludzie, co bedg ucze-
stniczyli w tej tasce, i jacy ci, ktorzy beda z niej wytaczeni”.

Nie ta wszakze surowa doktryna religijna zadecydo-
wata — zdaniem autora — o dziele Lutra, lecz jego o0sobo-
wos$¢, Doktryna — powiada F. Brentano — jest czem$ naj-
mniej interesujgcem w historji luteranizmu. To cziowiek —
czyni z tego reformatora potezna postac. Jakim byt ,czto-
wiek”, o tem dowiadujemy sie od niego samego: ,,Nieposkro-
mione ciato" — zwierza si¢ Luter — ,pali mnie ogniem poze-
rajacym. W gruncie rzeczy, ja, co powinienem by¢ tupem
ducha, zuzywam sie za sprawg ciala, rozpusty, lenistwa,
prozniactwa i ospatosci”.

Ostatni okres zycia Lutra charakteryzuje sig¢ podobnie
rozpaczliwym stanem jego duszy, jak za lat mtodosci. ,,Niem-
cy sg skonczone" — wykrzykuje — ,,$wiatu grozi ruina. To
tez ogromnie jestem znuzony. Nie przeszkadzajmy. Niech sie
dzieje, co ma byc”. ) o o )

Brutalnosc _instynktow, niepokoje i przerazenia mi-
styczne, smutek i rozpacz: oto, co bylo trescig zywota tej
reprezentatywnej postaci duszy germanskiej. (W. J.)

TEATR

PIEKIELNA MASZYNA

IDZA, ktory znecony tytutem ,Piekielna Maszyna”

spodziewa sie w Teatrze Nowym ujrze¢ widowisko

sensacyjne—w stylu GrandguignoPowym, sztuke z zycia
nihilistbw czy gangsterow—czeka rozczarowanie. Sztuka pa-
na Cocteau jest poprostu jeszcze jednem opracowaniem le-
gendy o Edypie. Mogtaby nosi¢ tytut: ,,Edyp niewiadomo-
ktory”. Policzenie bowiem wszystkich dramatéw o tym bo-
haterze wydaje sie niepodobienstwem. Sofokles poswiecit mu
trzy sztuki: ,Krol Edyp", ,,Edyp w Kolonie", ,,Antygona”.
Ale przed Sofoklesem mit edypowy dramatyzowat Ajschylos
w tetralogji, skiadajgcej sie ze sztuk: ,Laios", ,,Edyp”
»Siedmiu przeciw Tebom" i ,,Sfinks". Z tetralogji owej za-
chowata sie do naszych czaséw tylko cze$¢ trzecia. Tiuma-
czyt jg pieknie Kasprowicz. Pozatem podanie o losach nie-
szczesnego rodu Labdakidéw, z ktérego Edyp sie wywodzit,
opracowat dramatycznie wspotczesny Sofoklesowi Eurypides,
w sztukach: ,,Oinomaus", ,,Chryzippos” i ,,Fenicjanki". Z try-
logji tej dochowaty sie po dzi$ tylko ,,Fenicjanki”, reszta
Przepadta.

,Krél Edyp" Sofoklesa natchnat przed panem Cocteau
we Francji Corneille’a i Voltaire’a. Obaj oni uwazali arcy-
dzieto Sofoklesowe za utwdr scenicznie staby. Postanowili
go ulepszyé. Corneille wprowadzit na scene Tezeusza i Dir-
ke. Voltaire kazatl Jokascie romansowa¢ z Filoktetem, gwoli
wzbogacenia sztuki. Obaj poczytywali za bigd dramatyczny
Sofoklesowi, ze pozwolit od pierwszego aktu utworu domy-
Sla¢ sie widzowi, jakie bedzie rozwigzanie. Obaj starali sie
przeprowadzi¢ intryge w sposob bardziej interesujgcy. Obaj
chybili. Sztuki ich oddawna zwietrzaty i przestaty by¢ cie-
kawe, a stary Sofokles po dzi$ pozostat Swiezy i zywy.

Pan Cocteau, przystepujagc do opracowania mitu
o Edypie po swojemu, wzgardzit zarbwno metrami greckiemi,
jnk francuskim aleksandrynem. Napisat sztuke proza, przy-
puszczajac, ze widz dzisiejszy woli proze od wierszy.

Przed odstonieciem kurtyny tajemnicze gtosy z za ku-
lis, zastepujace chér antyczny, czy staro$wiecki prolog,
umotywowaty tytut widowiska. Piekielna Maszyna — to fa-
tum dziatajagce z matematyczng precyzja. Nastepnie ujrze-
lismy fortyfikacje tebanskie, zotnierzy, petnigcych straz na
murach, jak w ,,Salome" Wilde’a i widmo kréla Lajosa, po-
kazujace sie warcie jak w ,Hamlecie" Szekspira. Ten duct®
wytaniajacy sie z muru, o$wietlony na zielono, jest efektem,
w dobie trick’éw kinematograficznych, niezbyt imponujacym.
Lajos materjalizuje sie z wielkim wysitkiem aby przestrzec
Jokaste przed Edypem, ktory zbliza sie do miasta. Krdlowa,
ktora zaszta na waty w towarzystwie Terezjasza, ducha nie
spostrzega. Zajeta byta flirtem z wartownikami. Nieszczesne
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widmo Lajosa zadato sobie trud materializacji naprézno.
Scena zabudowana jest mnéstwem schodoéw. Jokasta na te
schody narzeka. Wspotczujemy jej. Dekoracja meczy nietylko
stopy aktoréw: wzrok widzéw rowniez.

W akcie drugim autor przenosi nas w okolice Kithai-
ronu. Drogi do Teb strzeze Sfinks. Sfinks w koncepcji pana
Cocteau —‘to bogini Nemezis, wcielajgca sie — to w kobie-
te, to znébw w potwora skrzydlatego. Z woli bogoéw Sfinks
morduje przechodzacych mtodziericow, wysysajac im krew
z zyt, o ile nie zgadng zagadki, ktérg im zadaje. Bogini za-
bija niechetnie. Jako kobieta zatuje swoich ofiar, lecz musi
by¢ postuszna woli wyzszych bogéw. Strzeze Sfinksa i po-
maga mu w zabijaniu bog egipski Anubis — psiogtowy.
Nadchodzi Edyp — miodzieniec odziany w skore dzikiego
zwierza i hetm bohaterski. Dazy z Koryntu do Teb. Przy-
puszcza, ze jest synem korynckiego krola Polibosa. Wyrocz-
nia delficka oznajmita Edypowi, ze zabije rodzonego ojca
i poslubi rodzong matke. Aby unikngé tego losu, miodzie-
niec postanowit nie wraca¢ do Koryntu, lecz udac¢ sie do
Teb. Zamierza zabi¢ Sfinksa, bedacego plaga dla tego miasta
i otrzyma¢ w nagrode reke krélowej Jokasty, wdowy po
Lajosie.

Sfinks pod postacig $licznej, siedemnastoletniej dziew-
czyny bardzo sie Edypowi podoba. Edyp nie przypuszcza
oczywiscie, zeby owa dziewczyna mogta byé krwiozerczym
potworem. Sfinksowi, nawzajem, bardzo podoba sie Edyp.
Sfinks zakochuje sie w miodzienczym bohaterze, ale Edyp
pana Cocteau okazuje sie snobem. Siedemnastoletnia piek-
nos$¢ go nie zatrzyma. Ma on ochote ozeni¢ sie z krdlowa.
Koniecznie z krolowa. Chce réwniez rozgtosu bohaterskiego.
Zeby renome osiggnaé — trzeba zabi¢ Sfinksa. Rozkochana
w $miertelniku bogini przybiera posta¢ skrzydlatego dziwo-
laga. Edyp, urzeczony widokiem Sfinksa wije sie u jego
stop, btagajac o taske. Bogini pragnie miodzienca ocalic.
Nie stawia mu zagadki, lecz informuje go w trybie warunko-
wym o tem, coby sie stato, gdyby jej nie odgadt. Przy
okazji podaje Edypowi rozwigzanie zagadki, od ktérego uza-
leznione jest pokonanie Sfinksa. Nastepnie uwalnia Edy-
pa z pod czaru, ktéry go petat i pozwala mu odejs¢. Edyp
nie odchodzi jednak. Prowokuje Sfinksa do postawienia za-
gadki. Rozwigzanie zna, wiec oczywiscie — zwycieza. Sfinks
musi umrze¢. Tak chcg wyroki losu. Gdyby Edyp zjawit sie
w Tebach ze zwtokami miodej S$licznej dziewczyny, naréd
nie uwierzy mu, ze niesie zwtoki Sfinksa. Mottochowi trzeba
pokaza¢, na dowdd zwyciestwa, zwtoki potwora. W tym celu
Sfinks przed Smiercig pozycza sobie psig gtowg od Anubisa.
Bogini jest nieSmiertelna. Nemezis $ciga¢ moze Edypa. Ofia-
rowata mu tylko zwioki swego wecielenia. Okazuje sie, ze
Edyp pana Cocteau jest nietylko snobem, ale rowniez nie-
wdziecznikiem i kabotynem. Przed udaniem sie do Teb kry-
guje sie i probuje najefektowniejszych p6z, jakie ma przy-
bra¢ przed ludem, dZzwigajac na ramionach swoje trofeum.

Taka jest mniejwiecej tres¢ aktu drugiego. To interlud-
jum ze sfinksem stanowi samo w sobie odrebng catosc.
Jest najoryginalniejszg czeScig utworu p. Cocteau. Romans
Edypa ze Sfinksem nie zostat tak, jak inne momenty mitu
Edypowego w sztuce oklepany. Pamietamy sonet Heredii,
obraz Ingres’a. Nic wiecej w tej chwili nie przychodzi nam
na pamie¢. Akt drugi mégiby stanowié¢ osobne widowisko,
bez dalszego ciggu. Obawiam sie, ze streszczajgc go powy-
zej, nie uwydatnitem nalezycie jego dramatycznosci. Nie je-
stem pewien czy ogladajac go na scenie raz jeden tylko, na-
lezycie zrozumiatem wszystkie symbole i aluzje, ktéremi au-
tor hojnie szafuje, czy nie przeinaczytem nieco mimowoli
sensu tego aktu. Zdaje mi sie jednak, ze grubszej niescisto-
Sci nie popetnitem.

W akcie trzecim jesteSmy Swiadkami nocy pos$lubnej
Edypa i Jokasty. Rozzuwajgc z sandatéw stopy swego me-
za, Jokasta spostrzega na nogach straszne blizny. Lat temu
dwadziescia, gdy sie urodzit jej syn, o ktérym wyrocznie
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mowity, ze zamorduje ojca i poslubi matke, przektuta stopy
dziecka, zwigzala je, jak zajecze skoki i kazata zaufanemu
studze zanies¢ niemowle do lasu na pozarcie dzikim zwie-
rzetom. Spostrzegtszy blizny na nogach Edypa, (ktérego
imie po grecku znaczy opuchto-tydziec) opowiada mu te
historje. Nie przyznaje sie jednak do przekilucia ndg swe-

mu dziecku, twierdzi, ze przygoda ta wydarzyla sie
pewnej szwaczce tebanskiej, rzekomo mlecznej siostrze
Jokasty.

W akcie czwartym pan Cocteau zatatwia sie z resztg
materjatu mitycznego. Juz dwa akty temu, od ktérych mi-
neto lat kilkanascie, publicznos¢ dowiedziata sie, ze Edyp
po drodze z Delf spotkat orszak jakiego$ starca. Podczas
zwady ze stuzbg machnat tak nieszczesliwie kijem, ze ugo-
dzit starca w skron. Uderzenie okazato sie $miertelne. Edyp,
przekonany, iz jest synem Polibosa, nie domyslit sie, ze za-
bit wiasnie rodzonego ojca.

Teraz z ust stugi, ktory przybyt z Koryntu, aby zawia-
domi¢ go o Smierci Polibosa, dowiaduje sie, iz byt tylko
przybranym synem korynckiego krola. Z ust zawezwanego
pasterza, ktéremu niegdy$ Jokasta poruczyta zgtadzenie nie-
mowlecia—dowiaduje sie reszty. Jokasta, postyszawszy re-
welacje pastucha wiesza sie¢ w sasiedniej komnacie na wias-
nej szarfie. Edyp wykluwa sobie oczy. Idzie na wygnanie,
wsparty na ramieniu miodziutkiej coéreczki Antygony. Ra-
zem z nim rusza na tutaczke duch Jokasty. Bedzie towa-
rzyszyt Edypowi nieodstepnie, aby czuwa¢ nad kaleka, nie-
widzialny dla nikogo précz dla $lepca. Jokasta—zona po-
wiesita sig, zeby odpokutowa¢ wine. Duch jej nie czuwa
nad Edypem w charakterze zony, lecz w charakterze matki.

Na tem konczy sie sztuka o cztowieku, ktory byt rodzo-
nym bratem wiasnych cdrek, mezem wiasnej matki, wnukiem
swojego tescia it. p. Patrzymy na nig z niestabngcem za-
interesowaniem od pierwszej do ostatniej sceny, pomimo ze
wiemy doskonale zgory, jakie bedzie rozwigzanie, gdyz baj-
ke o Edypie pamietamy z tawy szkolnej. Ale Edyp, ktore-
gosmy poznali w gimnazjum, jest zupetnie niepodobny do
tego histerycznego, ambitnego snoba i pyszatka, z jakim nas
zapoznaje Cocteau. Bohaterstwa w ,Piekielnej Maszynie"
niema“za trzy grosze. Edyp wyzuty zostat doszczetnie z owe-
go bohaterstwa i dostojnosci, ktore kazaty ludowi tebanskie-
mu wielbi¢ go i zatlowa¢ w sztuce Sofoklesa. Niesympatycz-
nos¢ bohatera ,,Piekielnej Maszyny" pozwala nam bez zalu
pogodzi¢ sie z wyrokiem przeznaczenia. Nad dolg Edypa
Sofoklesowego moglismy szlocha¢. U Sofoklesa Edyp byt
niewinng ofiarg, ofiarg nieubtaganego fatum, ktore Scigato
go niewiadomo z jakiego powodu. U pana Cocteau Edyp
zastuzyt sobie na los okrotny, zniewazywszy boginie Neme-
zis, wzgardziwszy jej mitoscig dla karjery i stawy.

Weciskajac widowisko to w szczuplutkg ramke Teatru
Nowego, inscenizator zminjaturowat je i ukameralnit zby-
tecznie. Sztuce jest na malenkiej scence za ciasno. Nie jes-
tem pewien, czy utwor p. Cocteau wypadiby dobrze w tea-
trze antycznym pod golem niebem, czy potrafitby wstrzas-
ng¢ wielotysigcznemi ttumami, zrezygnowawszy ze $piewa-
nego wiersza na rzecz realistycznie wygtoszanej prozy. Zda-
je mi sie jednak, ze Teatr Polski lub Narodowy bytyby sto-
sowniejsze do jego inscenizacji, niz zaciszna scenka w sa-
lach redutowych.

Pan Schiller miatl zadanie bardzo trudne. Wybrnat
Z niego naogot zwyciesko, pomimo zabudowania szczuptej
przestrzeni nadmiarem dekoracyj. Ach, te schody!...

Role Edypa odtworzyt p. Wyrzykowski. Byt Edypem
przystojnym, petnym temperamentu, ale grat dosy¢ mono-
notonnie. Pani Broniszbwna zagrata przejmujaco role Jo-
kasty. Przeslicznie wygladata i grata wysmienicie pani Lu-
bienska w roli Sfinksa. Byla coprawda bardziej wampir-
kiem niz boginig, ale wampirkiem uroczem. Pan Damiecki
jako duch Lajosa grat cokolwiek przesadnie. W rolach epi-
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zodycznych wyrdznili sie pp.: Bu-
szynska.
Zapomniatem o Brydzinskim: odtworzyt kapitalnie po-

sta¢ wieszczka Terezjasza.

Kreczmar, Wiercinski,

S. J. G

ZE SWIATA SZTUKI

NIA 4-go kwietnia b. r. w salach warszawskiego Insty-
tutu Propagandy Sztuki zostanie otwarta wystawa pol-
skiej sztuki gotyckiej, obejmujacej okoto dwustu (wtem
sto zupetnie dotad nieznanych), eksponatéw, pochodzacych
z Muzeum Narodowego w Warszawie i Muzeum Wielkopol-
skiego w Poznaniu, oraz muzedw djecezjalnych w Pelplinie,
Wioctawku, Warszawie, Kielcach, Krakowie i Tarnowie.
Wystawa, pierwsza od 1901-go roku, wykazuje dobitnie,
iz Polska byta waznym osrodkiem kulturalnym Europy za-
chodniej.
Wystawe urzadza Towarzystwo Opieki nad Zabytkami
Przesztosci przy wspotudziale sfer koscielnych i przy wydat-
nej pomocy Funduszu Kultury Narodowe;j.

FILM

AJESTIC: ,Jestem zbiegiem”, film amerykanski.
M To jest silny i bardzo dobrze zrobiony film. Ale

rezyser nie dba 0 efekty i pomysty, nawet najbardziej
artystyczne, tylko poto, zeby pokaza¢, co potrafi zrobic.
Roboty sie nie widzi, odczuwa si%_ljedynie jej rezultat, w po-
staci wrazenia, jakie ten utwor filmowy na nas wywiera.
Jak Swietny majster-rysownik, zamiast gadulstwa wielu bez-
radnych linij, szeregiem na%prostszych, ale trafiajagcych w sed-
no rzeczy sztrychéw okresla istote czyjejs fiZJo%nomji, tak
i tu doswiadczony rezyser, oszczednoscig krétkich, nastepu-
jacych po sobie scen, fragmentow i obrazow, rysuje wymow-
n?/ i zwarty obraz catosci. Podpatrzenie niektorych niktych,
ale charakterystycznych szczeg6téw, dyskretne napomknienia
0 nich aparatu operatora, czynig ten film dzietem przejmu-
jacem do gtebi. Jest to akt oskarzenia przeciwko metodom
wieziennictwa, stosowanym wobec przestepcowl, skazanych
na cigzkie roboty przymusowe (w Ameryce). Dla zapozna-
nia sie z zarzutami nalezy opowiedzie¢ tresc filmu, osnutego
zresztg na tle powiesci jednego z amerykanskich pisarzy.

Mtody chtopak wraca po wojnie do domu, z odznacze-
niem za waleczno$¢, w randze podoficera. Nie chce teraz
jednak wraca¢ do biura, chce pracy samodzielnej, twdrczej,
pragnie zostaC¢ budowniczym. Ale nie wiedzie mu sie, wed-
ruje po catej Ameryce, nigdzie dtugo nie zagrzewajzéc miej-
sca. Wkoncu znajdujemy go w domu noclegowym dla bez-
robotnych. | stad, zaplatany w przykra historje, dostaje si
do wiezienia. Jego kamrat, nieznany mu blizej osobnik, po

rozbg rewolwmru, zmusza go do udzialu w napadzie rabun-
owym. Policja tapie obu, tamten ginie podczas strzelani-
ny, ale pienigdze znajdujg przy nim. Dziesie¢ lat ciezkiego
wiezienia.

Tu pierwsze zastrzezenie: czy to przypadkiem nie prze-
sada? — nie ZDam amerykanskiego ustawodaw stwa, ale u nas,
ani nasze prawo, ani sedzia jako czlowiek, nie daliby
podobnego wyroku; ztodziej z nedzy, dotychczas nie karany,
dostatby kare znacznie fagodniejsza i to zapewne z zawie-
szeniem. Moze wiec btad tkwi w samem zatozeniu — film
ma wiywlota¢ protest uczu¢ ludzkich przeciwko sadys'ycznym
metodom, stosow anym w wiezieniu, ale nie trzeba zapominac,
ze to tak pojety wymiar ,sprawiedliwosci” wydat cztowieka
na tup kanljom, dozorcom wiezienia.

Obraz wiezienia zajmuje znaczna cze$¢ filmu i jest to
obraz straszny. Praca przy kamieniotomach, od S$witu do
nocy, jedzenie — odpadki i zjetczaty ttuszcz, znecanie sie
dozorcow-oprawcow przy lada okazji. Bicie specjalnemi
rzemieniami. Na strazy ludzie z karabinami, sfora psow
tresowanych do wytapywania zbieg6w.

Wiezniowi udato sie jednak zbiedz. W oddalonym od
tego miejsca stanie zaczyna pracowac, robi Karjere, przecho-
dzac wszystkie szczeble, od pomocnika majBtra, az do Kie-
rownika budowy. Po kilku latach zostaje jednak zdradzo-
ny przez kobiete, ktora, poznawszyﬁ przypadkiem jego prze-
sztos¢, szantazowata go. Stan, w ktorym byt wiezniem, do-
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maga si¢ wydania zbiega; stan, w ktorym ten zbiegt stat
sie uczciwym i zastuzonym obywatelem, nie ehce go wydac.
Rozpoczynajg sie targi. Wkoncu stangto na tem, ze gdy
zbieg dobrowolnie wroci, to po odsiedzeniu przepisowych 90
dni, reszta kary zostanie mu darowana. Dawny wiezien
wlierzy i wraca. = Tymczasem sad zmienia zdanie i decyduje,
ze dopiero po roku niena anneﬁ;(o rowadzenia sie mozna
go bedzie uwolni¢. Po roku odktada decyzje na czas nie-
ograniczony. To naigrawanie sie z cztowieka, ktory uwie-
rzyt, to igranie jego losem, jest torturg moralng, bodaj bar-
dziej okrutng, od znecania Sie chamdw-dozorcow.

Nieszczesliwy ucieka po raz drugi. W dzien sie ukry-
wa, nocami wedruje. Takie teraz prowadzi zycie. Kiedy$
przypadkiem spotyka kobiete kochana, ktora czekata najego
powrét. Rozstajg sie. ,,Co robisz?” — wota za nim. ,Krad-
ne” — plynie szept z ciemnosci. ) )

Drugie zastrzezenie: pokazano nam stosowlanie takich
»metod” wieziennych wobec cztowieka niemal niewinnego,
czy to dowdd jednak, iz bedg one godziwe, wobec prawdzi-
wych przestepcow?

KANDYD

ZMARLI

S. P. JAN ROZWADOWSKI

TEJ nieodzatowanej stracie, jaka jest $Smier¢ $. p. Jana

Rozwadowskiego, doniesliSmy juz w poprzednim nume-

rze. Zajmowat on wybitne stanowisko w ruchu naro-
dowym, ktéry doprowadzit Polske do zjednoczenia i niepod-
legtosci, jest wiec ta karta zatobna kartg historyczng. Przed
kosciotem Bernadynow we Lwowie czcigodny prezes St. Gia-
binski wygtosit gleboko odczutg przez niego i stuchaczéw
mowe, w ktérej stwierdzit, ze §. p. Rozwadowski jako poto-
mek rodu od wielu pokolen na Ziemi Czerwienskiej osiadte-
go i chlubnie zapisanego na kartach naszej historji, zdawat
sobie od miodosci sprawe z tego, ze z dawnych przywilejow
pozostat ziemianstwu polskiemu jeden tylko przywilej, a to
przywilej wiernej i bezinteresownej stuzby dla kraju i narodu.

Z tego ,przywileju" korzystat przez cate zycie.

S, p. Jan Jordan Rozwadowski, ur. w roku 1872 w Ba-
binie nad tomnicag (pow. Katusz), uczeszczat do gimnazjum
w Stanistawowie i we Lwowie, studja prawnicze odbyt w Kra-
kowie i tam uzyskat doktorat praw w roku 1895. Pracowat
jako urzednik w krajowej Dyrekcji Skarbu we Lwowie
i w Krakowie, studjujac jednoczes$nie ekonomje polityczna,

Wyjechawszy w roku 1899 do Niemiec, studjowat eko-
nomje spoteczng na uniwersytetach w Lipsku, Halli i Berlinie.
W r. 1900 badat przebieg parcelacji wiekszej wiasnosci
w Prusiech i studjowat na miejscu dziatalnos¢ Komisji Ko-
lonizacyjnej w Poznaniu. W latach 1902 — 1903 przeprowa-
dzit drogg samodzielnie opracowanego kwestjonarjusza ba-
dania nad przyczynami, rozmiarami i przebiegiem ruskiego
bezrobocia rolnego z r. 1902. W r. 1905 habilitowat sie na
Uniwersytecie lwowskim jako docent ekonomji spotecznej
i wygtosit wyktad wstepny na temat ,,Pojecie gospodarstwa".

W r. 1907 zatozyt tow. ,Zjednoczone Koto. Zjazdéw
rolniczych"”, grupujgce w sobie najwybitniejszych miodych
ziemian Wschodniej Matopolski, a w rok pozniej ,,Podolski
Zwigzek hodowcdw mlecznego bydta“. W r. 1909 wszedt do
Dyrekcji Galie. Banku Ziemskiego w tancucie. Filjg tego
Banku we Lwowie zarzadzat do wybuchu wojny.

Nalezat do najdawniejszych we Lwowie zwolennikéw
i prenumeratorow ,,Przegladu Wszechpolskiego", a z chwilg
objecia redakcji ,,Stowa Polskiego™ w r. 1902 przez Wasilew-
skiego i Poptawskiego, zaczat je zasila¢ swemi artykutami
(np. o ,,Ruskiem Bezrobociu w r. 1902"). W r. 1904 nalezat
do grona pierwszych pieciu inicjatoréw zatozenia organizacji
Stronnictwa demokratyczno - narodowego w tej dzielnicy,
pracowat czynnie w komisji programowo - organizacyjnej
i wszedt w sktad komitetu gtdwnego stronnictwa, w ktorym
az do wybuchu wojny- bez przerwy zasiadat. Byt rowniez
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jednym z najwybitniejszych przedstawicieli stronnictwa
w lwowskiej Radzie Narodowej od r. 1907.

Po wybuchu wojny wszedt jako jeden z przedstawicieli
stronnictwa w sktad N. K. N., z ktérego wraz z innymi we
wrzesniu 1914 wystgpit. Nastepnie wyjechat do Szwajcariji,
gdzie brat bardzo czynny udziat w pracach Lozanskiej Agencji
Prasowej i nalezat do najblizszych wspétpracownikéw Roma-
na Dmowskiego. Byt réwniez jednym ze wspotredaktoréw
»Przegladu Polskiego", wydawanego we Fryburgu szwajcar-
skim wl916 r. W tym okresie jezdzit takze do Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki Pétnocnej, z ramienia Ligi Narodowej,
celem nawigzania bezposredniego kontaktu z Polakami ame-
rykanskimi.

W roku 1917 przeni6st sie $. p. Rozwadowski do Pary-
za i od sierpnia wszedt w sktad Polskiego Komitetu Naro-
dowego jako jeden z najczynniejszych jego cztonkdéw, biorgc
zywy udziat we wszystkich stadjach pracy nad organizacja
polskiej armji we Francji i przedstawicielstwa polskiej poli-
tyki zagranicznej w mocarstwach zachodnich. Kierowat
w Komitecie wydziatami propagandy naukowej i spraw
cywilnych.

O dziatalnosci $. p. Rozwadowskiego w czasie waojny
prof. Gigbinski w mowie swojej dat szczeg6towe informacie:
Obo6z narodowy w Austrji ztozyt na wstepie wojny ofiare ze
swej odmiennej orjentacji politycznej i miedzynarodowej
w interesie jednosci narodowej i dla umozliwienia zbrojnej
organizacji polskiej w tej dzielnicy. Wstapit tez do Naczelnego
Komitetu Narodowego pod warunkami, przedstawionemi rza-
dowi i innym stronnictwom, pomiedzy niemi pod warunka-
mi, ze Komitet ten uzyska od panstw centralnych niezbedne
gwarancje co do powstania niepodlegtej Polski i nie bedzie re-
prezentowat majacych inng orjentacje polityczng innych
dzielnic Polski. Na cztonkéw Komitetu wydelegowato stron-
nictwo kilku ludzi, m. in. Jana Rozwadowskiego, wkrotce
jednak, bo juz we wrzesniu r. 1914, cztonkowie ci i ich za-
stepcy musieli Komitet opusci¢ z powodu niedotrzymania
przez rzad austrjacki, przez Komitet przyjetych, warunkéw
i oddania sie tegoz w zupeing zalezno$¢ od przewrotnej po-
lityki austrjackiej. W porozumieniu z prof. Glgbinskim wysta-
rat sie wowczas Rozwadowski 0 paszport zagraniczny i wraz
z rodzing wyjechat do Szwajcarji, gdzie w Lozannie rozwinat
niezwykle energiczng i madrg dziatalno$¢ propagandowg —
publicystyczng i wydawniczag — w sprawie polskiej, w Sci-
stej tgcznosci z przedstawicielami obozu narodowego z in-
nych zaboréw.

Gdy po wydaniu przez monarchéw centralnych aktu
5 listopada 1916 r. (gtéwnie w celu wywarcia nacisku na Ro-
sje 0 zawarcie odrebnego pokoju na zasadzie stanu tery-
torjalnego przedwojennego), we Lwowie i w catym kraju
sktadano hotdy dziekczynne za rzekome wskrzeszenie Pol-
ski, Rozwadowski wraz z innym cztonkami obozu narodowe-
go ogtosit publiczng deklaracje, pietnujgca ten akt jako no-
wy zamach na Polske, ktorej nardd jest jednym i niepodziel-
nym, i domagajaca sie zjednoczonej Polski. Podobnie w r.
1917, gdy 22 stycznia 1917 Wilson ogtosit swe oredzie do
Kongresu, w ktérem uznat prawo Polski do bytu niepodleg-
tego, przedstawiciele trzech zaboréw, Dmowski Roman, Roz-
wadowski Jan i Marjan Seyda — przestali Wilsonowi dzigk-
czynny adres, wykazujacy, ze akt 5 listopada jeBt sprzeczny
z jego oredziem. Zgodnie z zyczeniem tajnego Komitetu
trojzaborowego w kraju, $. p. Jana Rozwadowski nalegat
na utworzenie jawnej organizacji politycznej w Szwajcarji,
reprezentujgcej wszystkie dzielnice Polski. Organizacja
taka w postaci Narodowego Komitetu Polskiego istotnie przy-
szta do skutku w Lozannie z poczatkiem sierpnia r. 1917
z Romanem Dmowskim na czele, a Rozwadowski od poczat-
ku wszedt w skiad tego Komitemu.

Wiosng r. 1918 §. p. Rozwadowski brat udziat w Kon-
gresie w Rzymie, na ktorym cztonkowie Komitetu Narodo-
wego wraz z Janem Zamorskim uzgodniali zadania Wtoch
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z potudniowymi Stowianami, oraz stosunki z Czechami. Z je-
go inicjatywy i M. Seydy, a we Witoszech z inicjatywy Za-
morskiego, wydzielono jencéw polskich z ogoélnych obozow
jencow i traktowano ich fagodnie i zyczliwie, a wielu obda-
rzano wolnoscia.

Po wojnie od r. 1920 $. p. Rozwadowski mieszkat we
Lwowie, gdzie byt dyrektorem Banku Ziemskiego, i do kon-
ca zywo interesowal sie sprawg publiczng, zwiaszcza
Matopolski Wschodniej.

Po zaszczyty i nagrody nie siegat, zastug swoich nie
rozgtaszat. Nagrode znajdowat we wiasnem sumieniu i w mi-
tosci przyjaciot politycznych. Pogrzeb $. p. Rozwadowskiego
byt piekng manifestacjg zatobng. Lwéw umie kochaé. Cate
spoteczenstwo, zawsze ze Lwowem wspotczujaco, dzieli z nim
zywo ciezka strate. W.

NA MARGINESIE

Obywatel starszej daty zapytuje posta z BB, co znaczy
wyraz tempo, povvtarzang coraz czesciej przez politykow.

— Tempo — to szybko$¢ zmian w kierunku postepo-
wym. Dam panu przyktad. W _Ameryce przed laty widziano
na drodze samochdd raz na miesigc, potem widziano te no-
wosC¢ co tydzien, potem codzier, potem co godzina, co minu-
ta, az teraz auta ciggng tam drogg ciurkiem—jeden za drugim.
Jednem stowem, coraz szybsze tempo.., ]

— Teraz rozumiem.” U nas w miescie przed laty widy-
wato sie zebraka raz na miesigc, potem zachodzit zebrak raz
na tydzien, potem przychodzili juz codzien, od kilku lat co
godzina, teraz co minuta, a nawet ptyng jeden za drugim
I gromadzg sie w ogonkach. To jest tez tempo.

W tym miesigcu otwarto w jednej z sal IPS-u sta-
we projektow na pomnik marszatka Pitsudskiego. Wsrod po-
kazanych modelow zwracat uwage jeden, zatytutowany ,,Wie-
za organ”. Zataczone objaSnienie motywowato celowos¢ tego
rodzaju monumentu, wskazujagc na jego wielorakg uzyt-
kowos¢.

Ponizej zamieszczamy, dostownie, szereg wyjatkdw tego
objasnienia, z zachowaniem_ortografji:

,1) Wysokos¢ od poziomu terenu wraz z masztem wy-
nosi 100 metrow". ) )

»2) Zbudowana jest z polerowanych chromoniklowych
rur stalowych, jest pomnikiem, a zarazem instrumentem mu-
zycznym...” - o . . .

»4) Pod wiezg znajduje sie wnetrze, rodzaj kaplicy z in-
stalacjg mechanizmu organowego, oraz windy prowadzgcej na
szczyt Wievi\y". o o )

WD fundamentach wiezy znajdujg rezerwoary dwaoch
rodzaji (!) cisnien sprasowanego powietrza.

Rezerwoary te polaczone sg z komorg pomp..."

»/) Wieza jest polgczona z wazniejsze mi punkta-
mi miasta tunelami, ktéremi mozna sie do niej dostac¢
w celach obstugi, jak réwniez na trybune, ktora sie znajduje
na cokole wiezy pod zawieszonym pierscieniem".

»8) Zabezpieczenie przeciw wptywom atmosferycznym
przez centralne ogrzewanie oraz rozpylanie automatyczne rur
w O|iW% w miare potrzeby" (?) o )

»9) Na_szczycie $rodkowej rury, w ktorej jest winda,
umieszczony jest maszt do wywieszania sztandaréw, a szczyt
masztu jest zaopatrzony w ostrzegawcze latarnie lotnicze".

»10) ..w dolnej czesci wnetrza umieszczona klawiatura
wraz z mechanizmem, wprowadzajacy w czyn _caty
organ (). Gtosy wydobywajace sie z tej cze-
Sci organu, maja ujscie szczeling, przebiegajaca
pod p’fyt% trybuny". . )

...0 bok codziennej pracy, organ, ktoryby bu-
dzit w narodzie swojg melodjg wznioSlejsze porywy tak
w mieszkancach stolicy jak i na falach eteru w catym kraju,
datby wybitnym kompozytorom i artystom mozliwos¢ prze-
jawiania_indywidualnych™ tworczosci (!) zapomocg tego po-
teznego instrumentu”. .

,Bytby symbolem ostrzegawczym (?) stolicy
przed atakami_wroga, a podziemiajego krytyby cenne zapasy
powietrza, zasilajace schrony w czasie napadu”.

»Pozwolitem sobie na” dalekie odstepstwo co do ewen-
tualnych kosztéw zrealizowania mego pomystu, ale Kierowa-
fem sie tem, ze za cene objeta warunkami kon-
kursu, w szczuptym tylko zakresie moznaby
byto uwypukli¢ symbolami”.. )

Godto projektu: ,,Organ”. Szczegdtéw nie podano.
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WYSZLA Z POD PRASY KSIAZKA
t

JMYSL NARODOWA" ZYGMUNTA WASILEWSKIEGO

NA KWARTAL U N o RWI D

do kofica roku . 26 zt Str. 248. Cena zt. 5 (z przes.)

potroczna zgéry . 17 zh

CZAS ODNOWIC PRENUMERATE ZA

PRENUMERATA

kwartalna zgory . 9 zt. NABYWAC MOZNA W ADMINISTRACJI
Do numeru niniejszego zatacza sie blankiet P.K.O. 3105. ,L.,MYSLI NARODOWEJ”
Mozna roéwniez przesyta¢ prenumerate do 15 zt. — bez- AL. JEROZOLIMSKIE 17
ptatnie za posrednictwem blankietéw rozrachunkowych,
ktére mozna nabywaé na poczcie w cenie 1 grosza. KONTO P.K.O. Nr. 3.105

NOWA KSIAZKA
Nowa praca prof. R. RYBARSKIEGO

Ukazata sie w tych dniach ksigzka Romana Rybarskiego

o 1 NAUKA SWIATOWA POLITYKA
SKARBOWOSCI 7YDOWSKA

(str. 400, duza 6semka) .

Napisana przez
Ksigzka ta przeznaczona jest przedewszystkiem dla ZBIGNIEWA KRASNOWSKIEGO
uczacej sie mtodziezy; moze jednak oddac ustugi wszyst-

kim, ktorzy interesujg sie zagadnieniami finansowemi. jest niezmiernie cennem wydawnictwem

Ksigzka obejmuje cato$¢ nauki skarbowosci, uwzgled- do nabycia w administracji
niajgc rownomiernie wszystkie jej dziaty. Osobne cze- 4 "
§ci poswiecone sg: budzetowi i prawu budzetowemu, ~MYSLI NARODOWEJ
wydatkom panstwa, dochodom, ze szczeg6lnem uwzgled- Warszawa Al Jerozolimskie 17
nieniem rdéznych systeméw podatkowych, wreszcie

dtugom panstwowym i finansom samorzadowym. Cena 4 zt., z przesylka pocztowa 5 zt.
Cena ksiegarska 16 zt, 50 gr. Po nadestaniu po- Za zaliczeniem pocztowem 5 zt. 50 gr.

wyzszej sumy administr. ,,Mysli Narodowejll wysyta

ksigzke bezwiloeznie. Nalezno$¢ mozna wptaca¢ na konto czekowe

P. K. O. ,,Mysli Narodowej” Nr. 3105.

TRESC Po dniu 23 marca J. Rembielinskiego. — Emigracja polska po powstaniu styczniowem St. Didiera.
* — Bizantynizm K. S. Frycza. — Rado$¢ gblizenia J. Buthaka. — Naukowe studjum literatury a krytyka
literacka St. Cywinskiego. — Na widowni Z. Wasilewskiego. — Gtosy. — Nauka i literatura /,,Polonica
w Niemczech” i t. d) — Teatr S.J. G W. — Ze Swiata sztuki — Film Kandyda. — Zmarli. —
— Na marginesie.
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