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NIE O WIEDZE ZYDOM CHODZI

AZNOSC zydostwa do opanowania wyzszych
uczelni jest zjawiskiem naogét znanem nie-
tylko w Polsce. Ze stosunkéw odnosnych
w Polsce zbyteczne przytaczacC liczby —

wszyscy 0 tem wiedzg. Podajmy przeto Kkilka

liczb ze stosunkéw w innych krajach.

Wezmy np. Stany Zjednoczone A. P. z jej fak-
tyczng stolica — Nowym Jorkiem. Znany krytyk
zydowski, zamieszkaty w tem miescie, S. Niger,
w swoim referacie o0 ,,zyciu zydowskiem w Ame-
ryce”, w dn. 16.V 1931 r. w Warszawie mowit:

»dla i¥1 Ow staje sie niemozliwe zatrudnienie w zawo-
dach wolnych. Istnieje nadprodukcja zydowskiej inteligen-
gji. W ten sposdb zamykajg sie — nie na tle judofobji —
rzwi uniwersytetéw dla naszej uczacej sie mtodziezy. A je-
dnak na uniwersytecie w Nowym Jorku studenci-zydzi
wynoszg 80 — 90%_ ogotu. Szczegolnie cigzko jest zydom
dosta¢ sie na wydziat medyczny”. (,,Hajnt’ 120, 1931 r.)

Podobny naptyw zydow dat sie stwierdzi¢ na
uczelniach w Kanadzie, na co wskazuje fala judo-
fobji_wsrod miejscowych studentow. Profesor eko-
nomji politycznej na uniwersytecie w Toronto, W.
Sprenkel, na prosbe zydowskiego zwigzku studen-
tow, wygtosit w listopadzie 1931 r. referat,

W ktérym wezwal spoteczenstwo kanad%'skie do czyn-
nej walki z judofobjg na uczelniach zszych w Kanadzie.
Na uniwersytecie w Toronto studjuje 900 zydow. Nie lubig

zydow"—oswiadczyt prof. Szprenkel—,,za to, ze sg pilni i zdol-
ni”. (,Hajnt” 295, 1932, z. a. t.).

) Wezmy Rosje w okresie ,,dyktatury proletar-
jatu”.  Wystannik ,J. D. C.”, dr. Bogen, po zba-
daniu sytuacji zydostwa w Rosji, w swojem spra-
wozdaniu dla tej instytucji zydowskiej w St. Zjedn.,
w 1923 r. pisat:

»,gdy dawniej [w okresie caratu, przyp.) ilos¢ studju-
jacych zydéw na wyzszych uczelniach nie przekraczata 5%,
dzis wynosi ona 72%”. (,,Nasz Przeglad”, W-wa, 81, 1923).

Podobny objaw stwierdza sie i we wszystkich
innych krajach. Chodzi nam o0 wskazanie na
tendencje zydowska do opanowywania wyzszych

uczelni i dlatego na powyzszych trzech przyktadach
mozna sie ograniczyc.

Na budzacg sie we wszystkich krajach reak-
cje spoteczenstw rdzennych przeciw temu zalewo-
wi obcego i wrogiego zywiotu zydowskiego na ich
uczelnie, przywddcy zydowscy odpowiadajg propa-
ganda, Ze ten naptyw stanowi wyraz pedu zydo-
stwa do nauki, do wiedzy, bo zydzi sg... ,,narodem
ksiazki”.

Czy tak jest w istocie?

Gdyby zydom w krajach rozproszenia cho-
dzito o nauke dla nauki, czynniki zydowskie, wia-
dajac przeciez finansami, umozliwityby niewatpli-
wie swojej miodziezy, tak zadnej ,wiedzy”, stu-
dja naukowe w uczelniach swoich, badZz to na
uniwersytecie w Jerozolimie, istniejagcym od 1925r.,
badZz to w innym kraju, w ktérym mozna bytoby
zatozy¢ uniwersytet dla zydow.

Wezmy uniwersytet w Jerozolimie. Jaki cha-
rakter ma ta uczelnia?

Omawiajgc przyjazd do Jerozolimy m. in. dr.
Landau’a z Getyngi, ktory swoim wykiadem
0 wyzszej matematyce miat zapoczatkowaé matema-
tyczny instytut na tej uczelni, korespondent pale-
stynski w 1927 r. pisat:

] »prosze zauwazy¢, ze prof., Landau otwiera obecnie
nie ,,matematyczny fakultet”, a tylko ,,matematyczny insty-
tut”. Jest to duza roznica. Instytut jest do ,badania” na-
uki, a nie ,uczenia sie”. Do instytutu studenci nie beda
przyjmowani. Oni nie moga tutaj nic_,ukonczy¢”. Jest to
nauka dla nauki. Fakultet natomiast jest dla prostych stu-
dentow, ktorzy ucza sie przez pewien czas, 3 — 4 lata, kon-
cza go i otrzymujg tytut doktora. Czy taki uniwersytet, kto-
ry nie przynosi tymczasem zadnej praktycznej korzysci dla
igté(;en;(éw, jest potrzebny w tym  momencie?.." (,,Hajnt", 248,

r.

Taki charakter tej uczelni poczat wy-
wotywac krytyke ws$rod szerokich mas zydow-
skich m. in. w Polsce. Przytocze stowa naczelne-
go organu syjonistycznego w Warszawie z 1928r.:

_ ,uniwersytet ten zostat obrécony od samego poczatku
w jakas ,,amatorskg” instytucje bez zadnego zwigzku z zy-
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ciem, z realnemi potrzebami kraju i narodu, — w co$_takie-
?o, na co sobie pozwoli¢ moze tylko Francja np. z jej ,,Col-
ege de France”, gdzie ludzie uczg sie wytacznie dla nauki,

nie majac takich ,poziomych” celow, jak dyplom i karjera“.
(,Hajnt™ 26, 1928 r.)

W 1928 r. te ,,badalnie” poczeto przeobrazac
w normalng uczelnie na wzor europejski. Istotne
motywy tego kroku ,medrcéw Syjonu zdradzit
korespondent:

_ ,0becnie moge wyjawi¢ troche tajemnicy o przy-
czynie, ktora wptyneta na ,,pospiech” w utworzeniu normal-
nego fakultetu z dyplomami doktorskiemi. A wiec pochodzi
to stad: administracja angielska w Erec lzrael przystepuje
do utworzenia prawidtowego ,,Collegell, to jest rodzaju uni-
wersytetu, z angielskim jako v&/k’rado m. College bedzie
utworzony w_Jerozolimie.” Dr. Magnes [rektor uniwersytetu
zyd., przyp.] w swojej mowie dla Tow. dziennikarzy o tem
nie wspominat’. (,,Hajnt” 153, 1928 r.)

A zatem tylko obawa przed niepozadanem wspot-
zawodnictwem angielskiej uczelni pobudzita kierow-
nicze czynniki zydowskie do zapoczatkowania
zmiany charakteru tego zakiadu.

A jak jest z wydzialem medycznym na tej
uczelni?

Prof. Ossendowski po zwiedzeniu w 1929 r.
Palestyny w swoim referacie w Warszawie m. in.
mowit:

»Uniwersytet jerozolimski ma pewne trudnosci, ktore
wstrzymuja naturalny bieg jego rozwoju, zwtaszcza mam na
mysli” fakultet medycznz. le wkadnie te same trudnoéci
ma uniwersytet amerykanski w Bejrucie, dokad musi si
\i\%syifgggza)mrozone trupy specjalnie z Ameryki”. (,,Hajnt

, r.

Te ,,trudnosci”, dodajmy od siebie, sg natury
wyznaniowej. ,Narod ksigzki” — taki madry—ma
tego rodzaju wierzenia, Ze nie wolno mu korzy-
staC z trupdédw zydowskich... Nawet dla nauki!
| dlatego uczelnia jerozolimska i w dobie obec-
nej, w 1936 r. wydzialu medycznego jeszcze nie
ma! | to wlwczas, gdy wydziaty medyczne we
wszystkich krajach sg zalane przez zywiot zydow-
ski. Posredni przyktad: na 8 tysiecy studentéw
zydow z Polski na uniwersytetach zagranicg w r.
1932, n)a medycynie byto 4 tysigce. (,,Hajnt" 163,
1932 r.

A moze Zydostwu brak pieniedzy na nalezyty
rozwoj uczelni w Jerozolimie?

Korespondent palestyriski w 1930 r. pisat:

»,D0 uniwersytetu majg pretensje, dlaczego prowadzi
sie tam taka (ozrzutnaB égospodarkg. Na 140 studentéw budzet
roczny wynosi okoto tys. f. sterl. Jest to kwota, ktora
przekracza budzety najwiekszych uniwersytetéw europej-
skich, do ktérych uczeszczajg tysigce studentow”. ¢,Moment
201, 1930 r.)

Aby zakonczyC ten obrazek, ilustrujacy do-
tychczasowe ustosunkowanie sie catego spoteczen-
stwa zydowskiego do swojej uczelni w Jerozoli-
mie, wskazane jest poda¢ ilos¢ dyploméw, wyda-
nych w 1936 r.:

_ W roku biezacym uniwersytet tutejszy wypuscit dwu-
dziestu absolwentow, z ktérych 7 wypada na instytut biolo-
iczny, Wydaf'alc w roku biezacym pierwsze dyplomy”.
»Hajnt” 36, 1936 r.)

To na catg diaspore. Az... 20!

Ale zydostwo, okazuje sie, nie jest tez sktonne
do korzystania z takiej uczelni, ktora miataby by¢
organizowaniem zycia zydowskiego przez samych zy-
déw w Europie. Nato wskazuje informacja zyd. ag.
telegr. z 1927 r., ogtoszona z powodu wiadomosci

pisma zydowskiego w Pradze Czeskiej, Ze w tem
miescie ma powsta¢ uniwersytet dla zydoéw, na
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ktory to cel ofiarowat odpowiednig kwote finan-
sista, zyd ze Stan6w Zjedn. A. P.

»Zwigzek Swiatowy studentow zydow i miedzynarodo-
wy kongres studentow ~zydow, ktéry  odbyt sie w 1929 r.,
wypowiedziaty sie przeciw utworzeniu odrebnego uniwersy-
tetu dla ofiar ,,numerus clausus”. Z tego wszystkiego jest
widoczne, ze gdyby nawet wiadomo$¢ praskiego pisma oka-
zaka sie prawdziwa, sam plan utworzenia specjalnego uni-
wersytetu dla ofiar ,,num. cl.” nie bedzie mozliwy do prze-
prowadzenia  ¢,Moment 291, 1927 r.)

Dlaczego zydostwo stroni
szych uczelni?

Aby przekona¢ sie dostatecznie, 0 co zydos-
twu w tym zalewie obcych wyzszych zakladow
przedewszystkiem chodzi, przytocze stowa Szloj-
me Bibera, ktéry w 1928 r. m. in. pisat:

»,99% tych, ktérzy studjuja w wyzszych zaktadach,
zamierza przedewszystkiem zabezpieczy¢ sobie istnienie,
a dyplom uniwersytetu, ktéry nie daje prawa zajmowania
sie praktyka, nie_posiada zadnego pod tym wzgledem prak-
tycznego znaczenia. Jezeli szowinistyczna miodziez w rdz-
rglch krajach prowadzi zagorzatg walke o ,,num. cl”, czyni
|O ona “dlatego, ze chce uwolni¢ sie od zydéw jako
wspotzawodnikow w wolnych zawodach. Wobec tego cata
idea utworzenia specjalnego uniwersytetu zydowskiego, jako
srodek walki przeciw_ ,,num. cl”, jest w gruncie rzeczy fal-
szywa”. ,Moment 5, 1928).

Tak jest. Miodziez, walczagca o wprowadze-
nie w swoich krajach ojczystych ,,num. cl”, prag-
nie w ten sposéb uwolni¢ sie od obcych i wro-
gich wspoétzawodnikébw. Ma do tego podstawe
moralng. Wszak pochodzi z tegoz samego spote-
czenstwa rdzennego. WSszak pracuje i uczy sie
zar6wno dla siebie, jak i dla swoich. Ma wiec ta
miodziez prawo domagaé sie, aby obcy zywiot
zydowski nie podwazal jej bytu w jej ojczyznie.

A zydzi? Wszak, jak sam autor przyznaje,
chodzi im o mozno$¢ praktyki w zawodach wol-
nych, a nie o nauke. A wiec chodzi o polepsze-
nie swego bytu w drugim kraju, rzecz naturalna,
kosztem rdzennego spoteczenstwa, bo takie byto
i jest potozenie zydostwa w rozproszeniu. Na
jakiej wiec podstawie moralnej opiera si¢ to zgda-
nie zydow prawa do wspotzawodnictwa 1 eksploa-
tacji spoteczenstw rdzennych? Nazewnatrz —
w imie rzekomo ,swobody nauki”’, faktycznie
w imie swobody eksploatacji przez zywiot pasorzy-
tujacy, opartej na zydowskiem hasle ,liberalizmu”.

Hojno$¢ na cudzy koszt. Przychodzi zydo-
stwu tem fatwiej gloszenie tego hasta, Ze brak
panstwa zydowskiego nie daje moznosci stwier-
dzi¢, w jakiej mierze miodziez zydowska bytaby
pod tym wzgledem ,liberalng”, w przeciwienstwie
do miodziezy... ,,szowinistycznej” sposrod spote-
czenstw rdzennych w krajach Europy. Zreszta,
wysoce pogardliwy stosunek ludnosci zydowskiej
w Erec lzrael do swoich rodakéw, zwitaszcza z Pol-
ski, wskazuje, ze ,liberalizm” zydowski jest obli-
czony na cudzy koszt.

Ale nietylko wzgledy materjalne, wzgledy
lepszego bytu muszg pobudza¢ zydéw do opanowy-
wania wyzszych uczelni. Na te dgznos¢ do zale-
wu wyzszych zakladéw muszg wplywaé wzgledy
kultrl]JraIne, warunkujace podbdj narodoéw rdzen-
nych.

Pasorzyt musi bowiem przystosowac sie do
otoczenia, pozna¢ jego dusze narodowa. Tem sie
ttumaczy ten niezrozumiaty dla wielu naptyw zy-
dow na wydziaty romanistyki, germanistyki, polo-
nistyki.

Pasorzyt musi dazy¢ do wywierania wplywu
na kulture otoczenia, aby umozliwi¢ sobie dobry

od swoich wyz-



Nr. 10

w niem byt, bedacy dla zydostwa bytem — ,,normal-
nym?”, ,naturalnym?”.

Autor teorji wzglednosci, prof. Albert Ein-
stein, bedacy przewodniczacym zwigzku Swiatowe-
go studentow zydow, z powodu t. zw. 11-go Kon-
gresu zydowskich zwigzkow studenckich, odbyte-
go w Paryzu w 1928 r., pisat m. in. pod jego
adresem:

»,Czyz nie widzimy przed sobag wzrastajacej liczby in-
telektualnych sit bez zajecia? U nas, zydow, przybiera to
bardzo ostrg forme... Narod zydowski posiada nadmiar sit inte-
lektualnych. Jednak gdy wezmiemy pod uwage nasze zadania,
jak... walke przeciw wszystkim niesprawiedliwosciom, ktore
przeciw nam_ sg czynione — nasze sy naukowe, techniczne,

w poréwnaniu z innemi narodami nie sg za duze". (,,Hajnt"
94, 1928 r.)

Wreszcie pasorzyt musi gromadzi¢ sobie argu-
menty za stusznos$cig swego pasorzytowania jako ra-
sy ,,wyzszej", ,,zdolniejszej” od otoczenia, a wiec od-
powiedniej do... kierownictwa. Wiasnie nadmiar
tych ludzi z wyzszem wyksztatceniem na wszyst-
kich placowkach zycia kulturalnego narodow
rdzennych ma stuzy¢ i stuzy za dowod ,,wyzszos-
ci” umystowej zydostwa nad temi narodami, odpo-
wiedniemi jedynie do... pracy fizycznej.

Nachum Sokotow, jako prezes Swiat, organi-
zacji syjonistycznej, na konferencji w Warszawie
w dniu 10 listopada 1933 r., poruszajgc sprawe od-
budowy swego panstwa nad Jordanem, mowit:

»Budujemy tam wszystko wiasnemi rekami. Zarzuci-
liSmy zasade, ze nalezy potaczy¢ aryjska}3 prace fizyczng
z intelektem zydowskim”. = (,,Hajnt” 276, 1933 r.)

~oami” zarzucili te zasade, ale w diasporze
nie mogli jej zarzuci¢ chocby dlatego, ze diaspora
trwa i nadal ma trwac¢ dla celow tejze odbudowy,
jak to wyraznie podkreslit tenze Sokotow na XIX
kongresie syjonistycznym w Lucernie (,,Moment’
194, 1935, z. a. t)

W diasporze—dodajmy nawiasem — zydostwo
dziata, jak wiadomo, w oparciu 0 swoich ,,pomoc-
nikbw” sposréd naroddéw rdzennych. Powyzsze
stowa o ,,pracy” aryjskiej i ,intelekcie” zydow-
skim jaskrawo charakteryzujg to wysokie ,,uzna-
nie”, jakiem cieszg sie ci ,pomocnicy’ w opinji
zydowskiej, wypowiedzianej wsréd swoich!..
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A dr. J. Thon w maju 1935 r. pisat:

My, ktorzy wytwarzamy najwiekszy odsetek wielkich
ludzi... My, ktorzy jesteSmy—czy nam to przyznajg, czy nie
przyznajg—przeciez prawdziwym narodem wybrany m*.
(,Hajnt™ 107, 1935 r.)

Woreszcie do opanowywania wyzszych uczelni
pobudzajg zydow wzgledy natury politycznej,
wzgledy na umocnienie swojej wiadzy nad narodami
rdzennemi.

Przyktad ze stosunkéw w Polsce.

Krytykujac polskg miodziez studencka za jej
walke z zalewem zydowskim na wyzszych uczelniach
i nawotujagc zydéw, aby nadal walczyli 0 swdj
wptyw polityczny w Polsce, 1. Griinbaum w listo-
padzie 1931 r. m. in. pisat:

»Hastem dla wyzszych uczelni jest—wprowadzenie dla
zydow ograniczen réwniez na tych “wydziatach, gdzie ich
niema, niedopuszczenie, aby udziat Zydéw w inteligencji
mogt byé zaduzy. Inteligencja odgrywa przeciez kierowni-
cza role w panstwie. A ta rola jest przeciez i winna by¢
przeciez wiecznym monopolem dla narodowosci polskiej.
Decydujacym dla nas momentem jest dodatnie ustosunko-
wanie sie do naszych stusznych zgdan w zakresie prawa do
pracy i zrédet utrzymania, bytu i rozwoju. Taka jest nasza
polityka, ona winna wiasnie okre$la¢ nasze stanowisko.
0 tem nie wolno nam zapomina¢”. (,,Hajnt” 261, 1931 r.)

| ludnosci rdzennej w Polsce nie wolno za-
pomina¢, ze ona musi broni¢ sie przed tym zale-
wem zydowskim na wyzszych uczelniach. Ten za-
lew jest jednym z przejawow ataku zydowskiego
na kulture polska. Do tego ataku podnieca groz-
na sytuacja zydostwa w innych krajach, zwiaszcza
w Niemczech i w Rosji. W Niemczech wyrywajg
wptywy zydowskie z korzeniami. W Rosji zywio-
towe objawy antysemityzmu spotyka sie coraz
czesciej. Ten atak zydowski za$ jest i musi byc
tem silniejszy, ze Polska stata sie obecnie gtow-
nem siedliskiem, gtéwna ostojg zydostwa nietylko
w Europie.

M. Justman, znany talmudysta, wyraZznie
wzmiankuje o Polsce, jako ,twierdzy zydowskosci”
(,,Hajnt” 291, 1935 r.)

Tem wiecej trzeba sie broni¢, Ze ma sie do
czynienia z zywiotem duchowo wynaturzonym, pa-
tologicznym 1 dlatego tak szkodliwym pod wzgle-
dem wptywoéw kulturalnych.

ZBIGNIEW KRASNOWSKI

WIZJA POLSKI WIELKIEJ

ONARCHJA nie jest pomystem z ducha prak-

tycyzmu — i w tem lezy stabos¢ wszelkich

organizacyj monarchistycznych dla samego

tylko monarchizmu, jako formy ustroju.
Organizacje te nie majg zadnej racji bytu, zadnej
sity moralnej. Monarchja jest korong systemu,
bez tresci jest pusta. Dlatego zdoby¢ sie na nig mo-
ze tylko wielki narodowy ruch ideowy, majacy
system.

Widziatem kiedys$ straszydio — lampe elek-
tryczng z lanego zelaza w stylu gotyckim.
Organizacje monarchistyczne dla samego tylko
monarchizmu zawrze przywodzg mi na mys$l tego
dziwolaga. Sg réwnie bezwarto$ciowe i tejze urody.

Warto$¢ monarchji, podobnie jak takiego
sprzetu jest nierozdzielnie zlgczona z warto-
§ciami pozapraktycznemi i wymaga proporcji tre-
Sci i formy. Monarchja nie jest sposobem na

(Dokonczenie)

ustréj, podobnie jak styl gotycki nie jest sposo-
bem na lampe, ale wyrazem Swiatopogladu, prze-
tworzeniem wewnetrznego systemu, wewnetrznego
ftadu na tad zewnetrzny. |1 dlatego monarchista
bez systemu, a przedewszystkiem bez zwigzku
z narodem, jest albo politycznym geszefciarzem,
albo cztowiekiem ptytkim.

Na rzuceniu i1dei monarchji zdoby¢ sie moze
tylko ruch gteboko narodowy, majacy zwigzek
z historjg i bogatg treS¢ wewnetrzna.

Uzylem tu juz poréwnania z katedrg. Jesz-
cze raz sie do niego uciekne. Bazylika staro-
chrzescijanska byta zrazu gmachem nazewnatrz
nieozdobnym, szarym i skromnym. Tylko wne-
trze miata rozcztonkowane i strojne. | dopiero
coraz doskonalsza, coraz peiniejsza organizacja
wnetrza wydobyta sie wreszcie na wierzch i zor-
ganizowata strone zewnetrzng. Zdobno$¢ wnetrza
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pokrywajgc kazdg

rozniosta sie na gmach caty,
Wtedy powstata

taszczyzne i zatomek muru.
atedra romanska.

W narodzie tylko wielka tre$¢ wewnetrzna,
tylko doskonato$¢ i piekno habitus narodowego
mogg stworzy¢ wspaniaty ksztalt zewnetrzny.
Wielko$¢ narodu miesci¢ sie moze takze i w skrom-
nych murach bazyliki. Jest to tak—ze zostane
przy porownaniach koscielnych — jak ze msza,
ktora zaréwno w pelnej okazatoSci szat pontyfi-
kalnych i liturgji, jak w skromnosci polowego
nabozenstwa jest ta samg Wielka Ofiarg. Wielkosé
jej nie lezy w szacie zewnetrznej. Ale gdy kto
moze — stawia na ottarzu polowym chociaz kwia-
ty. Plynie to z naturalnej potrzeby serca. Niko-
go tez nie dziwi, ze gdy mozna, nabozenstwo
przybiera sie pontyfikalnie.

Nardéd jest wielki przez swe wartosci we-
wnetrzne, nie przez swe zewnetrzne Ksztatty.
Gdy ma wielkg tres$¢, znajdzie zawsze godng tej
tresci forme. Tre$¢ ta, habitus narodowy, dzieki
niezniszczalnej idei narodu, zawsze jest do odbu-
dowania, c(]:jdy nie jest stracona bezpowrotnie,
dopoki nardd jest zywy.

Istotg zagadnienia jest tu nie zewnetrznosc,
ale krystalizacja wewnetrzna. Rzeczg wazng jest
nie forma ustrojowa, ale cziowiek. Czytajac
nowe dzieto prof. Konopczynskiego o konfedera-
cji barskiej, widzi sie wyraznie, ze upadek Polski
nie nastgpit z przyczyny wadliwego ustroju, ale
z dezorganizacji wewnetrznej cziowieka. To tez
chodzi tu nie o forme, ale o odbudowe cztowie-
ka, o to, aby powr6cit dawny, zachodni, rzymski
styl Polaka, naszego meza stanu, naszych polity-
cznych poczynan. Jest to zagadnienie skali zycia
i jego moralnego stylu.

Dlatego sadze, ze warto dzi$ o tych rzeczach
mowi¢ mimo to, Ze jest wiele naglacych prak-
tycznych kiopotow, mimo catej nedzy i kryzysu.
Istota bowiem tej nedzy jest natury moralnej,
jest kwestjg skali zycia. To co nam jest dzisiaj
najbardziej potrzebne, to atmosfera moralna, po-
czucie wiasnej godnosci jednostkowej i zbiorowej
oraz poczucie #tadu. Gtdéd nasz—to gtod wiel-
kosci. Chodzi tu o ukrdcenie nonszalancji wo-
bec spraw narodu, przywrécenie szacunku dla
nich i poczucia odpowiedzialnosci, o to abys-

my sie czuli nie panstewkiem z operetki,
gdzie lokaj zostaje wielkorzadcg, ale panstwem
na zachodnig miare, na miare dawnej Rzeczy-

pospolitej. Sprawy moralne gorujg nad materjal-
nemi. W wielkiej biedzie jedynym ratunkiem jest
wysokos$¢ tonu duchowego i gdy jest tak Zle, ze
brak juz materjalnych $rodkéw ratunku, gdy za-
wodzi skala materjalna, tylko w skali duchowej
lezy ratunek. Poczucie godnosci jest niezbedne,
za$ odbiera je nedza moralna, a nie materjalna, bo
w materjalnej nedzy mozna jeszcze zawsze zajac
dzielng postawe, i naprzekdr wszystkiemu nies¢
gltowe wysoko, zachowujgc poczucie godnosci.
Dlatego w takich chwilach jak obecna nie
wystarcza choc¢by najmadrzejszy program polityki

praktycznej. Potrzeba przedewszystkiem wizji
wielkosci, ku ktorej moznaby gtowe z nad nedzy
podnosié. Tutaj zas nie wystarcza powiedzie¢ so-

bie, Ze Polska ma by¢ wielka, trzeba wizje tej
wielkosSci sprecyzowad, tak albo inaczej. Chodzi
stowem o to, by sobie ideje narodu unaoczni€.
Wzy¢ sie w najglebszg jej tres¢ i te uczyni¢ prze-
wodniczkg zycia. W narodzie za$ tak jest juz
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zawsze, ze nie znosi on fikcji, a'szuka konkretu.
Jest on przytem tworem historycznym i wizja je-
go musi bycC historyczna.

Ma to by¢ wizja wielkosci.
go poczucia godnosci wiasnej jest,
tej wielkosci bylty nasze a nie obce. Mamy wias-
ng jej miare, wlasny jej ksztalt, wiasng prébe
kruszcu. Nie potrzebujemy tedy przyrzadza¢ na-
szej wielkosci na sposob rewolucji francuskiej, na
sposéb Hiitlera czy Mussoliniego. Musimy i mo-
zemy budowa¢ jg tylko po polsku. Polska jest
wielka, dlatego, Ze jest Polska, a gmach tej wiel-
kosci wznosity pokolenia i nie dopiero my mamy
ja budowaé. Mamy tylko by¢ jej postuszni.
Wznosi sie ona nad nami strzeliscie i niebotycz-
nie, ale najwyzszej wiezy nie widzi sie, patrzac
w ziemie. Trzeba tedy wzrok podnies¢ w gore,
nie za$ grzeznaC w teraZniejszosci, w matowazno-
§ci spraw codziennych i prywatnych. Obejrzeé
s!e,l ze nie jesteSmy na targowisku, lecz w Kkos-
ciele.

To jest istota zagadnienia. Monarchja to
kwestja stroju. Widzac, Ze ma sie zasig$¢ za stra-
ganem, nie czuje sie potrzeby, aby ubranie nasze
nie byto niechlujne. Ale gdy ide do kosciota, mu-
sz¢ sie przybra¢ inaczej. Ot6z monarchja to kwe-
stja stroju wewnetrznego. Gdy sie zobaczy wiel-
kosC idel narodu —to staje si¢ naglaca potrzeba,
by swoj wewnetrzny stréj nastroi¢ na ton wysoki.
Idea narodu ma wielkg site przyciagania, dzieki
ktorej nardd wyrasta ku gorze, dazac do tej sfe-
ry, w ktorej bytujg wartosci ponadmaterjalne.
We wzroscie tym wyksztatca linje swej budowy.
Te linje, te konstrukcyjne zreby sa jego dorob-
kiem, sa szczeblami, na ktérych mozna budowad
dalej, a jesli sie z nich zstepuje,—to za cene wiel-
kosci i historycznej prawdy narodu.

*

I potrzebg nasze-
aby zaczyny

Mowigc, ze monarchja to kwestja stroju, for-
my — nie chce twierdzi¢, ze w tem sie wyczer-
puje. Forma zrosnieta jest z treScig w sposob
nierozdzielny, zatem i monarchja ma pewne kon-
sekwencje w praktyce narodowego zycia. To tez
pewne zasady tej praktyki same przez sie wiodg
ku monarchiji.

Monarchja, gdy sie na rzecz patrzy z ustro-
jowego punktu widzenia, jest jednem z rozwigzan
zagadnienia hierarchji. Spoteczno$¢ zorganizowa-
ng hierarchicznie mozna sobie wyobrazi¢ jako
bryte wznoszacag sie w gore w ksztatcie piramidy
lub stozka. Zasada elitaryzmu bowiem, oparta
w swej mierze o stopien udziatlu w tworczosci
narodowej, powoduje ten stan rzeczy, Ze wyso-
kos¢ warstwicy spotecznej w hierarchicznej drabi-
nie jest w stosunku odwrotnie proporcjonalnym
do liczebnosci tego nawarstwienia. W ten sposob
przewaga funkcjonalna szczebli wyzszych rowno-
wazy sie przewagg liczebna nizszych. Ot6z spotecz-
no$¢ zorganizowana w mysl tak pojetej hierarchji
samym ksztattem swej figury dazy do zakoncze-
nia szczytu w jednym punkcie, podobnie do stoz-
ka. Takim wiasnie punktem jest instytucja krola.

Zestawmy to z pojeciem habitus narodowego.
Skoro o przynalezno$ci do szczebla hierarchicznego
decyduje habitus narodowy, to sprawa nabiera spec-
jalnego znaczenia. Habitus osigga sie nie $rod-
kami mechanicznemu, ale przez zwigzek z biegiem
zycia narodu. Moznaby powiedzie¢, Zze nar6d rozwi-
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ja swoéj system hierarchiczny moca swego orga-
nicznego rozrostu, nie za$ drogg zabiegbw me-
chanicznych.

Ot6z monarchja ma za sobg ten walor, ze sfe-
ry naturalnego wzrostu narodu i jego $wiadome, kie-
rujgce czynniki wladzy dzielg sie w tym ustroju w
spos6b naturalny—o tyle oczywiscie, o ile ustrgj
monarchiczny jest ustrojem historycznym. Stwa-
rza to naturalng wiez miedzy temi sferami — u-
trudnia rozdzwiek miedzy niemi, rozstrzelenie kie-
runkow dazenia narodu w jego sferach biernego
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wzrostu i $wiadomych zabiegéw. Ponadto jest to
wieZz tgczaca dzieje z terazniejszoscia.

Ustroj historyczny, zywy kontakt z przeszio-
$cig, i dziekitemu tez przywodzi na oczy dawne a blis-
kie wzory godnych mezéw stanu i godnych poli-
tycznych poczynan. Wzory, ktére uczg pokory wo-
bec spraw narodu i dajg Swiadomos¢ odpowiedzial-
nosci za jego losy, a to sg bodaj najpilniejsze
potrzeby.

HENRYK EYSYMONTT

UWAGI DO ,WIEJSKCH PROBLEMOW”

v

YLACZAJAC — w sensie omdwionym w po-

przednich rozdziatach — ,,dworskg”’ trady-

cje z zakresu narodowego etosu, wypada

zaznaczyC¢, ze sama idea szlachectwa, jako
instytucji rycerskiej, pojetej w sensie zaszczyt-
nego obowigzku obrony ojczyzny, musi pozostac
nietknieta. Ten zaszczyt przelania krwi okresla-
no wyrazem nobilitas, czyli szlachectwo. Taka
krwawa ofiara ma warto$¢ bezcenng, krew taka
musi by¢ ze swej istoty szlachetna, bo jej prze-
znaczeniem — ofiara w obronie dobra najszla-
chetniejszego w porzadku doczesnym — ojczyzny.
Instytucja takiego szlachectwa ma swe geneze
w epoce piastowskiej i zwigzana jest jaknajscislej
z bwczesng organizacjg sity zbrojnej, opartej na
prawie rycerskiem: wzamian za obowigzek stuzby
wojennej, odbywanej osobiscie i na koszt wiasny,
kazdy sposrod ludnosci wolnej mogt otrzymaé
ziemie iure militari (prawo wiasnosci ziemskiej —
obowigzek wojenny), z utratg wlasno$¢ ziemskiej
wygasat i obowigzek rycerski, tak ze element rze-
czowy w tej instytucji — ziemia, goéruje nad 0so-
bowym: rycerzem; rycerz o tyle jest rycerzem,
o ile jest wihascicielem ziemi, stad koto rycerskie
nie jest zamkniete, nie ma cech dziedzicznosci, ani
wylgcznosci. Taki nobilitet, oparty na tak poje-
tem prawie rycerskiem, nie ma tez w sobie nic
dworskiego, wchodzi do etosu narodowego jako
trwata warto$¢ narodowa, jest wiasnoscig wszyst-
kich Polakoéw, po wszystkie czasy.

Nobilitet staje sie dworskim dopiero z tg
chwila, kiedy stosunek elementu rzeczowego do
osobowego odwraca sie. Rycerstwo przyjmuje
herby (nasSladownictwo niemieckiego — Erbe),
czyni szlachectwo dziedzicznem na zasadzie juz
samego faktu urodzenia, zamyka swe koto w stan
szlachecki, ktory z czasem dzieki swej sile i sprzy-
jajacym warunkom siegnie po wladze w panstwie,
uzyska jg we wilasnym interesie i zawaruje swa
pozycje przywilejem. To juz dwor: tradycja zie-
mianska, a nie rycerska, prawo i przywilej, a nie
obowiazek, podstawa kazdego etosu.

Nie jest rzeczg przypadku, ze symbolem
Obozu Narodowego jest wiasnie rycerski miecz
Chrobrego, a nie np. Baranie Rogi dworu zie-
mianskiego. Obo6z ten siega do tradycji rycer-
skiej panstwa Piastow, bo tam wilasnie widzi
prawdziwy etos narodowy. Idea Polski narodo-
wej wymaga oparcia objektywnego porzadku pra-
wno-panstwowego na zasadzie przedewszystkiem
obowigzku, a nie podmiotowego prawa publicz-

nego, refleksu deklaracji praw cztowieka i obywa-
tela. Zasada ta zgda od kazdego cztonka narodu
postawy czynnej, jesli nie ma go dotkng¢ -capitis
deminutio. Miecz rycerski Piasta ma znaczenie
wychowawcze niemate dla etiiosu, a chroni war-
stwy oswiecone przed degeneracjg polityczna.

Ta uwaga koncze rozwazania o etosie naro-
dowym, aby nie by¢ mylnie zrozumianym przez
przyjaciét politycznych.

*

Ostatniem zagadnieniem ,,wiejskich proble-
mow” — to kwestja kultury $wiezej inteligencji
ludowej, zarébwno Swieckiej jak i duchownej. Sta-
nowisko autora co do tego nie jest dwuznaczne.
W jednej i drugiej upatruje brak kultury, bo kultura—
to ,,krew nanska”. Wprawdzie te w ,lstocie za-
gadnienia” traktuje juz w znaczeniu przenosnem,
ale to w zasadzie nie zmienia postaci rzeczy. Czy
warto wogoéle w tej kwestji zabiera¢ glos? Sa-
dze, ze tak, gdyz ona taczy sie z biednem po-
jeciem narodu i etosu narodowego, ktére autor
wyprowadza z dworu. Kto nie jest z dworu, ten
tradycje tego, tj. kulture moze przyswoi¢ sobie
dopiero po przesigknieciu nig szeregu jego przod-
kéw. Przyznam sig, Zze tego poja¢ nie moge. Po-
wiedzmy, syn chiopski i szlachecki pobierajg na-
uki w jednym zakladzie. Dlaczego pierwszy
z nich nie moze pojac i przeja¢ sie zasadg Kla-
sycznego piekna, dobra i prawdy naréwni z dru-
gim, cho¢ przodkowie ich obu nigdy z duchem
hellenskim nie zetkneli sig? Czem wytlumaczy

p. Frycz tak potezne akty strzeliste Fatata, czy
Kasprowicza?
Rzecz trzeba inaczej postawié. Je$li chodzi

0 wiedze i cnote, to zrédta ich dla obu chlopcow
sg wspolne: zakiad naukowy. Ogniska domowe
jednego i drugiego w naszym typie cywilizacyj-
nym naogot nie odbiegajg od siebie Obydwaj
nauki zdobywajg poza domem, a cnota chaty
wiejskiej, jesli nie jest nawet czystsza, to w kaz-
dym razie dworskiej nie ustepuje. Jest to fakt
notoryczny, ze chiop w swym zdrowym rdzeniu
kieruje sie bez zastrzezen normg postepowania
heteronomiczna, ptynaca ze zZrodta nadprzyrodzo-
nego; taka norma etyczna objektywna, wieczna
i niezmienna, przenika catoksztatt jego stosunkow
zyciowych i przedstawia najpewniejszg rekojmie
tadu i porzadku spotecznego. Wyznawany i sto-
sowany przez chiopa etos stanowi istotny element
jego kultury duchowej, ktéra wcale nie jest tak
uboga, i nie bez wartosci, jak to wida¢ chocby
zt. zw. motywow ludowych w sztuce. Chiop
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wiec, jak dotad, zyje wiasng tworczoscig (w prze-
ciwienstwie do dworu), bo nie jest konsumentem
dobr kulturalnych, tworzonych poza nim, chocby
dlatego, ze nie ma ksigzkowego wyksztatcenia,
a natomiast jest niewysychajagcem zrédiem dla
natchnien do tworzenia w formach wyzszych.
Madro$¢ jego stata sie wprost przystowiowa, sko-
ro inteligentom pomaga sie w rozumowaniu —
~wez na chtopski rozum.”

Z takiego to $rodowiska wychodzi $wieza
inteligencja ludowa. Mato ma ona rzeczywiscie
w sobie z dworu, gdyz stamtad nie wiele ma do
wziecia. Wszystko bierze ze skarbca kultury na-
rodowej, a ta w przenikaniu nie zna granic ilo-
Sciowych; chodzi¢ tu bedzie zawsze tylko o ja-
ko$é, bo Smiecie trzeba wymiata¢ zaréwno z cha-
ty jak i z dworu.

Osobne miejsce wypada poswieci¢ ducho-
wienstwu wiejskiemu chlopskiego pochodzenia,
cho¢ ono jest tylko czescia owej Swiezej inteli-
gencji ludowej. Autor stwierdza ,przerazliwie
niski jego stan”, przypisujac go oczywiscie temu
pochodzeniu i przeciwstawia mu ,panskg krew’
w Kaosciele, ile to ona znaczy i jakie to mozliwo-
$ci apostolskie ma przed soba.

Na wstepie zaraz zaznaczam, ze p. Frycz po-
trzykro¢ ma stuszno$¢, domagajac sie ksiezy typu
ewangelicznego. Mozna mu tylko poczyta¢ za
zastuge to jego meskie zadanie, a duchowien-
stwo, niech mi to wybaczy, musi to wiedzie¢
i z tem sie liczy¢, Ze laicy pragng w niem wi-
dzie¢ mezow Swigtobliwych, wolnych od marnosci
tego Swiata i wpatrzonych wytacznie w cel osta-
teczny. To jest ich postannictwo. Mnie intere-
suje w tej chwili 6w rzekomo ,,przerazliwie niski
stan” ich jako duchowienstwa chlopskiego, a wiec
»nie wysokiej proby”, bo to tgczy sie z autory-
tetem jego na wsi.

Pod przerazliwie niskim stanem rozumiem
stan intelektualny i moralny. Ot6z ksigdz chtop-
ski, ze uzyjemy okresSlenia p. Frycza, wychodzi
z Srodowiska chiopskiego, ktére juz scharaktery-
zowatem. Intelekt chtopski i jego moralno$¢ nie
dadza sie postawi¢ pod znakiem zapytania. Nadto
zarliwo$¢ religijna w tem Srodowisku nie wyga-
sta, przemawia zatem domniemanie na rzecz tego
duchowienstwa, Ze poSwieca sie swemu stanowi prop-
ter Jesum. Jezeli dzieje sie inaczej, to trzeba te wy-
padki traktowac¢ jako wyjatki. A w kazdym ra-
zie zarzut propter esum mogiby by¢ uzasadnio-
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ny wtedy tylko, gdyby inne zawody przed mio-
dziezg chiopska byty zamniete.

Jezeli wogo6le mamy uzaleznia¢ warto$¢ du-
chowienstwa od jego pochodzenia, to trzeba
przeciez sprawdzi¢ owg panskg krew w Kosciele,
tak mocno podkreSlong przez p. Frycza. Moze
przez takg metode poréwnawczg uda sie nam
oderwa¢ duchownego od wszelkiej krwi.

Nobilitet duchowny w Polsce ma karte nie-
poslednig; w epoce Piastow duchowienstwo mia-
to znaczenie olbrzymie, skoro potrafito strgcac
i powotywaC¢ na tron ksigzat dzielnicowych,
a zwilaszcza wielkich ksigzat krakowskich. Ale
to jego powodzenie byto raczej powodzeniem
moznowtadztwa polskiego, ktorego czuto sie
czescig integralng, znaczenie tedy swoje zuzytko-
wywalo czesto w interesie tegoz moznowtadztwa,
a wiec i swoim, a nie Kosciota (Balzer). Skoro szlachta
doszta do gtosu w panstwie, wystarata sie o przy-
wilej (1414), na ktorego podstawie kapituty sta-
nowity, ut ad ecclesiam in praelatos et canoni-
cos nonnisi nobiles vel docti viri recipiantur.
W praktyce jednak plebeje nawet ze stopniem
doktorskim na te stanowiska nie byli dopuszcza-
ni. Czy dziato sie to propter Jesumt Ale nie
do$¢ na tem. Uchwalg z r. 1496 szlachta przyjeta
zasade, Ze wogole ,,prebendy duchowne stuzy¢
winny za chleb synom szlacheckim” (Balzer). Czy
nie wyraznie propter esum? A Kkiedy zabrakio
miejsc i trudno bylo dosta¢ sie in praelatos et
canonicos, to szlachcic dobijat si¢ krescytywy na
Rusi — ihumenstwem lub wiadyctwem (kozinski).
Nie wspominam juz o znanych zatargach ducho-
wienstwa ze szlachtg o dziesiecing, ani o Kossa-
kowskich czy Massalskich, znanych jurgieltni-
kach rosyjskich, ktérzy przeciez nie byli pocho-
dzenia chiopskiego. Zatem czy taka to krew
panska ,ma zaszczyt przed gminem”? Jakiez
w tych warunkach byly mozliwosci apostolskie
dla panskiej krwi?

Wprowadzanie do rozumowania kategorji
krwi, jak wida¢, niczego nie wyjasnia, dlatego
nalezy bra¢ pod uwage czlowieka jako takiego,
i 0 nim tylko moéwié. Stusznie zauwaza ks. pra-
tat Krysiak, ze chtop nie pyta o drzewo genealo-
giczne ksiedza, i kazdy ksigdz, o ile jestksiedzem,
cieszy sie naleznem uznaniem.

(D. n) JOZEF STARYSZAK

ERRATA: w drugim wierszu od konca uwag Il
zamiast: chlop wierzy mu, winno byé: chiop mierzy wzwyz.

CHRZANOWSGKI

0SOBOWOSC NAUCZYCIELSKA

LUTYM roku biezacego mineto siedem-
dziesigt lat zycia prof. Ignacego Chrznow-
skiego, w tem czterdziesci siedem lat pra-
cy naukowej, czterdziesci z okladem —
pracy nauczycielskiej w szkotach s$rednich War-
szawy i na Wszechnicy Jagielloniskiej w Krako-
wie. Okres pracy profesorskiej Ign. Chrzanow-
skiego nalezy juz do przesztosci. Nie da sie tego
powiedzie¢ 0 jego dziatalnosci naukowej; owszem,
praca naukowa Ign. Chrzanowskiego od lat paru
wykazuje tendencje zwyzkows, a to odkad posta-
rano sie o zdjecie z jego bark umitowanych przez

jubilata obowigzkéw profesorskich. A wiec, jezeli
chodzi o pewien rzut oka wstecz, mozna sobie
w chwili obecnej pozwoli¢ na pewne syntetyczne
spojrzenie na Ignacego Chrzanowskiego jako na
nauczyciela, skoro Ignacy Chrzanowski jako uczo-
ny moze zaprotestowaC przeciw wszelkim prébom
syntez naukowych jego dziatalnosci: basta, jeszcze
nie pora, powie$¢ nie skonczona.

Stusznie tedy uczniowie krakowscy Chrza-
nowskiego, zebrani w Krakowie w dn. 12 lutego,
r. b. na uroczysto$ci uczczenia swrego profesora
sktadali mu hotd przedewszystkiem jako swemu
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nauczycielowi; stusznie tez ,Ksiega zbiorowa ku
czci Ignacego Chrzanowskiego™, zawierajgca prace
historyczno-literackie jego uczniéw, otwiera sie
stowem wstepnem Franciszka Bielaka, portretujg-
cem to, co dla uczniow Chrzanowskiego byto
najistotniejszem, a mianowicie jego mocng a zywa
0S0bowosC.

Ta wiasnie osobowoscig, zywa, bujng, zywio-
towg niemal, oddziatywat bez przerwy w czasie swej
profesury krakowskiej na szerokie kota swych
stuchaczow; tkwita w niej jaka$ sita atrakcyjna,
ktéra w sposéb nieprzezwyciezony oddziatywata
na kazdego, kto w trakcie swych studjéw nauko-
wych wchodzit z nim w blizszy kontakt. Jakiemiz
skfadnikami swej osobowos$ci oddziatywa na oto-
czenie? Zadajagc sobie takie pytanie, jestem
w prawdziwym kilopocie. Nie wszystko bowiem
daje sie zanalizowa¢, wymierzy¢ i odda¢ w sto-
wie. Zawsze po dokonanej analizie pozostaje ja-
ka$ wieksza reszta, ktorej w zaden sposdb nie
zdota sie przekaza¢ czytelnikowi. Ta reszta, typu
niewymiernego, jest charakteru irracjonalnego.
| o tej nie bede usitowat pisac.

Wymierng jest przedewszystkiem przedziwna
,»otworzystos¢" natury Chrzanowskiego, ktora nie
skrywata przed interlokutorem niczego, ktéra mu
sie w catej petni i w catej lojalnosci ujawniata.
Ign. Chrzanowski nie znat zadnych tajemnic swej
bogatej natury wobec swego stuchacza. Sadze, ze
Chrzanowski stat sie szczesliwym dziedzicem do-
brej naszej tradycji, ktéra osadzita w nim to, co
wielowiekowa polska kultura spoteczna wypracowa-
fa najcenniejszego w Polaku spotecznym: tatwos¢
szczerego i jasnego kontaktu z otoczeniem; dzieki
wiasnie temu dziedzictwu skarby umystu i ser-
ca Chrzanowskiego tatwo stawaty sie dostepne dla
kazdego, kto w ciggu swych studjéow chciat
i umiat z nich korzystac.

Jest Polakiem. A wiasnie obok tego zjawis-
ko zadziwiajace w osobowosci Chrzanowskiego,
wecale niepolska, nietypowa wytrwatos¢ w pracy. Sam
z niebywata konsekwencjg realizuje klonowiczow-
skie, o ktérem sam pisze, zawotanie: pracowac¢ do
zdechu. Nie dos¢ na tem. Ten czlowiek pracy
posiada tajemnice pociggania za sobg swym przy-
ktadem stuchaczow. | nie jest przesada powiedze-
nie Bielaka, Ze pracowitoscig zarazatl swych ucz-
niow. Tak byto istotnie. Ale bylo jeszcze wiecej.
Zarazat ich mocng wiarg w to, co sie robito i mo-
wito, bowiem nie znat chytrego przedziatu mysli
i uczucia od stowa i czynu.

Potrafit dokonywacC ze stuchaczami jeszcze
wiekszych dziwow: wlewat w nich poczucie wias-
nej mocy, wiary we wiasne sity, zdolne pokony-
wacé wszelkie nasuwajace sie trudnosci naukowe.
A kiedy sie pod jego dyrektywg i hypnozg niejako
zdotato przetamac zwyciesko trudnosci i przeszko-
dy i kiedy sie przyszto do niego z rezultatem
pracy i, oczywiscie, podziekowaniem, styszato sie
stowa: pan jedynie to wszystko zrobit, panska je-
dynie zastugg jest rzecz wykonana. | tu rzecz do-
niosta: stuchacz wierzyt, ze tak jest. To tez my
wszyscy, uczniowie Ignacego Chrzanowskiego, na-
wet ci, a moze zwiaszcza ci, ktorym mato zyczli-
we losy zyciowe nie pozwolity na dtuzsze dobro-
dziejstwo obcowania osobistego z twércza i zywa
myslg Chrzanowskiego, my wszyscy wiemy dobrze,
co i ile mamy mu do zawdzieczenia.

To byt nauczyciel wyjatkowy, nauczyciel
z Bozej taski, w ktérym moralna struktura jego
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osobowosci wybija sie na plan pierwszy i wytwa-
rza wokot siebie specyficzng atmosfere, ogarnia-
jaca i wchianiajgcg w siebie coraz to szersze kota
stuchaczow.

Oczywiscie, ze podkiad etyczny osobowosci
prof. Chrzanowskiego ogarng¢ rnusiat jego sfere
intelektualnych zainteresowan, upodoban i tenden-
cyj. Ci wszyscy, ktorzy w dalszej przysztosci be-
dg pisa¢ o Chrzanowskim—uczonym, bedg musieli
dla wytlumaczenia naukowej jego dziatalnosci
siegngC do zrodet jego osobowosci, bo ona im wy-
jasni wiele, a moze i wszystko. Wiasnie' jego
osobowoscig ttumaczy sig, ze od poczatku do kon-
ca swej arcybogatej twodrczosci naukowej Chrza-
nowski jest skrzetnym poszukiwaczem i budowni-
czym wartosci. W zjawiskach polskiego zycia li-
terackiego dostrzega przedewszystkiem polskie
wartosci moralne, ktére sg podstawag wartosci
kulturalnych naszego narodu. Literatura dla nie-
go to nietyle miatkie formalizowanie i estetyzo-
wanie, do ktérego—wbrew rzeczywisto$ci—starajg
sie sprowadzi¢ Jg obecnie niektorzy wspotczesni
historycy literatury.

Niedarmo na wydaniach ,Historji literatury
niepodlegtej Polski” Chrzanowskiego, widnieje
motto z Brodzinskiego, ustalajgce wartos$¢ literatu-
ry polskiej jako ,moralnego bytu” narodu, tej
literatury, ktéra nie byta tylko ,,Spiewaniem i mu-
zyka, po ktorej sie stuchaniu nic nie zawigze".
Mocne, oficjalne wyznanie wiary naukowej skiada
Chrzanowski w wykladzie wstepnym, wygtoszo-
nym w Uniwersytecie Jagielloniskim dn. 30 maja
1910 r. ,,O literaturze polskiej”. ,Literatura pol-
ska byta i jest nadewszystko Srodkiem i objawem
walki o byt narodowy”. ,,Wiara w Swietos¢ i naj-
wyzszo$¢ ideatu moralnego, gtebokie przekonanie
czy przeczucie, ze wszystkie bez wyjatku ideaty
ducha ludzkiego, religijne i polityczne, spoteczne
i rodzinne, intelektualne i estetyczne, predzej czy
pbézniej uznajg nad sobg zwierzchnictwo ideatu
etycznego,—ta wiara w zadnej literaturze tak sil-
nie nie dzwieczy, jak w polskiej”. Ten sam kon-
sekwentny, jak zawsze i wszedzie u prof. Chrza-
nowskiego, pion etyczny przenika ostatni zbior
jego prac naukowych ,Literatura a nardd”.

W jakim celu pisze o tem wszystkiem? Nie
poto, aby sie zuchwale porywa¢ w krétkiej notat-
ce na charakterystyke twdrczosci naukowej Chrza-
nowskiego i jej aspektu moralnego. Pisze w tym
celu jedynie, aby stwierdzi¢, ze zbior studjéw je-
go ucznidéw, o ktérym byla mowa wyzej, jest wy-
razem ideologji naukowej prof. Chrzanowskiego,
Ze wszyscy niemal ,,z niego sg”, cho¢ kazdy na
swoj sposob, bo¢ przeciez nieraz sie juz mowito,
ze prof. Chrzanowski nikomu nie narzucat swego
stanowiska. Postepowat, aby raz jeszcze odwotaé
sie do Bielaka, jak ,,troskliwy ogrodnik, pielegnu-
jacy rozmaite rosliny, nie silacy sie jednak, by na
nich szczepi¢ wiasne ulubione odmiany”.

»Ksiega zbiorowa ku czci Ignacego Chrza-
nowskiego” jest wiasciwym hotdem, ztozonym pro-
fesorowi przez jego ucznidéw. Blizsza ocena ksigz-
ki wybiega poza bezpos$rednie i zamierzone ramy
artykutu niniejszego, to tez prace te wykona¢ na-
lezy kiedyindziej.

ALEKSANDER KRASINIECKI
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GARSC TRZECIA
Podat STANISLAW PIGON

4. Do J. B, Zaleskiego.
[Paryz, 16 lipca 1851].

Pana Jozefa prosze, aby raczyt wiadome Ci
kilka wierszy wiozy¢ w koperte i zaadresowac
KoZmianowi ~ (i wrzuci¢ w pudio pocztowe?, Ktory
ma tam inne, wiec trzeba, aby i te zabrat. PisaC
niema co. Juz wiele tak odebrat, nie obrazi sie
odemnie.

Za trzy dni do widzenia.

Najserdeczniejszy stuga wasz
C. K. N.

[Adres:] Monsieur J. B. Zaleski a Fontaine-
bleau, rue St. Honore 23.

~ [Stemple pocztowe:] Paris, 16 Juil 51.—Fon-
tainebleau, 17 Juil.

Uwaga wydawcy. Autograf w Bibl. Jagiet., wsréd
korespondencji J. B. Zaleskiego. — Kozmian Jan, redaktor
Przegladu Poznanskiego.

5. Do ksiecia Adama Czartoryskiego.
[1852]
Mosci Ksigze!

Lat temu dwa miatem honor wstawic¢ sie za
miodym znajomym moim architektem, prostym
zotnierzem z Legjonu demokratycznego z Wioch,
ktéry wracat na on czas do Warszawy, gdzie dzis
jest i pracuje. Podobato sie J. 0. X. nie odmo-
wiC pomocy W przedsiewzieciu do tyta ostatecz-
nem. Przypominam sobie, ze udatem sie z tg pros-

ba po wyczerpnieciu pierwej
w osobiste] mocy mojej byto. ) o

_ Dzi$ w podobnem  potozeniu stawia mnie juz
oficer wyzszy nie onego Legjonu, ale z tegoz sa-
mego wojska. ] _ _

__ Przedsiewziecie p. Czajkowskiego jest row-
niez ostateczne, to jest, iz 'w temze wojsku na
prostego zotnierza wstapi¢ pragnie. Przedsiewzie-
cie to ze wszech miar stuszne, jezeli nie wiecej
nizli stuszne, objasnienia nie potrzebuje, potrzebu-
je pomocy raczej.

‘Obiecatem 'p. Czajkowskiemu pisa¢ do J. O.
X-a i dlatego czynig to, Jak—przgpomlnajqc sobie,
iz w podobnem potozeniu proSba moja skutek
odebrata—postanowitem to uczynic. o

Jezeli to zainteresowanie sie cztowiekiem
I-0 nieszczesliwym, 2-0 zakwestjonowanego stano-
wiska moralnego, moze by¢ niekorzystnem dla in-
teaesujacego sig, to znowu potozenie moje takie
jest, ze w inny s%(_)sob_ mato dobrego uczynic
mogac, nie chcg sobie tej drobnej odmawiaC przy-
jemnosci. o _

W kazdym razie, jezeli o wchodzi w obrgb
przyj%tglch konsekwencyj, prosze o odpowiedz.

1852 lata. Avenue Montaigne 14.
C. K. Norwid.

Uwaga wydawcy. List zachowat sie w autografie
w Muzeum XX. Czartoryskich, w Krakowie, rkp. nr. 5655;
drukowany po raz pierwszy w miesigczniku Glos, Poznan
1935, nr. I Trudno okreslic, o ktérym Czajkowskim tu mo-
wa; Krosnowski (Almanach, 66) ngie:nia na emigracji trzech
oficeréw tego nazwiska. Z nich Stanistaw, b. wychowanek
uniw. warsz., podporucznik czwartakéw, mieszkat"w Paryzu.
Dodajmy, ze Norwid wstawia si% za nim, sam bedac w osta-

tecznej potrzebie, ktéra go niebawem popchnie na rozpacz-
liwg emigracje do Ameryki.

wszystkiego, co

BOGU RODZIC 0!

IE opuszczaj nas! Nie opuszczaj nas! Matko, nie opusz-
czaj nas! — Straszny nad nami czas sie isci... Obry-
wa nas z czucia jak z lisci! Mrozi nas lodem jak zima,

morzy nas gtodem.. Znikad pomocy nie mamy! — Jakze
wytrwamy?... Nie opuszczaj nas! O nie opuszczaj nas!

Rzucimy prozne rozumy i wszystkie puste dumy na-
szej starosci. Niech nam juz tylko ptomienn Twych oczu za-
Swieci i Twej matczynej mitosci... Bo my jestesmy takze,
my jesteSmy takze czyje$ dzieci!

Z Tobg pojdziemy! Z Tobg! Przez twarde serca gto-
dy, przez Slepych mysli noce, przez mréz, przez niedostatki
i niepogody... przez rozpacz naszych win, przez smutki nie-
pocieszone... i wiem—wiem—wiem, ze wyprowadzisz nas na
tamtg strone!

I wiem, i wiem, i wiem, ze nietylko w lazurze, lecz
takze tu na ziemi, gdzie jeste$s ttumaczem Boga i sercem da-
nem naturze — ze takze na tej ziemi, po ktérej Twe Swiete
stopy chodzity miedzy biednemi, pomozesz zy¢ i rosngé
i w niebo Chrystusowe i$§¢ — Twojemu narodowi... Bo z To-
ba Panno $wieta, bo z Tobg Panno uboga, nie straszna nam
zadna trwoga!

Bogu Rodzico, Dziewico, Bogiem stawiona Maryjo!
Ustysz nas, poméz nam, bysSmy nie byli zmozeni przenigdy
mocg niczyjg! — Prowadz nas, bysmy wytrwaé umieli jako
drzewiej, — bySmy sie tez znowu nauczyli mitowaé! Pro-
wadz, abySmy z Tobg umieli by¢ weseli, Ze jesteSmy, bra-
cia, miedzy soba, — i bySmy sobie zawsze umieli: wiary
dochowad!

Bogu Rodzico, Dziewico! Napetnij mysli nasze... Abys-
my ku dobru z chuci byli zawsze twardzi i luci—a nietylko
w boju, ale w pokoju i zawsze! — AzesSmy Twoje rycer-
stwo, nalej nam w serca mestwo! — Aby z nas wyszta moc
i aby z nas wyszla sita, Swie¢ nam, jake$S ojcom naszym
Swiecita!

A Ktéra$ Twego Syna w potrzebie na $mier¢ meczen-
skg data, — prosimy Ciebie aB"§ w godzinie $mierci przy
meznych ludziach stata!

MICHAL PAWLIKOWSKI

W zwiazku z uchwatg Ogo6lnopolskiego Zjazdu Brat-
niej Pomocy w Krakowie, ktéry za patronke miodziezy aka-
demickiej obrat Matke Boska Cz?stochowsk_a, podajemy
fragment majacego ukaza¢ sie niedtugo drugiego z ,,Hym-
now Strzelistych” Michata Pawlikowskiego p. t. ,,R6zaniec”.
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70-lecie Ignacego Chrzanowskiego. — Jego ostatnia
ksigzka ,,Literatura a nar6d”. — Chrzanowski i Maury-
cy Mochnacki. — Literatura jako instytucja i jako
motyw ustroju narodowego. — Pogrzeb Seweryna Gosz-
czynskiego, jako symbol schodzacego romantyzmu.

uroczy-
stosci, jakg zgotowano w Krakowie profe-
sorowi Ignacemu Chrzanowskiemu z powo-
du 70-ej rocznicy jego urodzin. Pragnac
przytaczy¢ sie wraz z czytelnikami ,,Mysli Naro-
dowej” do tych, ktérzy w tym czasie sktadajg mu
wyrazy uznania, podziele sie w paru stowach
wrazeniem, jakie na mnie zrobita ostatnia ksigzka
zastuzonego dla kultury polskiej uczonego.

Mamy przed sobg jedna z tych rzadkich ksia-
zek, ktére sie czyta z upodobaniem ze wzgledu
na sympatje dla autora i w réwnej mierze na war-
tos¢ przedmiotowa jego pracy; jest to dzieto p. t.
»Literatura a Nardd. Odczyty, przemowienia, szkice
literackie™.

Skiada sie na te ksiege bardzo wazng, bo
orjentacyjng w zakresie historji literatury pols-
kiej, 40 pozycyj rbéznej daty, ale tak dobranych,
Ze cato$c stanowi jednolitg rozprawe, bogato udo-
kumentowang i uzasadniong wylgcznie na temat
specyficznego stosunku literatury polskiej do du-
cha narodu, tworzgcego dzieje. W wykladzie tym
autor zawart nietylko zdobycze swej giebokiej
wiedzy, ale i wyznanie wiary, ktdra mu przyswie-
cala w dtugoletniej pracy, jako badaczowi i peda-
gogowi.

Mieszczg sie w tej ksiedze rozprawy Chrza-
nowskiego z lat jego profesorskich od r. 1910 do
r. 1925. Jego wykiad wstepny ,0 literaturze pol-
skiej”, wygloszony przy obejmowaniu Kkatedry
krakowskiej, byt programowy, a program jego
daje sie stresci¢ w paru stowach Mickiewicza
o literaturze polskiej, Ze ,wzrosta i zakwitla
pod zyciodajnem tchnieniem mitosci ojczyzny”.
Tg wiarg w zyciodajnosc¢ literatury i mitoscig dla
niej przepoit Chrzanowski dzieto swego zycia.

Rzecz ciekawa, ze przed stu zgdérg laty ten
sam tytut O literaturze polskiej” nadat swej
ksigzce Maurycy Mochnacki. Rozprawa jego ty-
czyla literatury XIX wieku. Chrzanowski dowod
swoj opart rowniez na literaturze tego wieku z tg
réznicg, ze co dla Mochnackiego byto tego wieku
zapowiedzig, dla Chrzanowskiego jest juz faktem
dopetnionym. Miedzy nimi lezy obszar historycz-
ny romantyzmu, ktéry w catej peini te prawde za-
manifestowat, mianowicie, Ze literatura jest funk-
cjg zycia duchowego narodu, dzieki ktorej narod
dochodzi do ,,uznania siebie w swojem jestestwie”.
Mochnacki, wykonczywszy ksigzke ,0O literaturze,
polskiej”, wkasnie wedtug tej tezy pomyslang, od-
dat rekopis do drukarni i tego samego dnia po-
szedt do powstania.

Chrzanowski w sto lat potem, w rozprawie
pod tym samym tytutem zastanawia sie nad przy-
czyna, ktora sprawita, 7& cala literatura polska
przez pie¢ wiekdw, nietylko w dobie romantyzmu,
oparcie swoje miata w dogmacie patrjotyzmu.
»Czemze sie to ttumaczy?" — zapytuje Chrzanow-
ski. — ,,Czy moze sama tylko psychikg polskg?
CzyzbysSmy byli najwiekszymi patrjotami na Bo-
zym Swiecie?” | odpowiada: ,,Twierdzi¢ tak byto-

Dowiedzia+em sie post factum o
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by samochwalstwem i nieprawds. Wiekszy, niz
gdziekolwiekindziej patrjotyzm literatury naszej
ma swoje zrédto gtéwnie w zewnetrznych warun-
kach dziejowych, w smutnej rzeczywistosci. Bo
pamietajmy, ze juz w wieku XVI, w epoce naj-
wiekszego rozkwitu literatury staropolskiej, rze-
czywisto$¢ nasza byta smutna”. ,0d tak dawna
niedola jest w Polsce stanem statym, nie czaso-
wym, jak u innych szcze$liwych narodéw. Oto,
dlaczego patrjotyzm jest w naszej literaturze nie-
tylko silniejszy, ale i stalszy, oto dlaczego nigdzie
indziej literatura nie byta 1 nie jest w tym stop-
niu, co u nas, $rodkiem walki o byt narodowy,
dlaczego nie byta i nie jest tak nawskro$ poli-
tyczna, (str. 34).

Zupetng ma racje prof. Chrzanowski, ze ow
patrjotyczno-polityczny charakter literatury pol-
skiej nie jest jakas osobliwoscig psychiki naszej,
lecz jest wytworem dziejowym. Wprowadzitbym
jednak matg korekture w pojmowaniu tej przy-
czyny. Nie byla ona tak negatywna, tkwita bo-
wiem w warunkach pozytywnych zycia polskiego,
mianowicie w ustroju spoteczno-politycznym Rze-
czypospolitej szlacheckiej. Te byly istotnie oso-
bliwe, ale jest rzeczg sporng, czy byly ,,niedolg”.
W kazdym razie przez swoja paradoksalno$¢ ujaw-
nity prawde socjologiczng, ze ustréj panstwa z na-
tury rzeczy siega w glab duszy obywateli. Pisarz
polski (szlachecki) czut sie odpowiedzialnym za
panstwo, literatura byla instytucjg, stad natog
zajmowania sie sprawami dobra publicznego. Pi-
sarz polski byt senatorem (bez dyjet) z poczucia
dobrowolnego stuzenia panstwu. Nic dziwnego,
ze po_rozbiorach i upadku panstwa doprowadzit az
do mistycyzmu swoja zarliwos¢ patrjotyczng, aby
Bar'lstwo zastgpi¢ swoim rzgdem dusz. By¢ moze—
yto w tem Kkaptanstwie literatury troche pier-
wotnosci ustrojowej, zamato zrézniczkowania tej
pierwotnej instytucji, kiedy to kaptan sprawowat
I kult religijny nad gromadg, i wieszczem byt
i poetg; ale w kazdym razie blogostawiony jest
ten stosunek wiernej zgodnosci literatury z bytem
narodu, stosunek $wiadczacy o wielkiej zywotnos-
ci cywilizacji polskiej.

Kto spojrzy na zbidr studjow Chrzanowskie-
go z tego punktu, dozna wielkiego wzruszenia,
bo go one wciggng w krag misterjum dziejowego
duszy polskiej 1 zastanowiC sie¢ zmusza nad sta-
nem obecnym literatury i dalsza ewolucjg tego
intymnego stosunku miedzy narodem a jego
tworczoscia.

Nikt bodaj z naszych historykéw nie ma lep-
szych uprawnien do zajmowania sie kwestjg dzie-
jow tworczosci narodowej, jak Chrzanowski. Wy-
chowany w Warszawie i tu w miodosci swojej,
jako pisarz i wychowawca, budzacy spoteczenstwo,
zupetnie pozbawione moznosci radzenia o dobru
publicznem, skupit w sobie 6w instynkt odwiecz-
ny literatury i jemu dal upust w wyktadach na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Podziwia¢ nalezy
w tych wyktadach (cze$¢ ich nam nieznang zamies-
cit obecnie w ksigzce) jasno$¢, z jaka przeziera
dzieje mysli polskiej i rozlegtos¢ erudyciji.

Z przedziwng wirtuozjg dobywa z tej struny
gtebokie tony. Po przez pie¢ wiekéw od Diugo-
sza do Dmowskiego, jako pisarza politycznego,
nie traci z oczu tego motywu — czy to bedzie po-
ezja w tworczosci Kochanowsk;ego, Mickiewicza
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i Krasinskiego, czy hymn narodowy,
polityczny.

Miedzy hymnem narodowym od Bogurodzicy,
$piewanej pod Grunwaldem, do mazurka Dabrow-
skiego, zrodzonego na ziemi wioskiej, zdawatoby
sie, niema drogi, a jak pieknie jest ona wytozona
w wykladzie Chrzanowskiego, rozpoczynajagcym
jego ksigzke! Stosunek piesni do serca rycerskie-
go ten sam, choé tam byta starokoscielna, a teraz
Juz Swiecka, Swiadoma sity narodu. Kto zrozumie
dzieje takiej piesni, ten z politowaniem potraktuje
pomysty pokolenia, ktére teraz w drodze konkur-
su zamierzato dojs¢ do nowego hymnu.

czy traktat

W czasie czytania ksigzki Chrzanowskiego
przypomniatem sobie o jednym z najwierniejszych
wyrazicieli epoki romantycznej, Sewerynie Gosz-
czynskim, ktorym niegdy$s zajmowatem sie blizej
wiasnie ze wzgledu na role, jakg odegrat w dzie-
le formowania nowoczesnej sainowiedzy narodo-
wej.  Wiasnie w ostatnich dniach lutego uptyneto
60 lat od jego pogrzebu. Egzekwje nad jego
trumng w patrjotycznym Lwowie byly zarazem —
jak to dzi§ widzimy — zegnaniem schodzgcego
z pola romantyzmu. Pogrzeb urzgdzali zgroma-
dzeni licznie we Lwowie uczestnicy powstania
1863 r. Kiadli oni do grobu posta¢, symbolizuja-
cg ich czasy. 0Ogot spoteczenstwa znat wieszcza
z legendy.

Urodzony gdzie$ na Ukrainie 0 Switaniu wie-
ku XIX, szedt skad$—jakby w misji od Wernyho-
ry—z lirnikiem Bohdanem Zaleskim, szedt przez
ogien i zgliszcza 1831 r., pokutnikiem byt Swigto-
bliwym nad Sekwang, od kilku tat, wréciwszy do
kraju, dokonywat zywota wsrdd wielbicieli w atmo-
sferze chwaty i mitosci.

Na pogrzeb przybyly delegacje ze wszystkich
okolic Matopolski. Stalty delegatow wydziaty po-
wiatowe, straze ogniowe, rady miejskie, Sokét,
Tow. Tatrzanskie. Gromadzita sie miodziez aka-
demicka, handlowa, rzemie$lnicza, straz ogniowa
Iwowska do sprawowania kordondw, cechy, brac-
twa, przedewszystkiem: weterani 1863 r.

Prasa przepetniona byta nekrologami, na uli-
cach widniaty zalobne obwieszczenia: ,,zmart
wieszcz, zotnierz i wygnaniec!” Te stowa
byly na ustach i w sercach kilkunastotysiecznego
ttumu, zebranego koto domu Zaloby. W izbie, ,jak
od choinki byto catkiem jasno”—mowi poetka —
»otarsi panowie plakali”... Opowiada o tem ze
wspomnien dziecinnych Maryla Wolska w cudnym
poemacie p. t. ,,Poznanie”, drukowanym w ,Mysli
Narodowej" w r. 1929:

— Czy ten dziadzio—to Swiety?
Na to kto$ z tych, co najblizej stali:
— Nie, mata, to zotnierz,

Polak, co bit moskali

| pisat wiersze, )

Nazywat sie Goszczynski Seweryn...
Teraz umart i poszedt do nieba.
Dobrze sie przypatrz, mata,

Trzeba, zeby$ zapamietata...

Prowadzit kondukt po wielkiem btocie ks. in-
futat Mossing, za trumng widziano i wyr6zniano
przyjaciot zmartego, weteranéw, ktdrzy miastu na-
dawali blask patrjotyzmu: Kornel Ujejski, Alfred
Mtocki, Jézef Janowski, Walerjan Podlewski, Ro-
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bert Hefern, August Bielowski, Tadeusz Zulinski,
niewidomy Jozef Supinski, Jan Dobrzanski, Platon
Kostecki, Agaton Giller, J. Lam. Szfa rada miej-
ska w komplecie z prezydentem Jasinskim, profe-
sorowie, a nad morzem gtéw, jak zagle, barwne
choragwie, chorggwie. Prowadzity za$ ten zatobny
orszak dtugie szeregi duchowienstwa, kroczg Do-
minikanie, Bernardyni, Karmelici, Franciszkanie,
a wiedzie ich duch O. Marka...

Na poduszce niosg patasz z r. 1831 z oznakg
kapitanskiej szarzy zmarlego. Niosg tez wience
laurowe. Z doméw zwisajg czarne flagi, z balko-
now biate orty na czerwonem tle...

Nad grobem przemawiat ztotousty ks. Anto-
ni Krechowiecki, brat Adama, a syn Jana z Ale-
ksandrowki na Ukrainie, po nim moéwit Tadeusz
Romanowicz, publicysta, polityk, zawsze w cza-
marze gotow stuzyC ojczyznie, wreszcie Kornel
Ujejski.

O gréb Goszczynskiego uderzyta ostatnia bo-
daj fala romantyzmu polskiego. Stowa tych mow-
céw brzmialy jak piesn na chwate powstan i na
chwate poezji, jako przodowniczki dziejow narodu.
Ks. Krechowiecki mys$l swg wyprowadzat z ultra-
romantycznego Karola Balinskiego. , 0 narodzie
moj serdeczny, czem ty stoisz nieSmiertelny?” —
zapytywat siebie Balinski—i odpowiadat:

Aeh, ty manng z nieba zyjesz,
Z piesni cata sifa twoja,

| zycie i dzielnos¢!

Z piesni cata przyszios¢ twoja:
Zwyciestwo i niesmiertelnosc!

Dla nas dzisiejszych jest to juz historja, od-
chodzgca w przesztosc legenda; ale dla pokolenia
owego w Galicji, uzewnetrzniajgcego za caty na-
réd wiare patrjotyczng, ta wiara byla rzeczywis-
toscig psychiczna. Miala w sobie smutek zatobny
marsza Szopenowego i dlatego tak poetycki wyraz
znalazta w pogrzebie poety-zoinierza.

Bylo to juz w tej porze, kiedy miodsze po-
kolenie skiadato S$luby ideologji pozytywizmu
i pracy organicznej, ale to nie znaczy, by nie zgie-
to kolan przed tak pieknym symbolem 2zycia na-
rodowego. Goszczynski dorobit sie wysokiego
w spoleczenstwie stanowiska nie tyle talentem
poetyckim, ile warto$cig swojg moralng. W smudze
Swietlnej jego zycia rysowato sie wyraziScie boha-
terstwo.

Pamietna byta ze Swiezej tradycji dziatalnos¢
Goszczynskiego w Galicji w latach 1831 — 1838.
Byt jednym z tych, ktérzy gteboko poruszyli lud
wiejski 1 miejski nauka o narodzie i obowigzku
stuzenia mu wespét z warstwami gornemi. Nie byt
w tej pracy doktrynerem, owszem kiadt podwali-
ny pod nowoczesng ideologie narodowsa.

Najdoktadniej bowiem w duszy romantykow
faczyto sie zycie z poezja, wolno$¢ osobista z wol-
noscig narodu. Nie spos6b nam, dzisiaj badaja-
cym te epoke, oddzieli¢ od siebie tych dwu mo-
tywow. Nie dziwmy sie tedy, ze w apoteozie po-
grzebowej te dwa motywy zigczone byly nieroz-
dzielnie. Chowano na cmentarzu tyczakowskim
,.wieszcza-zotnierza".

ZYGMUNT WASILEWSKI
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GLOSY

NIEMCZECH POWSTAL zdaje sie przed

p6ét rokiem Instytut polsko - niemiecki,

0 ktérego dziatalnoSci wiemy niewiele.

W pismach naszych wiadomosci sg zad-
ne, w niemieckich skape. Jednak rzucajg pewne
Swiatto na cele Instytutu. Ostatnio pod egida te-
goz zostat wystawiony, podobno bogato i arty-
stycznie, w rezyserji stawnego inscenizatora We-
genera film ,,polski” p.t. ,,August Mocny” {August
der Starke). Pierwsze wysSwietlenie tego filmu od-
byto sie z duzg pompa, obecni byli na niem do-
stojnicy panstwa niemieckiego, zas ze strony pol-
skiej patronowat mu ambasador Lipski. Przewod-
niczacy Instytutu profesor von Arnim miat odczyt,
osSwietlajagcy geneze tego filmu, podkre$lajgc, iz
jest on wspdlnem dzietem polsko-niemieckiem i ja-
ko taki $wiadczy o wspolnocie duchowej i arty-
stycznej dwu krajow. Poczem obrazy ilustrujgce
to przemdwienie ukazaty z jednej strony na tle
peinej przepychu rezydencji krélewskiej w Dreznie
Augusta, jako mitosnika sztuki i piekna, a z dru-
gieJ... polskie swary i kiotnie.

Poprzednio nakrecane byty w Niemczech ,,\Wy-
rok zycia” Morozewicz-Szczepkowskiej i ,,Mazurek”
do ktérego nawet specjalnie sprowadzono z Ame-
ryki jako przedstawicielke polska (o to chodzito)
Pote Negri, w filmie za$ Szczepkowskiej wystepo-
waly aktorki warszawskie.

Otéz nalezy zastanowi¢ sie nad ,,polskoscig’
tych wszystkich filméw, prezentowanych publicz-
nosci niemieckiej gwoli zblizenia wzajemnego i za-
poznania z Kkulturg polskg. Gdy pomyslimy, jak
wielka, piekng i bohaterskg mamy przesztos¢, kto-
rg nalezatoby pokaza¢ nietylko Niemcom (cho¢ im
niewatpliwie), ale calemu Swiatu, jak w chwi-
lach nawet najwiekszego mroku naszych dziejow
wybuchaty cudowne entuzjazmy i wyrastali praw-
dziwi bohaterzy, jak jednem stowem bogaty jest
obraz naszej istotnej polskosci, ktoryby mozna
pokaza¢ na ekranie, zrozumie¢ trudno, jakiemi po-
budkami kierujg sie Polacy, nalezacy do Instytutu,
ktorzy robig wybdr polskich filméw dla zagrani-
cy, — nalezy bowiem przypuszcza¢, ze oni, a nie
Niemcy decyduja o temacie do filmu ,,polskiego”.

Dzieje Augusta w takiem osSwietleniu nie
ukazujg przeciez polskosci,—te dzieje potraktowac
mozna tylko jako tragedje wstrzasajgca. Zas ,,Wy-
rok zycia" Szczepkowskiej czy ,,Mazurek” — sg to
najbanalniejsze historje uwodzenia dziewczat, po-
zbawione wszelkiej gtebszej mysli, takie, jakich
wszystkie kraje wyprodukowaly tysigce, a wiec
nie majace nic wspolnego z polskoscig. Tu i Ow-
(rjzzéeczijlkazany polski krajobraz nie zmienia postaci

Zagranica wie 0 nas rozpaczliwie mato. Teraz,
gdy w Niemczech obudzito sie zainteresowanie
polska” sztuka, czego dowodem jest np. wystawienie
»Halki”, cieszgce sie wielkiem powodzeniem, jak
rébwniez urzadzenie wystawy malarstwa i grafiki
polskiej, przejezdzajacej wsrod petnego uznania
z miasta do miasta, — wreszcie sama inicjatywa
zaiozenia Instytutu polsko - niemieckiego, powinni-
Smy z tej okazji skorzysta¢ i w filmach, ktérych
zadaja, pokaza¢ prawdziwg polskos¢. Gdyz napraw-
de juz najwiekszy czas zrobi¢ ,,odkrycie” Polski—
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odkry¢ ja nietylko dla cudzoziemcow, ale i dla
Polakéw, przetama¢ cicha umowe grobowego mil-
czenia nad przesztoscig naszg w tem, co bylo
z niej prawdziwie wielkie, potezne i nieSmiertelne.
U czenie produkcji krajowej, a wiadomo prze-

ciez kto sie kryje, jaki element i z jakiej
dzielnicy Warszawy, poza wielce frapuigcemi oraz
pretensjonalnemi nazwami rozmaitych wytworni.
Nigdzie bodaj kottunstwo nie znajduje tak
przychylnej dla siebie atmosfery, jak wiasnie w
filmie miejscowego wyrobu. Dodajmy, ze on to,
jako przejaw sztuki najbardziej bliski masom, sta-
je sie nie tylko symbolem owej zatrwazajgcej
zZbym smakiem tandety, ale jeszcze propagatorem
tego wszystkiego, co jest antytezg kultury:

Jest takie (jeszcze!) pismo w Warszawie, kto-
re usitowato wzig¢ monopol (nawet niestety kon-
cesjonowany...) na stoteczne srodowisko kultural-
ne i jego opinje, czesto, bardzo nawet czesto sta-
wiajac innym ulubiony zarzut kohtunstwa. | coz
sie okazuje? Oto gtéwny filar tego pisma, poeta
Juljan Tuwim jest autorem tekstow piosenek w
takim najnowszym arcy-cudzie sztuki filmowej jak
»,Dodek na Froncie”, gdzie mamy i austryjakow
i moskali (koniecznie, koniecznie...) a zwyciezajg
na koncu legjonisci. (Az zal doprawdy postpono-
wania walk legionowych...)

Woprawdzie wydawnictwo ,,Wiadomosci Lite-
rackich” zeszio w ostatnich czasach dostownie na
psy, ratujac finanse dwutygodnikiem ,,Przyjaciel
Psa”, ale czy i czolowy poeta pierwszego pisma
musi koniecznie i$¢ $ladem tego drugiego per-
jodyku?

NAUKA i1 LITERATURA

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

) Tworczosci $. p. Juliana Ejsmonda patronowat
niegdy$ Henryk Sienkiewicz, ktéru wskazat jej juz za miodo-
cianych lat poety wiasciwy styl i Kierunek oraz wywrdzyt
jej piekng przyszfos¢. | warto mie¢ w pamieci, ze obaj pisa-
rze — dochodzacy kresu zywota Sienkiewicza i wchodzacy
w zycie Ejsmond — spotkali sie istotnie w weztowym punk-
cie, tak iZ mozna nawet wskaza¢ date ich wspotpracy, wspdl-
nej daznosci. Data ta, pamietny r. 1914, miesci w sobie ,,An-
tologie bajki polskiej” Ejsmonda i ,Legjony” Sienkiewicza.
W pierwszej z tych ksigzek znalazty sie bajki obu tych pi-
sarzy, wzorowane — ale jak ory\glnallnle. — na Ezopie i Fe-
drusie, w drugiej za$ dominowat umitowany przez nich obu
Krasicki, ktérego role w naszem pokoleniu wyznaczat Sien-
kiewicz swemu miodemu przyjacielowi. Przepowiednia ta
spetnita sie tylko o tyle, ze istotnie Ejsmond byt najteissz,
najp’rodniejsliym_i najdowcipniejszym bajkopisarzem polskim
od czasOw Krasickiego. Natomiast co do samego charakteru
bajek Eismonda stwierdzi¢ nalezy, ze sg one zgota niezalezne
od bajek biskupa warminskiego. Co je odréznia od tamtych?
Dwie “przedewszystkiem cechy: przedewszystkiem brak” wy-
raznego moratu,” powtére wielka obfito$¢ uczucia, z ktérem
Krasicki kryt sie dyskretnie. ,,Bajki liryczne”, taki tytut ma
nawet jeden z cyklu Ejsmondowych bajek, stwierdzajac, ze
ich autor jest przedewszystkiem lirykiem. | nietylko. Jest
wielkim mito$nikiem przyrody — i jej znawca. U Krasickie-
o galerja_zwierzat jest konwencjonalng — 0 cechach usta-
onych z Ezopa (wyjatkiem sg niektore z ,,Bajek nowych™);
natomiast Ejsmond,” autor przeslicznych ,,Przygod wiewio-
reczki” i _byty referent wydziatu fowiectwa, jest po Weyssen-
hoffie i Dygasinskim najprzedniejszym_ poeta-przyrodnikiem;
z konwenansu za$ Ezopowego kpit Sobie wielokrotnie.

Zbior jego bajek ukazat sie po raz pierwszy w r. 1927,
Teraz ukazafo sie ich drugie wydanie, rozszerzone w dwdj-
naséb, a opatrzone tytutem ,,Ston i nozyce”. Najpiekniejsze
sg w tym zbiorze bajki powstate w ostatnich latach twor-
czosci tego niepospolicie uzdolnionego poety. (J. B.)

TARL SIE JUZ POWSZECHNIE najbardziej
niestuszny termin: ,film polski” na ozna-



156

Koszary staty sie w mowie potocznej synonimem mo-
notonji, bezdusznosci, nudy. Czyz mozna wiec napisa¢ utwor
literacki na tle zycia koszarowego? Oczywiscie dokaza¢ tego
mozna, ale pod dwoma warunkami: ze sie to zycie zia i ro-
zumie i ze si¢ ma tegi zmyst obserwacyjny. MurK koszaro-
we to przecie — mimo ubostwa sprzetu — komorka silnego
a odrebnego zycia, zbiorowiska ludzi, ktorzy przy tozsamosci
munduru sg przecie réznorodnemi indywidualnosciami, za-
zwyczaj bardziej zréznicowanemi niz np. gromada ludzi za-
petniajacych wytworne i bogato_przeﬁstrojone.kawiamie. Da
sie wiec z zycia zotnierskiego nietylko w boju, ale i w po-
kojowym codzienn&/_m trybie \_NY_krzesaé nietylko takie pio-
senki 1 nowele, jakie daf R. Kipling, ale nawet powie$¢ nie-
jedna. Stworzenie takiej powiesci nie udato sie niedawno
A. Rudnickiemu, ktéry podobno zycie koszar znat tylko
z przygodnego pobytu na ¢wiczeniach wojskowych i... z wro-
dzonej niecheci do “samej idei wojska.

Natomiast pisarzem dobrze obeznanym ze swoim te-
matem jest Jerzy Jukowski, autor ,Matego ?arnlzonu”
(wyd. ,,RGj”). Nie popetnia on takich gaff i omylek cywij
la,” jakich nie brak Rudnickiemu; nie zaprawit tez swoje)
opowiesci zoicig uprzedzenia. Bezstronnie przedstawit ciem-
ne i jasne_ strony zycia zaréwno oficerow jak zotnierzy. Nie
ukrywa, nie owija w bawetne takich sdpraw, jak pliar']stwo,
jak kiotnie i zawisci osobiste miedzy dowodcami, jak wresz-
cie luzna moralno$¢ seksualna. Niektore karty ksiazki sg
naprawde gorzka, a sprawiedliwg satyra. Ale jednocze$nie
wyczuwa si¢ na kazdej karcie, ze autor mituje tych ludzi,
ktorym tych przykrych stow nie szczedzi; to tez z radoscig
pisze o jasnych chwilach, o chlubnych poczynaniach jedno-
stek, o zapale, jakim przejmuje nawet malkontentow wy-
marsz na manewry. Opis manewréw J‘lest pyszny w  swej
werwie i w swem epickiem ujeciu. Cata ksigzka warta jest
czytania. (J. B)

*

W krag wyrafinowanych, dziwnie dreczacych uczué
wprowadza nas najnowsza powies¢ Marcelego Prevo-
st'a ,Klaryssa i jej corka" (Warszawa — 1936) — trzymajac
az do konca uwage czytelnika w nieustannem napieciu, ocze-
kiwaniu tragicznego rozwigzania.

Coprawda, wewnetrzne dzieje tego podwdjnego roman-
su zostaty tutaj silniej, niz zazwyczaj w analogicznych wy-
padkach splatane. o i ]

Gtéwny bohater juz w miodosci, zreszta z oddalenia,
w pamietniku ogladanej, przedstawit sie nam jako chara-
kter chwiejny, czlowiek — niezdolny do stanowienia o swoim
losie, dopoki go w mocne, pewne dionie nie ujeta stanowcza,
nie znajagca wahan w dziataniu, Klaryssa... Ani sie spostrzegt,
gdy klamka zapadta i on, prawie bez udziatu wiasnej, zdo-
bywczej inicjatywy, stat sie szczeSliwym matzonkiem namiet-
nie go kochajacej Klaryssy — nie zas ,,matej" Simony, z kto-
ra najczesciej chyba przestawat.

~ Upalne lata miodoSci zbiegly szybko: jedyne dziecko,
Gizela juz nietylko ws$rod najblizszych “ale i pomiedzy obcy-
mi w szkole skarbi sobie — dzieki niecodziennemu  uroko-
wi duszy i ciata — oddanych przyjaciot. Pomiedzy ojcem
za$ i corkg zawigzuje sie, coraz silniejsze w miare lat, po-
rozumienie, oparte na podobnej strukturze psychicznej i naj-
glebszem, jakze czystem spojrzeniu na otaczajacy Swiat
I tworczo$¢ ludzka. | dzieje sie tak, ze mimowoli Gizela
wkonncu juz bez reszty zabiera Klaryssie ,,jej” Ludwika,
a swego, ubdstwianego ojca, nauczyciela i przewodnika du-
chowego. ] o
larysa nie rezygnuje jednak ze swych praw do
Wyk?cznej mitosci meza: potrafi we wiasciwy sobie, bez-
wzgledny sposob skutecznie walczy¢. Zato Ludwik nie stoi
na_wysokosci zadania: nie umie obroni¢ najdrozszej istoty
ani faczacego ich uczucia przed brutalnoscig intrygi. Subiek-
tywnie rzecz biorgc, powinien byt on inaczej reagowac na
wypadki... oile naturalnie uznamy konsekwencje w postepo-
waniu za co$ podstawowego dla estetycznego sensu zycia.

Zastrzezmy’sie: jesli w gre wejdzie utylitarna moralnosc
spoteczna i jej egoizm, to woéwczas wydanie za maz Gizeli,
przerwanie w ten sposob nad miare egzaltowanego stosunku
uczuciowego miedzy dwojgiem bliskich sobie ludzi wyda
nam sie zdrowym zabiePlem wychowawczej terapji, majacej
na celu jedynie normalng przecietno$¢. Za wyprobowana
metoda jeszcze bardziej przekonywajaco przemawiatby po-
zytywny rezultat — tutaj, niestety, smier¢ Gizeli, sktadajacej
wiasne  szczeScie na oftarzu obowigzku wobec matki, staje
sie wzruszajgcym dowodem, wymownym glosem przeciw
stusznosci takiego stanowiska.

~ Akcja powiesci ‘rozgrywa sie na tle prowincji francu-
skiej, w sferze burzuazji I jej, coraz bardziej nam obcych,
ideatobw. Nawiasem mowiac, owo Przeczulenie, bedace istot-
nym warunkiem tragicznego konfliktu, jest do pomyslenia

MYSL NARODOWA

Nr. 10

chyba w matzenstwach francuskich, tak beznadziejnie ubo-
gich w potomstwo.

Przektad miejscami_ trafnie oddaje finezje takiego
Brecyzyjnego mechanizmu, jakim jest psychologiczna, $wietnie,
ez zbytecznych epizodéw, skomponowana (w czem celujg
Francuzi%, powies¢ Prevost’a. Zbyt czesto jednak trafiajg
z winy ttumacza pospolite btedy stylistyczne i o — zgrozo!—
gramatyczne.

(st. J)

ZE SWIATA SZTUKI

Z POWODU WYSTAWY ,tADU"

BRAZ na Scianie jest tylko czastkg naszego
mieszkania i stuzy jego ozdobie. Je$li ob-
razy sg piekne, a mieszkanie, w ktérem
sie znajdujg, brzydkie — tgcznos¢ miedzy

obrazem a wnetrzem nie istnieje. Takie wnetrze
mozna uwaza¢ jedynie za pomieszczenie, skiad
dla obrazéw, przystan dla czyjejs prywatnej ko-
lekcji malowidet. Gdy wiasciciel obrazu™ lub
rzezby nie ma ambicji zbieracza, lecz urzeczony
pieknem dziet sztuki pragnie tylko z niemi obco-
wacé, z natury rzeczy winien okaza¢ wrazliwos¢
i wobec innych wartosci estetycznych, ktore
znajdzie poza obrazem, lub rzezba. Zachwyt wo-
bec obrazu wyda nam sie stusznie zgota czem$
nienaturalnem, jes$li mu bedzie towarzyszy¢ cat-
kowita obojetnos¢ dla ohydnego wzoru tkaniny
na kanapiel pod tym obrazem. JeSli piekno,
w postaci widzialnej, jest jedna z rzeczywistych
potrzeb naszej kultury, trzeba, aby wszystko, co
nas otacza, nosito jego znamiona.

Takie byly, mniejwiecej, argumenty grona
artystow, ktorzy przed laty w Krakowie zato-
zyli towarzystwo pod nazwg ,,Polska Sztuka Sto-
sowana”. Wykazali oni, jakze doniostg w pOzniej-
szych skutkach, che¢ oczyszczenia i uprawy tere-
nu juz bardzo zachwaszczonego, gdyz zaintereso-
wania kulturalne 6&wczesnej polskiej inteligencji
w zakresie plastyki bardzo rzadko siegaty poza
obraz lub rzezbe. Po ,Sztuce Stosowanej” po-
dobng prace podjelty ,Warsztaty Krakowskie”,
stowarzyszenie czynne w Krakowie przed wojng
Swiatowg. Obie placowki wychowaly typ artysty-
pracownika, ktory przyczynit sie walnie do suk-
cesOw naszego dzialu na miedzynarodowej wy-
stawie sztuki dekoracyjnej w Paryzu w 1925 ro-
ku. Autorami dziet tam wystawionych byli profe-
sorowie i studenci warszawskiej Akademji Sztuk
Pieknych.

Z tych kot rekrutujg sie takze cztonkowie,
zatozonej przed dziesieciu laty, spotdzielni ,tad”.
Instytucja podobnego rodzaju, acz nie dgzyta do
zaktadania wielkich wytwérni i fabryk, musiata
jednak zorganizowa¢ warsztaty i pracownie, gdyz
postawita sobie za cel nietylko projektowanie,
ale i realizacje przedmiotow do wnetrza mieszkal-
nego. Realizacja, wytwarzanie staly sie jedng
z gtbwnych podstaw ideologicznych i praktycz-
nych instytucji. Rzeczy wytwarzane szty w zycie
i w niem dziataty swemi wartoSciami; z drugiej
strony artysta z ,tadu”, po wykonaniu swego
projektu, mogt najdobitniej przekonac sie o jego
uzytecznosci, lub tez — niezyciowosci.

Tym sposobem artySci wzbogacali swe do-
Swiadczenie; jest tez ,tad” do pewnego stopnia
stacjg doswiadczalng, ktora nie liczac sie tylko
z kalkulacjg handlowg, dokonywa w swoim za-
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kresie prob i poszukiwan, a przykladem swej
pracy pragnie oddziatywa¢ na innych tak, aby
sie przyni¢ do podniesienia o0gélnej kultury pla-
stycznej kraju.

Poniewaz przedmioty, ktore wypetniaja wne-
trza mieszkalne, ze wzgledu na materjat z jakie-
go zostaty wykonane, mozna podzielic na Kilka
kategoryj, w odpowiedniej im liczbie dziatbw sku-
pia sie takze wytwoérczo$¢ ,tadu”. Stanowig je:
tkactwo, stolarszczyzna (meble) i ceramika. W dzia-
le ceramiki ,tad” nie wytwarza rzeczy Scisle
uzytkowych, z porcelany i fajansu, ktore wyma-
gaja uzycia specjalnej glinki, ograniczajgc sie do
naczyn o charakterze dekoracyjnym (wazony)
i dekoracyjno-uzytkowym (patery). Gtéwnym efek-
tem artystycznym staje sie tu barwa szkliwa po-
lewy, w jej przeréznych mozliwosciach kolory-
stycznych. Ten dziat wiedzy ceramicznej, pozo-
stajgcy w Scistym zwigzku ze znajomoscig chemiji,
daje z roku na rok coraz piekniejsze rezultaty.
,Lad” wykonat juz w tym zakresie sporo prac
0 niezwyklej finezji kolorystycznej. Natomiast
wyniki w zakresie formy naczyn sg ubozsze.

Dziat tkanin jest chlubg ,tadu” i moze byc¢
przedmiotem jego stusznej dumy. Widzimy w nim
kilimy i tkaniny Iniane, tkane na warsztacie za-
kardowskim. Szlachetno$¢ uzytego materjatu, wet-
ny i sposobu jej barwienia przyczynia sie w ogrom-
nej mierze do podniesienia wartosci kiliméw. Co
do wzoréw, w kilimach z pierwszych lat dziatal-
nosci ,tadu” razi nadmierna geometryzacja, wy-
ptywajgca nietytko z techniki kilimowej, ale w row-
nej mierze z oOwczesnych upodoban artystow.
Dzi§ wzrasta zamitowanie do form bogatszych
i bardziej skomplikowanych, do linij tagodnych
i ptynnych i w zwigzku z tem artysci coraz chet-
niej zwracajg sie do gobelinu, ktéry dopuszcza
uzycie tuku.

W tkaninach Inianych ,tadu” moze najpiek-
niej objawit sie rasowy instynkt artysty — Polaka.
Sg one wspoétczesne najlepszg wspotczesnoscia;
ani ,,zwarjowanie modernistyczne”, ani niewolni-
czo konserwatywne, niczego nie nasladuja, a jed-
nak ich zwiazek z najlepszemi tradycjami nasze-
go tkactwa jest widoczny, odrazu wida¢ z jakie-
go dobrego gniazda pochodzg. Kto$, jaki$ laik,
powiedziat kiedys, ogladajac jedng z tkanin lado-
wych: ,Alez to bardzo podobne do dawnych pa-
sow polskich. W tem naiwnem powiedzeniu byt
pewien sens, moze tylko Zle wyrazony. Wiem, ze
tkacze z ,tadu” za malo moze studjujg dawne
tkactwo, a jednak stary pas polski, zwtaszcza ten
z mniejszych i mniej wptywom wschodnim ulega-
jacych pasjarni, to krewniak wielu tkanin z ,ta-
du”. Drugim ich krewniakiem sg ludowe tka-
niny z Wilenszczyzny, postugujace sie od lat tym
samym wzorem. Tu sie wiasnie przejawia ten
dobry instynkt, o ktérym wspomniatem.

Chociaz najbardziej spopularyzowaly ,tad’
tkaniny, odcinkiem pracy niemniej waznym a mo-
ze podstawowym, jest w tej instytucji meblarstwo.
Bo mebel w mieszkaniu odgrywa role najwazniej-
szg, a reszta przedmiotow wnetrza dostraja sie
do niego, stuzac w znacznej mierze ozdobie, gdy
on, przedewszystkiem, ma by¢é nam uzyteczny.
C6z bowiem po pieknem krzesetku, na ktérem
nikt usigs¢ nie moze? Wymogi uzytkowosci uczy-
nity zadanie meblarza znacznie trudniejszem od
innych zadan plastycznych. My od mebla zgdamy
ustug bardzo S$cisle okre$lonych i to sg wiasnie
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przyczyny, ktore Sciggajg fantazje artysty na te-
ren o wyraznie zaznaczonych granicach. Ponie-
waz w tych granicach dziatali takze inni przed
nami tadnych pare stuleci, wiec istnieje juz bogata
kultura meblarska, wsparta o doswiadczenie rze-
miosta. Studjowanie dorobku tej kultury, obser-
wacja poczynan poprzednikow wspoétczesnych me-
blarzy niewatpliwie moze da¢ wiele pozytku
i wykaza¢, jak rézne byly mozliwosci tworcze,
nawet w tak ciasnych granicach. Ale czasem ta
wiasnie bogata przeszto$¢ staje sie przeszkoda;
podobienstwo umystow  ludzkich na podobne
wprowadza tropy i na odkrytej przez nas Amery-
ce jakze czesto znajdujemy sztandar poprzedniego
odkrywcy. Jak przygotowali sie do swej pracy
artysci-meblarze z ,tadu”? Mam wrazenie, ze
catkiem stuszne poszanowanie rzemiosta (kon-
strukcji drzewnej) przewazato u nich nad kulturg
meblarskg — powiedzmy to sobie — nie nazbyt
wysoka. Kto jako twdrca zwraca sie ku przeszio-
$ci, musi mie¢ dos¢ sity i rozumu, by wiedzie¢
jak sie od niej uczy¢, nie nasladujac, i nie ulec sug-
gestji doskonatych wzoréw. To niebezpieczenstwo
nie grozito ,tadowcom” poprostu dlatego, Ze sie
do tej przesztosci nie zwracali, troche lekko-
myslnie, bo bez sprawdzenia, urobiwszy sobie mnie-
manie, ze wszystko w niej nadto skomplikowane
i juz do uzytku nadzi$, do wnetrz wspoétczesnych nie-
zdatne. W wyniku tego stanowiska wielu meblom
,tadu” nie mozna odmowic logiki konstrukcyjnej,
brak im jednak dos¢ czesto poloru dobrej kultury
meblarskiej i wiasnie praktycznych cech uzytko-
wosci, ktorg w jej najdoskonalszych formach,
wieki cate urabiaty. To tez tworczos¢ ,tadu”,
w tym zakresie, nalezy traktowa¢ do pewnego
stopnia jako prace warsztatu doswiadczalnego:
meblarze uczg sie, poznajac wiasne bledy po re-
alizacji projektéw, co byloby nie do pomyslenia
w instytucji o charekterze wytgcznie przemysto-
wo-handlowym. Te proby i doswiadczenia moze
opdzniajg ostateczny wynik dodatni (osiagniety
juz w tkactwie, ale nie sg ani bezcelowe, ani bez-
owocne.

Dzieki nim w ostatnich pracach ,tadu”
widzimy wyrazne zmiany na lepsze. Niektére meble,
ogladane na wystawie ostatniej, nalezg do dziet
zupeinie dojrzatych (fotele M. Sigmunda) i moga
nam stuzy¢ nietytko na dzi§, gdyz ich zréwno-
wazona i przemys$lana forma jest argumentem,

ktory sie ostoi wobec czasu.
WIKTOR PODOSKI

MUZY KA

ILHARMONJA. — Juz to trzeba przyzna¢ na pochwate
obecnego kierownictwa Filharmonji, ze doktada ono
duzych wysitkéw, aby sezon koncertowy postawi¢ na

jaknajlepszym poziomie. Wprawdzie datoby sie wytkng¢ i nie-
jeden blad, ale ktéz jest ich pozbawiony! Zaproszenie do
Warszawy Waltera Giesekinga bylo pomystem wielce
szczeSliwym.  ZnaliSmy tego pianiste dotychczas tylko z piyt
i niemal wylgcznie jako odtwdrce muzyki nowej. W pigtek
wykonat koncert es-dur Beethovena. Wykonat z tg precyzja
i Czystoscig, jaka cechuje go np. przy odtwarzaniu Debussy’ego.
Zarzucano tez mu, ze zbyt duzo w swej interpretacji jed-
nego z najpiekniejszych dziet klasycznej literatury miat
przebtyskow nowej muzyki. Moze — ale czyz jest jaki$ rze-
czywiscie obowiazujacy sposob grania, ktérego porzucenie
nositoby juz posmak herezji? Gdy artysta grat czes¢ trzecig
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koncertu, porywata nas ona swym wdziekiem. Swiadomie
i nawet naprzekdr innym uzylem tu stowa ,wdziek”. Jakze
dla niektérych koliduje ono z wielkim stylem Beethovenow-
skiml Tak jakby tworca z Bonn napisat tylko sonate pate-
tyczna, a nie wyczarowat symfonji pastoralnej!

W odtwarzaniu nowej muzyki byt juz Gieseking bez
zarzutu, bez zastrzezeh ze strony najsurowszej nawet oceny.
Grat Pagodes Debussy’ego, jego Reflets dans L’eau oraz Ba-
wola Ondine. Jeszcze raz mogliSmy spostrzec, jak dalece
Ravel jest odbiciem, cieniem wielkiego tworcy ,,Peleasa“.

Orkiestre prowadzit Oswald Kabasta, wieden-
czyk, z rasy (nawet fizycznie) typowych muzykoéw, co to
swoim wygladem przypominajg akcesorja nieodtgczne od
sztuki muzycznej. Tacy dyrygenci bywali w tomach historji
muzyki, z takimi wlosami, takim wyrazem twarzy, znamionu-
jacym siedzenie po uszy w dziedzinie swoich zagadnien, kto-
rym sie jest oddanym bez reszty.

Wiecz6r rozpoczeto kwintetem smyczkowym Vival-
di'ego w opracowaniu Francka, poczem ustyszelismy lll-cig
symfonje Brahmsa, a na zakonczenie ,, Tiila Eulenspiegla”, kt6-
rego wykonanie, dobre zreszta, nie nalezato do najlepszych.
Wiasciwie ,, Till” objawit sie juz w akompanjamencie orkiestro-
wym koncertu Beethoyena, bez najmniejszej winy dyrygenta.
Jakies licho przeszkadzato gra¢ czysto i bez zarzutu orkie-
strze... Winna ona jednak baczniej czuwa¢ nad czystoscig
wykonania.

*

TEATRZE WIELKIM wystawiono opere Wagnera,

Niedowiary — prawda? Jak? — W tem cafa trud-

no$¢. Wystawiono ja raz jeden, jak ,,Goplane” Zelen-
skiego i ,,Manru” Paderewskiego. Jesli recenzent nie zdazy
na jedno jedyne przedstwienie, czytelnicy sg pozbawieni re-
cenzji. Nic to jednak — gorzej, ze wszyscy sg pozbawieni
prawdziwej opery. Codziennie i codziennie operetka. Obec-
nie ,,Kwiat Hawaju”. Opera w gmachu Teatru Wielkiego jest
jakims tylko przebtyskiem. Czasem stuzy jako tto dla apa-
ratu filmowego. Wowczas widzow zamienia sie w statystow,
inimo ich goracych protestéw.

Narzeka sie powszechnie na brak pieniedzy, na nie-
moznos¢ pokazania prawdziwej, rzetelnej sztuki. Wolno sie
spyta¢, ile kosztuje takie jednorazowe wystawianie oper?
I czy artysci rzeczywiscie tak bezkarnie pozwalajg kpi¢ ze
swoich wysitkéw? 1 po co to wszystko, w jakim celu? Za-
pewne, azeby sie wylegitymowaé wobec cigzacego procesu,
ze jednak Teatr Wielki wystawit i Wagnera i Paderewskie-
go i Zelenskiego...

Kosztowny proces!
W. NARUSZ

NIA 29 lutego jury panstwowej nagrody muzycznej
uchwalito jednogtosnie przyzna¢ nagrode prof. Kazi-
mierzowi Sikorskiemu za dziatalno$¢ na polu muzyki

symfonicznej, kameralnej, choérowej, a szczegdlnie za prace
pedagogiczng. Do najwybitniejszych uczniéw nagrodzonego
nalezy zaliczy¢ gtosne juz dzisiaj nazwiska: Grazyny Bace-
wiczéwny, Jana Ekierta, Romana Maciejewskiego, Romana
Palestra oraz Antoniego Szatowskiego.

Prof. Kazimierz Sikorski urodzit sie roku 1895-go w Zu-
rychu. Po ukonczeniu gimnazjum w Warszawie oddat sie
studjom muzycznym w Wyzszej Szkole Muzycznej imienia
Chopina pod kierunkiem prof. F. Szopskiego. Na uniwersyte-
cie warszawskim studjowat filozofje, na Ilwowskim muzyko-
logie. W latach 1925 i 26-tym byt profesorem konserwator-
ium muzycznego w Poznaniu, od roku za$ 1926 przeniést sie
do Warszawy, gdzie objgt réwniez stanowisko profesora.

Nagroda wynosi 5000 zi.
N.
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FILMNM’

AN: ,Pan Twardowski” rez. Szaro.
P Chwalebna to che¢ zainteresowanie sie podobnym
tematem, a i sam temat b. wdzieczny. Zobaczmyz wiec
do czego te checi doprowadzity i jak wyglada film pod
wzgledem tresci i jej plastycznego ujecia. Bardzo dobrze
wypadta w pewnym zakresie praca operatora, fotografje sa
staranne, soczyste, bogate w sv7iattocien. Takze, zwlaszcza
w scenach o charakterze kameralnym, wida¢ dbatos¢ o kazdo-
razowe interesujgce zakomponowanie tresci plastycznej ekranu.
Sceny te (djalogowe) zostaty wygrane zblizeniami lub potzbli-
zeniami. Ale szereg niezle zakomponowanych, naste;ﬁumcych
po sobie fotografij, to jeszcze nie film. "W scenach zbioro-
wych (np. taniec, zabawa na rynku w Krakowie), gdy trzeba
byto podobna metode porzucic i, nie napychajgc tak ciasno
ekranu, odepchna¢ thum wagtab, by stworzyC pewng perspekty-
we, operator w dalszym ciggu trzyma sie Kurczowo pierwszych
planéw i fotografuje z poziomu noséw aktorskich. I film ma
w tych fragmentach zbyt krotki oddech, przypominajac
Zagtobe, ktory ttoku nie lubit. Tam gdzie operator powinien
zastosowac zdjecia wdzkowe, aparat takze zanadto jest
niemrawy.
~ A teraz tre$¢. Jak ja ujac? Czy potraktowac czaro-
dziejstwa Twardowskiego na serjo? Tu rezyser wykazat brak
wyczucia. Fakt sprzedania przez Twardowskiego duszy djabtu
uznat p. Szafpi)ro niemal za dramat. Zaduzo tu Mefista,
a zamato polskiego djaska. Przeciez ta para stara sie, jak
to dzi$ sie méwi, nabi¢ sie wzajemnie w butelke. Trzeba byto
otraktowa¢ to jako krotochwile, facecje, oczywiscie nije
arse (Mickiewicz dat w tym wzgledzie dobre wskazowki).

Niewfasciwie i w sposob teatralny zostaty potrakto-
wane rozmaite hokus-pokus Twardowskiego, te wszystkie
zaklinania przejmujacym szeptem, przy zapalonych Swiecach,
na nikim wrazenia nie robig. A przeciez film, z jego trickami,
mogt rozwigzaC te rzeczy bardzo efektownie. Gdy pod koniec
Twardowski jedzie na kogucie, przypominajg si¢ nam pomysty
z grotesek rysunkowych i kto wie — moze to wihasnie byta
droga wiasciwa.

Aktorzy niewiadomo dlaczego deklamowali z niesty-
chanym patosem, zaledwie kilka o0s6b mdwito normalnie.
Miedzy niemi znalazt sie Kurnakowicz, ktéry w bardzo dobrze
zagranej roli pachotka Twardowskiego wnidst do filmu duzo
ozywienia i byt najbardziej prawdopodobng postacig z owych
czasow.

Brodniewicz wygladat znakomicie w kontuszu i grat
fatalnie. ,

OMA: ,,Szopen piewca wolnosci” film niemiecki.
_W niedawno otwartym Domu Katolickim miesci_sie
tez kino ,Roma”. Na pierwszy ogieri puszczono film,
obrazujacy zycie Szopena jako miodzienca w_Warszawie
i z pierwszego okresu je?o pobytu w Paryzu. Film zrobiony
jest kulturalnie pod wzgledem technicznym, natomiast przy
najlepszgch intencjach jego autoréw (Niémcéw) trudno ocze-
kiwac od nich takiego zaglsowania tka dwczesnej Warszawy,
ktéreby nas w petni zadowolito. Kilkakrotnie podkreslono
w filmie koncepcje, iz Szopen, jako wielki muzyk, lepiej
spetni swo6j obowigzek wobec olczyan grajac, niz walczac
w szeregach powstaricéw. Film jednak nie jest unaocznie-
niem stusznosci tego pogladu, wskazuje raczej na mitos¢ do
kobiety, jako zrodto wielu natchnieh Szopena.
Aktor grajagcy Szopena w niczem go nie przypomina.

KANDYD

NOWE KSIAZKI

Jarecka Zofja Na fali zycia. Powies¢. Warsza-

wa, 1935. ,,Tecza”.
Go{/?lwiczyﬁska Pola. Rozmowy z milczeniem
(nowelle). "Warszawa. Gebethner i Wolff.
Karski Gabryel. Noc zapomnienia.
Warszawa, 1985. Dom Ksigzki Polskiej.
_ Birkenmajer Jozef. Bogurodzica -wobec hymno-
grafji facinskiej. Warszawa, 1935. S. 42.

Powiesc.

Pekalski Michat. C-moll. (Poezje). Warszawa.
Dom Ksigzki Polskiej.

_Lipinski Prane. Cherubinowy lament (Poezje).
Krakow, 1935. Nauka i Sztuka.

. Rabski Janusz. Alma Mater. Powie$¢. Poznau.
Ksieg. $w. Wojciecha.
Szymanowska Zofja.

mu. Warszawa. Ksigznica Atlas.

Porebski Eug. Samochéd wychodzi z fabryki.
Warszawa. M. Arct. S. 62.

Opowies¢ o naszym Do-
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POKLOSIE
DWIE POLSKI

AN MINISTER skarbu, zagajajgc narady gospodarcze, ja-
kie odbyty sie w ubiegtym tygodniu, rozgraniczyt Pol-
ske na dwie czesci wzdtuz linji, biegnacej mniej wiecej

przez Srodek kraju.

»,P0 jednej stronie granicy idealnej—mdwit—ustawimy
nasze wojewodztwa zachodnie, a mianowicie wojewddztwa:
pomorskie, poznanskie, Slaskie, krakowskie, kieleckie, t6dz-
kie i warszawskie, a po drugiej calg reszte panstwa. Obie
czesci posiadajg prawie identyczne cyfry globalne mieszkan-
coéw, mianowicie wzwyz 16 miljonéw ludzi wedtug ostatnie-
go urzedowego spisu ludnosci. Obszar Polski ,,a" reprezen-
tuje okragto 36% powierzchni i 115 mieszkancéw na Kkilo-
metr kwadr., obszar Polski ,b” obejmuje 64% powierzchni
i gestos¢ zaludnienia, wyrazajagcq sie cyfrg 64 na kilometr
kwadr. W Polsce ,,a" zasadniczy podziat ludnosci wyraza
sie liczbami: 37% ludnosci miejskiej i 63% wiejskiej, lub
przewaznie wiejskiej, a w Polsce ,,b” te same liczby wyno-
szg 19 i 81%., RAznica wiec jest zasadnicza.

~W Polsce ,a, sprzedaje sie prawie 70% calej we-
wnetrznej konsumcji cukru, 73% spirytusu, 67% tytoniu,
64% zapatek, 93% energji elektrycznej, 80% nawozow sztucz-
nych i maszyn rolniczych, zwyz 80% zelaza i zwyz 95% ka-
wy i herbaty. Podatku od nieruchomosci ptaca wojewodz-
twa zachodnie wzwyz 75% sumy globalnej, w podatku prze-
mystowym partycypujg udzialem zwyz 80%, wszystkich po-
datkéw panstwowych ptaci kazdy mieszkaniec dzielnic za-
chodnich okoto 28 zt. rocznie, a wojewddztw wschodnich
okoto 9 ziotych. WojewoOdztwa zachodnie na obszarze upra-
wy okoto 20% mniejszym produkujg prawie o 15% wiecej
w zakresie czterech podstawowych gatunkéw zb6z, niz wo-
jewddztwa wschodnie”,

Nie pierwszy to raz w naszych rozprawach publicz-
nych operuje sie podobng linja, dzielagca Polske na dwie
réwne czesci, a przed paru miesigcami wskazywaliSmy na
tem miejscu na interesujagcg publikacje geografa M. Jani-
szewskiego (,,Polska w obliczu Europy”), kt6ra nie ogranicza
sie do stwierdzenia réznic materjalnych i fizycznych, lecz
zwraca uwage rowniez na réznice struktury psychicznej
mieszkancow.

»Polska—czytamy tam—lezaca w $rodku Europy, obej-
mujaca w swych granicach zachodnio i wschodnio-europej-
skie krainy, zachodnie i wschodnie struktury gospodarcze,
zachodnie i wschodnie struktury' psychiczne, znajduje sie
w osobliwej roli. Tu gromadza sie wszystkie dodatnie
i ujemne cechy obu czeéci Europy. Sg tu zatem mozliwosci
najwieksze, najgroZniejsze, zte i najwspanialsze. Zachod
i Wschdd wnoszg rozmaite pierwiastki... Czy zespolimy do-
datnie elementy Zachodu i Wschodu, stwarzajagc nowg
w Swiecie synteze?”

Zwolennik materjalistycznego pogladu na dzieje nie
miatby po przeczytaniu cyfr p. ministra skarbu watpliwosci:
wyrazna przewaga zachodnich dzielnic pod wzgledem pro-
dukcyjnym i konsumcyjnym musi tez da¢ zwyciestwo cywi-
lizacji zachodniej nad wschodnig. Ale kto wie, czy dzisiej-
sze nasze stosunki nie bedg kiedy$ przytaczane wiasnie jako
argument przeciwko materjalizmowi historycznemu, bo czyz
nie wida¢ w nich wyraznych oznak dominujgcego wptywu
Wschodu?

Ale moze to nie catkowita porazka Zachodu,
idziemy do syntezy, o ktorej méwi M. Janiszewski?

Niestety, znakomity uczony Feliks Koneczny w ostat-
niem swem dziele p. t. ,0 wielosci cywilizacyj”, dziele,
z ktérem powinien sie gruntownie zapozna¢ kazdy inteligent
polski, nie wiele zostawia nam nadziei na takg synteze.
,Gdziez wiec pole do syntez cywilizacyjnych? Gdybyz co$
takiego byto mozliwem, musiatoby sie przejawi¢ wszedzie,
gdzie rozmaite cywilizacje stykajg sie. Synteza syntez miata

moze
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juz czas wytworzy¢ sie w Indjach z szeSciu tamtejszych cy-
wilizacyj, a w Polsce powinnaby by powsta¢ tez niezgorsza.
A tymczasem u nas cztery cywilizacje: zydowska, bizantyn-
ska, turanska i tacinska walczag z catych sit; tylko tamte
trzy faczg sie zazwyczaj sojuszem wojennym, by uderza¢ na
tacinska wspdlnemi sitami, ale poza tem i one walczg z so-
ba, mocujac sie na site.

Synteza mozliwa jest tylko pomiedzy kulturami tej
samej cywilizacji, lecz miedzy cywilizacjami zadng’miara...
Pomiedzy cywilizacjami mozebna jest tylko mieszanina me-
chaniczna, Zdarzajg sie one nierzadko, ale wiodg zawsze do
obnizenia cywilizacji, a czasem do jej upadku, do stanu
wrecz acywilizacyjnego. llekro¢ w Polsce poszukiwano ,,syn-
tezy pomiedzy Zachodem i Wschodem” zawsze zwyciesko
wychodzit z tego Wschod. W rezultacie odwr6ciliSmy sie od
Zachodu i za Sas6w poswieciliSmy sie... rozszerzaniu cywili-
zacji turanskiej ku Zachodowi. Pograzeni w orjentalnem
nieuctwie nie mogliSmy sobie da¢ rady z odrebnoscig prawa
publicznego od prywatnego. Z ciezkim mozolem nawraca-
lismy z powrotem do tacinskiej cywilizacji, utraciwszy nie-
podlegtos¢ w tych zapasach". (Str. 313 i 314).

Oprzyjmy sie wiec mocno o pomys$lne warunki
terjalne i starimy silnie przy tacinskiej Macierzy.

ARGUS

NA MARGINESIE

Pewien maz stanu urzadzit ankiete, bo nijak nie umiat
tego problemu rozwigzac:
~ — Co niebezpieczniejsze dla parnstwa—komunizm, czy
tez polski nacjonalizm?
Zapa(ta’:_o to brata Jakoba, a ten odpowiedziat:
— Pitanie!

ma-

*

— Bracie Jakébie — pytano go — oto w jednem reku
mamy_cios w nacjonalistow, w d.ruglgm—wniqse. do ustawy
0 uboju rytualnym. Niechajze zydzi zdecyduja sig, jak maja
postapic.

— Co znaczy postapi¢? Oni jeszcze nie styszeli pro-
pozycHl. Nie trzeba prawdy chowa¢ pod Kocem, “jak moéwi
przystowie.

*

. — Moja rada — rzekt wreszcie brat Jakdb — darowac
zydkom ub¢j rytualny i zastosowa¢ go do nacjonalistow.
I"'wilk caly 1 koza cala, jak méwi przystowie.

— No niecata, bo kt6éz wtedy w Polsce zostanie?
— Mi zostaniemy. %

Przeciwnicy etatyzmu kwestjonujg celowos$¢ powierza-
nia teatrow stotecznych T-wu Krzewienia Kultury Teatralnej.
Oto teraz mieliSmy dowdd, jak oni sie myla.

_Aktor sie upit i zasngt. Musiano zerwa¢ w Srodku
wieczor, poswiecony Szekspirowi. Ale z jakag kulturg to
uczyniono! Woyszedt przed kurtyne rezyser z palcem na
ustach i oznajmit szeptem:

— Znakomity artysta ...zasnaH!

. Publiczno$¢ wyszta na palcach po cichutku, aby go
nie zbudzic.

Nie! Kultura bardzo jest potrzebna!

P. Irena Goldber -Ker/Wicka tak konczy w ,,Wiado-
mosciach literackich" _?nr_. 0 z r. b) artykuf, poswiecony
twoérczosci Marji Rodziewiczowny:

»Eudzi sie [Rodziewiczéwna), ze jeszcze bedzie po daw-
nemu, po_szlachecku, po staropolski!. Nie rozumie, ze pradu
historji nie da sie odwr6ci¢”.

Jakze te zydy nie potrafia sie zdoby¢ na jaki$ gest
skromniejszy, przyzwoitszy... Czyz to wypada, zeby Goldber-
zanka pouczata nas 0 Smierci staropolszczyzny, na zawsze juz—
Lej zdaniem—zatopionej przez ,,niedajacy sie odwrécic” prad

istorji?... N

Z tychze ,Wiadomosci literackich”, z autobiografji ,,ju-
bileuszowej” p. Juljana Tuwima (,,1936—1911—XXV”) dowla-
dujemy sig, ze ten przl)(/lauel jenerata_ WlenlawK-D’rugoszevy-
skiego, autor wierszykow hurra—patrjotﬁcznyc w ,,Gazecie
Polskiej" i t. d., byt w roku 1911, w okresie najostrzejszej
walki o szkote polska, uczniem w gimnazjum nie prywatnem
polskiem, ale rzgdowem — rosyjskiem. .

Witedy... nie dbat jeszcze coprawda wcale o stosunki
z niepodlegtosciowcami..." Ale ,panstwowcem" lojalnym
wobec wihadzy to on w tych czasach takze byt.. Nu, czy nie
prawda?
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