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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 115)

7 marca 2022 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Roberta Telusa (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyia:

— informacje na temat wplywu umowy handlowej UE — Mercosur na rolnic-
two oraz sektor rolno-spozywczy w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ryszard Bartosik sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Piechowiak sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii wraz ze wspotpracownikami, Maria Fejger zastepca prezesa Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, Dariusz Goszczynski dyrektor generalny Krajowej Rady Drobiarstwa —
Izby Gospodarczej, Agnieszka Maliszewska dyrektor Polskiej Izby Mleka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska, Dariusz
Myrcha i Damian Stanistawski — z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa postéw oraz
gosci, zarowno obecnych na miejscu, jak i taczacych sie z nami zdalnie.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane na podstawie art. 198j ust. 2
regulaminu Sejmu i prowadzone bedzie z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektro-
nicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegltos¢. W celu stwierdzenia kworum
przeprowadzone zostanie glosowanie. Prosze panstwa postéw obecnych na sali o zalogo-
wanie sie. Poslow obecnych zdalnie prosze o zaglosowanie z wykorzystaniem tabletow.
W tym czasie postowie...

Posel Piotr Borys (KO):
...1 postanki.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Oczywiscie, méwitem ogélnie, postowie. Witam panstwa ministréw: pana Ryszarda
Bartosika - sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspot-
pracownikami. Pan minister Iaczy sie z nami zdalnie. Czy pan minister nas styszy?
Sprawdzimy jeszcze czy moze sie z nami potgczy¢. Witam pana Grzegorza Piechowiaka
- sekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii wraz ze wspotpracownikami.
Witamy panig Marie Fejger — zastepce prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa. Bardzo serdecznie witam wszystkich panstwa postow, szczegélnie tych, kto-
rzy zdecydowali sie przyjechac i sg z nami w Warszawie. Bardzo serdecznie witam pan-
stwa postéw obecnych na sali. Mogtbym wymienic ich imiennie, ale witam tez wszystkich
postow, ktorzy tacza sie z nami zdalnie. Bardzo prosze sekretariat o sprawdzenie, co sie
dzieje z panem ministrem Bartosikiem, bo bedzie nam potrzebny.

Prosze o podanie wynikéw. Dziekuje bardzo. W naszym spotkaniu bierze udzial
30 parlamentarzystow. Stwierdzam kworum. Jest 31, jeden posel jeszcze sie nie zalogo-
wal, ale jest z nami.

Informuje, ze porzadek posiedzenia obejmuje informacje ministra rolnictwa i roz-
woju wsi oraz ministra rozwoju i technologii na temat wplywu umowy handlowej UE
— Mercosur na rolnictwo oraz sektor rolno-spozywczy w Polsce. Czy sg uwagi odno§nie
do porzadku obrad? Uwag nie stysze. Uwazam porzadek dzienny za przyjety. Przyste-
pujemy do jego realizacji. Teraz glos powinien zabra¢ pan minister Bartosik. Czy pan
minister jest z nami i czy nas styszy? Prosze wlaczy¢ mikrofon.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ryszard Bartosik:
Dzien dobry.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo serdecznie witamy, panie ministrze. Oddajemy panu glos. Pan wypowie sie jako
pierwszy.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni pan-
stwo, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi przekazato pisemng informacje dotyczaca
umowy handlowej Mercosur. Chciatbym dzi§ zwréci¢ uwage na kilka kwestii. Po pierw-
sze, negocjacje umowy byly prowadzone przez Komisje Europejska i zostaly zakonczone
w polowie 2019 roku. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi SciSle wspoétpracowato
i wspoélpracuje w tych negocjacjach z resortem wiodgcym, ktorym jest Ministerstwo
Rozwoju i Technologii. Przekazuje wszelkie materialy do stanowiska rzagdu Rzeczpo-
spolitej w odniesieniu do obszaru rolnego tych negocjacji. Trzeba wskazac, ze od zakon-
czenia negocjacji minety juz ponad 2 lata. Na chwile obecng Komisja Europejska jednak
nie przekazala do Rady Unii Europejskiej formalnego wniosku w sprawie podpisania
tejze umowy. Projekt umowy z Mercosur budzit i budzi niepokéj srodowisk rolniczych,
zwlaszcza w takich krajach cztonkowskich jak Polska, w ktorych sektor rolny ma duze
znaczenie. Niepokdj ten zwigzany jest z wysoka konkurencyjnoscia panstw z obszaru
Mercosuru w zakresie wrazliwych dla Unii Europejskiej towarow rolnych — glownie cho-
dzi tu o mieso drobiowe, wolowe, cukier i etanol.

Polska oraz inne kraje cztonkowskie Unii Europejskiej o podobnym stanowisku kon-
sekwentnie zwracaly uwage na potrzebe uwzglednienia wrazliwoS§ci sektora rolnego.
Dzieki staraniom tej grupy krajow czlonkowskich udato sie uwzgledni¢ w umowie pewne
rozwigzania uwzgledniajgce te postulaty. Przykladowo koncesje taryfowe dla Merco-
suru na najbardziej wrazliwe towary rolne, m.in. mieso i etanol, zostaly ograniczone
kontyngentami taryfowymi. Umowa zawiera réwniez postanowienia dotyczace klau-
zuli ochronnej, a takze zobowigzan Mercosuru odnos$nie ochrony klimatu i §rodowi-
ska. Jak szczegblowo wskazaliSmy w materiale, wyzej wymienione elementy, choé idg
w dobrym kierunku, wcigz majg pewne mankamenty. Widzimy potrzebe kontynuacji
pracy i wzmocnienia zabezpieczen dla rolnictwa, czy to w ramach rozmoéw Komisji Euro-
pejskiej z Mercosurem czy tez na gruncie prawa unijnego.

Polska, podobnie jak wiele innych krajow cztonkowskich Unii Europejskiej uwaza,
ze wzrost wymagan wobec producentéw rolnych w Unii Europejskiej powinien pociggaé
za sobg egzekwowanie analogicznych wymagan wobec importu rolnego do Unii Euro-
pejskiej, w szczegolnoSci importu na zasadach preferencyjnych. To stanowisko konse-
kwentnie prezentujemy, przynajmniej na spotkaniach ministréw rolnictwa UE, ale takze
we wszystkich materiatach, ktore sa dostarczane do Ministerstwa Rozwoju i Technologii.

Biorgc powyzsze pod uwage, umowa prawdopodobnie bedzie jeszcze przedmiotem
dyskusji na forum Unii Europejskiej. Nalezy spodziewaé sie wysuwania przez panstwa
czlonkowskie postulatow dokonania pewnych korekt lub doprecyzowan w umowie lub
prawie UE. W tym kontekécie nalezy rowniez odnotowaé, ze przedlozony niedawno
przez Komisje Europejska projekt rozporzadzenia, ktorego celem jest m.in. ograniczenie
importu do Unii Europejskiej produktéw, w tym rolnych, ktérych produkcja zwigzana
jest z wylesianiem.

Odnoszac sie do kwestii wptywu umowy na sektor rolny, na zlecenie naszego
ministerstwa, Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnos$ciowej wykonat
w 2021 roku analize dotyczaca tej kwestii. Biorac pod uwage dane z tej analizy, mozna
wysunaé nastepujace wnioski: Polska eksportuje do krajow Mercosuru gtéwnie pro-
dukty przetworzone, takie jak wyroby czekoladowe i cukiernicze, koncentraty biatkowe,
wyroby piekarnicze oraz pieczywo, frytki mrozone, piwo, skrobie ziemniaczana, laktoze,
slod i gluten pszenny. Czesé z tych produktéw ma by¢ objeta liberalizacjg cet Mercosuru,
najczesciej stopniowg i roztozong w czasie, przy czym na niektore z nich Mercosur nie
przyznal Unii Europejskiej koncesji taryfowe;j.
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Podsumowujac, dla wielu — cho¢ nie wszystkich — produktow przetworzonych ekspor-
towanych przez Polske postanowienia umowy taryfowej z Mercosurem beda oznaczaty
korzy§¢ w postaci redukeji badz zniesienia cel w dostepie do tego rynku. Efekty moga
réznié sie w zaleznoéci od konkretnych produktow. Generalnie, wedle naszej oceny, jest
raczej malo prawdopodobne aby udzielone przez Mercosur koncesje taryfowe przyczy-
nily sie do znaczacego wzrostu polskiego eksportu do tych krajow w przysztosci. Dla
mozliwoSci eksportowych polskiego sektora rolno-spozywczego wieksze znaczenie moze
miec¢ natomiast zacie$nianie wspotpracy weterynaryjnej i fitosanitarnej i w jej rezulta-
cie redukcja barier pozataryfowych w dostepie do ryku krajéw Mercosuru. W imporcie
Polski z krajow Mercosuru dominujg makuchy sojowe, tyton, nieprzetworzone orzeszki
ziemne, sok pomaranczowy, kawa niepalona, ekstrakty i esencje z kawy, cytryny, kuku-
rydza, mango i ryz. W duzej mierze sg to wiec towary w Polsce niewytwarzane, stano-
wigce surowce dla przemystu przetwoérczego. Dla czeSci z wyzej wymienionych produk-
tow dostep do unijnego rynku juz obecnie jest bezctowy. Wejscie w zycie umowy z Mer-
cosurem nie powinno wiec wplynaé zasadniczo na wzrost importu do Polski. Umowa
o wolnym handlu Unia Europejska — Mercosur moze mie¢ natomiast wiekszy wplyw
na wzrost importu z Mercosuru do UE istotnych dla polskiego eksportu na rynku unij-
nym towaréw, takich jak mieso drobiowe, wolowe, produkty mleczarskie czy etanol.
W konsekwencji moze to mie¢ negatywny wplyw na konkurencyjnosc¢ i wielkos$¢ pol-
skiego eksportu niektorych produktéow na rynki UE. Skala tego wplywu bedzie zalezata
od stopnia w jakim poludniowoamerykanscy eksporterzy bedg w stanie spetni¢ normy
dotyczace szeroko pojetego bezpieczenstwa zywnoSci obowigzujace na rynku unijnym.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to tyle z mojej strony tytulem wstepu. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze o zabranie glosu pana sekretarza stanu
w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Grzegorza Piechowiaka.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Grzegorz Piechowiak:

J-S.

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
w odpowiedzi na prosbe pana przewodniczgcego chciatbym przedstawi¢ informacje
na temat umowy handlowej miedzy Unig Europejska, a panstwami Mercosuru, czyli
Argentyna, Brazylig, Paragwajem i Urugwajem. Unia Europejska i wszystkie kraje
Mercosuru osiggnely polityczne porozumienie co do warunkow zakonczenia negocjacji
handlowej czesci umowy stowarzyszeniowej z 28 czerwca 2019 roku. Negocjacje toczyly
sie od 1999 roku, jednak pomimo podpisania porozumienia politycznego po zakonczeniu
negocjacji przekazany dotychczas tekst umowy nie jest kompletny i dalej tocza sie prace.
Zalozeniem umowy jest przede wszystkim zniesienie wiekszosci barier handlowych.
W najbardziej wrazliwych kwestiach dostep do sektorow rolno-spozywezego i artykulow
przemyslowych beda obowigzywaly kwoty i okresy przejSciowe. Oba bloki zgodzily sie
chroni¢ produkty z oznaczeniem geograficznym oraz umozliwi¢ dostep do rynkéw zamo-
wien publicznych i ustug. Umowa wprowadza rowniez uregulowania z obszaru prawa
konkurencji, barier technicznych w handlu, znosi ograniczenia w sektorze ustug, gwa-
rantuje stosowanie miedzynarodowych zasad konkurencji, reguluje kwestie dotyczace
ochrony praw wlasnoSci przemystowe;j.

Nalezy podkre§li¢, ze strony zobowigzaly sie takze do przyjecia rozwigzan z obszaru
zréwnowazonego rozwoju i ochrony klimatu, takie jak wdrozenie porozumienia pary-
skiego w sprawie zmian klimatycznych. Przyjely réwniez zasady egzekwowania norm
bezpieczenstwa zywnoSci. W celu zapewnienia uczciwej konkurencji w handlu pomie-
dzy UE i krajami Mercosuru umowa zawiera przepisy zabraniajgce stosowania subsy-
diéw eksportowych i srodkéw o skutku réwnowaznym. W umowie wprowadzona zostala
dwustronna klauzula ochronna, o ktérag postulowala takze Polska. Klauzula moze takze
zostaé uruchomiona w przypadku nieprzewidzianego wzrostu przywozu odnotowanego
w ciggu 18 lat od wejScia w zycie umowy, z zawieszeniem preferencji na maksymalnie 2
lata, z mozliwoScig wydtuzenia o kolejne 2 lata. W obszarze rolnym cta beda stopniowo
eliminowane na 93% pozycji taryfowych eksportu rolno-spozywczego z Unii Europejskie;j.
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Odpowiada to 95% wartosSci eksportu produktow rolnych Unii Europejskiej. Unia Euro-
pejska zliberalizuje 82% importu produktéw rolnych, a przywdéz pozostatych bedzie pod-
legal cze$ciowej liberalizacji, w tym w formie kontyngentéw taryfowych na produkty naj-
bardziej wrazliwe: na wolowine, dréb, wieprzowine, cukier, etanol, ryz, miod i kukurydze.

Na zasadzie wzajemnoéci obie strony majg utworzyé¢ roczne bezclowe kontyngenty
na ser, mleko w proszku i odzywki dla niemowlat. Mercosur zliberalizuje szereg innych
kluczowych produktéow eksportowanych z Unii Europejskiej — wino, wyroby spirytu-
sowe, oliwa z oliwek, §wieze owoce, jabtka, gruszki, nektarynki, §liwki, kiwi, brzoskwinie
w puszkach, pomidory w puszkach, stéd, mrozone ziemniaki, wieprzowina, czekoladki,
ciastka, napoje bezalkoholowe. Umowa utrzymuje w mocy wysokie standardy sanitarne
i fitosanitarne stosowane przez Unie Europejska, co oznacza, ze kraje Mercosuru zobo-
wigzane sg je przestrzegac, a zwlaszcza w zakresie regionalizacji bedg uznawaly Unie
Europejska jako jeden podmiot. Porozumienie wprowadzi takze ochrone oznaczen geo-
graficznych, w tym oznaczenia ,,polska wodka”. Waznym elementem sa zobowigzania
w obszarze ochrony Srodowiska i ochrony pracowniczej. Mercosur potwierdzit gotowos$c
do przestrzegania konwencji miedzynarodowej organizacji pracy i miedzynarodowych
umoéw o ochronie §rodowiska. Potwierdzit takze wdrozenie porozumienia paryskiego
w sprawie klimatu oraz walke z wylesianiem. Zobowigzania te majg jednak charakter
miekki i wymagajg wzmocnienia.

Wedle oceny Komisji Europejskiej rynek Mercosur wyceniany jest na ponad
2,2 bln euro, liczy 260 mln konsumentoéw, co stawia te umowe wysoko w rankingu
najwazniejszych uméw handlowych UE. Porozumienie przewiduje otwarcie sektora
uslug i zapewnienie firmom europejskim réwnego dostepu do zamoéwien publicznych
na poziomie centralnym i federalnym, a przyszloéci takze na poziomie subcentralnym,
ktore do tej pory nie mogly konkurowaé na rynku Mercosur. Umowa to takze szansa
na zwiekszenie wzajemnych inwestycji. Juz dzi§ wiele polskich firm inwestuje i jest
zainteresowanych kontynuacjg inwestycji w takich krajach jak Brazylia czy Argentyna.
Ogoblnie w przypadku Polski efekty makroekonomiczne pozostang na niskim poziomie.
Import z regionu Mercosur to niewiele ponad 2% caloSci, a eksport wynosi mniej niz
1% polskiego eksportu. Porozumienie Unia Europejska-Mercosur poszerzy mozliwosci
zaangazowania polskich firm, w szczegolnoSci na rynkach argentynskim i brazylijskim.
Beda jednak musiaty konkurowac z gtéwnymi krajami Unii Europejskiej, juz silnie obec-
nymi w Mercosur. Obroty handlowe Polski z krajami Mercosuru w 2021 roku wyniosly
3 mld euro i byly wyzsze niz w 2020 roku o 22%. Udzial Mercosuru w calosci obrotéw
handlu zagranicznego Polski wyniost w 2021 roku 0,53%. Prawdopodobne bedzie odnoto-
wanie niewielkiego wzrostu PKB Polski o 0,06% i wzrostu catkowitej produkeji o 0,05%,
wzrostu zagregowanego eksportu o 0,12% i zagregowanego importu o 0,1%.

Pewne ryzyka zwigzane z liberalizacjg handlu z Mercosurem koncentrujg sie w sek-
torze rolnym, zwlaszcza w branzy miesnej i cukru. Polska administracja prezentuje
spéjne stanowisko w tym zakresie, wskazujac na ryzyka w sektorze rolnym. Dla Pol-
ski szczegolnie bolesne mogg by¢ duze kontyngenty na dréb czy wolowine, o ktérych
minimalizacje Polska postulowala od poczatku. Potencjalne negatywne skutki dla rol-
nictwa moga by¢ czeSciowo zniwelowane poprzez zwiekszenie eksportu konkurencyj-
nych polskich produktéw takich jak nabiatl, produkty przetworzone czy alkohole, a takze
dzieki latwiejszemu dostepowi do rynku z uwagi na zobowigzania krajow Mercosuru
do przestrzegania niektorych standardéw sanitarnych i fitosanitarnych. W szczegélnosci
korzystny wplyw umowa bedzie miala na przemyst motoryzacyjny. Zniesienie wysokich
cel na unijne samochody oraz czeSci zamienne daje mozliwo§¢ zwiekszenia eksportu
towarow wysokoprzetworzonych. Nalezy podkreslic, ze po zakonczeniu formalnych
negocjacji zmienilo sie nastawienie do samej umowy, zwlaszcza wzmogla sie krytyka
ze strony opinii publicznej. Byla to odpowiedZ na kontynuowana przez Brazylie poli-
tyke klimatyczng, ktéra doprowadzita do wzrostu skali pozarow, wycinki czesci puszezy
amazonskiej oraz przySpieszenia procesu wylesiania. Zastrzezenia w obszarze polityki
klimatycznej przede wszystkim zglaszaly Francja, Luksemburg i Niemcy. Dodatkowo
Polska, Francja i Wegry zwracaly uwage na miekkie zapisy dotyczace przestrzegania
standardow fitosanitarnych i dobrostanu zwierzat, co moze powodowaé¢ zachwianie
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zasady rowniej konkurencji. Podjeto prace nad instrumentem, ktory wzmocni zobowig-
zania panstw Mercosuru w obszarze zrownowazonego rozwoju, jednak obecnie nie odno-
towujemy postepéw w tym obszarze.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, dziekuje
za uwage.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Przechodzimy do dyskusji. Glos ma pani poset Mal-
gorzata Tracz.

Posel Malgorzata Tracz (KO):

J-S.

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, bardzo dziekuje za to spotkanie. Jako
reprezentantka Partii Zielonych, ktorzy aktywnie w Parlamencie Europejskim sprze-
ciwiajg sie umowie Mercosur jestem wdzieczna, ze mozemy o tym porozmawia¢. Mam
wrazenie, ze do tej pory w Polsce to byl temat o ktorym sie nie méwito. Mam tez §wia-
domoé¢, ze negocjacje handlowe trwaly dtugo, a w pewnym momencie utknety. Obecnie
poszczegolne rzady, parlamenty, o czym tez powiem p6zniej, sg dos¢ przeciwne. Dziekuje
za przedmiotowe przedstawienie wplywu na polskie rolnictwo tej umowy handlowe;j.

Chcialabym zwradci¢ uwage na kwestie dotyczace srodowiska i praw pracowniczych.
W panéw wypowiedziach to troszke wybrzmialo, ale chcialam przedstawic te argumenty.
Wiele érodowisk, szczegblnie ekologicznych, méwi ze Mercosur to tak naprawde handlo-
wanie §rodowiskiem i porozumienie destrukcyjne dla bioréznorodnoSci. Jako przyklady
mozna tu podac przede wszystkim wylesianie. Mamy Swiadomo§¢, ze wycinanie puszczy
amazonskiej pod uprawe soi i hodowle bydla, trzcina cukrowa potrzebna do produk-
cji bioetanolu przyczyniajg sie do tego wylesiania. Jednocze$nie nie jest to kompaty-
bilne z walka o klimat. Musimy przede wszystkim sadzi¢ coraz wiecej drzew, zamiast
je wycinac. Kolejna kwestia to pestycydy uzywane w krajach Ameryki Poludniowe;j,
ktore w Unii Europejskiej w takich iloSciach nie sg dopuszczane i bedg jeszcze bardziej
ograniczane z uwagi na europejski Zielony tad. Nie wspominam juz o GMO, czyli soi
z Ameryki Poludniowej, genetycznie modyfikowanej, od ktérej jako cata Europa poki
co jesteSmy zalezni. Na naszej Komisji odbylo sie wiele dyskusji o tym, jak to uzaleznie-
nie zmniejszy¢ i stawiaé na polskie rosliny biatkowe.

Nastepna kwestia to sam handel i transport tych débr pomiedzy Unig Europejska,
a krajami Mercosuru, czyli dodatkowe emisje, ktore wplywajg na globalne ocieplenie.
Mamy tez zagrozenie zwigzane z prowadzeniem inwazyjnych gatunkéw, zaréwno roslin,
jak i zwierzat, ktore przy takim obrocie handlowym bytoby mozliwe. Bedac przy zwierze-
tach, pan minister podkreslal kwestie ich dobrostanu. Z jednej strony jako Unia Euro-
pejska w europejskim Zielonym tadzie w strategii ,,0d pola do stolu” idziemy w tym
kierunku, aby zmniejszac transport zwierzat oraz aby odlegloSci byly jak najmniejsze.
Podnosimy standardy dotyczace dobrostanu zwierzat. Z drugiej strony nie mamy zbyt
duzego wplywu na to jakie standardy dla zwierzat beda w krajach Ameryki Poludniowe;.
Po6zniej bedziemy sprowadzali te zwierzeta. Kolejna kwestia w kontekscie zwierzat row-
niez zwigzana jest z deforestacja. Mniej laséw to mniej przestrzeni dla gatunkow dzikich
i jednoczes$nie zagrozenie dla nich.

Przejde jeszcze do kwestii standardow fitosanitarnych. W transportach drobiu z Bra-
zylii - o ile dobrze pamietam — pojawily sie przypadki salmonelli. Widzimy juz, ze nie
do konca dobrze to teraz funkcjonuje, a nie wiemy jak moze w przysztosci.

Chcialam jeszcze zwroci¢ uwage na dwie rzeczy. Po pierwsze, to prawa pracownicze.
Wiemy, ze Brazylia nie podpisala konwencji Miedzynarodowej Organizacji Pracy doty-
czacej standardow pracy. Po drugie, w przypadku wylesiania mamy bardzo duze narusze-
nia praw czlowieka. Chodzi tu przede wszystkim o prawa ludnoéci rdzennej do ich ziemi.
Prezydent Bolsonaro niestety zmienit ten kierunek chronienia rdzennych mieszkancéw
przed wysiedlaniem. Obawiam sie, ze w zwiazku z umowa Mercosur, jesli to porozumie-
nie pomiedzy Unig Europejska i Mercosurem zostaloby podpisane, te zjawiska mogtyby
sie nasilac.

Poruszony zostal temat porozumienia paryskiego, czyli globalnego zobowigzania
do redukcji emisji. Tak, ono sie znajduje w tej umowie, ale to osobny rozdzial, a inne
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rozdzialy praktycznie do niego sie nie odnoszg i nie spelniajg wymogow porozumienia
paryskiego. Mamy §wiadomo$¢, ze produkcja miesa takze przyczynia sie do zmian Kkli-
matycznych, tak jak i transport i wylesianie. Jest tu pewien rozdzwiek.

Konczac moja wypowiedz, odkad trwaja rozmowy o tej umowie mozna zauwazy¢ do§é
duzy opo6r spoteczny. Z tego co wiem juz oficjalnie rzady i parlamenty Francji, Holandii,
Belgii, Irlandii oraz Austrii wypowiedzialy sie przeciwko tej umowie. Mam wrazenie,
po wypowiedziach panéw ministrow, ze jeszcze jako Polska nie mamy podjetej konkret-
nej decyzji i chcialam dopytac, czy jako Polska dotaczymy do krajow, ktore po prostu nie
akceptujg tego porozumienia w obecnej formie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo dziekuje, pani posel. Glos ma pan posel Jan Duda.

Posel Jan Duda (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Gdyby informacja o tej umowie byla przedsta-
wiana 2-3 tygodnie temu rozmawialibySmy o niej inaczej. Powiem szczerze, ze stuchalem
informacji przedstawionych przez ministra rolnictwa i z niej wynika, ze z krajow zrze-
szonych w Mercosurze niewiele bierzemy. Jest co§ tam z rolnictwa, ale mysle, ze nieco
wiecej, niz ,,co§”. To przede wszystkim soja. Zgadzam sie, cho¢ jestem daleki od filozofii
Zielonych, bo napisalem bardzo duzy artykul na ten temat, jak wyglada produkcja soi
i dbanie o klimat, wycinanie puszczy po to, aby uprawiac soje. Te soje potem kupujemy
do Europy i méwimy jacy jesteSmy proekologiczni. Bezposrednio sami przyczyniamy
sie do tego, ze potezne polacie puszczy ging bezpowrotnie. To jeden problem. Jest tez
nastepny. Co my tak naprawde mamy z tej umowy jako kraj? Dobrze to wybrzmialo
w wypowiedzi ministra Piechowiaka, ktory powiedzial — oczywiScie nie cytuje — ze tam
przede wszystkim bedziemy eksportowali towary wysokoprzetworzone. Czyli mowigc
wprost — Mercedesy za zywno$¢, bo do tego sie to sprowadza. Powinni§my, nie tylko jako
Polacy, ale jako Europejczycy, zdaé sobie sprawe, ze bezpieczenstwo krajow to nie tylko
silna armia, ale rowniez bezpieczenstwo energetyczne, ktore juz maksymalnie odczuli-
§my oraz trzecia kwestia — bezpieczenstwo zywnoSciowe.

W zderzeniu z produkcjg w Brazylii, reeksportem z Argentyny, bo tak to bedzie wygla-
dalo, nasze rolnictwo — nie méwie tylko o polskim, ale europejskim, bo umowa dotyczy
Unii Europejskiej — nie ma najmniejszych szans. Konkurencyjnosc jest zerowa, chociazby
dlatego ze poruszane tu sprawy pracownicze w Europie wygladajg zupelnie inaczej niz
w Ameryce Poludniowej, czego nie trzeba udowadniaé. Przez to koszty pracy sa zupelnie
inne. Obawialiémy sie umowy o wolnym handlu z Kanadg i Stanami Zjednoczonymi.
Tam te koszty sa porownywalne, mozemy je poréwnywac, ale w przypadku Ameryki
Poludniowej sg zupelnie nieporownywalne, z takim wskazaniem, ze to my bedziemy
bardzo niekonkurencyjni na naszym rynku. Nie méwie nawet o eksporcie do Argentyny,
Brazylii czy innych krajow Mercosuru. Tu bedziemy niekonkurencyjni, jesli przez gra-
nice Unii Europejskiej bedzie sie niekontrolowanie wlewala zywnos¢ z Ameryki Polu-
dniowej. Wybrzmialo to pare razy, ze tak naprawde do konca wszystko nie jest doga-
dane i standardy, ktore powinny by¢ zachowane w Europie sg bardzo miekko zapisane,
a tak wlaSciwie to prawdopodobnie ich w ogéle nie ma. Nie ma zadnego zabezpieczenia
wplywu taniej zywnos$ci z Ameryki Poludniowej. To spowoduje upadek naszych gospo-
darstw. Od wielu lat walczymy na tej Komisji o to, aby mozna bylo zaczaé uprawiac soje
w Polsce. Teraz otwieramy szeroko drzwi dla soi z Ameryki Potudniowe;.

Zwracam sie z prosba do ministra rolnictwa o pochylenie sie nad tym, poki jest jesz-
cze czas ijaka$ nadzieja aby ewentualnie te zlg umowe zablokowa¢ na poziomie Komisji
Europejskiej. Umowa zrobi nam wiele zlego i w perspektywie uzalezni nas od eksportu
taniej zywnosci. Nasze gospodarstwa zaczng bankrutowac. Na razie tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos ma pan posel Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):
Chciatem tylko wypowiedzie¢ sie w odniesieniu do stéw pana ministra. Rozumiem,
ze panstwo na poziome rzagdowym przystuchiwali sie argumentom, ktére padaly w Par-
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lamencie Europejskim. Przygotowanie tej umowy trwalo miesigcami, czy nawet latami.
Chcialem zapytac¢, nie powielajgc argumentéw wynikajacych z kwestii $rodowisko-
wych i walki o klimat, czy panstwo probowali zrobi¢ rzetelng analize, bilans dotyczacy
rolnictwa polskiego. Na ile przyplyw produktéw z calego sektora Mercosuru wplynie
na obnizenie konkurencyjnoSci polskiego rolnictwa? Je§li tak bardzo mocno podnosimy
poprzeczke wynikajacg z calej strategii dla rolnictwa ekologicznego, aby zwiekszy¢ kon-
kurencyjnosc¢ polskiego rolnictwa w kontekscie eksportu, to na ile ta umowa handlowa
moze w perspektywie nastepnych lat obnizy¢ nasza konkurencyjno$¢? Uwzgledniajac
wszystkie zmienne, co wynika dzi§ z kryzysu wojennego, ogromnych kosztow pracy,
paliwa, wszystkiego co dzieje sie w sektorze rolnym, ogromnych rat kredytow, na ile
ta zywno§¢, ktora moze wplyngé w perspektywie najblizszych lat moze by¢ jeszcze wiek-
szym problemem dla polskich rolnikow? Czy ktos pokusit sie o taki bilans i ocene zero-
jedynkowsa — czy Polsce sie to oplaca czy nie, w kontekscie szans i zagrozen tej umowy?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto$§ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Czy ktos z panstwa
zdalnie? Nie slysze. Udziele sobie glosu. Panowie ministrowie, mysle ze glosy, ktore
padly na dzisiejszym posiedzeniu sg glosami polskich rolnikéw. Oni bardzo boja sie
tej umowy z wielu wzgledow, przede wszystkim méwimy teraz o Zielonym tadzie, dla
rolnictwa w Europie. To pewne wymogi dla rolnictwa europejskiego, w tym polskiego.
Obawa jest taka, ze je§li zaostrzymy standardy — i dobrze ze to robimy w niektérych
miejscach — w to miejsce przyplynie do Europy zywnosé lub towary i produkty watpliwej
jakosci. Jezeli podpiszemy takie umowy, nie zabezpieczajgc bardzo mocno i skutecznie
jakosci produktéw, ktore beda do nas przyplywaly, mozemy po prostu w miejsce gdzie
podniesiemy standardy wprowadzié¢ zywno§¢ spoza Unii Europejskiej, ktora bedzie dla
polskich i europejskich rolnikow mocna konkurencjg, ktéra wyprze ich z rynku. Panowie
ministrowie, z tego powodu temat jest wazny i musimy nad tym dyskutowaé, negocjo-
wac, ze jesli ma by¢ ta umowa, to musi opierac sie na skutecznych, mocnych warunkach,
aby jak powiedzialem, do Europy nie przyszlty produkty i zywno§é watpliwej jakosci. Czy
kto§ z panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Pan Dariusz Goszczynski dyrektor Krajowej
Rady Drobiarstwa — Izby Gospodarczej, bardzo prosze.

Dyrektor generalny Krajowej Rady Drobiarstwa - Izby Gospodarczej Dariusz Gosz-

czynski:

J-S.

Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo,
od samego poczatku sektor drobiarski stanowczo sprzeciwial sie przylgczeniu Polski
do tejze umowy. Wiele juz zostalo dzi§ powiedziane o jej konsekwencjach. Branza dro-
biarska byla wymieniona jako ta, ktéra ucierpi najbardziej na tej umowie. Méwigc o tym,
dlaczego sie sprzeciwiamy, trzeba powiedzie¢ o tych rozbieznosciach. Nie sprzeciwiamy
sie tylko dlatego, aby sie sprzeciwiaé, ale nie mozemy sie zgodzic¢ na sytuacje, w ktorej
produkty importowane do Unii Europejskiej nie bedg spelnialy tych samych wymagan,
ktore muszg spelniaé nasi europejscy hodowcy. Te rozbieznosci zostaly jasno pokazane
w raporcie przygotowanym przez inspektoréw Komisji Europejskiej, ktorzy odwiedzali
zaklady brazylijskie. Méwimy tu o wymaganiach w calym lancuchu produkcyjnym,
a nie tylko na poziomie zakladéw produkcyjnych. Lista rozbieznoéci jest bardzo diuga.
Mowimy tu o monitoringu pozostaloéci, kontrolach niestosowania lekéw weterynaryj-
nych, braku rejestrow, braku zgloszen do systemu Rasff — pani poset mowita o kwe-
stiach salmonelli. Te wszystkie rzeczy powoduja, ze nie bedziemy w stanie konkurowac.
To wszystko bedzie tak, jak powiedziano. Polska, ktéra jest najwiekszym producentem
miesa drobiowego w Unii Europejskiej bedzie skutecznie wypierana. Nie bedziemy
w stanie konkurowac z tymi produktami, co w perspektywie bedzie prowadzito do ogra-
niczenia naszej produkgcji. Nie bedzie produkecji, a sytuacja kryzysowa i wtedy dowiemy
sie ile bedzie kosztowalo to importowane mieso. Méwimy tu o bezpieczenstwie zywno-
§ciowym Polski i catej Unii Europejskiej.

Kolejny aspekt jest zwigzany z klimatem. Toczymy dyskusje odno$nie podnoszenia
wymagan na terenie Unii Europejskiej w zwigzku z oddzialywaniem na klimat. Pro-
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dukty, ktore chcemy importowac z Brazylii i innych panstw sg z tego wylaczone. One
zupelnie nie majg w poszanowaniu tych wartoSci. Pytanie jest o sens takiego importu.

Na koniec powiem jedng rzecz, w kontekscie ostatnich dramatycznych wydarzen
na Ukrainie. Gdy wszystkie panstwa bronigce demokratycznych wartoSci solidaryzuja
sie z Ukraing, nakladajgc sankcje, powodujg jednocze$nie trudnosci na terenie tych
panstw, ze strony Brazylii slyszymy, ze ona nie przylaczy sie do tych sankcji. Dlaczego?
Prezydent Bolsonaro méwit, ze przylaczenie sie do sankcji nakltadanych na Rosje nega-
tywnie wplyneloby na brazylijskie rolnictwo. Wydaje mi sie, ze musimy sie powaznie
zastanowi¢ nad tym, czy sg to partnerzy, z ktérymi chcemy podpisywaé umowy. Dziekuje
serdecznie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje. O glos poprosila jeszcze pani Agnieszka Maliszewska — dyrektor Pol-
skiej Izby Mleka. Czy pani Agnieszka jest z nami?

Dyrektor Polskiej Izby Mleka Agnieszka Maliszewska:

Dobry wieczor panstwu. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, koledzy i kole-
zanki, panie i panowie poslowie, chcialam zabraé glos z punktu widzenia COGECA,
ktorej wiceprzewodnicze, a takze polskiego sektora mleczarskiego. Bardzo cieszy mnie
fakt, ze francuska prezydencja obecnie méwi o tym, ze lustrzane zasady miedzy innymi
przy umowie Mercosur muszg zosta¢ zachowane, o czym wspominano w wystgpieniu.
Te wszystkie zasady z punktu widzenia naszego polskiego interesu sg bardzo istotne.
Wspominali o tym Darek Goszczynski i pan minister Bartosik. Chee tylko powiedzied,
ze Komisja Europejska i nasz komisarz Wojciechowski juz kilka razy podkreslali fakt,
ze na tej umowie bedziemy tracili i to bardzo duzo. Sg wyliczenia - o ile dobrze pamie-
tam to 2 mld euro w skali roku. To bedzie bilans ujemny dla europejskiego sektora rol-
no-spozywczego, w tym polskiego. Oznacza¢ to bedzie ni mniej ni wiecej tylko przehan-
dlowanie naszego europejskiego rolnictwa w tej umowie za samochody i farmaceutyke.
Rozumiem, ze wszedzie sg interesy, ale w kontekscie tego z czym mamy dzi§ do czynie-
nia i w zwigzku z zagrozeniem bezpieczenstwa zywnoSciowego wydaje mi sie, ze powin-
niSmy szczegdlng uwage zwroci¢ na to jak mocno zostanie zachwiana nasza rownowaga,
jesli chodzi o kwestie bezpieczenstwa zywnoSciowego. Zdaje sobie sprawe z tego, ze wiele
krajow bedzie zwolennikami podpisania tej umowy, bo by¢ moze ich tak bardzo nie
dotknie. Prosze pamietaé o tym, ze na sam koniec konsumenci bedg podejmowali decyzje
przede wszystkim przez pryzmat portfela i tego co w nim maja. Jeéli okaze sie, ze nasze
produkty, ktore sg wysokiej jakoSci, ktore sg produkowane z zachowaniem szczegélnych
zasad bezpieczenstwa w obszarze produkcji, nie bedg w stanie w zaden sposob konku-
rowaé z naplywem tanich produktéw zywnosciowych z innych krajow, w momencie
gdy kryzys bedzie sie poglebial, a prawdopodobnie z tym bedziemy mieli do czynienia
w najblizszym czasie, konsument prawdopodobnie bedzie wybieral produkty tansze nie
patrzac na kraj pochodzenia. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze powinniSmy bardzo
mocno przeanalizowac nasze straty, bo na pewno takie bedg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto§ z panstwa zdalnie chce jeszcze zabraé glos? Nie slysze zglo-
szefn. Glos ma pan minister Ryszard Bartosik, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:

10

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chcialbym przede wszyst-
kim zwroéci¢ uwage na podstawowy fakt — od zakonczenia negocjacji, jak wspominalem
i wspominal pan minister Piechowiak, minely juz 2 lata. Przez te 2 lata tak bardzo wiele
sie zmienilo, jesli chodzi o polityke klimatyczng Unii Europejskiej, bo méwimy innym
jezykiem od czasu zakonczenia negocjacji wprowadzamy inne programy i propozycje.
Standardy znacznie wzrosly. W zwigzku z tym wiele rzadéw, réwniez pod naciskiem opi-
nii publicznej, zgadzajac sie z wnioskami i postulatami, o ktérych wspominaliSmy na dzi-
siejszym posiedzeniu Komisji, z ktorymi zgadzam sie w duzej rozciggloSci, rewiduje swoje
stanowisko. Jak wiemy, Komisja Europejska nie przekazala do Rady Unii Europejskiej
formalnego wniosku w sprawie podpisania tej umowy. To jest fakt podstawowy. Mowie
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o tym, ze minely 2 lata, ale pan posel wspominal o tym, ze jesteémy w innej sytuacji
od kilkunastu dni. To prawda i ta sytuacja bedzie miata wptyw na produkcje rolng i caly
sektor rolno-spozywczy przez najblizsze lata. Zapewne to tez bedzie wziete pod uwage.
W zwiagzku z tym wyglada na to, ze nad tg umowg Komisja Europejska bedzie musiala
sie bardzo gleboko pochyli¢ i mocno zrewidowac swoje stanowisko, choéby ze wzgledu
na bezpieczenstwo zywnos$ciowe. Pamietajmy o tym, ze umowe negocjuje Unia Euro-
pejska w imieniu poszczegblnych krajow. Oprocz sektora rolnego w tej umowie zawarte
sg wszelkie inne branze, gléwnie przemysltowa. Jak zauwazylisémy, to zawazylto na takim,
a nie innym ksztalcie tejze umowy.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi w wiekszosci podziela poglady, ktore byly
prezentowane przez poszczegélnych panstwa posiéow, reprezentantéw organizacji
branzowych i zwigzkowych. To duze zagrozenie dla rolnictwa Unii Europejskiej i tak
powinni§my to postrzegac, szczegélnie w kontekscie bardzo wysokich norm, jesli chodzi
o0 bezpieczenstwo zywnosci w UE, ktore sa w duzej rozbieznosci z normami stosowanymi
w krajach, z ktorymi ta umowa ma by¢ zawarta. Jako Polska na ten problem, w kontek-
Scie umowy Mercosur, ale nie tylko, bo w kontekScie dyskusji co do nowych, wysokich
standardow produkeji zywnoSci, ktére przede wszystkim majg bra¢ pod uwage dobro-
stan, wzgledy ekologiczne, zwracamy uwage na posiedzeniach kazdej rady ministrow
Unii Europejskiej w sprawie rolnictwa, jesli te tematy sg w jego agendzie. Uwagi, ktore
panstwo zglosili skrzetnie odnotowujemy i bedziemy je przekazywali na piSmie. Oczywi-
§cie docieraja do Ministerstwa Rozwoju i Technologii, ktore bierze udziat w tym posie-
dzeniu Komisji. Jesli chodzi jednak o stanowisko w tym zakresie, to chodzi o stanowisko
rzadu. Obecnie stanowisko Komisji Europejskiej moze byé prezentowane na poziome
rzadu, a nie MRiRW. Swoje watpliwosci co do tej umowy w kontekScie sektora rolno
-spozywczego przekazemy do MRiT i do pana premiera, ale mysle, ze czas, ktory minat
od zakonczenia negocjacji doprowadzi do tego, ze Komisja Europejska bedzie musiata
powaznie zastanowi¢ sie nad tg umowg i wsluchac sie w stanowiska tych panstw, ktore
juz wystepuja przeciwko zawarciu tej umowy i przede wszystkim wzig¢ pod uwage roz-
nice w standardach produkcji w sektorze rolno-spozywczym na terenie UE i poza nig
tak, aby nie zaburzy¢ konkurencyjnosci.

Podsumowujgc, minister rolnictwa zajmie w tym zakresie stanowisko, ktore zapewne
bedzie zbiezne z konkluzjami dzisiejszego posiedzenia Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w duzym zakresie. Bedziemy to stanowisko przedstawiali ministerstwu wiodacemu, jesli
chodzi o te umowe oraz panu premierowi. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze o zabranie glosu pana ministra Grze-
gorza Piechowiaka.

Sekretarz stanu w MRiT Grzegorz Piechowiak:

J-S.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, jako Minister-
stwo Rozwoju i Technologii wstuchujemy sie przede wszystkim w to, co méwig przed-
stawiciele Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktére merytorycznie jest tu najod-
powiedniejsze. Mamy takie samo stanowisko jak MRiRW, nic nowego tu nie dopowiem.
Pan minister Bartosik powiedziat bardzo wiele. Wezmy pod uwage tylko to, ze negocjacje
tej umowy trwaty 20 lat — od 1999 roku do roku 2019. To pokazuje, ze problem musiat
by¢ bardzo zlozony. Jako Polska zdecydowanie widzimy, ze po zakonczeniu tych wszyst-
kich porozumien, od 2019 roku pojawilo sie wiele probleméw i zastrzezenia w zakresie
polityki klimatycznej czy tez w dotyczace przestrzegania standardéw fitosanitarnych
sa na tyle duze, ze rzeczywiscie wymaga to jeszcze wspdlnego przepracowania. Nie
moéwimy tu o tym, ze absolutnie chcemy to w tym zakresie poprzec¢. Widzimy manka-
menty, jakie sa. Zgadzam sie z tym, co panstwo powiedzieli. RzeczywiScie te wszyst-
kie rzeczy, o ktorych panstwo méwili sg bardzo wazne, jesli chodzi o konkurencyjnosé,
jakosc i obrone polskiego rolnictwa. Jak powiedzial pan minister Bartosik, w tym zakre-
sie polityka rzadu i obu ministerstw jest wspélna. Zapewne bedziemy walczyli o to, aby
polskie rolnictwo na tym nie utracito. To tyle. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Powiedzial pan, ze ta umowa byla negocjowana przez
20 lat. Mysle, ze nikt z nas sie nie obrazi, jak bedziemy jg negocjowali kolejnych 20. Oby
ja negocjowac jak najdtuzej. Glos ma jeszcze pani profesor Tracz.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Chciatam jeszcze krociutko podziekowac za to, ze te uwagi zostang przekazane na spo-
tkaniach rzadu. Jedna rzecz o ktorej nie powiedziatam — dotyczy rybotéwstwa. Zniesie-
nie cel spowoduje przetowienie fowisk, ktére wchodza w sktad Mercosuru. Wiemy juz,
ze 93% towisk na §wiecie jest na granicy przetowienia. Pod wzgledem §rodowiskowym
nie byloby to dobre. Jesli to mozna dodaé do listy, to bede wdzieczna.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo dziekuje. Zamykam dyskusje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia. Pro-
tokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji.
Bardzo dziekuje za udzial panstwu poslom i postom obecnym zdalnie. Dziekuje pani
prezes oraz panom ministrom wraz ze wspoélpracownikami za obecnos$¢. Zamykam posie-
dzenie. Bardzo dziekuje.
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