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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 123)

26 kwietnia 2022 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Roberta Telusa (PiS), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Inspek-
cji Weterynaryjnej oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2152).

W posiedzeniu udziat wzieli: Lech Kotakowski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Pawel Niemczuk gléwny lekarz weterynarii, Maciej Kucharski
gléwny specjalista kontroli panstwowej Najwyzszej Izby Kontroli, Marek Mastalerek prezes Krajowej
Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, Tomasz Gorski i Marek Kubica wiceprezesi Krajowej Izby Lekarsko
-Weterynaryjnej, Bartosz Wozniak prezes i Maciej Krolewiecki wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia
Urzedowych Lekarzy Weterynarii, Stawomir Hardej dyrektor Departamentu Ewidencji Producentéw
i Rejestracji Zwierzat Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Filip Sondij p.o. zastepca
dyrektora Departamentu Nadzoru nad Spétkami Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa oraz Grze-
gorz Anczewski doradca w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska, Dariusz
Myrcha i Anna Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Konrad Nie-
trzebka i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze, aby postowie zalogowali sie kartami, bo chcemy sprawdzié, ilu nas jest.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa postow,
witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi z panem ministrem
Lechem Kolakowskim na czele. Bardzo serdecznie witam. OczywisScie witam gtéwnego
lekarza weterynarii. Bardzo serdecznie witam, panie ministrze. Witam wszystkich pan-
stwa goSci.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje
pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Inspekcji Weteryna-
ryjnej oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2152). Czy sg uwagi do porzadku obrad?
Nie widze, nie stysze. Stwierdzam, ze porzadek obrad zostal przyjety. Przystepujemy
zatem do realizacji porzadku obrad.

Czy w posiedzeniu uczestniczg osoby wykonujgce zawodowa dziatalno§é lobbingowg?
Jezeli tak, to prosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jakg firme reprezentuja.
Nie widze.

Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogdlnych zasad
projektu oraz pytania posiéw i odpowiedzi wnioskodawcow.

Prosze o zabranie glosu sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
pana ministra Lecha Kotakowskiego, w celu przedstawienia uzasadnienia projektu. Bar-
dzo prosze, panie ministrze, oddaje panu glos.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kolakowski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, projekt ustawy opracowano w celu
zapewnienia dostosowania do polskiego prawa przepiséw rozporzadzenia UE 2017/625
w sprawie kontroli urzedowych oraz rozporzadzenia UE 577/213 w sprawie przeznacze-
nia o charakterze niehandlowym zwierzat domowych. Projektowana ustawa odpowiada
takze na inne problemy lub oczekiwania. W projekcie przewiduje sie nowelizacje ustaw
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o Inspekcji Weterynaryjnej, o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczania choréb zakaz-
nych zwierzat, o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat, o produktach pochodzenia
zwierzecego, o paszach, o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia, o oplacie skarbowe;j. Jed-
nocze$nie proponuje sie uchylenie ustaw o weterynaryjnej kontroli granicznej, o kontroli
weterynaryjnej w handlu.

Projektowana ustawa obejmuje miedzy innymi okreslenie zasad i kompetencji orga-
noéw krajowych w zakresie stosowania rozporzadzenia 217/625 w obszarze dotyczacym
ochrony zdrowia zwierzat oraz bezpieczenstwa produktéw pochodzenia zwierzecego,
zywnosci znajdujacej sie w rolniczym handlu detalicznym. Ustawa obejmuje okre§lenie
wysokosci oplat za kontrole urzedowe iinne czynnoéci urzedowe wykonywane przez
Inspekcje Weterynaryjng z wykorzystaniem przewidzianej w rozporzadzeniu 217/625
mozliwoéci wprowadzenia regulacji krajowych. Regulacje krajowe dotyczg na przykiad
pobierania od niektérych podmiotéw oplat w nizszej wysokosci. Ustawa dotyczy tez:
umozliwienia dokonywania w gospodarstwie uboju bydla w wieku do 12. miesigca zycia
w ramach produkcji miesa na uzytek wlasny (aktualnie dopuszcza sie ub6j w przypadku
bydta jedynie cielat do 6. miesigca zycia); zezwolenia podmiotom prowadzgcym przedsie-
biorstwa spozywcze pod okre§lonymi warunkami na oddzielenie miesa od glowy u bydla
oraz na usuwanie rdzenia kregowego owiec i k6z. Ustawa umozliwia takze stworzenie
elektronicznej ksigzki leczenia zwierzat, ktora zapewni dostepnosc dla celéw kontroli
urzedowej pelnej informacji dotyczacej stosowania produktéw leczniczych u zwierzat,
z ktorych lub od ktoérych pozyskuje sie zywnoSc.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na poczatku to tyle wprowadze-
nia. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy pan minister, glowny lekarz weterynarii, chcialby zabrac glos, czy nie? Nie. Dzie-
kuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, kto z panstwa posiow chciatby zabraé glos? Nie
widze.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ja, ja chce.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Tak my§lalem.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Jak pan mégl o mnie zapomniec?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Nie zapomnialem.
Prosze bardzo, pani przewodniczgca Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze. Nie ukrywam, ze to jest ustawa, ktora sie inte-
resuje, natomiast rozumiem, ze to jest ustawa techniczna, ktora wprowadza zmiany
techniczne. W zwigzku z tym, ze widze poprawki, ktore panstwo zlozyliScie — nie wiem,
kto je zlozyl, ale zostaly zlozone, sa to poprawki, na ktére zwracata uwage Izba Lekar-
sko-Weterynaryjna — to ja swoich poprawek nie bede skladata.

Moje pytanie, moje zasadnicze pytanie jest takie: kiedy? Bo panstwo piszecie, to ska-
dinad bardzo dobry kierunek, ze nastapi stworzenie rejestru antybiotykéw i w ogole
srodkéw leczniczych. To byla nasza pieta achillesowa i sprawa, ktora miala by¢ zata-
twiona, przypomne, w 2018 r. Kiedy$ na mojg interpelacje, dotyczaca uzycia antybioty-
kéw i rejestrow, panstwo odpowiedzieli, ze trwaja prace. Teraz mam wiec dokladne pyta-
nie dotyczace tej kwestii: kiedy ten rejestr bedzie funkcjonowal? Chciatabym wiedziec,
jak rejestr bedzie dokladnie wygladal. Czytatam o tym, ale chciatlabym to ustyszeé, zeby
ustyszeli tez cztonkowie Komisji, bo to jest bardzo wazna sprawa.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 123)

Wazna, poniewaz, jak panstwo wiecie, Polska jest krajem, w ktorym bardzo wzro-
slo uzycie antybiotykow w weterynarii, i nie tylko. ChcielibySmy, zeby byla mozliwosé
sprawdzenia, co sie dzieje z tymi antybiotykami. Do tej pory nie bylo to mozliwe, ponie-
waz tak naprawde wiedzieliSmy tylko, ile antybiotykéw sprowadzamy, ale nie bylo wia-
domo, gdzie te leki sg kierowane ijak sg przeznaczane. W tej chwili, jak rozumiem,
w tej ustawie bedziemy mieé elektroniczng ksigzke leczenia zwierzat w gospodarstwach.
I bedzie to skorelowane z calym uktadem centralnym, w ktérym bedziemy mogli szybko
nadzorowac uzycie antybiotykow, mie¢ monitoring tych antybiotykéw. To po pierwsze.

Po drugie... Dam panu przewodniczgcemu czas, skorzystam z tego, ze mnie nie kontroluje.

Po drugie, prosze panstwa, zaraz na poczatku tej ustawy, jesli czyta sie dokladnie
zapisy... One tak naprawde sg uzasadnieniem tego, o czym bardzo niedawno méwiliSmy,
czyli raportu Najwyzszej Izby Kontroli dotyczacego bezpieczenstwa zywnosci. Tam doktad-
nie bylo przedstawione, gdzie sg najbardziej trudne momenty, byly doktadne rekomendacje
odnoénie do tego, co trzeba zrobié. Jedng z rekomendacji bylo absolutne zdecydowanie sie
na tgczenie inspekcji, na skonczenie z rozmowami i z walkg inspekcji miedzy soba, jezeli
chodzi o kompetencje i o dziatania. I jako zywo pojawia sie ustawa, ktéra uzasadnia to,
co tam jest powiedziane. Dlatego mam pytanie, dlaczego dalej nie procedujemy ustawy
o Iaczeniu Inspekcji Weterynaryjnej i reszty inspekeji dla kwestii bezpieczenstwa?

Prosze panstwa, w tej ustawie czytam w uzasadnieniu, ze... Nie wiem, czy panstwo
wszystko czytali, wiec zacznijmy tak: nadzér nad produktami pochodzenia zwierzecego
ma Inspekcja Weterynaryjna, nadzoér nad produktami pochodzenia roslinnego ma Pan-
stwowa Inspekcja Sanitarna. Do tego nadzor nad produktami zwierzecymi Inspekcja
Weterynaryjna traci w detalu, poniewaz tam bada i sprawdza to sanepid. Teraz do tego
dochodzi kwestia, ze jezeli mamy produkty mieszane, to graniczny lekarz weterynarii
dostaje kompetencje, zeby je sprawdzac, bo sanepid, czyli Panstwowa Inspekcja Sani-
tarna, nie ma tam struktur. Chaos wynikajacy z tego, kto, co, kiedy i w jakich formach
bada, pokazuje i uzasadnia to, ze absolutnie oczekujemy albo procedowania ustawy,
jeszcze raz zlozenia ustawy z 2017 r., bo przeciez to panstwa rzad te ustawe ztozyl, albo
zlozenia nowej ustawy o inspekcji bezpieczenstwa zywnosci.

Jak sie panstwo naprawde wczytacie, to zauwazycie, ze wreszcie kto§ wprost powie-
dzial, ze na granicy wszystkie produkty bada Inspekcja Weterynaryjna, a w detalu i pro-
dukty pochodzenia roslinnego normalnie w calej Polsce bada Panstwowa Inspekcja Sani-
tarna. P6zniej znajde, zresztg mam tutaj zaznaczone dokladne cytaty z NIK-owskiego
raportu. Mowig one o tym, ze naktadajace sie kompetencje powoduja, iz te dwie inspekcje
czesto nawet sie nie wymieniajg informacjami, a dowodem jest to, ze musza pisaé poro-
zumienia. Jedna inspekcja z drugg inspekcja musi pisa¢ porozumienia, zeby wiedziec,
co ma badac i za co odpowiada.

Dlatego to podaje na wstepie. To moja pierwsza runda, panie przewodniczacy, ale
mysle, ze bedzie ich wiecej.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

To ile tych rund ma by¢?

Posel Dorota Niedziela (KO):

Zobaczymy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa chciatby jeszcze zabrac glos? Oczywiscie dopowiem do tego, co pani
przewodniczgca powiedziala, rowniez...

Posel Dorota Niedziela (KO):

Ty tez jeste$ za tgczeniem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

OczywiScie, ze jestem za Igczeniem. Zawsze o tym mowie.

Ale przypominamy, ze réwniez pani posel pracowala jako minister srodowiska, wtedy
jeszcze nad takg ustawa, i co z tego?

Prosze bardzo, kto z panstwa chcialby zabrac glos?
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Posel Dorota Niedziela (KO):
Ja jeszcze raz...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Oprocz pani przewodniczgce;j?
Bardzo prosze, udzielam pani glosu.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Panie przewodniczacy, raz na zawsze... To znaczy prosze sie tego nauczyc...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bede sie uczyl.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ustawe zlozylam w 2014 r., a ministrem, sekretarzem stanu przez p6t roku zostalam
w 2016 r., a wiec nie pisalam ustawy, jak bylam ministrem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
A czyja... Aha.

Posel Dorota Niedziela (KO):
To po pierwsze.
Po drugie, byla to zlozona ustawa, bardzo duza, zresztg tworzona przy wspolpracy
spotecznej. Po prostu nie zdgzytam jej wprowadzi¢ w zycie. Panstwo macie czas od 2017 r.,
jakos$ od 2016 r., i tez nie macie mozliwosci.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Jak to? Projekt zlozylta pani w 2016 r., jak mySmy rzagdzili?

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie. Zlozylam w 2014 r.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
A powiedziala pani, ze w 20167

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ze ministrem zostatam.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Aha. OK.
Dobrze, kto z panstwa posléw chce zabraé glos?
Pani poset Tracz, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, chciatam dopytac o dwie kwe-
stie — jedng w art. 1, drugg w art. 2. OczywiScie dotyczgce przemieszczania zwierzat
domowych w celach niehandlowych.

dJesli chodzi o art. 1, to chodzi mi konkretnie o pkt 31. To jest zmiana nr 31 do ustawy
o inspekcji, zmiana brzmienia rozdzialu 4. Zgodnie z proponowanym zapisem chodzi
tez o ppkt 9. Zgodnie z proponowanym brzmieniem art. 31 ust. 1 pkt 9 Inspekcja Wete-
rynaryjna bedzie pobieraé¢ oplaty za wydanie decyzji w sprawach dotyczacych zwierzat
domowych przemieszczanych w celach niehandlowych, ktore nie spelniajg warunkow
okreslonych w rozporzadzeniu.

Chcialam zwréci¢ uwage, ale pewnie tez ministerstwo ma te §wiadomo§é, ze przy-
ktadem takiego przemieszczania sie jest przewozenie przez uchodzcow i uchodzczynie
z Ukrainy swoich zwierzat domowych do Polski. Decyzja, o ktérej mowa, w danym przy-
padku dotyczy nakazania zwrdocenia danego zwierzecia domowego do panstwa, z ktorego
je przywieziono, lub nakazania poddania go izolacji pod urzedowa kontrolg lub w osta-
tecznosci jego uSpienia.

Chciatam wiec dopytaé, czy biorac pod uwage wcigz trwajacy naplyw uchodZcow
i uchodzczyn z Ukrainy do Polski, zaczniemy od 1 czerwca 2022 r. pobiera¢ oplaty
za wydawanie tego typu decyzji? Jednak status tych oséb jest wyjatkowy, jak rowniez

6 S.S.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 123)

przyczyny ich przemieszczania sie. Sg oni tez poddawani tego typu kontrolom i moga
wobec nich by¢ wydawane tego typu decyzje, zwlaszcza w zakresie nakazania poddania
zwierzecia domowego izolacji. Czy jesli jest taki zamyst, ze te decyzje beda podlegac opta-
tom, to czy przewidywane sa jakie$ ulgi lub zwolnienia z oplat oséb o statusie uchodzcy?

Jeszcze drugie pytanie, ktore dotyczy art. 2 pkt 17 lit. d, to jest zmiana nr 17. Zgod-
nie z proponowanym brzmieniem dodawanego ust. 4a organ celny bedzie podejmowat
decyzje o nakazaniu zwrocenia danego zwierzecia domowego do panstwa, z ktorego
je przywieziono, lub nakazaniu poddania go izolacji pod urzedowa kontrolg czy wlasnie
uspienia po konsultacji z powiatowym lekarzem weterynarii i tylko jeéli to konieczne
- tam jest tak zaznaczone — po wysluchaniu wlasciciela lub osoby upowaznionej. Czyli
to oznacza, ze powazne decyzje o losie zwierzecia domowego, w tym o jego u$pieniu, beda
mogly by¢ tak naprawde podjete bez wystuchania wlaciciela. Jednak jest to przeraza-
jaca perspektywa dla osob, ktore posiadajg zwierzeta domowe i bez ich woli to zwierze
bedzie uspione.

Jest to tez dziwna konstrukcja z praktycznego punktu widzenia, bo w dodawanym
ust. 4e zapisano mozliwo§¢ odstapienia od wydania decyzji, jezeli wlaSciciel albo osoba
upowazniona odstgpi od przemieszczania zwierzecia na terytorium Polski. Tylko poja-
wia sie pytanie, takie wlasnie praktyczne, jak ma odstapic¢ od przemieszczenia zwierze-
cia, je§li moze nawet nie by¢ wysluchanym przed wydaniem decyzji przez organ celny,
prawda? Czyli nawet nie ma §wiadomosci, ze ten organ chce taka decyzje podjac.

Mam z kolei wiedze, ze takie przepisy, przepisy w tym brzmieniu, sg zawarte w rozpo-
rzadzeniu nr 570/213. Ten przepis jest de facto po prostu powtarzany, co niestety ogra-
nicza nam pole manewru. Dlatego mam tu pytanie do Biura Legislacyjnego, do mini-
sterstwa, czy jednak jako Polska moglibySmy wprowadzi¢ wyzsze standardy i uczynié
wysluchanie wlasciciela w takich wypadkach obowiazkowym, a nie tylko fakultatyw-
nym, tak jak to jest obecnie? I jesli bytaby taka mozliwos¢ — wydaje mi sie, ze naprawde
na korzy$c¢ zwierzat domowych i ich wlascicieli - to ztozylibyémy odpowiednia poprawke
w drugim czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje.
Kto jeszcze z panstwa postow?
Pan minister Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, nowelizacja ustawy weteryna-
ryjnej jest absolutnie niezbedna. To juz dlugo trwa — okreslenie zarowno kompetencji,
jak rowniez zrdodel finansowania najwazniejszej inspekcji, odpowiedzialnej za bezpie-
czenstwo zywnosci. Sprawg otwartg pozostaje polaczenie inspekcji, ktére bylo plano-
wane, natomiast z r6znych powodow nie udalo sie tego zrealizowac. Jedynym skutkiem
byto potaczenie dwoch inspekeji odpowiedzialnych za jako§é handlowa.

Nowelizacja ustawy jest konieczna, ale musimy rowniez wziaé pod uwage, ze ta inspek-
cja oprocz zabezpieczenia zywnoSci trafiajacej na rynek i zwigzanych z tym sytuacji,
choéby z ubojem, jest rowniez inspekcjg majaca ogromny wplyw na funkcjonowanie
produkcji zwierzecej w gospodarstwach rolnych. Uprawnienia, ktére ma inspekgja,
sg uprawnieniami bardzo szerokimi, uprawnieniami policyjnymi, ktére moga przy nie-
wlasciwym stosowaniu przepiséw doprowadzi¢ do upadku gospodarstwa. Bardzo wiele
przypadkow, szczegblnie przy wchodzeniu do Unii Europejskiej, pokazuje, ze nieumie-
jetnos¢ interpretowania przepiséw unijnych, czasami réwniez pewnego rodzaju nadgor-
liwo§¢, doprowadzita do wielu tragedii. Upadlo wiele malych zaktadéw przetworczych,
a wiele gospodarstw rowniez podzielito ich los.

Przypomne to, co méwitem kilka tygodni temu: to Inspekcja Weterynaryjna doprowa-
dzita do zniszczenia jednego z gospodarstw na Podlasiu, sugerujac, ze w gospodarstwie
byt afrykanski pomor §win. Teraz temu gospodarstwu trzeba byto zaptaci¢ duze odszko-
dowania, bo afrykanskiego pomoru tam nie bylo. W tej sprawie z 6wczesnym pelnomoc-
nikiem do spraw zwalczania ASF, panem ministrem Szymonem Gizynskim, zlozyliémy
sprawe do prokuratury. Tam zachodzita ewidentna wina Inspekcji Weterynaryjnej. Mam
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nadzieje, oraz rowniez postuluje to do glownego lekarza weterynarii, ze zostang wycig-
gniete konsekwencje personalne wobec tych, ktérzy doprowadzili do zniszczenia tego
gospodarstwa.

Czesto jest tak, ze to powiatowy lekarz, ktérego kompetencje niepomiernie rosng w tej
ustawie, decyduje na podstawie swoich przemyslen o tym, jak powinno wygladaé gospo-
darstwo zajmujgce sie produkcja zwierzecg i jakie powinny by¢ normy. Tu w jednym
z artykuléow — prosze o wyjasnienie, jezeli sie myle — zostalo napisane wprost, ze to on
bedzie decydowal o tym, czy w gospodarstwie sg odpowiednie warunki, by to gospodar-
stwo moglo uzyskac wsparcie ze strony pieniedzy unijnych.

A co zrobic z sytuacja, z ktora sie niedawno spotkatem? Interweniowalem oczywiscie
w tej sprawie, bo nie wystarczy rejestrowaé glupoty. Zachecamy rolnikéw do rolniczego
handlu detalicznego, r6wniez produktami pochodzenia zwierzecego, i do przetwarzania
w gospodarstwach, co wydaje sie jedng z sensowniejszych odpowiedzi na potrzeby ryn-
kowe i na wsparcie dla mniejszych gospodarstw, o ktérych wszyscy mowia, ze je kochaja.
A w jednym z powiatow powiatowy lekarz weterynarii mowi, ze u niego zadnego rolni-
czego handlu detalicznego nie bedzie, bo on w to nie wierzy i uwaza, ze zadne gospodar-
stwo nie spelni norm, ktére jego zdaniem powinny by¢ spelnione. Jaki jest regres? Jakie
sg mozliwo$ci ochrony rolnikéw przed glupota tego lekarza weterynarii? Mam nadzieje,
ze wojewodzki lekarz te sprawe wyjaséni, bo ja jej nie pozostawie bez dalszego biegu.

Chcemy uproéci¢ ubdj zwierzat w gospodarstwie na potrzeby wlasne. To jest
potrzebne, bo wielu ludzi to postuluje. Wydaje sie, ze koniecznoéé¢ zmuszania do uboju
zwierzaka w duzym zakladzie, ktory bedzie i tak przeznaczony na potrzeby rodziny, byto
naduzyciem i wcale nie wynikalo z przepiséw unijnych. Ale dlaczego nie pozwalamy pod
grozba kary, by te zwierzeta, ubijane na niewielkg skale w gospodarstwie, mogly trafiac
do rolniczego handlu detalicznego? To jest spér, ktéry sie toczy od dawna. Jest ttuma-
czenie, ze Komisja Europejska nie wyraza na to zgody. A moze trzeba sprobowac zlamacé
te opinie KE, jezeli taka opinia jest?

Przypomne serdeczne spory, ktore toczyly sie w departamencie, kiedy wprowadzali-
$my rolniczy handel detaliczny. Réwniez bylo twierdzenie, ze Komisja Europejska nie
wyrazi na to zgody, a okazalo sie, ze nie protestowala, co przyjeliSmy jako wyrazenie
zgody. Jest to teraz dzialalnosc, ktora sie bardzo mocno w Polsce rozwija. Mam nadzieje,
ze jak najwiecej bedzie tych ludzi. A dlaczego rolnikowi, ktory chce, nie wiem, drob jakis
przerabia¢ w gospodarstwie, czy robi¢ wedliny i ma ku temu odpowiednie pomieszcze-
nie, nie wolno dokona¢ uboju réwniez w swoim gospodarstwie? Przypomne, ze na nie-
wielkg skale.

Chce rowniez zapytac, dlaczego w tej ustawie nie znalazly sie pewne rozwigzania. Nie
zauwazylem ich i prosze wybaczy¢ — jezeli sa, to bede prosil o korekte. Chcemy rozwi-
ja¢ hodowle bydla miesnego jako jeden z najbardziej logicznych kierunkéw i odpowiedz
na zwiekszenie produkcji rolniczej w Polsce z wykorzystaniem zasobow, jakimi sg trwale
uzytki zielone. Wiaénie produkcja bydia miesnego, ale rowniez owiec i koz, jagnieciny
w uzytkowaniu rzeznym powinny by¢ jednymi z glownych kierunkéw wzmocnienia pol-
skiego rolnictwa. Dlaczego nie mozna stosowaé uboju na lgce, dopuszczalnego w Niem-
czech? Moze dopuszczalnego jako prawo nabyte, ale to jest kwestia rozmowy z Komisja
Europejska, jak rowniez z komisarzem, ktoéry jak rozumiem, jest nam zyczliwy, cho-
ciaz pewnosci co do tego nie mam. Dlaczego nie jest dopuszczony ubdj na tgce poprzez
zastrzelenie zwierzecia? Funkcjonuje to w Niemczech. Czy Inspekcja Weterynaryjna
i ministerstwo, departament, postulowali tego typu rozwigzania, ktore sa dopuszczalne
prawem unijnym w innych krajach Unii Europejskiej? To jest najbardziej humanitarny
sposob uboju zwierzecia. Oczywiscie zwierze w krotkim czasie musi dotrze¢ do zaktadu,
gdzie nastapi jego rozbior.

A wiec wydaje sie, ze ta ustawa, bardzo zlozona i skomplikowana, musi by¢ bardzo
mocno przez postow przeanalizowana. Mam szereg watpliwoSci dotyczacych poszcze-
gblnych zapisow w tej ustawie. Tak jak na poprzednim posiedzeniu Komisji bylem
zwolennikiem, by nie ciagnaé ustawy dostosowujacej rolnictwo ekologiczne, poniewaz
my mozemy o tym rolnictwie rozmawia¢ w innym obszarze, tak tutaj uwazam, ze nie
powinno by¢ zadnego poSpiechu przy wprowadzaniu zapiséw tej ustawy, brzemiennych
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dla polskiego rolnictwa. Te zapisy przez nadinterpretacje, z ktorg mieliSmy do czynie-
nia przy wchodzeniu do Unii Europejskiej i w dziesiecioletnim okresie dostosowawczym,
moga, przepraszam za kolokwializm, zrobi¢ dobrze Inspekcji Weterynaryjnej, ale bardzo
zle polskiemu rolnictwu.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Druga tura. Pani przewodniczaca Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Chciatabym zwrdci¢ uwage na to, ze nie tylko lekarze nalezg do tej grupy zawodowe;.
Bardzo przepraszam, panie ministrze, ale byl pan ministrem w 2018 r., o ile pamietam.
Czytam raport NIK: ,(...)Inspekcja Weterynaryjna, w ktorej ogélnie liczba osob zatrud-
nionych w latach 2017-2018 spadta o 1,4%, przy czym zatrudnienie lekarzy weterynarii
zmniejszylo sie az 0 6,5% (141 os6b). To przetozyto sie na sytuacje kadrowg powiatowych
zespoléw do spraw bezpieczenstwa zywnosci, co w efekcie uniemozliwito prawidtowg
realizacje zadan az 191 zespoléw na 306 pracujacych (62% bylo zablokowanych)”.

Tylko przypomne, ze w 2017 r., kiedy panstwo przejelicie wladze, wyrzuciliscie
z pracy 13 z 16 powiatowych lekarzy weterynarii. Byly takie miejsca, gdzie do dzi§ nie
ma lekarza powiatowego. Jest ogolna zapasé kadrowo-finansowa. Rozumiem, ze ostatnio
przeznaczyliSmy na ten cel duze pieniadze, ale ciezko jest odbudowac¢ mocng Inspekcje
Weterynaryjng. Ma ona by¢ wiaénie swego rodzaju policja, policja zywnoSciowa, jezeli
chodzi o badanie, bo to jest bezpieczenstwo zywnosci dla nas wszystkich. Co wiecej,
to Inspekcja Weterynaryjna i jej oSwiadczenia mowig o tym, ze nasza zywnosc jest bez-
pieczng zywnoScia. I to jej badania §wiadczg o dopuszczeniu miedzy innymi na eksport.

Chciatabym zapytac, co takiego sie stalo z pomystami pana ministra na etatyzacje,
na monitoring w rzezniach polezakowych i na uboju bydta? Nic z tego nie zostalo zreali-
zowane. Oczywiscie chcialabym, zeby ta ustawa byta bardzo szeroko zakrojong ustawa,
ktéra moéwi o tym, co, jak i gdzie oraz na sztywno zapisuje dobre finansowanie Inspekcji
Weterynaryjnej. To niemozliwe, zeby mtodzi lekarze zarabiali po 2-3 tys. zt. Nikt tam
nie pojdzie.

Prosze panstwa, nastepne dane. Ze wzgledu na brak chetnych tylko co trzeci nabor
jest rozpatrywany, a chyba co czwarta osoba w ogdle podpisuje umowe o prace. Panstwo
mi powiecie, ze sie zmienia, ze sie zwieksza liczba umo6w? Po prostu lekarze przecho-
dza z etatow nizej oplacanych na etaty wyzej oplacane w ramach jednej inspekcji. Braki
kadrowe w inspekcji sg potworne i jest nakladanie na nich nowych obowigzkow. Tu sie
akurat zgadzam, panie ministrze, za nakladaniem dodatkowych obowigzkow, bo tutaj
jest nakladanie dodatkowych obowigzkéw, powinno i$¢ podniesienie plac, absolutnie
podniesienie ptacy Inspekcji Weterynaryjnej. Nowe etaty nie zalatwig sprawy, poniewaz
starzy lekarze pdjda na nowe, lepiej platne etaty, a stare etaty zostang nieoptacone.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
DwadzieScia.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Moze pan sie §miac, jakie dwadzieScia? Prosze i§¢ zobaczy¢ i prosze zrobié perlustracje
w terenie, prosze i$¢ zlikwidowac ognisko ASF - za 3 tys. zl.

Bardzo zwracam na to uwage. Jezeli tak sie zdewastowalo instytucje lekarzy wete-
rynarii, to trudno nie méwié¢ o tym, ze pojawig sie jakie§ bledy. Bledy sa od tego, zeby
je wyeliminowac, ale jeszcze raz przypomne, ze 13 z 16 powiatowych lekarzy zostato zwol-
nionych zaraz po objeciu przez panstwa wiadzy. Pytanie, czy to bylo potrzebne? Lekarze
weterynarii nie zajmuja sie polityka. Oni w powiatach pracuja, bo tam jest tyle pracy,
ze pracuja. Ja nie bylam powiatowym lekarzem ani lekarzem inspekcji. Jestem prywat-
nym lekarzem weterynarii.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze kto$ z panstwa postow chciat zabrac glos? Nie widze. A ze strony spolecznej?
Nie widze.
Panie ministrze, bardzo prosze.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 123)

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odnoénie do pytania pani przewodniczacej
na temat elektronicznej ksigzki poprosze panig naczelnik Anne Majewska, jezeli pan
pozwoli.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

OczywiScie, ze tak.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Bezpieczehstwa Zywnosci i Weterynarii Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi Anna Majewska:

Szanowni panstwo. Odnosnie do elektronicznej ksigzki leczenia zwierzat. Rozporzadze-
nie Parlamentu Europejskiego i Rady 2019/6 z 11 grudnia 2018 r. w sprawie wetery-
naryjnych produktow leczniczych i uchylajgce dyrektywe 2001/82, zwane rozporzadze-
niem 2016, art. 57 naktada na panstwa czlonkowskie obowigzek gromadzenia danych
dotyczacych przeciwdrobnoustrojowych produktéw leczniczych stosowanych u zwierzat,
w celu umozliwienia bezpo$redniej lub posredniej oceny stosowania takich produktow
u zwierzat, od ktorych lub z ktérych pozyskuje sie zywno§é na poziomie gospodarstw.

Szczegodlowe zasady takiego gromadzenia danych zawarto w rozporzadzeniu delego-
wanym Komisji Unii Europejskiej 2021/578 z dnia 29 stycznia 2021 r. uzupelniajgcym
to rozporzadzenie 2019/6 w odniesieniu do wymogéw dotyczagcych gromadzenia danych
na temat wielkosci sprzedazy przeciwdrobnoustrojowych produktéw leczniczych oraz
ich stosowania u zwierzat.

Art. 14 tego rozporzadzenia naklada obowigzek utworzenia w panstwach cztonkow-
skich systeméw gromadzenia danych dotyczacych stosowania przeciwdrobnoustrojo-
wych produktéw leczniczych. Systemy te powinny byé czeSciowo lub w pelni zautoma-
tyzowane, tak aby w sposob ciagly pozwalaly na gromadzenie danych dotyczacych stoso-
wania przeciwdrobnoustrojowych produktéw leczniczych zwierzat. W tym celu panstwa
czlonkowskie powinny opracowac rozwigzania w zakresie oprogramowania komputero-
wego, ktore majg ulatwi¢ gromadzenie takich danych oraz wspierac zapewnienie jakosci
oraz kontrole poprawnosci i jakosci tych danych.

Zgodnie z art. 15 tego rozporzadzenia, poczawszy od dnia 30 wrzesnia 2024 r., pan-
stwa czlonkowskie przekazuja Europejskiej Agencji Lekéw roczne sprawozdania zawie-
rajgce te dane. W chwili obecnej dokumentacja dotyczgca prowadzonego leczenia jest
gromadzona na poziomie gospodarstw w postaci papierowej. Dodatkowe gromadzenie
takiej dokumentacji papierowej i jej przechowywanie na okres co najmniej 5 lat stanowi
obcigzenie dla hodowcow.

Obecnie w Gl6wnym Inspektoracie Weterynarii prowadzone sg prace w celu stworze-
nia i wdrozenia teleinformatycznego gromadzenia i obiegu danych, przeznaczonego dla
Inspekcji Weterynaryjnej, pod nazwg System Informatyczny Inspekcji Weterynaryjnej
IW System. Zgodnie z przyjetym zalozeniem jednym z moduléw tego systemu ma by¢
elektroniczna ksigzka leczenia zwierzat — modul gromadzenia danych dotyczacych sto-
sowania m.in. przeciwdrobnoustrojowych produktow leczniczych stosowanych u zwie-
rzat, z ktérych lub od ktérych pozyskuje sie zywno§é. Ten modut ma utatwié kontrole
stosowania produktow leczniczych u takich zwierzat.

Elektroniczna ksigzka leczenia zwierzat bedzie obowigzkowo prowadzona przez
kazdego posiadacza zwierzat, z ktorych lub od ktorych pozyskuje sie zywnos§é, z tym
ze w okre§lonych przypadkach wpisu bedg dokonywali lekarze weterynarii §wiadczacy
uslugi weterynaryjne na rzecz posiadaczy tych zwierzat. Wprowadzenie elektronicz-
nej ksigzki leczenia zwierzat zapewni dostepnosé, dla celéw kontroli urzedowych, pet-
nej informacji dotyczacej stosowania produktow leczniczych u wymienionych zwierzat.
Wdrozenie wymienionego modutu zapewni, utatwi kontrole nad ilo§cig i rodzajami sto-
sowanych produktow leczniczych oraz sposobem leczenia.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
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Posel Dorota Niedziela (KO):

Chcialam jeszcze zapytaé, bo dostalam od panstwa odpowiedz w 2020 r., dotyczaca
wprowadzenia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego z 2019 r. z 11 grudnia 2018 r.
w sprawie weterynaryjnych produktéw leczniczych, uchylajaca dyrektywe 2001/82. Tam
tez poinformowaliScie panstwo, ze trwajg prace, bedg zbierane dane dotyczace kon-
kretnych gatunkow zwierzat i uzycia antybiotykéw u konkretnych gatunkéw zwierzat
w panstwach czlonkowskich 5 lat po wejsSciu rozporzadzenia. Dane wszystkich gatunkow
majg by¢ ztozone.

Powiedziala pani, ze od 2024 r. zacznie sie obowigzek raportowania do Unii Europej-
skiej. A ja pytalam, kiedy panstwo przewidujecie uruchomienie systemu, bo rozumiem,
ze w uzasadnieniu ustawy to powinno by¢ zawarte. Kiedy pafistwo przewidujecie, ze taki
system ruszy? Zeby raportowac, trzeba bedzie uruchomié system.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, moze pani? Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, pani Majewska, prosze bardzo.

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiRW Anna Majewska:

Tak, zgodnie z art. 13 rozporzadzenia delegowanego Komisji Europejskiej 578 pierw-
sze sprawozdanie zostanie przekazane do agencji 30 wrze$nia 2024 r. Zawiera dane
dotyczace produktéw przeciwdrobnoustrojowych w poprzednim roku kalendarzowym
u odpowiednich gatunkéw z kategorii zwierzat.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Czyli z 2023 .

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiRW Anna Majewska:

Raport powinien zawiera¢ dane z poprzedniego roku kalendarzowego.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Czyli z 2023 .

Jesli nie uruchomimy, jesli nie uruchomia panstwo systemu w tym roku, to nie jeste-
Scie w stanie, bo nie mamy takich danych. W tej chwili nie ma takich danych. Nie mamy
dostepu do takich danych, jezeli chodzi o poszczegélne gatunki zwierzat, o uzywaniu
lekow u poszczegdlnych gatunkow zwierzat. A wiec jesli rejestr, o ktorym panstwo mowi-
cie, nie powstanie w 2022 r., to nie bedzie danych za 2023 r. Dlatego pytam, bo nie widze
tego w uzasadnieniu, nie ma doktadnych danych i informacji, kiedy ruszy rejestr. Kiedy
bedziecie panstwo mogli uruchomi¢ ksigzke elektroniczng?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Pan minister zapisal problem, wiec mySle, ze...

Posel Dorota Niedziela (KO):

Przy szczegélowym, tak?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Tak jest.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Glos z sali:

Zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o ochronie...

Cos$ nie tak, panie przewodniczacy.
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Posel Marek Kwitek (PiS):
Jeszcze strona spoleczna chce zabrac glos.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Jest izba rolnicza, a pytatem wcze$niej i nikt sie nie zglosil. Bardzo prosze.

Glos z sali:
Zglaszal sie, zglaszal.

Doradca w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych Grzegorz Anczewski:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna Komisjo, chcialbym poruszy¢ tutaj
pewng sprawe. Poniewaz ustawa wprowadza mozliwo§é uboju 12-miesiecznej jalowki,
chcialbym poruszy¢ sprawe tzw. lezakow. Jest to problem, ktory istnieje i w ogdle nie
zostal tu poruszony. Natomiast jezeli upowaznia sie, jezeli daje sie prawo wlaScicielowi
zwierzat uboju 12-miesiecznej jatéwki, to dlaczego nie da¢ mu prawa uboju tegoz zwie-
rzecia, ktore nie moze by¢ ubite w rzezni, bo nie moze wejs¢ na rampe? Pozostaje tylko
mozliwo$¢, nie wiem, wezwania lekarza weterynarii, zeby wlal w zwierze tone morbitalu,
z przeznaczeniem do uboju. I to jest chyba tylko i wylacznie jedyne prawne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Doradca w Biurze KRIR Grzegorz Anczewski:
Czy nie mozna byloby tej sprawy jakos§ dzisiaj poruszyc¢?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy pan minister odniesie sie?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
To jest ubdj z koniecznoSci, ale moze poprosze pana dyrektora Poptawskiego.

Dyrektor Departamentu Bezpieczenistwa Zywnosci i Weterynarii Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Krystian Poplawski:
Odnoénie do tego, co méwit pan Anczewski z izb rolniczych. Bylo duzo postulatow, zeby
nie 6-miesieczne ciele mozna bylo ubija¢, a 12-miesieczne, i to wprowadzamy do ustawy.
Cala ta historia, ktéra pan opowiedzial, jest troche dziwna, bo mowi pan o lezaku
w gospodarstwie. Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby tego lezaka tez ubié, ale musi by¢
lekarz weterynarii, ktory przeprowadzi badanie przedubojowe i poubojowe. Nie wlewa
sie takiemu zwierzeciu ilus$ tam litrow morbitalu, bo mieso sie nie nadaje do spozycia,
normalnie przeprowadza sie taki ubdj. Przepisy, ktore sg obecnie, dopuszczajg ubdj
12-miesiecznych.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje.Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzgdowego pro-
jektu ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej oraz niektorych innych ustaw. Informuje, ze nie
zgloszono wniosku o przeprowadzenie wystuchania publicznego.

Szanowni panstwo, proponujemy, aby Komisja niezwlocznie przystapila do rozpatrze-
nia projektu. Czy jest sprzeciw? Sprzeciwu nie slysze.

Przystepujemy zatem do szczegélowego rozpatrzenia projektu. Przypominam,
ze zgodnie z art. 95d ust.1 regulaminu Sejmu poprawke do projektu ustawy realizu-
jacej prawo Unii Europejskiej moze na posiedzeniu Komisji zglosi¢ grupa co najmnie;j
3 poslow w formie pisemne;j.

Tytutl projektu. Czy sg uwagi do tytutu projektu?

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Oczywiscie przed zabraniem glosu jak zawsze zapytamy Komisje, czy jest sprzeciw
do zmian legislacyjnych, malych zmian, ktore sg naturalnymi zmianami w ustawie? Nie
widze sprzeciwu i od razu udzielamy tej delegacji panu mecenasowi.

Bardzo prosze, oddaje panu glos.
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Legislator z Biura Legislacyjnego Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dzien dobry, Konrad Nie-
trzebka, Biuro Legislacyjne.

Bardzo dziekujemy za to upowaznienie, bowiem w kilkunastu miejscach umozliwi
nam to dokonanie tych niezbednych, oczywistych korekt o charakterze redakcyjnym,
czasami legislacyjnym, tak aby juz panstwu tutaj tych drobnych rzeczy nie wskazywaé
w trakcie posiedzenia.

Natomiast korzystajac z okazji, ze jeszcze jesteSmy przy tytule, chcieliby§my popro-
si¢ wnioskodawcow o krotkie wyjasnienie do§é istotnej kwestii. Prosze bowiem zwrocié
uwage, ze w odno$niku pierwszym w pkt 2 nastepuje — w tym miejscu po raz pierwszy,
natomiast w calym projekcie réwniez w kilku innych miejscach — odestanie do rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 576/2013 z dnia 12 czerwca 2013 r. w spra-
wie przemieszczania o charakterze niehandlowym zwierzat domowych oraz uchylaja-
cego rozporzadzenie WE 998/2003. ChcielibySmy prosi¢ o wyjasnienie, bowiem de facto
to rozporzadzenie zostalo uchylone z dniem 21 kwietnia 2021 r. przez art. 270 ust. 2
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2016/429 z dnia 9 marca 2016 . -
rozporzadzenie ,,Prawo o zdrowiu zwierzat”.

Prosimy o krétkie wyjasnienie, dlaczego w kilku miejscach mimo tego, ze to rozporza-
dzenie jest uchylone, tego typu odestania majg miejsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Panie przewodniczacy, poprosze panig dyrektor Magdalene Bartosifiska o zabranie glosu.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Zywnoéci i Weterynarii Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Magdalena Bartosinska:

Dziekuje, panie ministrze. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo dzieku-
jemy za te uwage. Chcialam jeszcze zwréci¢ uwage na art. 277 rozporzadzenia ,,Prawo
o zdrowiu zwierzat”, czyli rozporzadzenia z 2016 r., nr 429. Zgodnie z tym artykulem,
niezaleznie od przepiséw art. 271 ust. 2 tegoz unijnego rozporzadzenia, stosowanie roz-
porzadzenia dotyczace przemieszczania niehandlowego zwierzat towarzyszacych o nr
576/2013 zostalo zachowane do dnia 21 kwietnia 2026 r. Stad to rozporzadzenie sie tutaj
znalazlo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Czy sg inne uwagi do tytulu projektu? Nie widze. Stwierdzam, ze tytul projektu
zostal rozpatrzony.

Art. 1 zmiana pierwsza. Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana pierwsza w art. 1 zostala
rozpatrzony.

Art. 1 zmiana druga. Nie widze. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.

Art. 1 zmiana trzecia. Nie widze. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.

Art.1 zmiana czwarta.

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tutaj tez mamy uwage o cha-
rakterze zbiorczym ze wzgledu na kilkukrotne pojawienie sie tego oto zagadnienia. Ot6z
w zmianie czwartej w lit. a po raz pierwszy pojawia sie odeslanie dotyczace przepisow
Unii Europejskiej, wydanych — i tutaj jest wskazana konkretna podstawa prawna w roz-
porzadzeniu unijnym. Chcielibyémy tylko poinformowaé, ze w obrebie tego projektu,
oczywiscie uwzgledniajgc rozwigzania zawarte w ustawach, ujednolicimy tego typu ode-
slania. To jest uwaga o charakterze legislacyjnym, wiec w ramach tego upowaznienia,
ktoére Biuro Legislacyjne otrzymalo, tego typu sprawa moglaby zostaé¢ zalatwiona.
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Otoz tam wskazujemy to sformulowanie i zamiast: ,,w przepisach Unii Europejskiej”
dajemy po prostu: ,w przepisach wydanych na podstawie”, tak aby to bylo zawarte
w sposo6b jednoznaczny i spéjny w tych wszystkich odestaniach. Bardzo prosimy strone
rzadowa tylko o potwierdzenie zasadnoSci, poniewaz my w trakcie naszych roboczych
spotkan...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
OczywiScie, ze to jest zasadne, ale spytam pana ministra.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, jest zgoda w kazdym razie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Jest zasadne. Dziekuje bardzo.

Zmiana czwarta w art.1 z tymi uwagami zostala rozpatrzona.
Zmiana piata w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana szosta w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana siodma w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana 6sma w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana dziewiata w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana dziesigta w art. 1.
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tutaj z kolei chcielibySmy prosié
wnioskodawcow o krotkie wyjasnienie. Mamy réwniez propozycje, ale to w kontekscie
naszej dyskusji w tej chwili.

Otéz w art. 8a, ktory otrzymuje nowe brzmienie, w pkt 2 mamy sformulowa-
nie moéwiace o niewaznosci decyzji wydanej na podstawie — i tutaj mamy wskazane
m.in. art. 15f ust. 1 oraz art. 15i ust. 3. ChcielibySmy wyrazic¢ pewne watpliwosci, bowiem
de facto trudno odnalez¢ bezposrednio w tych dwoch przepisach mowe o decyzjach.

W zwigzku z tym pytamy, czy to jest zabieg celowy i jaka jest intencja wnioskodaw-
cow? I czy po prostu nie nalezatoby — by¢ moze, ze taka jest wlasnie intencja — odestaé
do decyzji wydanych w sprawach, o ktérych mowa wilasnie w tych przepisach? Gdyby
ewentualnie taka byla intencja i to mialoby zosta¢ wyrazone w tej normie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, jaka byta pana intencja?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, podzielamy stanowisko, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Taki byt plan. Dobrze, dziekuje.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, tylko przeczytam, ze w tym miejscu
pkt 2 bedzie mial nastepujgce brzmienie: ,,dotyczacych uchylenia, zmiany lub stwier-
dzenia niewazno§ci decyzji w sprawach, o ktérych mowa w art. 15f ust. 1, art. 15i ust. 3
iart. 25a ust. 3, oraz w sprawach wznowienia postepowania zakonczonego wydaniem
takich decyzji”.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze. Do mikrofonu.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, wyrazamy zgode.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Zmiana dziesigta w art. 1 zostala rozpatrzona ze zmianami, ktore zaproponowat pan
mecenas.

Zmiana nr 11 w art. 1. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 12 w art. 1.

Pan posel. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Mamy tu poprawke, panie przewodniczacy. Poprawka dotyczy przepisu art. 13. Pro-
ponujemy uchylenie pkt 11, ktory odnosi sie do prowadzenia przez glownego lekarza
weterynarii listy os6b wystawiajacych swiadectwa zdrowia. Wynika to z faktu, ze ten
przepis ma odestanie do art. 26 ustawy, ktory jest w rozdziale 3, a rozdziat 3 mocg innego
artykulu catkowicie zniknie.

Jednocze$nie w ramach tej poprawki dodaje sie dwa punkty dotyczace obowigzkow
gléwnego lekarza weterynarii. Z jednej strony jest to opracowanie projektu planu awa-
ryjnego w okre§lonym zakresie, a z drugiej strony takze wprowadzenie pojecia instytucji
tacznikowej. Obydwie te poprawki wynikajg z zapewnienia stosowania rozporzadzenia
2017/625.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekujemy za te poprawke, bowiem ona uchyla pewne niecistosci, ktore, tak jak
pan posel przed momentem powiedzial, bylyby zwigzane i dotyczylyby regulacji zawarte;j
w art. 1 pkt 30 projektowanej ustawy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, popieram poprawke.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy ktos jest przeciw poprawce zgloszonej przez pana posta Szulowskiego? Nie widze.
Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Zmiana nr 12 w art. 1 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 13 w art. 1 zostala...
Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Mariusz Przerwa:
Dziekuje bardzo. Mamy pytanie. Tu akurat w zmianie nr 13 w art. 14a w ust.1 na konicu
odwolujemy sie do przepiséw odrebnych. Takie odestanie nie wskazuje adresatowi pre-
cyzyjnie, jakie przepisy odrebne mialyby byc¢ stosowane. A wiec jest pytanie, czy mozna
byloby okresli¢, o jakie przepisy odrebne chodzi? To réwniez w kilku innych przypad-
kach byloby...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, o jakie przepisy panu chodzilo?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, poprosze panig dyrektor Bartosinska.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Proponujemy
zachowac ten przepis w brzmieniu aktualnym z tego wzgledu, ze to sg przepisy odrebne
i jest ich bardzo wiele. Wprowadzenie takiej poprawki zaburzyloby czytelnosc tego prze-
pisu, natomiast wskazujemy, ze sg przepisy odrebne, ktére w tym przypadku moglyby
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mie¢ zastosowanie. Po prostu wprowadzenie w tym miejscu tych wszystkich wyjatkow
i wylgczen mogloby ograniczy¢ stosowanie przepisow i...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze zmiana nr 13 w art. 1 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 14 w art. 1 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 15 w art. 1 ...

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana nr 15 w art. 1 nie zostala rozpatrzona.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Zmiana nr 14.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Jeszcze zmiana nr 14? No panie mecenasie. Bardzo prosze...

Posel Dorota Niedziela (KO):
Za szybko to prowadzisz, troszke zwolnij.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana nr 14 w art. 1.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Staramy sie nadazyc¢, ale czasami sie nie daje.
Natomiast chcieliby$émy prosi¢ o krotkie wyjasnienie. W tym miejscu pojawia sie
to po raz pierwszy, natomiast biorac pod uwage regulacje zawarte w projektowanej
ustawie, chcieliby§my teraz prosic o wyjanienie. W dodawanym art. 15a ust. 1 pojawia
sie sformutowanie. Akurat w tym przypadku jest to sformulowanie: ,,Glowny Lekarz
Weterynarii jest organem wlaSciwym”. Zwracamy uwage na to, ze projektowana ustawa
bardzo czesto postuguje sie sformulowaniem ,,wlasciwy organ”, ktére to sformulowanie
ma swoje odzwierciedlenie w zakresie definicyjnym zawartym w aktach europejskich,
w rozporzadzeniach, ktore sg przywolywane w projektowanej ustawie. ChcielibySmy
w tym miejscu po raz pierwszy poprosic¢ o krotkie wyjasnienie. Czy w innych miejscach,
gdzie tez pojawia sie to sformutowanie, dotyczace niby niepozornej kwestii, jaka jest
odwrotno$¢ tych wyrazow, ale jednak majacej swoje uzasadnienie w terminologii prze-
pisow prawa Unii Europejskiej... Czy to sformulowanie ,,organ wlasciwy” i ,,wlasciwy
organ” jest...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
...przemyslane i czy ma uzasadnienie?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Prosze panig dyrektor Bartosinska.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Dziekuje bardzo. Tak, to jest rozwigzanie przemyslane. W tym akurat przypadku jest
to rozwigzanie, ktore powinno mie¢ wskazanie przepisow...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bez zmian.
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Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:

Tak, bez zmian. Proponujemy, zeby tak zostawic.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze zmiana nr 14 w art. 1 zostala rozpatrzona.
Zmiana 15wart. 1 ...

Legislator Konrad Nietrzebka:

Przepraszam, jeszcze zmiana nr 14.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Jeszcze zmiana nr 147

Legislator Konrad Nietrzebka:

Tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo prosze, tylko chce panstwa poinformowaé, ze jesteSmy na 6smej stronie
i bedziemy mie¢ zrobione jedng dziesiata tej ustawy.
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Prosze zwroci¢ uwage, szanowni panstwo, ze zmiana nr 14 jest zmiang doS¢ obszerna.
W zwigzku z tym prosze mi wybaczy¢, ze nie tak od razu zglaszamy, ale tez mamy pyta-
nie i jednoczes$nie sygnalizujemy pewng watpliwos¢.

Otéz juz prawie na samym koncu zmiany nr 14 mamy art. 15i, ktéry rowniez jest
dodawany. Tu chcielibyémy tylko prosi¢ o potwierdzenie, czy wlasciwie odczytujemy
intencje wnioskodawcow. W art. 151 w ust. 1 mamy bowiem takie przywolanie ,,0 kto-
rych mowa w art. 7”, a nastepnie ,,oraz zwierzgt domowych, o ktorych mowa w art. 11”
-1 tu juz jest przywolane rozporzadzenie delegowane Komisji nr 2019/2122. Wydaje sie,
ze intencjg wnioskodawcow jest to, aby to odestanie ,,0 ktorych mowa w art. 7” dotyczyto
nie art. 7 ustawy, ale art. 7 rozporzadzenia delegowanego Komisji 2019/2122, i zarazem
rowniez to odestanie do art.11.

Ewentualnie, jezeli taka jest intencja wnioskodawcow, to chcielibySmy tylko prze-
kaza¢ i poinformowaé szanownych panstwa i Wysoka Komisje, ze dokonamy korekty
legislacyjnej w ramach upowaznienia. Zaraz po wyrazach ,0 ktérych mowa w art. 7”
przywolamy rozporzadzenie delegowane Komisji 2019/212, wprowadzajac jednoczesnie
skrot. A potem po wyrazach ,,oraz zwierzat domowych, o ktorych mowa w art. 11” postu-
zymy sie skrotem, a wiec ,rozporzadzenia 2019/2122”. Oczywiscie jezeli taka jest inten-
cja wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Taka jest intencja. Tak, potwierdzamy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Chcialbym tu jeszcze jedna rzecz zauwazy¢, panie mecenasie. To do pana i do stuzb
pana ministra: naprawde Swietnie sie pracuje, jak sg pewne rzeczy dogadane. Duzo
latwiej wtedy pracowaé. Dlatego bardzo wam za to dziekuje, ale jedziemy dale;.

Zmiana nr 14 w art. 1 zostala rozpatrzona.

Zmiana 15 w art. 1.

Bardzo prosze, pan posel.
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Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Panie przewodniczacy, tez jest propozycja poprawki. To jest do§¢ obszerna, bardzo
wazna poprawka z szerokim uzasadnieniem. Postaram sie krotko przedstawic intencje
tej poprawki.

Z jednej strony zmiana w art. 16 jest wynikiem realizacji wieloletnich postulatow
srodowisk weterynaryjnych, ktére wskazywaly na konieczno$c¢ ujednolicenia katalogu
czynno$ci wyznaczonych lekarzy weterynarii i nieuprawnionego rozrézniania ich sytu-
acji w przypadku, w ktérym prowadza oni zaklad leczniczy dla zwierzat. To r6znicowa-
nie sytuacji lekarzy §wiadczacych ustugi weterynaryjne w ramach zakladu leczniczego
dla zwierzat i lekarzy weterynarii niebedgcych pracownikami inspekcji nie ma zadnego
uzasadnienia praktycznego.

Kwestia brzmienia art. 16 ust. 1, kwestia zawierania umoéw, obejmuje swoim zakre-
sem zarowno lekarzy weterynarii niebedacych pracownikami inspekgcji, jak i lekarzy
weterynarii §wiadczgcych ustugi weterynaryjne w ramach zaktadu leczniczego dla zwie-
rzat. Takie rozwigzanie sprawi, ze mozliwe bedzie zawieranie uméw z zaktadami leczni-
czymi dla zwierzat takze na czynnosci...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

...ktoére dotychczas wymagaly zawarcia odrebnej umowy z lekarzem, nawet jezeli pro-
wadzil on zaklad leczniczy dla zwierzat.

Jeszcze krociutko, panie przewodniczacy.

Proponowane rozwiazania pozwolg wiec na ujednolicenie systemu zawierania umow,
beda uzaleznione od sytuacji kazdego lekarza weterynarii. Lekarze weterynarii wykonu-
jacy czynnoéci zlecone bedg traktowani jednakowo na obszarze catego kraju.

Jeszcze jedna wazna kwestia, ktora wynikla z uwag $rodowiska weterynaryjnego,
gdzie tak byto do tej pory. Otéz byly wieloletnie postulaty Srodowisk weterynaryjnych,
ktore wskazywaly na konieczno§é zaktadania przez nich dzialalnoSci gospodarczej
wylacznie dla zapewnienia sobie innego tytulu do ubezpieczenia spotecznego. Te propo-
zycje pozwolg to zlikwidowaé. Z jednej strony dojdzie do ujednolicenia sytuacji lekarzy
weterynarii wykonujacych czynnoéci urzedowe, a z drugiej strony obnizy to liczbe biu-
rokratycznych obowigzkow zwigzanych z zawieraniem umow, a takze, co bardzo wazne,
zmniejszy obcigzenia dotyczace wynagrodzen, ktore lekarze uzyskiwali.

Jest to kwestia bardzo wazna, dlatego ze zapobiegnie to rezygnacji urzedowych leka-
rzy weterynarii, a byla taka grozba. OczywiScie wszystko to doprowadzi do polepszenia
sytuacji w zakresie bezpieczenstwa zywnosci.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje za te poprawke. Mysle, ze nikt nie bedzie przeciw takiej poprawece.
Jezeli zmniejszamy biurokracje, to mysle, ze wszyscy to popra.
Pan minister rowniez popiera?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Panie przewodniczacy, tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Mysle, ze jesli pan minister sie zgadza, to nikt nie bedzie przeciw.
Pytam, czy kto§ z panstwa jest przeciw?

Posel Dorota Niedziela (KO):

Alez jak by$émy mogli?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, oczywiscie poprawka jest juz przy-
jeta. Natomiast nie mamy uwag do poprawki, a do rozwigzan bedacych poza ta poprawka,
ktorg pan posel przed momentem przedstawil. Mamy kilka watpliwosci i uwag i chcieli-
bySmy je z wnioskodawcami wyjasnic.

Pierwsza kwestia pojawia sie w lit. ¢ zmiany nr 15. Ot6z tutaj jest ust. 2c i ta uwaga doty-
czy od razu lit. f i ust. 5b, bo ta kwestia tam sie tez pojawia. Ot6z w ust. 2c mamy sformu-
fowanie: ,,w przypadku zmiany danych zawartych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w ust.
2b”. Wydaje sie, ze uzycie sformulowania o danych nie jest fortunne, bowiem gdy spojrzymy
na ust. 2b, bardziej wlasciwym wydaje sie zastosowanie sformulowania, iz chodzi o informa-
¢je, poniewaz de facto w ust. 2b mamy szereg informacji, ktore sg przedstawiane. W zwigzku
z tym chcieliby§my prosié o potwierdzenie zasadno$ci dokonania takiej zmiany w ust. 2¢
i w dodawanym ust. 5b, aby wyraz ,,danych” zastgpi¢ wyrazem ,informacji”. To pierwsza
nasza uwaga i prosimy o potwierdzenie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekujemy bardzo.

Druga sprawa to jest dodawany ust. 3b. W ust. 3b mamy takie odestanie zawarte
w pkt 1, gdzie jest mowa o literach od a do ¢ oraz lit. d. Mamy jakby czes¢ dalsza,
ze ,,z wylgczeniem nadzoru”, i tutaj jest odpowiednie sformutowanie. Chcieliby$my
zapytaé, bowiem nie do konca wiemy, jak wlaSciwie mozna to interpretowac. Czy to,
co nastepuje po wyrazach ,lit. a—c oraz d”, ta dalsza cze§¢, czyli ,,z wylgczeniem nad-
zoru nad przeprowadzeniem uboju zwierzat w rzezni” itd., dotyczy tych catych liter, czy
to dotyczy tylko i wylacznie okre§lonej litery, by¢ moze lit. d?

Czy nie nalezaloby ewentualnie, w zaleznosci od tego, jaka jest intencja wniosko-
dawcy, popracowac nad brzmieniem tego przepisu? Ale najpierw chcielibySmy poznaé
stanowisko wnioskodawcow w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, zgadzamy sie. Dotyczy lit. d.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Jesli faktycznie taka jest intencja i dalsza cze§é tego przepisu dotyczy lit. d, to infor-
mujemy szanownych panstwa, ze w ramach upowaznienia dokonamy pewnej korekty
legislacyjnej i zmienimy nieco te punktacje. Oczywiscie uwzgledniajac tez poprawke
zgloszong przed momentem przez pana poslta, dotyczaca lit. d. A wiec de facto w ust. 3b
bedziemy mieli trzy punkty, bowiem ta czes¢ dotyczaca lit. d znajdzie sie w odrebnym
punkcie. To jest wszystko, jesli chodzi o sprawy dotyczace ust. 3b. W tym zakresie dzie-
kujemy bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Czyli zmiana nr 15 w art. 1 zostala rozpatrzona w calosci?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zostala rozpatrzona.
Bardzo prosze, pan poset Szulowski.
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Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Po pkt 15 proponujemy poprawke w postaci pkt 15a, ktora sie odnosi do czynnoSci
urzedowych wykonywanych przez lekarzy weterynarii wolnej praktyki na podstawie
wyznaczenia przez powiatowego lekarza weterynarii, a konkretnie do kosztow, ktore
oni ponosza. Dlatego poprawka bedzie dotyczy¢ ponoszonych przez organy Inspekcji
Weterynaryjnej kosztow dojazdow i zapewnienia Srodkéw transportu oraz kosztow uzy-
tych leczniczych produktéow weterynaryjnych i wyrobé6w medycznych. Poprawka zmie-
rza do tego, aby mozliwoé¢ finansowania tych kosztow znalazla sie w wykazie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

To znaczy, jesli dobrze rozumiem, ze po zmianie nr 15...

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Pkt 15a, przed pkt 16, tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Ale zmiana. Méwimy o zmianie, tak?

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dobrze.
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Jesli chodzi o pierwsza czesé tej poprawki, a wiec zakres, ktory dotyczy zmiany w art. 17
pkt 8, to oczywiScie tez bardzo dziekujemy za te poprawke, bowiem ona jest bezposred-
nio zwigzana z tg regulacjg, ktora bedziemy mieli dopiero w pkt 31 w zakresie zmiany
dotyczacej brzmienia art. 30 ust. 2.

Natomiast co do drugiej czesci, to rozumiem, ze ona ma charakter stricte meryto-
ryczny.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

To juz?
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo, poprawka jest popierana.
Czy ktos jest przeciwko tej poprawce, ktorg zglosit poset Szulowski? Nie widze.
Dziekuje, przyjeliémy zmiane nr 15a.
Teraz pani przewodniczgca. Bardzo prosze.

Posel Dorota Niedziela (KO):

20

To nie jest poprawka, tylko chcialam zapyta¢. W art. 15¢, art. 15d, art. 15e méwimy
o obowigzkach granicznego lekarza weterynarii. Mamy opisane sposoby przesylki i co sie
dzieje, jezeli przesyltka podlega kwarantannie, m.in. w zatwierdzonej stacji kwarantanny
znajdujacej sie w panstwie pochodzenia przesylki zwierzat. Ale chodzi mi konkretnie
o ten zapis drugiego akapitu: ,,2. Jezeli graniczny lekarz weterynarii nakaze w drodze
decyzji administracyjnej kwarantanne lub izolacje przesylki zwierzat, to w zaleznosci
od stwierdzenia ryzyka odbywajg sie one w jednym z nastepujgcych miejsc”. Sg trzy
miejsca: ,,1) w punkcie kontroli granicznej lub w jego poblizu; 2) w gospodarstwie miej-
sca przeznaczenia przesylki zwierzat”, czyli tam, dokad zwierze wyjedzie; ,,3) w stacji
kwarantanny znajdujacej sie w poblizu gospodarstwa miejsca przeznaczenia przesytki
zwierzat”. Jest tez nadzor oczywiScie.

Mam pytanie, bo ostatnio mieliSmy ten problem przy przewozie zwierzat z Ukrainy,
towarzyszacych wprawdzie, a nie gospodarskich, ale rownie dobrze moglo to dotyczy¢
przewozu zwierzat gospodarskich. Czy dysponujemy i mamy do dyspozycji w okolicy
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granicy takie miejsca izolacji? Czy te miejsca sg przygotowane? A méwie to w tym kon-
tekscie takiego niebezpieczenstwa i strachu Inspekcji Weterynaryjnej, ze przy przeply-
wie takiej ogromnej iloSci ludzi i zwierzgt moze nastgpié przewiezienie miedzy innymi
pryszczycy z terenéw rosyjskich, stad moje pytanie. Czy zatem mamy zorganizowane
miejsca kwarantanny i izolacji, o ktérych tutaj méwimy, potrzebne w momencie, kiedy
lekarz graniczny zdecyduje, ze zwierze ma iS¢ na kwarantanne, ta przesytka zwierzat
ma i§¢ na kwarantanne czy izolacje?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie mecenasie, mam pytanie. Moim zdaniem, chyba ze sie myle, to pytanie, ktore
zadala pani przewodniczaca, dotyczy zmiany nr 14. A zmiane nr 14 i zmiane nr 15 juz
rozpatrzyliSmy.
No, ale dobrze, prosze odpowiedziec.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Poprosze pana dyrektora Poplawskiego, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Pani posel, to jest wdrozenie przepiséw europejskich, ktére dajg pewng mozliwo§eé.
Prawde moéwiac, na dzien dzisiejszy nie mamy takich miejsc. Miejsca kwarantanny
mamy w gospodarstwach, ale takich, o ktérych pani méwi, nie mamy. Natomiast daje
nam to mozliwo$¢ wyznaczenia takich miejsc. Jak bedzie potrzeba, to je stworzymy.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Dlatego dopytuje, bo na posiedzeniu zespolu ochrony zwierzat wystapita taka oto sytu-
acja, ze jezeli wlasciciel jedzie z wiekszg liczba psow niz 15 zwierzat, to zaczyna sie wielki
problem. Problem generalnie by nie istnial, gdyby mozna byto zorganizowac takie miej-
sca.
Rozumiem, ze mamy podstawe prawng do zorganizowania...

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Miejsc dla zwierzat gospodarskich.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Zwierzat gospodarskich. Powiedzmy, ze bedzie wi6zl zwierzeta gospodarskie. Jezeli
mamy mozliwo§é prawna, jak rozumiem, to teraz jak gdyby mozemy to zorganizowac,
bo jest to potrzebne. W sytuacji, jakg mamy, w sytuacji epidemiologicznej oraz w kontek-
Scie ruchu, transportu zwierzat i ludzi — w tej trudnej sytuacji wydaje sie to naprawde
wazng sprawa.

Moje pytanie: Czy panstwo o tym mys$licie, czy sg przygotowania do wyznaczania
takich miejsc? Bo to sie Igczy oczywiScie z finansami, z mozliwoS§cig ogrodzenia takich
miejsc. Czy toczg sie takie prace?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
dJa juz slyszalem odpowiedz pana dyrektora, ze tak, toczg sie takie prace.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ale ja pytam pana dyrektora. Chce to usltysze¢ od pana dyrektora.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Ale odpowiedzial pan dyrektor. Ja styszatem.

Posel Dorota Niedziela (KO):
A ja nie.
Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo, panie dyrektorze, niech pan jeszcze raz odpowie pani posel przewodniczace;.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Tak, toczg sie takie prace.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 16 w art. 1. Stwierdzam, ze zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 17 w art. 1. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 18 w art. 1. Zostala rozpatrzona.
Zmiananr 19 wart. 1 ...

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie nadgzam z przekladaniem kartek.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 20 w art. 1. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 21 w art. 1.
Pan mecenas, prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcielibySmy prosi¢ wnio-
skodawcow o krotkie wyjasnienie w zakresie brzmienia art. 20 ust. 1 pkt 2 w zakre-
sie odeslania brzmigcego: , dokonujacym ustalen, o ktérych mowa w art. 27 ust. 2,
art. 311 art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. 0 kontroli w administracji rzadowej”.
Nasze watpliwosci dotycza tego sformulowania ,,0 ustaleniach”, bowiem majgc na uwa-
dze brzmienie tych przywotanych trzech przepisow ustawy o kontroli administracji rza-
dowej, mamy pewne watpliwoS§ci. Bardzo prosimy strone rzadowsg o krétkie wyjasnienie
tych watpliwoSci.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, poprosze panig dyrektor Bartosinska,.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Dziekuje. Tu chodzi o ustalenia w postaci dokumentéw, ogledzin, opinii bieglych, ust-
nych wyjaénien czy protokolow.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Wystarczy, panie mecenasie? Wystarczy.
Stwierdzam, ze...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Rozumiem, ze po prostu nie mogg sie pojawi¢ zadne watpliwosci, o jakich ustaleniach
jest mowa i proszg panstwo o pozostawienie takiego brzmienia bez wzgledu na...

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Nie bedzie watpliwosci, zostawiamy ten przepis. Tresc tego przepisu jest jasna z punktu
widzenia stosujacych ja urzedowych organéow Inspekcji Weterynaryjne;j.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 21 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 22 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 23 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 24 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 25 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 26 zostala rozpatrzona...
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Legislator Konrad Nietrzebka:

Moment, moment.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Zmiana nr 26, pan mecenas.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Zmiana nr 25.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Zmiana nr 25? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wydaje sie to drobnostka, ale tylko prosimy
wnioskodawcow o potwierdzenie, bowiem de facto doSwiadczenie legislacyjne pod-
powiada mi, ze przecinek ma czasami znaczenie. A wiec czy tutaj, w zmianie nr 25
w lit. a, po przywolaniu rozporzadzenia, po wyrazach: ,rozporzadzeniu 2017/625”, nie
nalezaloby wstawié przecinka, tak jak ma to miejsce w dotychczasowych przepisach, jesli
chodzi o przywolanie rozporzgdzenia nr 882/2004?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

OczywiScie, panie mecenasie.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Zmiana nr 26 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 27 zostala rozpatrzona.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Glos z sali:

Nie.

Nie, nie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Nie?

Legislator Konrad Nietrzebka:

Panie przewodniczacy, jeszcze na chwilke tylko zmiana nr 25.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Jeszeze zmiana nr 25.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Mamy tutaj lit. d i tez jest pewna watpliwos¢. Prosze zwrdoci¢ uwage, ze w lit. d zmiany
nr 25 mamy zastgpienie pewnych wyrazéw innymi wyrazami. Jednakze prosze zwrocié
uwage, ze pojawia sie tutaj sformulowanie i zamiast: , krajowe albo wspdlnotowe labo-
ratorium referencyjne” mamy: ,krajowe laboratorium referencyjne lub laboratorium
referencyjne Unii Europejskie;j”.

Pomijajac kwestie stricte terminologiczng, zwiazang oczywiscie z regulacjami euro-
pejskimi, zwracamy uwage na te alternatywe, ktoéra najpierw miala charakter rozigczny
»albo”, a teraz pojawia sie nam alternatywa Iaczna ,lub”. Czy to jest zabieg celowy i czy
tutaj tez nie moze to budzi¢ jakiej$ watpliwoSci co do tej zmiany? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Glos z sali:

”»

Panie ministrze, bardzo prosze dokladnie wyttumaczyé, bo ,albo” i ,lub” oraz ,i
naprawde moga zmienic calg ustawe.

Lub czasopisma.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Lub czasopisma, tak bylo.
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Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Pani dyrektor Bartosiniska, prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Aktualnie w tej zmianie mamy ,lub”, tak?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Teraz, w obecnym brzmieniu projektowanej ustawy, mamy sformutowanie ,krajowe albo
wspolnotowe laboratorium referencyjne”. Zgodnie z brzmieniem lit. d te wyrazy zastepuje
sie wyrazami ,,krajowe laboratorium referencyjne”, co jest wtasciwe w zakresie termino-
logicznym. Zamiast ,,albo” mamy ,lub” — ,lub laboratorium referencyjne Unii Europej-
skiej”, co tez jest zgodne z terminologig stosowang w rozporzadzeniu i w ustawie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Tutaj zostawiamy jako ,,lub”.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 25 - czy moge powiedzie¢, panie mecenasie, ze zostala rozpatrzona?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 26. Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Tu tez chcielibySmy prosi¢ o kréotkie wyjasnienie, bowiem w zmianie nr 26 w lit. b
w ust. 2 w pkt 2 pojawia sie odestanie do przepisow rozporzadzenia 2017/625 w zakre-
sie art. 37 ust. 4 lit. a—e. Zgodnie z przyjetymi praktykami legislacyjnymi, jezeli mamy
odestanie do wszystkich jednostek redakcyjnych w postaci liter, a ma to miejsce w tym
przypadku, bowiem art. 37 ust. 4 ma litery a—e, to po prostu zostawiamy art. 37 ust. 4,
ktory obejmuje wszystkie te litery. Ale nie wiem, czy tutaj wnioskodawcy rozrézniali
te litery i mamy pytanie. Czy to jest zabieg celowy, czy po prostu nalezaloby zgodnie
z przyjeta praktyka zostawi¢ odeslanie do catego art. 37 ust. 4?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Ponownie prosze dyrektor Bartosinska.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Tu powinno zostaé odeslanie — dziekujemy za te uwage — do ust. 4, poniewaz wyczerpuje
te wszystkie litery.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, czyli po prostu bedzie odeslanie ,,art. 31 ust. 4” juz bez wskazania
konkretnych liter. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 26 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 27 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 28. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 29. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 30. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 31.
Prosze bardzo, najpierw pani posel. Prosze bardzo, pani posel.
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Posel Malgorzata Tracz (KO):
Dziekuje bardzo. Ja nie z poprawka, tylko z ponowieniem mojego pytania, poniewaz nie
uzyskalam odpowiedzi. A wiec chodzi o przemieszczanie zwierzat, i tu jest ta konkretna
kwestia oplat, prawda? Czy wtaénie uchodzcy i uchodzczynie z Ukrainy bedg podlegac
tym oplatom od 1 czerwca 2022 r. za wydanie decyzji w momencie, kiedy przewéz zwie-
rzecia jest niezgodny z rozporzadzeniem? Jesli tak, to czy beda jakie$§ ulgi lub zwolnienia
z tych optat?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, dyrektor Poptawski, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie dyrektorze, bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Pani posel, w tej chwili sytuacja jest taka, ze te wszystkie zwierzeta towarzyszace wjez-
dzaja jakby na polskich przepisach, ktore sg derogacja przepiséw unijnych. Méwimy
o przepisach unijnych i w zaleznoéci od sytuacji gtéwny lekarz weterynarii zdecyduje,
czy po tej dacie przedtuzyé te sprawy udogodnien dla Ukrainicow, zeby wwozili. I nie musi
by¢ tej optaty w momencie, kiedy przedtuzamy obecng sytuacje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje. Panie mecenasie?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jeszcze pani posel.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Tak, jeszcze pani przewodniczgca. Prosze.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Chcialam zapytac, bo mamy tu projekt rozporzadzenia, dotyczacy m.in. tej kwestii oraz
wykaz pokazujacy, ze mamy wyznaczenie punktow granicznych do przejsé. Rzeczywi-
Scie sg wyznaczone miejsca, zar6wno lotniska, jak i przejScia graniczne z Rosjg, Bialo-
rusig i Ukraing. Natomiast prosze mi powiedzieé, czy... Bo w obecnej sytuacji jest tak,
ze ze zwierzeciem towarzyszgcym mozna przechodzi¢ do 15 sztuk bodajze, tak? Do 5
sztuk. Do 5 sztuk mozna przechodzic¢ wiasnie w tych miejscach granicznych.
Natomiast czy powyzej tej liczby, czyli przy liczbie zwierzat, ktore sg brane pod uwage
jako hodowle albo wieksze ilosci handlowe, tez obowigzujg te przejscia? Czy bedzie
osobne rozporzadzenie dla tych zwierzat?

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Przejscia, ktore ma pani wymienione, sg dla celow handlowych. Tam sg tylko te wieksze
iloSci przewozone.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Czyli to jest w rozporzadzeniu.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Tak, to sg handlowe. Natomiast obecnie do 5 sztuk mozna przeprowadzac przez przej-
Scia, gdzie jest ruch osobowy; one nie sg tu uwzglednione.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mamy kilka spraw, bowiem
pkt 31 jest punktem do§¢ obszernym, zawartym na kilku stronach. Po pierwsze sygna-
lizujemy pewien zabieg legislacyjno-redakcyjny, a mianowicie pkt 31 zostanie rozbity
na dwa punkty: pkt 31, ktory bedzie obejmowal swoim zakresem nowe brzmienie
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art. 30-34, oraz pkt 31a, ktoéry to punkt z kolei bedzie dotyczyl dodania po art. 34
art. 34a-34d.

Natomiast poza tymi sprawami chcielibySmy zwréci¢ uwage po pierwsze na pewng
watpliwosc, ktora jest zawarta w art. 30 w ust. 1 w zakresie pkt 4. Ot6z tam znajduje
sie nastepujace odeslanie: , produktéw rybolowstwa w rozumieniu ust. 8.1 zalgcznika
I do rozporzadzenia nr 853/2004”. Mamy pewng watpliwos§¢, czy to odestanie jest wia-
Sciwe, bowiem de facto produkty rybotéwstwa sg zdefiniowane najprawdopodobnie;j
w ust. 3.1, a nie w ust. 8.1. By¢ moze jest to oczywista omyltka pisarska, w zwigzku
z czym bardzo prosimy wnioskodawcow o krétkie ustosunkowanie sie. By¢ moze, oczy-
wiScie za zgodg pana przewodniczgcego i Wysokiej Komisji, dokonaliby§my w ramach
legislacyjnego upowaznienia takiej korekty jako oczywistej omytki. Prosimy o odniesie-
nie sie do tej kwestii.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, poprosze panig dyrektor Bartosiniska.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Bardzo dziekujemy za te uwage. To jest oczywiscie oczywista omytka pisarska. Powinien
byé ust. 3.1.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Tak zrobimy w ramach upowaznienia, zwlaszcza
ze mamy potwierdzenie ze strony wnioskodawcow.

W dalszej kolejnoSci chcielibySmy tez wyjasnié to, co jest zawarte w art. 31 ust.1
we wprowadzeniu do wyliczenia. Otoz jest tu zawarte odestanie do ust. 5 i jednocze$nie
art. 32 ust. 1-5. Wydaje sie, ze najprawdopodobniej, biorac pod uwage zawarto§¢ mery-
toryczna, a wiec kwestie zastosowania podwyzki albo obnizki oplat, aby usunaé wszel-
kie watpliwosci w tym zakresie, wypadaloby przed wyrazami ,w ust. 5” doda¢ wyraz
,odpowiednio”, co nam jakby doprecyzuje to odestanie. I tez prosimy wnioskodawcoéw
o potwierdzenie zasadno§ci dokonania takiej zmiany.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje. To jest nastepna sprawa. Dalej w tym samym artykule, tez w ust. 1,
ale w pkt 6 w lit. h, wydaje sie, ze tez zasadne jest doprecyzowanie, iz chodzi o obrét
zwierzetami. Czy nie nalezaloby doprecyzowac przepisu poprzez dodanie tego wyrazu?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, tez zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tez dziekuje bardzo, bo bedziemy mogli po tych potwierdzeniach dokonaé ujednolicenia
terminologicznego w ramach kwestii legislacyjnych.

W zakresie tej do§¢ obszernej zmiany prosze tez zwréci¢ uwage na art. 32 ust. 3,
bowiem w ust. 3 art. 32 we wprowadzeniu do wyliczenia mamy z kolei odeslanie ,,przez
podmiot prowadzacy rzeznie zgodnie z art. 31 ust. 5”. A gdy spojrzymy na rozwigzania
zawarte w art. 31 ust. 5, to wydaje sie, ze tutaj tez nastapila najprawdopodobniej jakas
omyltka, bowiem de facto chyba chodzi o art. 31 ust. 4. Prosimy o potwierdzenie doko-
nania zasadnoSci takiej korekty o charakterze legislacyjnym.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, zgadzamy sie, jest to oczywista omytka.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dobrze, super.

Ostatnia uwaga co do zawartosSci pkt 31 dotyczy ust. 4 i ust. 5. Panie przewodniczacy,
szanowni panstwo, chcielibySmy zwrdéci¢ uwage na drobng kwestie o charakterze redak-
cyjno-legislacyjnym w kontekscie ujednolicenia terminologicznego. Zaréwno w ust. 4,

jak i w ust. 5 wyrazy ,wykonywany w zakladzie” nalezaloby zastgpi¢ wyrazami ,spra-

wowany w zakladzie”, aby to odnosito sie do nadzoru.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Panie mecenasie, macie delegacje do tego, zeby takie poprawki zmieniaé.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Nawet nie trzeba o nich mowi¢, tylko po prostu pozmieniaé, bo to sg naprawde tylko
i wylgcznie redakcyjne sprawy.

Dalej zmiana nr 31? Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiana nr 31 zostala rozpa-
trzona.

Zmiana nr 327 Zostata rozpatrzona.

Zmiana nr 33? Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 34? Zostata rozpatrzona.

Caly art. 1 zostal rozpatrzony.

Pan poset Szulowski.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Panie przewodniczacy, proponujemy kolejng poprawke, ktoérg byloby dodanie art. 1a,
a wiec po tym artykule, a przed art. 2.

Ta poprawka wynika z koniecznosci zabezpieczenia przed falszerstwem zaswiadcze-
nia o prawie wykonywania zawodu lekarza weterynarii oraz dyplomu potwierdzajacego
uzyskanie przez lekarza weterynarii tytulu specjalisty w danym obszarze weterynarii.
Za$wiadczenie o prawie wykonywania zawodu lekarza weterynarii oraz dyplom leka-
rza specjalisty w danym obszarze weterynarii uznane zostaly za dokumenty publiczne,
ktore musza by¢ w odpowiedni sposob zabezpieczone przed falszerstwem, stad waga tej
poprawki.

Dodatkowo w ramach poprawki zmiany regulacji dotyczg realizacji prawa uzyska-
nia tytutu specjalisty przez lekarzy weterynarii. W szczegélnoS§ci proponuje sie uregulo-
wac w ustawie warunki i zasady uzyskania przez lekarza weterynarii tytutu specjalisty,
zasady przeprowadzania szkolen specjalizacyjnych oraz egzaminow specjalizacyjnych,
kompetencje i zasady dzialania oraz strukture komisji do spraw specjalizacji lekarzy
weterynarii, jak rowniez zasady powolywania jej cztonkéow.

Jeszcze jedna, wazna rzecz. ChcieliSmy tez zaproponowac, aby wraz z tg poprawka
byly 1acznie glosowane poprawki dziewigta i dziesigta, ktore merytorycznie laczg sie
z tg poprawka. Zaraz je zaprezentuje.

Poprawka dziewigta dotyczy uregulowan dostosowujacych i przejéciowych w odniesie-
niu do zmian zaproponowanych w ustawie z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza
weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych. Natomiast poprawka dziesiata dotyczy
tego, aby dotychczasowe przepisy wykonawcze, wykonywane na podstawie dotychcza-
sowej ustawy o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych, zacho-
waly moc do dnia wej$cia w zycie nowych przepisow wykonawczych, regulujacych kwe-
stie wzoru za§wiadczenia o prawie wykonywania zawodu lekarza weterynarii, jednak nie
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dtuzej niz przez 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie nowej ustawy. Chodzi o zapewnienie
cigglosci przepisow.
A wiec jest propozycja, aby te trzy poprawki glosowac Igcznie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, oczywiscie. Bardzo dziekujemy panu postowi za te uwage, bowiem pod wzgledem
legislacyjnym jest ona w pelni zasadna.

Natomiast tez od razu informujemy, szanowni panstwo, ze w przypadku przyjecia
tych trzech poprawek, czyli poprawki nr 4, nr 9 oraz poprawki nr 10, w ramach upo-
waznienia, ktore Biuro Legislacyjne otrzymato, poprawimy rowniez odnosnik mowigcy
o zmienianych ustawach. De facto dodajemy bowiem kolejng ustawe, ktora jak przy-
puszczam ma bezpoSredni zwigzek z materig przedlozenia. Prosimy o potwierdzenie
wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Ma.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Popieramy ten przepis. Ma to zwiazek bezposredni.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie mecenasie, to znaczy mamy taka sytuacje, ze mamy art. 1 i mamy kolejng
zmiane — art. la.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, panie przewodniczacy. W ramach oczywistych kwestii legislacyjnych, w ramach
upowaznienia, ktére Biuro Legislacyjne otrzymato, nastapi réwniez odpowiednie prze-
numerowanie projektowanej ustawy, tak aby ta numeracja byla wtasciwa.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze art. 1a... To znaczy nie tak. Czy ktos z panstwa jest przeciw poprawce,
ktorg zaproponowal...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Trzem poprawkom.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy kto$ z panstwa jest przeciw trzem poprawkom, ktoére zaproponowat pan posel Szu-
lowski? Nie widze. Stwierdzam, ze poprawki zostaly przyjete. Art. 1a zostal przyjety,
bo to jest nowy artykut.
Zmiana pierwsza w art. 2. Stwierdzam, ze zostala przyjeta.
Zmiana druga w art. 2.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tutaj tez jest kwestia, ktéra wymaga jednoznacznego stanowiska wnioskodawcow,
bowiem w zmianie drugiej art. 2, ktora to zmiana ma charakter wybitnie legislacyjno
-czyszczacy, zastepujemy wyrazy: ,Srodki zywienia zwierzat” wyrazem: ,pasze”. Czy
w ramach wyliczenia, ktore znajduje sie w zmianie drugiej w zakresie art. 44 ust. 1 nie
nalezaloby réwniez uwzglednié pkt 5?7 A wiec de facto w zakresie art. 44 ta zmiana doty-
czylaby ust. 1 pkt 5, 8, 91 12 oraz ust. 1la pkt 31 5.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Poprosze panig dyrektor Bartosinska.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Pani dyrektor?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Dziekujemy bardzo za tak wnikliwg analize. OczywiScie ta zmiana jest potrzebna. To jest
nasza pomylka, ze ten punkt sie tam nie znalazl, pkt 5 powinien tam sie znalezé.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, mamy tez kwestie legislacyjng i ujednolicajg, wiec wydaje sie,
ze jezeli oczywiScie jest taka zgoda ze strony szanownych panstwa Wysokiej Komisji,
to w ramach upowaznienia Biuro Legislacyjne takiej korekty dokona.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Nie bedziemy glosowac, bo juz weze$niej udzieliliSmy takich delegacji. Bardzo prosze.
Zmiana druga zostala rozpatrzona.
Zmiana trzecia zostala rozpatrzona...
Nie? To zmiana trzecia, tak? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Takze tutaj mamy pewng watpliwo$é, bowiem w zmianie trzeciej w lit. a w zakresie
pkt 8b wydaje sie, ze tez nastgpita pewna omytka co do odestania. W tej chwili mamy
»inne czynno$ci urzedowe w rozumieniu art. 2 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625”,
a w naszej ocenie to doslownie powinno dotyczy¢ art. 2 ust. 2 tego rozporzadzenia. Oczy-
wiScie przede wszystkim za zgodg wnioskodawcow i szanownych panstwa postow Wyso-
kiej Komisji tez dokonaliby$my takiej korekty.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy kto$ jest przeciw? Nie? Stwierdzam, ze...
Zgoda jest?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, jest.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Jest. Zmiana trzecia zostala rozpatrzona.
Zmiana czwarta? Zostala rozpatrzona.
Zmiana pigta? Zostala rozpatrzona.
Zmiana szosta. Zostata rozpatrzona.
Zmiana siodma. Zostala rozpatrzona
Zmiana 6sma. Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, tez chcielibySmy prosi¢ o potwierdzenie wnioskodawcow, aby
usprawni¢ projekt pod wzgledem terminologicznym. W zakresie nowego brzmienia
pkt 2 w art. 16 wydaje sie potrzebne- oczywiscie uwzgledniajac brzmienie art. 50
ust. 2 rozporzadzenia 2017/625 — aby wyrazy: ,Swiadectwa potwierdzone zgodnie
z art. 50 ust. 2” zastgpi¢ wyrazami: ,,Swiadectwa poswiadczone zgodnie z art. 50 ust. 2”,
tak aby to odpowiadalo...

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana 6sma zostala rozpatrzona.
Zmiana dziewiata zostala rozpatrzona.
Zmiana dziesigta. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 11. Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, tylko sygnalizujemy. Chyba w tym zestawieniu, ktore zostalo
przedstawione, jesli chodzi o poprawki, mamy poprawke nr 5. Poprawka nr 5 wlasnie
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wychodzi naprzeciw temu, co powinno sie znalez¢ w konsekwencji zmiany nr 11, a wiec
uchylenia ust. 2 w art. 20.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy wobec tego...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Po prostu uprzedzamy to, co nastapi za chwilke, czyli zgloszenie poprawki dotyczacej
dodania w art. 2 po pkt 24 pkt 24a.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
OK. To w tej chwili jest informacja, tak?

Zmiana nr 11 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 12 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 13 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 14 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 15 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 16 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 17.
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jeszcze pani posel sie zglasza.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
A, pani poset, tak?

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Jesli moge, bo ja wlasnie do panéw legislatoré6w mam pytanie, ktére by¢ moze biednie
skierowalam poczatkowo do ministerstwa. Chodzi mi o te zapisy, kiedy organ celny moze
podjac decyzje...

Dobrze, to ja ponawiam w takim razie to pytanie do ministerstwa jeszcze raz i wyja-
$nie, o co chodzi. Chodzi o ust. 4a, gdzie organ celny moze podja¢ decyzje, zeby zwrocié
zwierze domowe, nakazac izolacje albo zdecydowac o u$pieniu. Tutaj nie ma jakby obli-
gatoryjnej zgody wlasciciela. Jest tylko podane, ze ,jezeli to konieczne”, czyli jest taka
fakultatywna zgoda. Wydaje mi sie, ze jest zasadne ze strony stuzb zapytanie wiasciciela
przed uSpieniem zwierzecia o to, czy mozna je uspi¢. To jest moje pytanie do minister-
stwa, ale tez jestem bardzo ciekawa opinii panéw legislatorow, czy jest mozliwe wprowa-
dzenie takiej zmiany? Czy to lezy jakby merytorycznie czy zakresowo...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze. Prosze, panie ministrze.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
...czy nie jest to w kontrze z rozporzgdzeniem?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Prosze panig dyrektor Bartosinska.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Tutaj mamy do czynienia z wykonaniem tego aktu prawnego w tych przepisach. Natomiast
chciatabym sprecyzowac, ze organ celny w tym przypadku moze podjac decyzje wylacznie
o odeslaniu zwierzecia, nie moze podjac decyzji o eutanazji. Tutaj mamy odestanie do kon-
kretnego artykulu rozporzadzenia unijnego — chodzi o art. 35 ust. 1 lit. a rozporzadzenia
576. Tam jest mowa tylko o odestaniu, nic wiecej.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Konsultacja z wlaScicielem jest potrzebna po to, zeby po prostu ustalic warunki ewen-
tualnego odestania.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Dziekuje bardzo za wyja$nienie, ale dopytam, czy mozna by byto zrobi¢ tak, zeby ta kon-
sultacja byta obligatoryjna?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Czasami konsultacja obligatoryjna powoduje, ze to zwierze po prostu stoi na granicy,
co przedtuza tylko te sytuacje.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Ale ze zwierzeciem jest wlasciciel, bo to jest zwierze domowe.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Obligatoryjno$é tej konsultacji moze spowodowac po prostu przedtuzenie wykonywania
i wydawania tej decyzji. Natomiast z tego, co wiemy, jaka jest praktyka organéw celnych,
to zwykle taka konsultacja po prostu nastepuje. Nie chcemy tutaj wigzac organu, ale no
nic sie nie dzieje...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Moze by¢ taka sytuacja, ze by¢ moze nie ma wlaSciciela...

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Dobrze, ale rozumiem, ze mozna taka poprawke pod wzgledem legislacyjnym zlozy¢,
bo wydaje mi sie, ze powinna by¢ konsultacja z wlascicielem takze przed odestaniem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dobrze, ale nie ma prawa (niestyszalne).

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ale tez, zebySmy ustalili (niestyszalne, poza mikrofonem).

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Tak, tak, merytoryczna. Ale pod wzgledem, ze to jest do rozporzadzenia, to OK. Dobrze,
dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Mam pytanie i ustalmy: organ celny nie ma prawa wydac decyzji o eutanazji.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Nie, absolutnie nie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Ale odestac tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Odestac tak.
Pan mecenas.

Legislator Mariusz Przerwa:
Do lit. e. Tu mamy nowe brzmienie ust. 5, w ktorym to zdaniu we wprowadzeniu
do wyliczenia jest sformulowanie: ,,z zastrzezeniem ust. 4a i ust. 4e”. Mamy pytanie
do strony rzadowej, dlatego ze jesteSmy w ramach jednej jednostki redakeyjnej, jednego
artykulu i tu nie nalezy uzywacé sformutowan: ,,z zastrzezeniem”, bo mamy cato§¢, jedng
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jednostke. Proponujemy wykre§lenie tego zastrzezenia. Czy jest konieczne w ogodle
utrzymywanie takiego zastrzezenia, skoro to jest jedna jednostka redakcyjna? Nie jest
to zalecane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Pani dyrektor?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
To zastrzezenie mozna by bylo zastapi¢ stowem ,wyjatek” i tak bySmy proponowali,
natomiast chcieliby$my, zeby to zostalo w tym przypadku utrzymane.

Legislator Mariusz Przerwa:
Czyli ,,z wyjatkiem”.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
»Z wyjatkiem” zamiast ,,z zastrzezeniem”.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie mecenasie?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekujemy bardzo za te odpowiedz.

Natomiast jeszcze odnos$nie do lit. h chcielibySmy tez prosi¢ o potwierdzenie,
bo wydaje nam sie, ze intencje sg wlasciwe. Natomiast biorac pod uwage brzmienie
art. 42 rozporzadzenia nr 576/2013, wydaje sie, ze trudno tam znalez¢ to sformulowanie,
dotyczace przekazywania informacji. Chyba intencjg jest to, aby glowny lekarz wetery-
narii powiadamial Komisje Europejskg zgodnie z tym, co sie znajduje w art. 42, a wiec
de facto nalezaloby, aby brzmienie pkt 2 w nowym brzmieniu ust. 9 bylo nastepujace:
,powiadamia Komisje Europejska zgodnie z art. 42 rozporzadzenia nr 576/2013”.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Tak, jest zgoda.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze zmiana nr 17 w art. 2 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 18. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 19. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 20. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 21. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 22. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 23. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 24. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 25.
Prosze, prosze. Po zmianie nr 24?

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Po zmianie nr 24, czyli przed zmiang nr 25, chcialem zaproponowaé poprawke, ktora
dotyczy ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczania chor6b zakaznych zwie-
rzat, a mianowicie uchylenie jednego z artykulow. Artykut ten méwi o sporzadzeniu
$§wiadectwa i o jezykach, w jakich powinno by¢ sporzadzane §wiadectwo zdrowia. Obec-
nie we wspomnianym rozporzadzeniu 2017/625 jest juz wykaz tych jezykéw, w zwigzku
z tym nie ma uzasadnienia dla wprowadzenia regulacji krajowych w tym zakresie. Tego
dotyczy poprawka.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan minister?
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Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:

Panie przewodniczacy, jest zgoda.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Konrad Nietrzebka:

Panie przewodniczacy, to jest wlasnie to, o czym wezesniej mowiliSmy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dobrze, dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze zmiana nr 24a w art. 20 zostala wprowadzona.
Zmiana nr 25. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 26. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 27. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 28. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 287
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Po zmianie nr 28 proponujemy kolejng poprawke, oznaczong jako propozycja 28a, ktéra
ma na celu wprowadzenie uregulowan usprawniajacych precyzyjne planowanie przez
Inspekcje Weterynaryjng dzialan zmierzajacych do zwalczania chorob zakaznych zwie-
rzat, w tym odstrzaléw sanitarnych zwierzat fownych.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Jeszcze, jeszcze dwa zdania, zeby troszke wzmocnié to uzasadnienie.

Wiemy, jak w tej chwili zbierane sg dane dotyczace zwierzat fownych przez Polski
Zwiazek Lowiecki, dzierzawce lub zarzadce obwodu fowieckiego. Chodzi o to, zeby zaan-
gazowac do tego zadania instytucje naukowe. A wiec zaangazowaé w proces pozyskiwa-
nia informacji, o ktérych mowa powyzej, instytuty badawcze, ktore dysponuja nowocze-
sng technologig oraz wiedzg naukowa, umozliwiajaca ustalenie metod i technik, pozwa-
lajacych w szczegolno$ci na precyzyjne ustalenie liczby zwierzat fownych wystepujacych
na danym obszarze, oraz ich zastosowanie w praktyce.

Nie musze dodawacé, ze poprawi to skuteczno$¢ zwalczania i ograniczania rozprze-
strzeniania sie choréb zakaznych zwierzat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Pani przewodniczaca.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Rozumiem pozyskiwanie informacji, tylko zastanawiam sie, bo drugi punkt méwi: ,,5.
Minister wlasciwy do spraw rolnictwa zapewnia instytutowi badawczemu Srodki finan-
sowe na prowadzenie badan naukowych”. Instytut ma finansowanie badan naukowych.
To jest jaki$ specjalny instytut? O co tu chodzi?

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):

Chodzi o nowe zadanie, nowe Srodki, jak podejrzewam.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Zadanie i §rodki po prostu zabezpieczyc.
Dobrze...

Posel Dorota Niedziela (KO):

Zbieranie informacji, méwimy o zbieraniu informacji. Moje pytanie dotyczy tego,
na co majg by¢ przeznaczone §rodki? Na stworzenie bazy danych czy stworzenie bazy
danych informatycznych itd. To stwierdzenie jest tak ogélne, ze...
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Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Generalnie chodzi o pozyskiwanie informacji za pomocg nowoczesnego sprzetu cho-
ciazby, prawda?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Dobrze, panie posle, ale pozyskiwanie informagji to jest tez réwnie dobrze perlustracja,
chodzenie po gospodarstwach i pytanie, czy nowe...

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
To kosztuje (niezrozumiate).

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ja to rozumiem. Czy na przyktad nowe IT. Ale to jest bardzo ogélne, to jest pozyskiwanie
informacji i minister da pienigdze. Wszystko mozna uznac za pozyskiwanie informacji.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Pani przewodniczaca, czy musimy glosowac te poprawke?

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Nie.
Czy ktos jest przeciw tej poprawce, ktorg zglosit poset?

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ale to jest do&é ciekawe.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Tak.
Czy ktos§ zglasza sprzeciw? Nie.
Stwierdzam, ze zmiana nr 28a jako poprawka szosta zostala wprowadzona.
Zmiana nr 29.
Nie zostala przyjeta, tylko rozpatrzona.
Zmiana nr 30. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 31. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 32.
Zmiana nr 31 czy nr 32? Zmiana nr 32. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Jest propozycja kolejnej poprawki. Poprawka dotyczy wprowadzenia kar administracyj-
nych za niewykonanie pewnych czynnosci. Chodzi mianowicie o niezgtoszenie w termi-
nie powiatowemu lekarzowi weterynarii przywozu przesylki lub nieinformowanie powia-
towego lekarza weterynarii o przeprowadzeniu dzialan zwigzanych z celami naukowymi.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy kto$ jest przeciw tej poprawce? Stwierdzam, ze poprawka do zmiany nr 30a
zostala przyjeta.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Jest zgoda.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Juz zostala przyjeta, panie ministrze.
Zmiana nr 32 z poprawkg zostala przyjeta.
Zmiana nr 33. Rozpatrzona? Zmiana nr 33?

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ja tylko chcialam zapytac.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Ja mam pytanie do zmiany nr 31, w ktérej mowimy, ze kto uchyla sie od obowigzku
szczepienia itd. Tutaj juz jest wprowadzenie zapisu, ktory, jak rozumiem, wyprzedza
pojawienie sie obowigzku szczepienia kotow. Mamy bowiem tak: ,,Kto uchyla sie od obo-
wigzku ochronnego szczepienia pséw przeciwko wéciekliznie, a w przypadku wprowa-
dzenia obowigzku ochronnego szczepienia kotéw przeciwko wéciekliznie”. Jesli uchyla
sie od tego obowigzku, jak rozumiem, podlega karze, jezeli to zostanie wprowadzone.
Rozumiem, ze macie panstwo przygotowang zmiane, ktéra zostanie wprowadzona?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Pani dyrektor, prosze do mikrofonu.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Na razie nie mamy takiego planu, zeby to wprowadzi¢ w drodze obowigzku w calym
kraju. Regulujg to akty prawa miejscowego, zwykle powiatowego lekarza weterynarii
albo wojewody. W takim przypadku, jezeli akt prawa miejscowego wprowadza taki obo-
wigzek szczepienia przeciwko wsciekliznie, to wtedy jest kara.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Mam troche watpliwo$ci, bo w ustawie jako akcie nadrzednym wpisujemy, ze jezeli ist-
nieje obowigzek, ale nie piszemy, ze ten obowigzek nalozy na przyklad w drodze admini-
stracyjnej powiatowy lekarz, bo byta wicieklizna i zalecil szczepienie. Tylko jakby nalezy
to do aktu prawa miejscowego. Po prostu wpisujemy do tej ustawy, ze jest, to ja bym
oczekiwala wtedy ustawy o tym, ze mamy obowigzkowe szczepienie kotow, a tutaj...

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Ale jezeli wystapi.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Ale to nie jest tak zapisane.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Aktualnie w przepisach tez mamy ten obowigzek juz wskazany. Podobnie jest sformuto-
wany ten przepis w aktualnie obowigzujacej ustawie. A zatem w tym zakresie nic tutaj
nie zmieniamy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Magdalena Bartosinska:
Poza tym akty prawa miejscowego to nie sg akty administracyjne, tylko to sa rozporzadzenia.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Wracamy do zmiany nr 32. Zostala rozpatrzona i caly art. 2 zostal rozpatrzony.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Zmiana nr 33 rowniez.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana nr 33 rowniez. Tak, juz mowilem.

Art. 3. Zostal rozpatrzony.
Zmiana pierwsza w art. 4. Zostala rozpatrzona.
Zmiana druga w art. 4. Zostala rozpatrzona.
Zmiana trzecia. Zostala rozpatrzona.
Zmiana czwarta. Zostala rozpatrzona.
Zmiana piata. Zostala rozpatrzona.
Zmiana szosta. Zostala rozpatrzona.
Zmiana siodma. Zostala rozpatrzona.
Zmiana 6sma. Zostala rozpatrzona.
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Zmiana dziewigta. Zostala rozpatrzona.
Zmiana dziesiata. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 11. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 12. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 13. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 14. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 15. Zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 16 zostala rozpatrzona.

I zmiana nr 17. Prosze bardzo, pan mecenas.

Legislator Mariusz Przerwa:
W zmianie 17 w lit. c mamy zmiane: ,,dodaje sie ust. 3b”. W ostatnim zdaniu mamy takie
sformulowanie: ,,przepis stosuje sie”. Natomiast wydaje nam sie, ze w zwigzku z tym,
iz przepis ust. 3a dotyczy troche innych kwestii, w tym wypadku trzeba go stosowac
odpowiednio, a nie wprost. I tu brakuje tego sformulowania ,,odpowiednio”, zeby nie
byto zadnych przeciwwskazan. A zatem prosimy o potwierdzenie, czy to jest zasadne.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, potwierdzamy. Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze zmiana nr 17 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 18. Prosze bardzo, pan posel.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Kolejna poprawka, panie przewodniczacy, ktora dotyczy terminéw wydawania przez powia-
towego lekarza weterynarii decyzji administracyjnych w sprawie nadawania zakladowi
uprawnien do produkeji na rynek danego panstwa trzeciego. Chodzi konkretnie o wykre-
§lenie stwierdzenia: ,,w uzasadnionych przypadkach ten termin moze by¢ wydtuzony”.
Dlaczego jest ta propozycja? Dlatego, ze reguluje to Kodeks postepowania admini-
stracyjnego.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze...

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana nr 18 — oczywiscie pan minister popiera poprawke. Zmiana nr 18 z poprawka
zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 19 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 20 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 21 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 22 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 23 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 24 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 25 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 26 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 27 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 28 zostala rozpatrzona...
Ktora zmiana?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Zmiana nr 27.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana 27. Pan mecenas.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, biorgc pod uwage sprawozdanie Komisji, sygnalizujemy zmiany o cha-
rakterze legislacyjnym. Chodzi o zmiany w zakresie zmiany nr 27, dotyczace art. 27. Ewident-
nie musimy tutaj wskaza¢, jakie zmiany maja miejsce, w zwigzku z czym nie mozemy nawet
nadac nowego brzmienia ust. 2. W tym zakresie ust. 2 musi zosta¢ uchylony, natomiast po ust.
2 dodamy ust. 2a. Tego typu rozwiazanie znajdzie sie w sprawozdaniu Komisji.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 27 zostala rozpatrzona z poprawka pana mecenasa.
Zmiana nr 28 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 29 zostala rozpatrzona i caly art. 4 zostal rozpatrzony.
Zmiana pierwsza w art. 5 zostala rozpatrzona.
Zmiana druga w art. 5 zostala rozpatrzona
Zmiana trzecia w art. 5 zostala rozpatrzona.
Zmiana czwarta zostala rozpatrzona.
Zmiana pigta zostala rozpatrzona.
Zmiana szosta zostala rozpatrzona.
Zmiana siodma zostala rozpatrzona.
Zmiana 6sma zostala rozpatrzona.
Zmiana dziewiata zostala rozpatrzona.
Pan poset Szulowski, widze, ze...

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie, nie, on w art. 10.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Wszystko dobrze? Méwimy o art. 5.

Posel Dorota Niedziela (KO):
JesteSmy w art. 5. Zmiana dziesigta.
Nie, jeszcze nie, pilnuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana dziewigta w art. 5 zostala rozpatrzona.
Zmiana dziesigta w art. 5 zostata rozpatrzona.
Zmiana nr 11 w art. 5 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 12 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 13 zostala... Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Tez tylko prosimy o potwierdzenie wnioskodaw-
cow. Uwzgledniajac dotychczasowe brzmienie art. 45, w sprawozdaniu nastgpi zmiana
kolejno$ci pomiedzy ust. 3a, ust. 4 w art. 45. Tego wymaga od nas zasada...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zgadzamy sie. Zmiana nr 13 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 14 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 15 zostala rozpatrzona...
Zmiana nr 157 Prosze bardzo, panie mecenasie.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
To jest w zakresie zmiany nr 15. Od razu tez nadmieniamy, ze w sprawozdaniu zwiek-
szymy numeracje, bedzie dodany... W tej chwili méwimy o pkt 15a, natomiast on oczy-
wiScie zostanie przenumerowany. Musimy uwzgledni¢ zmiany w art. 48, w szczegdélnoS§ci
w zakresie ust. 2, i kwestie odpowiedniej zamiany wyrazow.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Wyrazamy zgode.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Zmiana nr 15 zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 16 zostala rozpatrzona. Caly art. 5 zostal rozpatrzony.
Art. 6 zostal rozpatrzony.

Art. 7 zostal rozpatrzony.

Art. 8 zostal rozpatrzony.

Art. 9 zostal rozpatrzony.

Art. 10. Pan posel chyba, tak?

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Po art. 10.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Po.
Art. 10 zostatl rozpatrzony.
Panie po§le?

Posel Dorota Niedziela (KO):
Poprawka.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
To juz byto.

Posel Dorota Niedziela (KO):
To juz bylo, razem byty poprawki nr 4, 91 10.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Aha.
Art. 11 zostal rozpatrzony.
Art. 12... Art. 117

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tutaj tez jest wazna kwestia. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ot6z w art. 11
w czesci wspolnej pkt 1 i1 2 wydaje sie, ze uwzgledniajac brzmienie art. 115 ust. 1 tego
rozporzadzenia, ktore zostalo wymienione w art. 9 w ust. 1, nalezatoby skreéli¢ wyraz
»operacyjnego” po wyrazach: , ministra wlasciwego do spraw rolnictwa”.

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Wyrazamy zgode.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Art. 11 zostatl rozpatrzony.
Art. 12 zostal rozpatrzony.
Art. 13 zostal rozpatrzony.
Art. 14 zostal rozpatrzony.

38 S.S.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 123)

Art. 15 zostal rozpatrzony.
Art. 16 zostal rozpatrzony.
Art. 17 zostal rozpatrzony.
Art. 18 zostal rozpatrzony.
Art. 19 zostal rozpatrzony.
Art. 20 zostal rozpatrzony.
Art. 21 zostal rozpatrzony.
Art. 22 zostal rozpatrzony.
Art. 23...

Art. 227

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
Art.23.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Szulowski (PiS):
W ostatnim artykule tez jest propozycja poprawki, celem zabezpieczenia, dotyczy ter-
minu wejScia w zycie ustawy. Zamiast 1 czerwca 2022 r. proponuje sie: ,,po uplywie
14 dni od dnia ogloszenia”. Sprawa oczywista: gdyby poszczegolne organy konstytucyjne,
ktore biorg udzial w procesie legislacyjnym, wykorzystaly do maksimum swoje terminy,
to oczywiscie termin byltby zagrozony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dlaczego pan posel ma od razu takie zle skojarzenia, ze kto§ bedzie przedtuzal? Nie,
mam nadzieje, ze nikt nie bedzie przedtuzal i zrobimy to, ale dobrze, poprawka przyjeta?

Sekretarz stanu w MRiRW Lech Kolakowski:
Popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Przyjmujemy poprawke.
Poprawka zostalta przyjeta. Nie ma sprzeciwu do art. 23.
ZakonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy. Proponuje przeglosowac calosc.
Przystepujemy do glosowania. Bardzo prosze, zebyScie sie panstwo postowie zalogowali.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Czy ty jestes przeciw?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Musimy glosowac.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Nie wiem, nie musimy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy kto$ z panstwa jest przeciw zaproponowanej ustawie z poprawkami? Czy ktos jest
przeciw? Nie slysze, nie widze.
Stwierdzam, ze projekt z poprawkami zostal przyjety przez Komisje.
Proponuje, zeby Komisja wybrala posta sprawozdawce. Proponuje pana posta
Galembe.
Prosze o zamkniecie glosowania, bo jesteSmy po glosowaniu.
Proponuje, aby sprawozdawca zostal przewodniczacy Galemba.
Czy pan przewodniczacy wyraza zgode?
Posel Leszek Galemba (PiS):
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy sa inne propozycje? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja wybrala pana posta jako
naszego sprawozdawce.
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Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny i jak zwykle protokot do wgladu.

Jeszcze raz bardzo dziekuje za sprawne przeprocedowanie, a szczeg6lnie za dobrg
wspoélprace naszych mecenaséw z pracownikami ministerstwa i z panem ministrem.
Bardzo dziekuje.

Posel Dorota Niedziela (KO):
I z opozycja.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
I dziekuje rowniez opozycji, ze tym razem nam nie przeszkadzala.
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