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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jerzego Mateckiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o finansowaniu wspoélnej
polityki rolnej na lata 2023-2027 (druk nr 2934).

W posiedzeniu udzial wzieli: Krzysztof Ciecidra podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Barbara Styczen zastepca dyrektora Departamentu Instytucji
Platniczej Ministerstwa Finanséw wraz ze wspoétpracownikiem, Joanna Gierulska zastepca prezesa
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wraz ze wspoétpracownikiem, Marcin Wronski
zastepca dyrektora generalnego Krajowego O$rodka Wsparcia Rolnictwa, Anna Wisz doradca ekono-
miczny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej [zby Kontroli, Katarzyna Kuznowicz
glowny specjalista w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych, L.ukasz Zbonikowski prezes Zarzadu Kra-
jowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spéldzielni Produkcyjnych, Stawomir Pigtkowski dyrektor
Mazowieckiego Osrodka Doradztwa Rolniczego MODR w Warszawie wraz ze wspolpracownikiem, Kon-
rad Krupinski wiceprezes Warminsko-Mazurskiego Zwigzku Hodowcow Bydta Mlecznego, Dorota
Grabarczyk analityk rynku mleka Polskiej Federacji Hodowcow Bydta i Producentow Mleka, Marcin
Mieten asystent prezesa Krajowej Rady Drobiarstwa-Izby Gospodarczej oraz Marcin Gorny delegat
do Walnego Zgromadzenia Podlaskiej Izby Rolnicze;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska, Dariusz
Myrcha, Agnieszka Nowak i Anna Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych
oraz Lukasz Grabarczyk i Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam pan-
stwa postow, witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi z podsekre-
tarzem stanu, panem Krzysztofem Cieciérg. Witam panig Joanne Gierulska, zastepce
prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wraz z pracownikami, witam
pana Marcina Wronskiego, zastepce dyrektora generalnego Krajowego Osrodka Wspar-
cia Rolnictwa oraz wszystkich pozostalych gosci.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje
pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o finansowaniu wspélnej polityki rolnej
na lata 2023-2027, druk nr 2934.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Uwag nie stysze. Uwazam porzadek dzienny
za przyjety. Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego.

Czy w posiedzeniu uczestniczg osoby wykonujgce zawodowo dziatalno§é lobbingowg?
Jesli tak, to poprosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jaka firme reprezentuja.

Szanowni panstwo. Marszalek Sejmu zgodnie z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. 1 regula-
minu Sejmu skierowata w dniu 12 stycznia 2023 r. powyzszy projekt ustawy do Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania. Przypominam, ze zgodnie z art. 39
ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnio-
skodawce, debate w sprawach ogdlnych zasad projektu oraz pytania postow i odpowiedzi
wnioskodawcow.
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Bardzo prosze o zabranie glosu pana Krzysztofa Cieciore, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, w celu przedstawienia uzasadnienia projektu
ustawy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Krzysztof Cieciora:
Dziekuje. Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo poslowie, 1 stycznia
2023 r. weszlo w zycie nowe rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w spra-
wie finansowania wspélnej polityki rolnej, zarzadzania nig i jej monitorowania. W celu
implementacji przepiséw tego rozporzadzenia do krajowego porzadku prawnego przy-
gotowano projekt ustawy o finansowaniu wspoélnej polityki rolnej na lata 2023-2027.

Projekt ustawy okre§la wlasciwos¢ organu w zakresie uruchamiania §rodkéw publicz-
nych, pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz
z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW).
Projekt okresla zasady uruchamiania srodkéw z obu europejskich funduszy rolniczych
oraz §rodkow z budzetu krajowego na wspélfinansowanie WPR, a takze zasady urucha-
miania §rodkéw z budzetu panstwa na wyprzedzajgce finansowanie kosztow kwalifiko-
wanych oraz na wyprzedzajace finansowanie pomocy finansowej w ramach interwencji
objetych Planem Strategicznym. Projekt ustawy okresla zasady uruchamiania pomocy
technicznej oraz sposob postepowania z odzyskanymi od beneficjentow wyzej wymienio-
nych funduszy $rodkami publicznymi, wykorzystanymi niezgodnie z przeznaczeniem
albo pobranymi nienaleznie lub w nadmiernej wysoko§ci.

Zgodnie z projektem ustawy funkcje jednostki certyfikujacej petni szef Krajowej Admi-
nistracji Skarbowej. Zadania wlasciwego organu wykonuje minister wtasciwy do spraw
finans6w publicznych. Zadania zwigzane z uruchamianiem S§rodkéw pochodzacych
z wyzej wymienionych funduszy wykonuje minister do spraw finanséw publicznych przy
udziale ministra do spraw rozwoju wsi. Srodki pochodzace z funduszy sa przekazywane
agencji platniczej na wniosek ministra wlasciwego do spraw rozwoju wsi na podstawie
zapotrzebowan skladanych przez agencje platnicza. Srodki na wspoétfinansowanie kra-
jowe i przejSciowe wsparcie krajowe sg przekazywane agencji platniczej w formie dotacji
celowej przez ministra wlasciwego do spraw rozwoju wsi.

Proponowany w projekcie ustawy mechanizm wyprzedzajgcego finansowania
do wysokosci §rodkéw wspoélfinansowania krajowego z budzetu panstwa byt dotych-
czas stosowany w poprzednich programach rozwoju obszaréw wiejskich w stosunkowo
malym zakresie, obejmujgc przede wszystkim dzialanie LEADER oraz wsparcie dla
grup producentéw rolnych. Aktualnie ten mechanizm zostanie znacznie rozszerzony
do wszystkich interwencji Planu Strategicznego WPR, w ktorych wspoétfinansowanie
krajowe pochodzi ze §rodkéw budzetu panstwa, z wyjatkiem interwencji obszarowych
oraz instrumentéw finansowych. Wyprzedzajgce finansowanie z budzetu panstwa w for-
mie pozyczek z Banku Gospodarstwa Krajowego jest mechanizmem, ktéry funkcjonowat
we wszystkich dotychczasowych programach rozwoju obszaréw wiejskich. Propozycja
uwzglednienia tego mechanizmu rowniez w ramach Planu Strategicznego jest wiec kon-
tynuacja dotychczasowej praktyki.

Zasady dotyczgce uruchamiania wyprzedzajacego finansowania na pomoc techniczng
i scalanie gruntéw sg analogiczne, jak w poprzednich okresach programowania. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze o pytania zadawane przez panow postéw i panie
poslanki. Jezeli nie ma pytan...
Bardzo prosze. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo,
dla porzadku chcialbym jeszcze dowiedziec sie o kilka szczegélow. Mianowicie sprawa
pierwsza: mowimy o realizacji zadan, wynikajacych z ustawy o finansowaniu wspél-
nej polityki rolnej na lata 2023-2027, natomiast mam watpliwos¢ i takie pytanie. Otoz
perspektywa jest do roku 2027, a jak wiemy, byt dwuletni okres przejSciowy, czyli lata
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2021-2022. Chcialbym sie dowiedzieé, czy pienigdze wydatkowane na realizacje WPR
w ramach okreséw przejSciowych, tych dwoch lat, beda rozliczone w ramach perspek-
tywy finansowej 2014-2020? Czy tez pienigdze bedg zaliczone do nowej perspektywy
2023-2027?

Chciatbym tez dowiedzie¢ sie, jaka bedzie wielko$¢ srodkow na te polityke na cate
7 lat w odniesieniu do I filara, do II filara i dzialan interwencyjnych. To pierwsze zagad-
nienie.

Drugie zagadnienie tez dotyczy finanséw, bo z planu Polski L.ad wiemy, ze od roku
2021 do roku 2030 na rolnictwo miato by¢ kierowane co roku okoto 5 mld zt. Chcia-
tem spytacé, czy te pieniadze tez sg wliczone w realizacje WPR na poziomie krajowym
z finansowania panstwowymi §rodkami budzetowymi, krajowymi? Jaki jest na dzisiaj
stan realizacji tego programu?

Wreszcie ostatnia kwestia, ktora dotyczy Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa. Ot6z jest wiele nowych zadan i czy ARIMR jest przygotowany pod wzgle-
dem informatycznym, zeby realizowac¢ te wszystkie dzialania i zadania, ktore wyni-
kaja z WPR, Planu Strategicznego i finansowania tejze polityki? Czy firmy realizujgce
obstuge informatyczng juz sg przygotowane tak, zeby mozna byto spokojnie, swobodnie
te wszystkie zadania realizowaé¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze pytania?
Bardzo prosze, pan poset Krajewski.

Posel Stefan Krajewski (KP):

Szanowny panie ministrze, Wysoka Komisjo, mam pytanie, bo oczywiscie to sg juz
kwestie, ktore beda dotyczyly kolejnych lat, ale czy nie jest zagrozone wykorzystanie
srodkow dostepnych w ramach PROW 2014-2020? Takie zapewnienia wczes$niej padaly,
ale obserwujac tempo obstugi wnioskéw widac, ze zbyt mocno sytuacja sie nie zmienia,
a to jest dla nas dzisiaj kluczowe. Warto — zanim bedziemy wydawac przyszte pienigdze
- zeby zadne pienigdze nie wrocily do Brukseli, zeby zadne euro nie wroécito do Brukseli,
tylko byto wykorzystane przez polskich rolnikow.

Chociazby w tej chwili, na nowe nabory w ramach modernizacji, jednak brakuje
naboru na dzialania, ktére pozwolityby spelnic rolnikom wszystkie standardy zwigzane
z dobrostanem, bo przeciez za chwile z tego rolnicy beda rozliczani; za to beda otrzy-
mywac Srodki, gdy dobrostany beda spetnione. A wiec takie jest moje pytanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan ze strony postéw, to prositbym jeszcze moze
od razu o pytania ze strony zaproszonych gosci. Jezeli nie ma pytan, to dziekuje bardzo.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pierwsze pytanie pana posta Plocke. Pienigdze, ktore
wydatkujemy teraz, w okresie przejsciowym — zresztg oczywiScie wzorem wcze$niejszych
okresow — bedg wydatkowane na podstawie wcze$niej obowigzujacego programu, czyli
w tym przypadku PROW 2014-2020.

dJesli chodzi o pienigdze do wykorzystania w ramach nowego programu 2023-2027,
to mamy do wykorzystania 32,286 mld euro. Jest to tez kwota ogélnie dostepna, wiec
ja tak naprawde przekazuje, powtarzam.

Odnoszac sie do pytania pana posta Krajewskiego — oczywiscie faktem jest to, ze jest
troche wiecej pieniedzy do wykorzystania niz wczesniej planowaliSmy, co jest akurat
dobra wiadomoscig. Tg wiadomoscig troche gorsza czy problematyczng jest to, ze fak-
tycznie — i méwie to otwarcie — sg trudno$ci z wydatkowaniem czy rozliczeniem §rod-
kéw, ale trudnosci sg przejsciowe. Mam co do tego pelne przekonanie, ze sobie z nimi
poradzimy.

Jeszcze odniose sie do wezeSniejszego pytania pana posta Plocke. Nie mam watpli-
wosci, ze wszystkie programy uda nam sie odpowiednio oglosi¢, przeprowadzic¢ nabor,
a pozniej rozliczy¢ — rowniez w oparciu o nasze systemy informatyczne i internetowe
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mozliwosci zlozenia wnioskow. ARiIMR jest na wznoszacym, mozna powiedzieé, poziomie
informatyzacji swoich ustug. Oczywiscie te bledy, ktore dotychczas mialy miejsce, bie-
rzemy pod uwage, analizujemy je i poprawiamy. Co do zasady to tak naprawde btedy czy
trudnoéci, zwigzane z obslugg wniosk6w nie wynikaty z jakich$ systemoéw informatycz-
nych czy z jakich§ problemoéw technicznych; co do zasady jednak dotyczyly mozliwoSci
przepustowych naszych serweréw i to byt podstawowy problem. Systematycznie zwiek-
szamy mozliwoS§ci serwerowe, czyli mozliwosci obstugi wnioskéw. NajezeSciej jest tak,
ze beneficjenci, rolnicy, wnioski skladaja w ostatnim mozliwym momencie, w ostatnich
godzinach, w ostatnich dniach, co wiaze sie z przecigzeniami serweréw. Tak naprawde
nasze prace sg prowadzone pod takim kgtem technicznym, aby zwieksza¢ mozliwosé
obstugi wnioskow. Mysle, ze to sie uda.

Natomiast jeszcze odniose sie do jednej kwestii, bo dostalem tez konkretne informa-
cje. PodpisaliSmy na ten moment, jesli chodzi o PROW 2014-2020, umowy na poziomie
83% wszystkich érodkéow, ktére nam przystuguja jako panstwu. MySle, ze 83% to jest
znaczgca liczba. Jeéli chodzi o samg realizacje i wyplate Srodkow, to jest juz 66%. Ten
poziom systematycznie ro$nie, bo wiadomo, ze jesteSmy pod koniec okresu programo-
wania minionego programu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego...

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Panie ministrze, a Polski L.ad? Czy mozna jeszcze uzyskaé jaka$ krotka informacje?
Polski Lad, program od 2021 do 2030, mial by¢ realizowany — albo jest realizowany —
i co roku miata byé kwota 5 mld zt na realizacje WPR.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Tylko to nie jest w ogéle PROW. To Polski t.ad.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Chyba to nie dotyczy omawianego tematu, panie posle.

Szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzadowego projektu
ustawy o finansowaniu wspdlnej polityki rolnej na lata 2023-2027 z druku nr 2934.

Informuje, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie wystuchania publicznego.

Szanowni panstwo. Proponuje, aby Komisja niezwlocznie przystapila do rozpatrze-
nia projektu. Czy jest sprzeciw? Sprzeciwu nie slysze, nie widze. Przystepujemy zatem
do szczegblowego rozpatrzenia projektu ustawy.

Przypominam, ze zgodnie z art. 95d ust. 1 regulaminu Sejmu poprawke do projektu
ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej moze na posiedzeniu Komisji zglosié¢ w for-
mie pisemnej grupa co najmniej 3 postow.

Przechodzimy do tytulu projektu. Czy sg uwagi do tytulu projektu? Nie widze. Jezeli
nie ma uwag, to stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla tytul projektu.

Art. 1. Czy sg uwagi do art. 1?

Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Wojciech Paluch:

Szanowni panstwo, panie przewodniczgcy. ChcielibySmy najpierw zapytac o art. 1 pkt 4,
poniewaz chcieliby$§my podpytaé strone rzadowa, czy dobrze go odczytujemy, gdyz zasady
uruchamiania §rodkéw publicznych z budzetu panstwa na wyprzedzajace finansowanie
kosztow kwalifikowanych oraz wyprzedzajgce finansowanie bedzie rowniez dotyczyto
pomocy technicznej, tak jak i pomocy finansowej z lit. b. Wydaje nam sie, ze kwestie
zasady uruchamiania tych érodkéw, de facto z budzetu panstwa, powinno w lit. b doty-
czy¢ wyprzedzajacego finansowania pomocy finansowej w ramach interwencji objetych
Planem Strategicznym, w tym na wyprzedzajgce finansowanie kosztow kwalifikowa-
nych. Natomiast lit. b powinna de facto dotyczyé wyprzedzajacego finansowania kosz-
tow kwalifikowanych ponoszonych na realizacje operacji w ramach pomocy techniczne;j.

Czy dobrze odczytujemy te intencje, poniewaz zapis projektowanego pkt 4 sugerowatby,
ze w ramach uruchomienia tych §rodkéw publicznych mieliby$my do czynienia, tak jak jest
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napisane, de facto z przeznaczeniem tych srodkow na wyprzedzajace finansowanie kosztow
kwalifikowanych i wyprzedzajace finansowanie? A wydaje nam sie, ze w ramach wyprzedza-
jacego finansowania pomocy finansowej wiasnie powinno wchodzi¢ wyprzedzajace finanso-
wanie kosztow kwalifikowanych. Nie wiem, czy strona rzgdowa odczytuje nasza watpliwo§é
i probe przeredagowania pkt 4 z uwagi na bardziej czytelne po prostu rozeznanie i urucha-
mianie §rodkow publicznych. To bedzie pierwsza uwaga.

Natomiast druga uwaga dotyczy pkt 5, poniewaz w nim mamy wskazywanych benefi-
cjentéw EFRG i EFRROW, zwanych dalej, oczywiscie na uzytek projektu ustawy, benefi-
cjentami. Czy teraz tylko chodzi o tych beneficjentow z rozporzadzen unijnych, enume-
ratywnie wymienionych w pkt 1 art. 1?

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje, panie mecenasie. Panie mecenasie, grupa postow zlozyla poprawke i nie wiem,
czy wlasnie ta poprawka w art. 1 w pkt 4 konsumuje pana uwagi?

Legislator Wojciech Paluch:
Tak, panie przewodniczacy. Ta poprawka, na ktorg wlasnie w tej chwili spogladamy,
rzeczywiScie wychodzi naprzeciw oczekiwaniom, aby norma ujeta w pkt 4 byla bardziej
czytelna i jasna. Jesli moglibySmy tylko prosi¢ o ustosunkowanie sie strony rzgdowej —
czy we wla§ciwym kierunku konsumujemy te watpliwosci?

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze o odpowiedz na pytania oraz ustosunkowanie si¢ do zglo-
szonej poprawki. Czy poprawke panstwo popieracie?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Generalnie zgadzamy sie z poprawkami, ale moze co do finansowania poprosze o odpo-
wiedz pana dyrektora.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego MRiRW Pawel Malaczek:
Pawel Malaczek, zastepca dyrektora Departamentu Prawnego w ministerstwie rolnictwa.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Tak, jak najbardziej potwierdzamy. Biuro
Legislacyjne we wlasciwym kierunku zinterpretowalo te przepisy. Istotnie jest tak,
ze wyprzedzajace finansowanie pomocy zawiera w sobie, obejmuje wyprzedzajace finan-
sowanie kosztow kwalifikowalnych. Dlatego faktycznie lit. a powinna brzmie¢ wiaénie
w ten sposob, zeby przekazac to objecie finansowania wyprzedzajacych kosztow kwalifi-
kowanych wyprzedzajacym finansowaniem pomocy.

Jezeli chodzi o wyprzedzajace finansowanie w ramach pomocy technicznej, to owszem,
to powinno by¢ w lit. b. Tam de facto jest wyprzedzajace finansowanie kosztow kwali-
fikowalnych w ramach pomocy technicznej, gdyz pomoc techniczna zawsze obejmuje
swoim zakresem koszty kwalifikowalne. A wiec ta poprawka jest jak najbardziej wla-
§ciwa w naszej ocenie i prosimy Komisje o jej przyjecie.

Natomiast jezeli chodzi o pkt 5 i kwestie beneficjentow, EFRG i EFRROW, to nie cho-
dzi tutaj tylko o beneficjentéw zdefiniowanych w rozporzadzeniu 2021/2115, poniewaz
WPR obejmuje swoim zakresem nie tylko Plan Strategiczny, ale wykracza nieco poza
Plan Strategiczny. Mamy do czynienia chociazby z takimi beneficjentami, jak beneficjenci
w ramach tzw. programu szkolnego, czyli Mleko w szkole, Owoce w szkole. Ten mecha-
nizm nie jest objety Planem Strategicznym, dlatego przywolanie tej definicji w przepisie
nie byloby wlasciwe. Dlatego zaproponowalismy, aby pisaé szeroko, czyli beneficjentow;
tak naprawde beneficjentow srodkow pochodzacych z obu funduszy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo, panie mecenasie.

Czy sa uwagi do poprawki? Czy kto§ jest przeciw? Dziekuje. Jezeli nie ma innych
uwag do art. 1 to stwierdzam, ze art. 1 wraz z poprawka zostal rozpatrzony.

Art. 2. Czy sg uwagi do art. 2? Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 2. Nie
ma uwag.

Przechodzimy do art. 3.

Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Drobna kwestia, zawarta w projektowanym
art. 3. Tutaj akurat minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych bedzie mial moz-
liwo§¢ przyznania jednostce organizacyjnej akredytacji. Pzniej oczywiscie moze powie-
rzy¢ sprawdzenie spelnienia przez dang jednostke kryteriow, ale nie akredytacyjnych,
tylko akredytacji; chyba jest to wlaciwa gramatyczna formuta. Dlatego tez prosilibySmy
o przyjecie drobnej korekty i w konsekwencji oczywiscie rowniez w dalszych przepisach
projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Przyjmujemy poprawke.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy sa jeszcze uwagi do art. 3? Nie widze. Dziekuje bardzo. Art. 3 zostal pozytywnie
rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 4. Jezeli nie ma uwag to stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 4.
Art. 5. Nie ma uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 5.
Art. 6. Nie ma uwag. Rozpatrzony.
Art. 7. Nie ma uwag. Dziekuje. Uwazam, ze art. 7 zostal rozpatrzony.
Art. 8. Nie ma uwag. Rozpatrzony.
Art. 9. Nie ma uwag. Artykul rozpatrzony.
Art. 10. Nie ma uwag. Artykul uwazam za rozpatrzony.
Art. 11.
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, mamy tutaj dwie uwagi. Najpierw do art. 11
ust. 5. Tutaj jednostka samorzadu terytorialnego zwraca srodki w wysokosci wktadu,
natomiast pdzniej rowniez ,,na rachunek dochodow wlasciwego dysponenta, ze Srodkéw
EFRROW otrzymanych z agencji platniczej, tytutem refundacji” —i tutaj panstwo wska-
zuja ,wydatkow”. Wydaje nam sie, ze tu powinny by¢ , koszty kwalifikowane” i oczywi-
Scie ,,w terminie 10 dni od dnia otrzymania tych Srodkéw”. To jest jedna uwaga.
Druga kwestia odnosi sie juz do ust. 9. Proponujemy tu kilka redakc;ji stricte legi-
slacyjnych, poniewaz w pkt 1 wskazujg panstwo, ze porozumienie zawiera co najmniej
,O0pis operacji, na jakie przyznano §rodki z budzetu panstwa”. Proponujemy zrezygno-
wac ze sformulowania ,,z budzetu panstwa”. Natomiast w pkt 2 i 4 proponujemy dopre-
cyzowac, ze chodzi o operacje, o ktérych mowa w pkt 1, bo tutaj jest glownie wyartykuto-
wane, ze to sg kwestie dokonywane w ramach tej, a nie innej operacji. No i oczywiscie
pkt 5 i 6 zostaje bez zmian, bo w tych punktach jest wlasnie mowa o érodkach, ktére
sg W zawartym czy zawieranym porozumieniu.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Zgadzamy sie co do wszystkich propozycji.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma innych uwag to stwierdzam, ze art. 11 zostal przyjety.
Art. 12. Nie ma uwag. Artykut zostal przyjety.
Art. 13.

Panie mecenasie, bardzo prosze.
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Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, po zapoznaniu sie i po analizie calej jednostki redakcyjnej, czyli
art. 13, proponujemy rozwazenie polgczenia ust. 11 2. OczywiScie w konsekwencji nastg-
pitaby réwniez zmiana odestan do art. 13 ust. 3 na odestanie do art. 13 ust. 2. Jesli pan-
stwo pozwola, to zaproponujemy redakcje nowego ust. 1, ktéry tak, jak wspomniatem,
konsumuje dwie jednostki redakcyjne. Wydaje nam sie, ze w zaden sposob nie zmie-
niamy tresci merytorycznych, zawartych w projektowanych jednostkach.

Ust. 1 brzmialby nastepujaco: ,,1. Jednostki samorzadu terytorialnego, instytuty
badawecze, instytuty dzialajace w ramach Sieci Badawczej Liukasiewicz, jednostki doradz-
twa rolniczego, uczelnie i lokalne grupy dzialania realizujgce operacje w ramach inter-
wengji, o ktérych mowa w art. 73, art. 77 lub art. 78 rozporzadzenia 2021/2115, moga
otrzymywac $rodki publiczne z budzetu panstwa na wyprzedzajace finansowanie pomocy,
na operacje realizowane w ramach tych interwencji, w tym na wyprzedzajace finanso-
wanie kosztow kwalifikowalnych ponoszonych na realizacje tych operacji w zakresie,
w jakim pomoc na te operacje jest przyznawana i wyplacana w formie refundacji kosztow
kwalifikowalnych”.

Wydaje nam sie, ze taka redakcja w zupelnosci konsumuje, tak jak wspomnialem,
dwa ustepy. W tym momencie tres¢ art. 13 bytaby zawarta w dwoch ustgpach. Natomiast
poczatek ust. 2 brzmialby nastepujgco: ,,2. Srodki, o ktorych mowa w ust. 1, mogg byc
przyznawane podmiotom” - i dalsza czes$¢ jest bez zmian.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo, panie mecenasie.
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Co do wszystkiego sie zgadzamy.

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Mam tylko jedno techniczne pytanie. Mianowicie, panie ministrze, czy mégltby pan wska-
zaé pare przykladow instytutow dzialajacych w ramach Sieci Badawczej Liukasiewicz?
O jakie instytuty chodzi?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Zaraz to odczytam. W uzasadnieniu mamy wymienione w zasadzie wszystkie instytucje.
To jest Instytut Nowych Syntez Chemicznych; to jest jeden instytut. Drugi to jest
Yukasiewicz — Poznanski Instytut Technologiczny, a takze te instytuty, ktore zajmuja
sie takimi obszarami, jak zréwnowazone rolnictwo, przeciwdzialanie skutkom suszy,
obnizenie materialochtonno$ci gospodarki, budownictwo pasywne, minimalizacja emisji
do érodowiska czy minimalizacja wytwarzania odpadéw.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma innych uwag to uwazam, ze art. 13 zostal przyjety.
Art. 14. Nie ma uwag. Artykul zostal przyjety.
Art. 15.
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Paluch:

Szanowni panstwo. Na samym poczatku procedowania projektu przyjeliSmy poprawke
do art. 1 do pkt 4 i z uwagi na to proponujemy réwniez rozwazenie zmiany w art. 15
ust. 3 poprzez doprecyzowanie, ze ,,3. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, podmio-
tom wskazanym w art. 13 ust. 1, nie przystuguje prawo do otrzymania wyprzedzaja-
cego finansowania”, o ktorym wlasnie mowa w art. 1 pkt 4. Tutaj tez jest pytanie, czy
w zwigzku z korektg dokonang na poczatku, o ktérej wspomniatem, nie nalezy dopre-
cyzowac, ze chodzi rowniez o pkt 4 lit. a — ,przez 3 lata, liczac od dnia stwierdzenia
wykorzystania pozyczki, o ktérej mowa w art. 13 ust. 2, niezgodnie z przeznaczeniem
albo pobrania jej nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci”.
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Dlatego zatrzymalem sie przy odwolaniu do art. 1 pkt 4 w kontekscie lit. a,
bo w momencie, kiedy bySmy odsytali do calej jednostki pkt 4, wykluczyliSmy, wydaje
mi sie, mozliwo$¢ uzyskania wyprzedzajgcego finansowania kosztéw kwalifikowanych,
poniesionych wlasnie na realizacje operacji w ramach pomocy technicznej. Dlatego tez
pytanie do strony rzadowej: czy to odestanie wprost do art. 1 pkt 4 lit. a w zupelnosci
konsumowaloby te moje watpliwosci?

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:

Tak, nam zalezy na tym, zeby to kierunkowalo bezposrednio do lit. a. To jest dla nas
bardzo istotne i oczywiscie zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma innych uwag, to uwazam, ze art. 15 zostal przyjety.
Art. 16. Nie ma uwag. Zostal przyjety.
Art. 17.

Legislator Wojciech Paluch:

Art. 16, jesli mozna.
Panie przewodniczacy, przepraszam za sp6znienie. Tutaj rowniez...

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Do art. 17? Tak?

Legislator Wojciech Paluch:

Do art. 16.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Dobrze, prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

Jesli chodzi o kwestie art. 16, to rowniez wychodzimy naprzeciw i tez prosiliby$my o roz-
wazenie mozliwosci polgczenia w art. 16 ust. 11 3. Redakcja ust. 1 brzmialaby nastepu-
jaco: ,,1. Beneficjenci mogg otrzymywac z agencji platniczej $rodki publiczne z budzetu
panstwa na wyprzedzajace finansowanie pomocy, w tym na wyprzedzajace finansowa-
nie kosztéw kwalifikowanych, ponoszonych na realizacje operacji w zakresie, w jakim
pomoc jest przyznawana i wyplacana w formie refundacji kosztéw kwalifikowanych,
jezeli to przewiduje umowa o przyznaniu pomocy”. Ust. 2 oczywiscie zostalby bez zmian,
a ust. 4 to byltby ust. 3.

Jesli chodzi o ust. 3 — gdzie jest mowa, ze ,,do beneficjenta bedacego jednostka sektora
finansow publicznych, panstwowym instytutem badawczym oraz instytutem dzialaja-
cym w ramach Sieci Badawcze]j Lukasiewicz” i dalej bez zmian — to mamy pytanie. Czy
tu chodzi de facto wylacznie o panstwowy instytut badawczy? Czy tez mamy na mysli
rowniez jakie$ inne instytuty badawcze, ktére moze kryja sie pod tym sformutowaniem?

To jest jedna propozycja, a druga to uwaga.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:

Co do polaczenia - tak, przyjmujemy te poprawke. A jesli chodzi o pytanie pana mece-
nasa, to chodzi o panstwowe instytuty badawcze.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):

10

Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma innych uwag - stwierdzam, ze art. 16 zostal przyjety.
Art. 17. Nie ma uwag, zostal przyjety.
Art. 18. Brak uwag. Zostal przyjety.
Art. 19. Nie ma uwag. Zostal przyjety.
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Art. 20. Brak uwag. Artykul rozpatrzony.
Art. 21. Nie ma uwag. Zostal rozpatrzony.
Art. 22.

Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Paluch:
Jedna uwaga. Szanowni panstwo, omawiajac kwestie art. 22, w ktorym minister wila-
Sciwy do spraw rozwoju bedzie sporzadzatl i podawal do publicznej wiadomosci wykaz
beneficjentéw, pragniemy zauwazy¢, ze w ust. 3 jest odwotanie do art. 59 ust. 2 rozpo-
rzadzenia unijnego. Wspomne, ze jest to rozporzadzenie 2022/128. Z tego, co pamietam,
to rozporzadzenie unijne wchodzi w zycie dopiero w 2024 r. Chcieliby$my zapytac o rela-
cje projektowanego ust. 3 w konteks$cie wejScia w zycie przepisu rozporzadzenia. Czy
de facto ten przepis nie bedzie martwy do momentu wej$cia w zycie tego rozporzadzenia?

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
To jest sprawa techniczna i rzeczywiscie ten przepis bedzie funkcjonowac od 2024 r.,
bo weze$niej musza wygasngé wczeSniejsze rozwigzania, a wiec faktycznie bedzie
to funkcjonowac od 2024 r.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.

Jezeli nie ma innych uwag to stwierdzam, ze art. 22 zostal rozpatrzony.

Art. 23. Nie ma uwag. Zostal rozpatrzony.

Art. 24. Nie ma uwag. Zostal rozpatrzony.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy. Proponuje, aby Komisja przy-
jeta wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy o finansowaniu wspélnej polityki
rolnej na lata 2023-2027 z druku nr 2934, 1acznie z poprawka przyjeta w art. 1.

Czy kto$ jest przeciw?

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala projekt z druku nr 2934 wraz
z jedng poprawka.

Proponuje, zeby Komisja wybrata posta sprawozdawce.

Pan przewodniczacy.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):
Chciatbym zglosi¢ posta z Mazur, pana wiceprzewodniczgcego Komisji Jerzego Maleckiego.

Przewodniczacy posel Jerzy Malecki (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy sg jeszcze inne kandydatury? Jezeli nie, to dziekuje bardzo za zaufanie.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Protokoét dzisiejszego posiedzenia bedzie
wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posie-
dzenie Komisji. Dziekuje bardzo za sprawne procedowanie.




