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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 46)

23 marca 2022 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Kazimierza Smolinskiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku oskarzyciela prywatnego z dnia 13 listopada 2018 r.,
uzupetnionego w dniu 21 stycznia 2019 r. o wyrazenie zgody na pociagnie-
cie do odpowiedzialnosci karnej posta Stawomira Nitrasa.

— rozpatrzenie wniosku Prokuratora Okregowego w Warszawie z dnia 23 paz-
dziernika 2020 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci kar-
nej posta Stawomira Nitrasa.

— rozpatrzenie wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 6 grudnia 2018 r.
0 wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej
za wykroczenie poset Joanny Scheuring-Wielgus — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Mariusz Dubowski prokurator okregowy w Warszawie wraz ze wspol-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor i Jolanta Szymanska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane na podstawie art. 198j ust. 2 regu-
laminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem srodk6w komunikacji elektronicz-
nej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglosc.

Witam poslow cztonkéw Komisji, zaproszonych gosci, posiow spoza skiadu Komisji,
panow prokuratorow Mariusza Dubowskiego i Michala Gotde.

Prosze panstwa postéw o zalogowanie sie do systemu. Ci, ktorzy sg obecni —za pomoca,
urzadzen, ktore sg na sali. Poslow, ktorzy sg zdalnie, rowniez. Prosze o oddanie dowol-
nego glosu w celu sprawdzenia kworum.

Dziekuje bardzo. Jest informacja z sekretariatu, ze jest wymagane kworum. Pozo-
stawie jeszcze jaki$ czas system z mozliwoScig zalogowania sie, gdyby kto§ z panstwa
postow zdalnie czy tu bezpoSrednio przyszed? i chciat sie zalogowac.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal panstwu dostarczony. Materialy zgodnie
z art. 1 ust. 2 regulaminu Sejmu dostarczono do skrytek zamykanych. Przechodzimy
do realizacji porzadku dziennego — rozpatrzenie wniosku oskarzyciela prywatnego z dnia
13 listopada 2018 r., uzupelnionego p6zniej o wyrazenie zgody przez Sejm na pociggnie-
cie do odpowiedzialnoéci karnej posta Stawomira Nitrasa. Czy jest obecny wnioskodawca
- pan Marek Palarczyk? Wedlug informacji, jakie posiadam, chcial bra¢ udziat. Mogt
sie zalogowac zdalnie. Nie zalogowal sie. Pan poset Stawomir Nitras ustanowit swojego
obronce sposrod postow. Jest pan poset Cezary Grabarczyk. W takim razie prosze pana
posta pelnomocnika o zabranie glosu.
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Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wobec braku oskarzyciela
wnioskodawcy wnosze o zdjecie tego punktu z porzadku obrad. Poniewaz chcielibySmy
wystucha¢ stanowiska wnioskodawcy, podjac¢ polemike z argumentami, ktore zostang
przez niego wywiedzione. Antycypujac , poniewaz mamy takze drugi wniosek oskarzy-
ciela publicznego, chciatbym takze zlozy¢ wniosek...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie pelnomocniku, panie posle, moze najpierw odniesienie sie jednak do pierwszego
wniosku, dlatego ze w takiej kolejnoSci bedziemy to rozpatrywaé. Nie ma obowigzku,
zgodnie z regulaminem, zeby zaréwno wnioskodawca, jak i osoba objeta wnioskiem byty
obecne. W zwigzku z tym, ze wnioskodawca nie wycofal tego wniosku, a jeszcze dzisiaj
potwierdzal, ze go podtrzymuje, nie widze podstaw, zeby ten wniosek w jakikolwiek spo-
so0b odrzucac czy oddalaé. Zgodnie z opinig BAS spelnia wszelkie wymogi, aby go rozpa-
trywac. Dlatego prosze sie odnie$¢ merytorycznie do tego wniosku z punktu pierwszego.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, podtrzymuje wniosek i stawiam formalnie
o zdjecie tego punktu z porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia Komisji wobec
braku na posiedzeniu Komisji wnioskodawcy. Nie bedzie mozna zadaé wnioskodawcy
pytan, nie bedzie mozna podjaé polemiki z argumentacja wywiedziona.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Poprosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie do tego wniosku - czy jest podstawa, zeby
go w tej sytuacji rozpatrywac.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Piotr Podczaski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest do uznania Komisji. Komisja oczywi-
§cie moze sie przychyli¢ do tego wniosku — bo juz zdarzalo sie, ze byly przesuwane posie-
dzenia Komisji w wyniku braku ktorejs ze stron, ogolnie méwigc — natomiast oczywiscie
Komisja moze tez postanowié, ze sam wniosek jest dla niej wystarczajacy i przystapié
do pracy i wniosek przeglosowac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Ja chcialbym przejsé do glosowania... Ale w tej sprawie...
Panowie, jest zlozony wniosek. Musimy go najpierw rozstrzygnac.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ale panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jest wniosek formalny, wiec najpierw go rozstrzygniemy. W takim razie przechodzimy
do przeglosowania wniosku. Kto jest za tym, zeby ten wniosek odrzucic¢?

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ze spokojem... Ja chcialem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jest wniosek i musze go rozstrzygnag.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Czy moge zabrac glos?

Posel Dariusz Jonski (KO):

Panie przewodniczacy, chodzi o glos merytoryczny sprawie tego wniosku przed gloso-
waniem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze jeszcze raz sformulowaé swoj wniosek, panie pelnomocniku... W takim razie
musimy go przeglosowac.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Mozna by tez przedyskutowac.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Najpierw musimy zdecydowacé, czy bedziemy go rozpatrywaé. Jezeli rozstrzygniemy,
ze nie, to o czym dyskutowac?

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, gdyby pan ze spokojem wystuchal, co mam do powiedzenia. Chce
zabra¢ glos w sprawie wniosku formalnego pana posta...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Chce pan go poprzec, rozumiem... Jeden wniosek za, jeden przeciw i przejdziemy do gto-
sowania.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Nie, nie. Panie przewodniczacy, pan posel, pomimo ze wystepuje dzisiaj w roli obroncy
jednego z kolegéw, nie jest czlonkiem Komisji i nie zna historii Komisji. Ja chcialem
zabra¢ glos, zeby panu przewodniczacemu przypomnie¢ moje stanowisko, ktore nie jest
odosobnione w Komisji, ze oto kolejny raz mamy jeszcze bardziej skrajny przypadek.
Ostatnio spotkaliémy sie w sprawie immunitetu i pani inspektor z Komendy Gléwnej
Policji, pomimo ze wszyscy przyjechaliSmy specjalnie kilkaset kilometrow, nie mogla
przyjechaé kilkuset metréw, zeby nam przedstawi¢ wniosek o uchylenie immunitetu,
pani posel Scheuring-Wielgus. Dzisiaj mamy sytuacje taka, ze kto§ nawet ma na tyle
przyzwoitosci i kindersztuby, zeby sie polaczyc z nami i przedstawi¢ swoj wniosek o uchy-
lenie immunitetu postowi Rzeczpospolitej — ktokolwiek by to byl. Po prostu, panie prze-
wodniczy, zadbajmy o szacunek sami dla siebie. Ludzie nas traktuja, jak nas traktuja.
Z tego powodu. Nie z tego powodu, ze nie ma z kim dyskutowa¢, tylko z tego powodu,
jak traktuja Komisje ludzie z zewnatrz. Jak my nie bedziemy sami sie szanowac, to kto
nas bedzie szanowal? Ludzie sobie skladajg kwity i mys§la, ze mamy obowiazek... No
panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Rozumiem. Wypowiedzial pan swoje zdanie. Dziekuje bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
I mam nadzieje, ze pan jako przewodniczacy Komisji o ten szacunek dla Komisji zadba.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Szacunek Komisja wyrazi w glosowaniu — czy przyjmuje wniosek o odroczenie tego
punktu czy nie. Uwazam, ze nie ma podstaw. Wniosek pisemny jest. Jest w sposob prawi-
dlowy sformutowany. Wobec tego ja mam zdanie przeciwne. W takim razie przejdziemy
do przeglosowania tego wniosku. Prosze o przygotowanie...

Posel Dariusz Jonski (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, pan powiedzial, ze wniosek jest poprawnie zlozony. Ot6z on nie
jest poprawnie zlozony. 28 pazdziernika wplyneta podpisana...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam, czy pan chce zlozy¢ wniosek formalny?

Posel Dariusz Jonski (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Skladam wniosek formalny o przerwe, dlatego ze wniosek jest podpisany przez
osobe nieuprawniong, Otoz art. 7b, na ktory sie powotuje z upowaznienia prokuratora
generalnego Bogdan Swieczkowski, méwi...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie poéle. Pan nie rozumie, o co chodzi. My przeciez nie procedujemy tego wniosku.
Panie posle, naprawde prosze ze zrozumieniem stuchac tego, co méwie. Przeciez glosu-
jemy pierwszy wniosek. Kwestionujecie pelnomocnika, potem zglaszacie jakie$ wnioski,
ktore jeszcze nie sa przedmiotem obrad...

Przechodzimy do glosowania nad tym, czy zdja¢ z dzisiejszego porzadku obrad punkt
pierwszy dotyczacy wniosku pana Marka Palarczyka. Prosze o przygotowanie gtosowa-
nia nad wnioskiem o zdjecie.
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Jest kworum. Zamykamy cze$¢ zwigzang z kworum. Jest 16 postow. Prosze o przy-
gotowanie. Jest wniosek, zeby zdjac to z dzisiejszego porzadku. Kto z panstwa postow
jest za tym, aby ten wniosek uwzglednié? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?
Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o ogloszenie wynikow.

Dziekuje bardzo. Glosowalo 16 postéow. Za — 7, przeciw — 9. Wniosek nie przeszed!.
Panie pelnomocniku, w takim razie prosze bardzo kontynuowa¢ swoje wystapienie zwig-
zane z odniesieniem sie merytorycznie do przedstawionego wniosku.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wniosek, ktory zostat ztozony
do marszatka Sejmu o uchylenie immunitetu panu postowi Stawomirowi Nitrasowi
oparty jest na zdarzeniu, ktore miato miejsce w 2017 r. W Sejmie doszto do zdarzenia,
o ktérym pisze pelnomocnik wnioskodawcy, w zasadzie pelnomocnicy wnioskodawcy —
w gmachu Sejmu pojawil sie wnioskodawca w koszulce, T-shircie z napisem ,rasista,
ksenofob, patriota, Polska bez islamu”. Ten fakt nie spowodowal u Strazy Marszal-
kowskiej zadnej reakcji. W parlamencie, w gmachu, w ktérym odbywaja sie posiedzenia
plenarne, w ktérym stanowi sie prawo, w ktorym dziala sie na podstawie Konstytucji —
takze we wstepie do Konstytucji znajduje sie odwotanie do takich wartosci jak tolerancja,
przywoluje sie wartosci i gwarantuje rownos¢ kazdemu czlowiekowi, kazdemu podmio-
towi — w ktorym gwarantuje sie godno§¢, pojawia sie osoba w T-shircie z hastami, ktore
przecza tym warto§ciom. Nikt w Sejmie nie zareagowal oprocz pana posta Stawomira
Nitrasa. Pan poset Stawomir Nitras podjal dzialania w obronie godno§ci Wysokiej Izby.
Te dzialania spowodowaly przygotowanie wniosku. Pan poset Nitras jako jedyny w Izbie
zwrocil uwage na ten haniebny fakt. Pan posel Nitras zwrocit uwage organom Sejmu,
aby zostala podjeta reakcja. W mojej ocenie, ale takze w ocenie wielu obserwatoréw
sceny politycznej — takze wiele tytulow prasowych, ktore zostaty zatgczone do wniosku
— pochwalalo to dziatanie. Oto znalaz! sie jeden sprawiedliwy, ktéry upomina sie o god-
no$¢ tych, ktorych napisy na T-shircie, napisy na koszulce, ktéra ostentacyjnie zostala
zalozona przez goscia Wysokiej Izby...

Z tego powodu wnosze, aby Wysoka Komisja nie godzila sie na uchylenie immunitetu
panu postowi. Jego czyn zastuguje na pochwale. Jego czyn spowodowatl, iz do dnia dzi-
siejszego taka skandaliczna sytuacja nie powtorzyla sie. Nie tylko w Wysokiej Izbie, ale
nawet w najblizszym otoczeniu budynku Sejmu. W zwigzku z powyzszym jeszcze raz
prosze Wysoka Komisje, aby nie przychylata sie do wniosku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan poset Stawomir Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, pozwole sobie tylko, zeby nie powtarzaé stéw pana posta Gra-
barczyka, na taki krotki opis zdarzenia i moich intencji — ze wzgledu na to, ze tego zda-
rzenia nikt z panstwa po prostu nie widzial. RzeczywiScie bylo tak, ze idac gtéwnym
holem korytarza sejmowego, nazywanym tak potocznie — mysle, ze to panstwu wszystko
powie — okolicami stolika dziennikarskiego — chcialem zej$é schodami w dot idac z pokoju
klubu Platformy. Zobaczylem czlowieka, ktéry mnie mijal. To byt dzien sejmowy, byliSmy
chyba po glosowaniach. Okolo potudnia. Bodajze piatek, dzien sejmowy. Po prostu szedt
w takiej koszulce, na ktorej bylo napisane ,,patriota, rasista, ksenofob, patriota, Polska
bez islamu”. Ten napis nie byl jakim§ drobnym druczkiem. To byly po prostu wielkie
litery na érodku koszulki. RzeczywiScie, ja powiem zupelnie szczerze... Ten czlowiek
musial jako§ do parlamentu wej$é ktéryms wejsciem. Nie wiem ktérym. Ale do najbliz-
szego wejScia to jest kilkadziesigt metréw. Korytarz byt pelen ludzi. Atmosfera typowa
po glosowaniach w Sejmie. Jechalem na lotnisko, mialem torbe i plecak ze sobg w klubie
i po prostu wychodzitem z parlamentu. Szczerze mowigc, nie moglem przej$¢ obojetnie
obok takiego czlowieka, ktory idzie i méwi ,,precz z islamem, rasista”. W ogéle dla mnie
zestawienie slow patriota i rasista to juz jest obraza. Albo patriota, albo rasista. To jest
absolutne naduzycie. Stad moja reakcja. Rzeczywiscie w takich sytuacjach po prostu
reaguje. Wiem, ze ludzie sg rézni. Niektorzy moga podzielaé moje poglady, ale po pro-
stu ba¢ sie zareagowac. Ja w takich sytuacjach zawsze reaguje. Ci, ktorzy mnie znaja,
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wiedzg, ze nigdy wobec takich sytuacji obojetnie nie przejde. Dlatego zatrzymatem tego
pana. On byl chyba nawet zadowolony. Mialem takie wrazenie, ze on jest zadowolony,
ze kto§ na te koszulke zwradcit uwage, bo nikt do tej pory szczegélnie tej uwagi nie zwro-
cil. Zawolalem straznikow marszatkowskich i poprositem o reakcje...

Nie wiem, czy nie przeszkadza panom przewodniczgcym... Zalezy mi, zeby panowie...
Przepraszam?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze kontynuowaé. Méwi pan do wszystkich.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Mialem wrazenie, ze panowie nie stuchaja.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Ale wlaénie odnosimy sie do tego, poglebiajac pana wypowiedz.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Bytem zdziwiony, ze nikt na to nie zareagowal, a szczegélnie tym, ze ten czltowiek wszedt
do budynku w takim stroju. Zawolalem Straz Marszatkowska i Straz Marszatkowska
go wypuscila, stwierdzajgc... MyS§le, ze panowie po prostu nie za bardzo wiedzieli,
co z tg sytuacjg zrobi¢. Poprosilem komendanta Strazy Marszatkowskiej i zacytowatem
mu bodajze art. 256 Konstytucji, ktory mowi o zakazie propagowania hasel faszystow-
skich, totalitarnych i wzywania do nienawisci na tle rasowym, etnicznym i tak dalej,
i powiedzialem, ze jesteSmy w polskim parlamencie. No jak mozna w polskim parla-
mencie chodzi¢ w takiej koszulce? Nie spotkalo sie to z zadng reakcjg Strazy Marszal-
kowskiej. Pigtek, godzina 12:00, nie widziatem innej mozliwoéci zwrdocenia uwagi panu
marszatkowi Kuchcinskiemu, jak przez wpis w mediach spoteczno§ciowych o tym fakcie.
Uwazalem, ze po prostu to sie rozejdzie po kosciach. Ten pan —udalo mi sie to ustalic,
bo Straz Marszatkowska go legitymowala — byl zaproszony przez ktoregos z posiow. Nie
pamietam juz nazwiska posta. To bylo jeszcze przed obostrzeniami covidowymi, wiec
kazdy wchodzit do Sejmu po prostu na zaproszenie kazdego posta, nie bylo zadnych ogra-
niczen. Nie wiem, jaki byt dalszy los tej sprawy. Styszalem, ze potem byto dochodzenie
prokuratury czy kogokolwiek... Nie skladalem chyba zawiadomienia, nie pamietam,
zebym sktadal zawiadomienie. Nie zdziwitbym sie, gdyby sie okazalo, ze to zawiadomie-
nie jednak zlozyl marszatek albo kancelaria... Nie wiem. Jezeli zostal uniewinniony,
to dziwie sie — to chyba bylby dowdd na to, ze jednak polskie sady rzeczywiScie wyma-
gaja jakiej$ glebszej refleksji. Natomiast wiem skadingd - bo ten pan byl dla mnie obcy,
nie wiedzialem, kim jest ten czlowiek... Kto$ mi wystal chyba p6t roku p6zniej — nie
pamietam daty dziennej tego zdarzenia, to bylo jakos latem chyba...Nie. 11 listopada...
Wydawalo mi sie, ze to byl cieply dzien. W styczniu kolejnego roku odbywata sie demon-
stracja w dniu wyzwolenia obozu w Auschwitz. Jak panstwo wiedza, co roku sa takie
wazne duze obchody. Obchodzi to caly §wiat w Polsce. Kto§ mi przystal zdjecia tego pana
Marka, ktory to uczestniczyl w kontrdemonstracji do obchodéw pod hastami ,,Polska,
nie Polin” i ,,Stop z...”. Juz nie wiem, z czym. Nie chce tych stéw uzywac, ale te hasta
na pewno mialy charakter rasistowski. To jest wlasciwie wszystko, co w tej sprawie mam
do powiedzenia.

Jako parlamentarzysta z pewnym stazem uwazam... Komisja i Sejm spotykajg sie
z bardzo r6znymi wnioskami. Postowie Grabarczyk i Urbaniak mowili o powadze.
Wydaje mi sie, ze jest taka kategoria wnioskow, ktore biorac pod uwage autorytet postow,
autorytet parlamentu i autorytet Komisji, powinny po prostu zostaé¢ pozostawione bez
rozpoznania. Regulamin takg okoliczno§é dopuszcza. Nie ma zadnych trybow. Uwazam,
ze absolutnie ten wniosek do kategorii takich wnioskéw nalezy. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Najpierw udzielamy glosu panstwu poslom, cztonkom Komisji. Pan
posel Glogowski pierwszy sie zglosil, potem przewodniczacy Urbaniak.
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Posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, moze troszke inaczej
powiem niz w ostatnim zdaniu poset Stawomir Nitras. Wydaje mi sie, ze ten wniosek
powinien zostaé po maksymalnie krotkiej dyskusji i najlepiej jednoglo$nie przez Komisje
odrzucony. Ta sprawa jest tak oczywista... MyS§le, ze kazdego z nas ubodlo to, ze po par-
lamencie chodzi cztowiek w koszulce z napisem ,,rasista, ksenofob, patriota, Polska bez
islamu”. Caly wniosek opiera sie na tym, ze posel Stawomir Nitras opisujac te sytuacje,
niedostownie przytoczy! ten napis na koszulce. Przytaczal go z pamieci. Nie napisal ,,rasi-
sta, ksenofob patriota” tylko napisal ,jestem patriota, jestem rasista, precz z islamem”.
W moim odczuciu i chyba wszystkich z nas tez sens tegoz napisu zostal zachowany. To,
ze wnioskodawca pisze, ze w jego ocenie napis na koszulce mial wydzwiek stricte iro-
niczny, mozna odebrac jako kpine z parlamentu i z prokuratury - ze w ogoéle takie rze-
czy zglasza do prokuratury. Zgltaszam wniosek, zeby Komisja negatywnie zaopiniowala
wniosek o uchylenie immunitetu w tej sprawie i mam nadzieje, ze w tej sprawie Komisja
i parlament sie wypowiedzg jednomyslnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan przewodniczacy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Checialem zapytac... Bo pana wnioskodawcy nie
ma. Czy moze pan mecenas Mazurek albo pan mecenas Berg jest na sali?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Powinien sie pan domy§la¢, ze nie ma...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Tak. Ale myséle, ze to powinno wybrzmiec. Mysle, ze to jest wazne. Mowitem o tym,
ze wnioskodawcy okazujg kompletny brak szacunku dla Sejmu i dla Komisji. To po pierw-
sze. Sprawa dotyczy tego, co sadzimy, kto jest patriota w Polsce, a kto nie jest patriota.
Szkoda, ze nie ma panéw mecenaséw, bo ja bym zapytal na wstepie o to, czy jak sie jest
patriota polskim, czy powinnam sie mieé¢ szacunek do jezyka polskiego. Bo z tego wnio-
sku to chyba nie. Jezeli kto§, kto ma mature — bo trzeba mie¢ mature — skonczyt studia
prawnicze — bo trzeba mie¢ studia prawnicze — skonczy! aplikacje, zeby zosta¢ radca
prawnym, to jezyk polski powinien zna¢ przynajmniej w przyzwoitym wymiarze, a nie
robic tyle btedow w tak krotkim wniosku.

Druga sprawa to ta, ktérg poruszal pan poset Glogowski, ze jesli wezmiemy glowne
zdanie w tym wniosku, czyli: ,,Z calg stanowczo§cia, nalezy stwierdzié oskarzenia poslta
Nitrasa kierowane ze strony pokrzywdzonego nie polegaly na prawdzie” — piekna polsz-
czyzna... To niepoleganie na prawdzie — piekna polszczyzna. To tyle, ze zamiast slowa
»patriota”, pan posel Nitras napisal na Twitterze: ,jestem patriotg”, zamiast ,rasista”
napisal: ,jestem rasistg”. No naprawde, ten wniosek, sposob, w jaki go rozpatrujemy,
to znaczy - brak wnioskodawcy, brak jego przedstawicieli — uraga wszystkiemu... Juz
pol godziny sie nim zajmujemy. To jest co§ niesamowitego, ze czlowiek w koszulce
z takimi napisami wszed! do Sejmu, ze czlowiek koszulke z takimi napisami w ogole
nosi gdziekolwiek w przestrzeni publicznej. Powiem szczerze i pozwole sobie na ocene.
Jesli kto§ twierdzi, ze to nie jest postawa rasistowska, ze to nie jest postawa ksenofo-
biczna, ze to w polskim systemie prawnym nie powinno by¢ karane, to co$ tu jest nie
tak. Naprawde, co$ tu jest nie tak. Bycie patriotg wyklucza bycie rasista, bycie patriota
wyklucza bycie ksenofobem - i to nie tylko patriota polskim. A juz na pewno w przy-
padku Polski pisanie ,,Polska bez islamu” to zapomnienie o tym, ze o Rzeczpospo-
litag walczyli wyznawcy islamu przez wiele lat. I oni do dzisiaj sg naszymi sgsiadami.
Za walke dla Rzeczpospolitej krolowie polscy nadawali im wiasno$é ziemska. I w jednych
miejscach, jak do dzisiaj na Podlasiu, zostali przy islamie, a w Wielkopolsce juz dawno
przeszli na katolicyzm. Ale czy to ma znaczenie? Czy to co§ zmienia, ze ich przodkowie
walczyli o Rzeczpospolita? Czy to co§ zmienia, ze nie walczyli pod krzyzem, tylko pod
pétksiezycem? Jak mozna, w Sejmie Rzeczpospolitej w XXI wieku?
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMissl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 46)

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Tylko gwoli prawdy co do stanu faktycznego, jeszcze nalezaloby przypo-
mnieé, ze pan Palarczyk jednak pod wplywem i pewnie innych oséb zmienit te koszulke.
Zatozyl inng i bral udzial w jakim$ posiedzeniu klubu. Chyba Kukiza czy innym...
Zreszta pozniej wyrzucony z tego stowarzyszenia. To tylko to, co wynika z dokumen-
tow. Druga rzecz. Wyrokiem Sgdu Rejonowego Warszawa Srodmiescie IT Wydziat Karny
pan Palarczyk zostal uniewinniony od zarzutu, ze nawolywal do nienawisci na tle réz-
nic wyznaniowych przez noszenie tej koszulki. To tylko gwoli prawdy i uzupelnienia
wniosku czy tez informacji, ktérg Komisja powinna posiadaé¢. Komisja zdecyduje o tym
czy rzeczywiscie wniosek pana Palarczyka zasluguje na uwzglednienie. Jak sam pan
przewodniczgcy Urbaniak powiedzial — dlugo juz na ten temat dyskutujemy. Mysle,
ze wystarczy przej$¢ do glosowania. W tym zakresie zamykam te cze$c. Przechodzimy
do punktu drugiego. Na koncu bedziemy glosowali wszystkie trzy... Tak, jeszcze pan
przewodniczacy Babalski. Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Nie jest to komfortowa sytuacja dla mnie, ale chce to powiedzie¢. Zwracam sie do pana
wiceprzewodniczacego, posta Urbaniaka. Wiem, ze to jest nieuprawnione i nieporowny-
walne, ale chcialbym, zeby pan czy ewentualnie panscy koledzy rownie dobrze reago-
wali — mowil pan o przestrzeni jezyka polskiego — na wulgaryzmy kierowane pod adres
Prawa i SprawiedliwoSci chociazby w wyrazie oémiu gwiazdek. Chcialbym czasami tez
to uslyszec, ze sie panstwo po prostu od tego w sposob zdecydowany odcinajg, poniewaz
to nie jest przestrzen jezyka polskiego i to nie jest przestrzen polityczna.

Pozwoli pani, ze skoncze... Bo najczesciej przychodzi pani i probuje pani przeszkadzac.

Zatem, panie przewodniczacy, jest to dla mnie trudna wypowiedz, ale warto czasami od,
zebysmy od takich wulgaryzméw jako politycy sie po prostu tez odcinali. To tyle. Jak zagto-
suje, to juz ja bede o tym decydowal. Ale wezmy to réwniez pod uwage. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Bardzo prosze, jeszcze pan pelnomocnik.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Najpierw krotka uwaga do pana przewodniczgcego. Dlatego wnositem
o to, zeby zdja¢ ten punkt z dzisiejszego porzadku, aby pan przewodniczacy nie wchodzit
w role wnioskodawcy. Bo Komisja ma oceni¢ material, ktéry zostal przedstawiony. Pan
przewodniczacy wyszed! ponad umocowanie regulaminowe i przywotywal okolicznosci
za wnioskodawce. To nie zmienia postaci rzeczy, ze pan przewodniczacy uzyt argumentu
na rzecz pana posta Nitrasa. Bo dzieki jego postawie, dzieki jego interwencji nastgpita
korekta zachowania osoby, ktéra sprowokowala to zdarzenie. To tylko potwierdza teze,
ktorg wywiodlem wcze$niej. W obronie godnosci Wysokiej Izby pan poset Nitras zajal
stanowisko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. W takim razie przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad.
Drugi wniosek — prokuratora okregowego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2020 r.
o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej posta Stawomira Nitrasa.
Sa przedstawiciele prokuratury. Prosze bardzo, panie prokuratorze o zwiezlte przedsta-
wienie wniosku, ktory, jak zakladam, jest znany cztonkom Komisji, ale jesteSmy zapewne
tez obserwowani przez osoby spoza, wiec prosze o przypomnienie.

Prokurator okregowy w Warszawie Mariusz Dubowski:

r.k.

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, Mariusz Dubowski, prokurator okre-
gowy w Warszawie. Na wstepie dziekuje bardzo za zaproszenie i umozliwienie wziecia
udzialu w posiedzeniu, w pracach Komisji. Chcialbym kroétko przedstawi¢ zasadnicze
tezy, ktore legly u podstaw skierowania wniosku o wyrazenie zgody przez Sejm na pocig-
gniecie do odpowiedzialnosci karnej pana posta Stawomira Nitrasa. Prokuratura Okre-
gowa w Warszawie prowadzi §ledztwo, w toku ktorego zgromadzony materiat dowodowy
uzasadnia dostatecznie podejrzenie popelnienia czterech czynéw. Pierwszym z nich jest
naruszenie nietykalnoS$ci cielesnej funkcjonariusza publicznego, posta na Sejm, pani
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Iwony Arent. Tego samego dnia w tym samym miejscu rowniez pan posel Stawomir
Nitras dopusScit sie zniewazenia wspomnianej postanki. Ponadto w dniu 2 lipca 2020 r.
w Warszawie naruszyl nietykalno$c cielesng posta na Sejm Stawomira Kalety. Ponadto
w dniu 9 lipca 2020 r. w Ciechanowie, dzialajac w celu zmuszenia dziennikarza TVP Info
do podjecia interwencji prasowej, stosowal wobec niego przemoc, czym zmusit go do pod-
jecia tej interwencji i zaniechania publikacji prasowej. Wysoka Komisjo, wniosek opiera
sie o konkluzje plynace przede wszystkim z analizy przestuchan ustalonych w sprawie
swiadkow. Udalo sie przestuchac kilkanasScie osob, ktore co do zasady potwierdzily usta-
lony w toku postepowania przebieg wydarzen. Co do tych dwoch wspomnianych czynow
zabezpieczono rowniez materiat audiowizualny, ktéry w sposob bezsporny dokumentuje
to, w jakich okolicznosciach doszlo do dokonania dwoch z czterech wymienionych przeze
mnie zachowan.

Ponadto kwestia zwigzana z wyrazeniem zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci
posta na Sejm warunkuje dalszy tok postepowania. Zdaniem oskarzyciela publicznego
sg spelnione przestanki okre§lone w art. 313 Kodeksu postepowania karnego, ktéry méwi
o tym, ze ustalenia postepowania dajg podstawe do przedstawienia zarzutéw okreslonej
osobie. W przypadku posta na Sejm Rzeczypospolitej nie moze sie to odby¢ bez wyrazenia
zgody przez Sejm na pociggniecie takiej osoby do odpowiedzialnosci karnej. Zatem w tej
sytuacji uwazam, ze wniosek prokuratora jest zasadny i wnosze o jego uwzglednienie.
Jednoczeénie sytuacja, ktora procesowo sie otworzy, daje mozliwo$¢ osobie wlgczonej
w orbite postepowania jako podejrzany do procesowego odniesienia sie do zarzutéw sta-
wianych w takim postepowaniu. Jezeli Wysoka Komisja ma jakie§ pytania dotyczace
zawartosci wniosku, to w miare mozliwoéci postaram sie udzieli¢ na nie rzeczowej odpo-
wiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Poprosze pana posta pelnomocnika. Oczywiscie jesli pan poset Nitras
bedzie chcial zabrac glos, to bardzo prosze — w nastepnej kolejnosci.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie prokuratorze, Kon-
stytucja w art. 105 ust. 6 odsyla do ustawy, gdy chodzi o szczegotowe zasady pociaga-
nia postéw do odpowiedzialnosci karnej oraz trybu postepowania. Ustawa okresla ten
tryb. Jednocze$nie przywolam art. 7 Konstytucji, iz organy wladzy publicznej dzialajg
na podstawie i w granicach prawa. Zarowno Sejm jest organem wiadzy publicznej, jak
i minister jest czlonkiem rzgdu. Minister sprawiedliwosci po zmianie ustawy o proku-
raturze pelni réwniez funkcje prokuratora generalnego. Art. 7b ustawy o wykonywaniu
mandatu posta i senatora stanowi jednoznacznie — wniosek o wyrazenie zgody na pocia-
gniecie posta lub senatora do odpowiedzialnoSci karnej w sprawie o przestepstwo Scigane
z oskarzenia publicznego sklada sie za posrednictwem prokuratora generalnego. Przepis
nie pozostawia zadnych watpliwosci. To prokurator generalny ma by¢ autorem wniosku
o0 pociggniecie posta do odpowiedzialnosci karnej. Kto jest prokuratorem generalnym
od poczatku biezacej, ale takze w poprzedniej kadencji — od zmiany prawa w poprzedniej
kadencji? Minister sprawiedliwoS$ci Zbigniew Ziobro.

Siegamy do wniosku, ktéry datowany jest na 28 pazdziernika 2020 r. ,,Szanowna Pani
Marszatek. Na podstawie art. 7b ust. 1 i art. 7c ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 roku
o wykonywaniu mandatu posla i senatora w zalgczeniu uprzejmie przekazuje wniosek
prokuratora okregowego z dnia 23 pazdziernika 2020 roku o wyrazenie zgody na pocig-
gnigcie do odpowiedzialnosci karnej posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, pana Sta-
womira Nitrasa. Z wyrazami szacunku, Bogdan Swieczkowski”. W zwiagzku z tym nie
mamy wniosku zlozonego zgodnie z dyspozycja art. 7b ustawy o wykonywaniu mandatu
posla i senatora. W tej sytuacji wnosze o zwrécenie wniosku do uzupetnienia i do skie-
rowania wniosku przez uprawnionego na mocy Konstytucji i ustawy o wykonywaniu
mandatu posta i senatora prokuratora generalnego, pana ministra Zbigniewa Ziobro.
Dziekuje.

r.k.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Opinie BAS mowia, ze wniosek spelnia wymogi formalne, ale prositbym
ewentualnie o Biuro Legislacyjne - czy rzeczywiscie jest to podstawa...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy sg bledne. Panowie z Biura Legislacyjnego nie zauwazyli tego
btedu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panowie postowie. Wszystkim udzielam glosu. JesteSmy na Komisji Regulaminowej, wiec
jakich§ podstawowych zasad tego regulaminu przestrzegajmy. Bardzo prosze, panowie
przedstawiciele Biura Legislacyjnego.

Legislator Piotr Podczaski:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. W opinii Biura Analiz Sejmowych, jak i w naszej opinii
wniosek ten jest poprawny, formalnie spetnia wymogi ustawy o wykonywaniu mandatu
posta i senatora. Wniosek zostal podpisany przez pana prokuratora Swieczkowskiego,
ale z tego, co pamietamy, bylo to z upowaznienia prokuratora generalnego, co wyraz-
nie znalazlo sie we wniosku. Mozliwosc takiego upowaznienia wynika z obecnym stanie
prawnym z artykutu 13 § 3 ustawy — Prawo o prokuraturze. Z tego przepisu wynika,
ze kompetencje i zadania prokuratora generalnego wynikajgce z ustaw moze rowniez
realizowac upowazniony przez niego prokurator krajowy lub inny zastepca prokuratora
generalnego. W naszej ocenie wiec taka mozliwo$¢ upowaznienia istnieje. To upowaz-
nienie zostalo potwierdzone na tym piSmie przez pana prokuratora Swieczkowskiego.
Natomiast jezeli Komisja by uznala, ze jest to niewystarczajace, moze sie zwrdci¢ na pod-
stawie art. 16 ust. 3 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora do ministra spra-
wiedliwo§ci, prokuratora generalnego o przedstawienie stosownych wyjasnien w tej
sprawie, w tym by¢ moze tresci tego zarzadzenia, z ktorego wynikaloby to konkretne
upowaznienie. Marszalek Sejmu na etapie formalnej oceny wniosku nie ma mozliwo-
Sci zwracania sie o akta do prokuratora generalnego, ktory w tej sprawie jest wniosko-
dawca. Moze to zrobi¢ Komisja, jezeliby stwierdzila, ze sg watpliwosci co do tego, czy
wniosek byt podpisany przez osobe do tego uprawniona. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze. Najpierw pan przewodniczgacy Urbaniak. Potem pan poset Jonski.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo panie przewodniczgcy. Na moment gwoli przyktadu wréce do poprzed-
niej sprawy. Pan mecenas Pawel Berg wie, ze musi mie¢ pelnomocnictwo i ze pelno-
mocnictwo musi by¢ zalaczone do akt sprawy. Pan mecenas Mariusz Mazurek wie,
ze wymagane jest pelnomocnictwo i pelnomocnictwo trzeba zalgczyé do wniosku. A pan
prokurator krajowy nie wie, ze musi uzyskaé pelnomocnictwo? We wniosku powoluje sie
na art. 7 pkt 1 —ten, ktéry mowi jednoznacznie, ze wniosek sklada sie za posrednictwem
prokuratora generalnego. On tego pelnomocnictwa nie zalacza. Przeciez niedawno mieli-
Smy podobnag sytuacje w sprawie prezesa NIK, pana Mariana Banasia. Wiemy dokladnie,
ze takie pelnomocnictwa zgodnie z prawem sg rejestrowane i publikowane w Internecie.
Ktos wskaze, gdzie to pelnomocnictwo z roku 2018, czy ktorego, jest zamieszczone? No
nie ma. Jest wyrazny blad. Pan minister Ziobro nie lubi podpisywac tego typu doku-
mentow. To juz tez wiemy. Kolejny raz pan prokurator krajowy podpisuje dokumenty,
ktore powinny by¢ podpisane przez prokuratora generalnego i nie ma do tego pelnomoc-
nictwa. W poprzedniej sprawie — przypomne — zamiast pelnomocnictwa przyszedt list
informujacy od pana prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobro, ze takiego pelnomoc-
nictwa udzielil. Natomiast nadal nikt tego pelnomocnictwa nie znalazl. W tej sprawie
powinniSmy potraktowaé to jednoznacznie. Wniosek ma powazny btad formalny. Jeden
z podstawowych. Nie zostal zlozony za posrednictwem prokuratora generalnego. Proku-
rator krajowy to zupelnie kto§ inny niz prokurator generalny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Jonski.
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Posel Dariusz Jonski (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Panie przewodniczacy w uzupelnieniu do wystgpienia pana przewodniczg-
cego Urbaniaka — wydaje sie, ze absolutnie procedowany wniosek jest zgltoszony przez
osobe nieuprawniona, jesli chcemy literalnie czyta¢ ustawe o wykonywaniu mandatu
posla i senatora. Art. 7b, na ktéry zreszta sie prokurator powoluje, méwi jednoznacz-
nie, ze powinien by¢ zlozony przez prokuratora generalnego. Poniewaz nie jest, proce-
dura powinna wygladac tak, ze ten wniosek powinien zostac zlozony do pani marszalek,
a nastepnie pani marszalek do prokuratora generalnego, a ten ma 14 dni na usuniecie
wady. Tak powinno to wygladac, jesli to wszystko mialoby by¢ ztozone zgodnie z prawem.
Ja jestem po raz kolejny na posiedzeniu Komisji, cho¢ nie jestem czlonkiem tej Komisji
—raz mieliSmy takg samg sytuacje z panem prezesem Banasiem i teraz mamy dokladnie
drugi raz takg samg sytuacje z panem postem Nitrasem. Panie przewodniczacy, wydaje
sie, ze ten wniosek powinien zostaé¢ zwréocony do pani marszalek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To jest wniosek formalny. Nie bedziemy 4 razy tego samego wniosku sktada¢. Wnio-
sek jest — musimy go przeglosowaé. Wniosek formalny o to samo. Panie przewodniczacy
Urbaniak, chcialbym panu przypomnieé, ze pani prokurator na posiedzeniu w sprawie
uchylenia immunitetu prezesowi Najwyzszej Izby Kontroli, oprécz pisma, ktére przed-
stawila, okazata panu przy mnie upowaznienie, ktérego prokurator generalny udzielit
prokuratorowi Swieczkowskiemu. Widzialem to. Gwoli prawdy... Pan przewodniczacy
Urbaniak widzial to upowaznienie. Przy mnie okazala panu to upowaznienie, ktore
tam bylo. Takie upowaznienie — w zwigzku z tym, ze ustawa nie stanowi, w jaki sposob
to upowaznienie ma by¢ udzielone - to nie jest pelnomocnictwo w rozumieniu Kodeksu
postepowania karnego czy Kodeksu postepowania cywilnego. W zwigzku z tym ja uwa-
zam, ze my nie mamy podstaw, zeby rozstrzygac, czy to upowaznienie zostato udzielone
w sposob wlasciwy, czy nie. Jezeli Komisja i Wysoki Sejm uznaja, ze zostanie uchylony
panu postowi immunitet, bedzie pan mégt to podnosi¢ w sadzie. Jezeli Wysoki Sejm nie
uchyli immunitetu, to sprawy, ze tak powiem, nie bedzie.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu Komisji:
Pan zartuje...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie zartuje. Najpierw ten wniosek rozstrzygniemy... Ale nie bedziemy piec razy debato-
wac nad kwestig formalng. Wniosek formalny musimy przeglosowac.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy. Sprawa dotyczy jednak mnie. Jesli pan bedzie tak mity i pozwoli
mi sie odniesc.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo krétko odniesé sie do tego wniosku.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, nie jestem jakim§ wybitnym specjalista, prawnikiem, ale skoro pan
moéwi, ze na sprawie analogicznej takie pelnomocnictwo zostalo okazane, to ja chciatbym
zapytac, czy ja tez mogthbym zobaczy¢ takie pelnomocnictwo na tej sprawie? Bo rozpatru-
jemy te sprawe a nie analogiczng. Ciesze sie, ze pana prokuratora Dubowskiego widze
osobiécie. Znam pana. Ze sprawy pani Wrzosek kojarze pana bardzo dobrze. Dlatego
zrobilem sobie na pamigtke zdjecie.

Panie posle, pan zartuje...

Pan apelowal, zeby nie przeszkadzac, jak sie pan wypowiada. Czy ja tez moge prosic,
zeby pan nie przeszkadzal?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Do rzeczy. Prosze skonczy¢ swoja wypowiedz.
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Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Staram sie. Znam pana prokuratora ze sprawy pani Wrzosek. Nie wiem, czy bedziemy
o tym rozmawia¢ — w tym wniosku sg napisane nieprawdy. Wprost nieprawdy. Sa jako
dowody wskazane miejsca, w ktorych ja w ogéle nie bylem.

Pan o co$ prosil... Mysle, ze pana emocje ponosza, jakby ta sprawa pana dotyczyla.
A ta sprawa dotyczy mnie i jak pan widzi, staram sie by¢ spokojniejszy od pana. Prosze
wzigC ze mnie przyklad.

Poniewaz tam jest napisana nieprawda, chcialbym zapytaé, panie przewodniczacy,
w nawigzaniu do pana stéw - czy ja moge takie pelnomocnictwo zobaczyc? W tej spra-
wie. Nie w sprawie analogicznej czy innej, tylko w tej sprawie. Bardzo dziekuje. Jezeli
nie moge zobaczy¢, to prosze o oddalenie tej sprawy, bo ja nie mam zaufania do pana
prokuratora, czy takim pelnomocnictwem dysponuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy w takim razie do przeglosowania tego wniosku. Ja nie
okaze... Ciggle o tym samym... Prosze, koniczmy.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Chciatabym tez inne §wiatlo rzuci¢ na ten wniosek i na wiarygodno$¢... Panie przewod-
niczacy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pan pelnomocnik Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Bedzie nowy argument. Wkraczamy w sfere Kodeksu postepowania karnego. Art. 17
§ 1 stanowi — nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy... Jest pkt 10
- brak wymaganego zezwolenia na Sciganie. Komisja ma wyrazi¢ zgode na Sciganie. Ale
ma wyrazié zgode w trybie wynikajacym z art. 7b ust. 1. Wniosek powinien by¢ zlozony
za posrednictwem prokuratora generalnego. Na dzisiejszym posiedzeniu dysponujemy
wnioskiem, ktory zostal ztozony za posrednictwem pana prokuratora Swieczkowskiego.
W zwigzku z tym nie dysponujemy wnioskiem, ktéry pozwala na procedowanie. Co sie
dzieje w takiej sytuacji? Takie postepowanie sie¢ umarza. Jezeli pan przewodniczacy
poprowadzi dzisiaj postepowanie, ktore zakonczy sie decyzja Komisji wyrazajaca zgode,
nastapi zlamanie tej procedury, ktéra wynika z ustawy o wykonywaniu mandatu posta
i senatora. Kazdy sad badajgc akt oskarzenia, ktéry zostanie wniesiony przez prokura-
ture w tej sprawie, zacznie od zbadania, czy w postepowaniu przed Komisjg zostato zla-
mane prawo. I dojdzie do takiego wniosku, ze tak sie stalo. W trosce o dzialanie zgodne
w prawem, czyli legalnym, wnosze jak na wstepie. Prosze zazada¢ wniosku pochodzacego
od prokuratora generalnego, wzglednie tego upowaznienia, o ktorym juz byla mowa.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy... Chce przejsc do rozpatrzenia wniosku i potem, w zalez-
nosci od decyzji, bedziemy mieli duzo czasu...

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, chciatabym, zeby czlonkowie Komisji mieli pelny obraz tej sytu-
acji, przede wszystkim tego wniosku, jesli chodzi o kwestie formalne...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale maja.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie. Nie majg. Chcialabym zabraé glos.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale nie przechodzimy do merytorycznego rozstrzygniecia. Decydujemy o tym czy wtasci-
wie, czy nie... Komisja ma oceni¢, czy potrzebne jest to upowaznienie.
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Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Chciatam zabra¢ glos, czy wlasciwie. Czy moge jeszcze przed...?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze krociutko, bo powtarzamy te same argumenty.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Zaraz pan sie przekona, panie przewodniczacy, ze nie bede powtarzata tych samych argu-
mentow. Ja jednak chcialam, korzystajac tez z obecnosci pana prokuratora, bedac jedno-
czeénie swiadkiem jednego z tych zdarzen, ktére sg wymienione we wniosku, us§wiado-
mic czlonkow Komisji, ktorzy za chwile podejma decyzje o zasadnoSci tego wniosku, czy
w ogole pod wzgledem formalnym ten wniosek jest wlaSciwy. Chciatabym przedstawié
pewne fakty. To znaczy dla mnie ten...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Bardzo przepraszam. Faktow prosze nie przedstawiaé. Fakty za chwile. Po wniosku, pani
posel.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Ale jedna konkretna rzecz...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale zwigzana z wnioskiem a nie z faktami, ktérych pani byla $éwiadkiem.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Pan mi wylgcza mikrofon. Chcialam zapytac pana prokuratora, dlaczego w tym wniosku
jest wpisana nieprawda?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale pani posel... Przepraszam...

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Odbieram pani glos, bo pani nie w tym momencie zabiera glos. Za chwile bedzie pani
mogla sie odnie$¢ do tego wniosku.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Ale on jest ktamliwy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale to nie jest kwestia... Za chwile do tego przejdziemy. Przechodzimy do glosowania.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Ale glosujemy nad wnioskiem, ktory jest ktamliwy i chce panstwu to uswiadomic.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze o przygotowanie glosowania nad tym, czy odraczamy posiedzenie...

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:
Ja nie glosuje, ale czlonkowie Komisji nie byli §wiadkami zdarzen...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przechodzimy do glosowania. Glosujemy, potem pani udziele glosu.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, pan w swojej wypowiedzi odniost sie do mnie. Gdyby pan pozwolit
odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
JesteSmy w trakcie glosowania. Nie udzielam glosu w trakcie glosowania.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan zarzadzil to glosowanie...

14 r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMissl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 46)

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Zarzadzilem i je realizuje. Panie przewodniczacy, jesteSmy w trakcie glosowania
i na Komisji Regulaminowej przede wszystkim musimy przestrzegac¢ regulaminu... No
jak nie przestrzegamy? JesteSmy w trakcie glosowania. Przechodzimy do glosowania.
Kto jest za wnioskiem pomocnika, zeby odroczyé posiedzenie? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal od glosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie. Wszyscy zaglosowali. Prosze
o wysSwietlenie wynikow.

Glosowalo 17 postéw. 8 gloséw za, 9 glosow przeciw. Wniosek nie otrzymat wiekszosci.
Przechodzimy do merytorycznego rozpatrzenia wniosku. Prosze bardzo, najpierw pan
pelnomocnik, potem pan posel, nastepnie pani posel Skowronska i pani posel Pomaska.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

To ja nie mam prawa zabrac glosu?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

W takim razie w zwigzku z tym, ze udzielamy glosu po kolei, to najpierw cztonkom
Komisji, wiec po panu posle Nitrasie pan przewodniczacy Urbaniak i nastepnie postowie
spoza Komisji. Prosze bardzo.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje panie przewodniczgcy. Zwracam jeszcze raz uwage, ze procedowanie wnio-
sku, ktory nie pochodzi od uprawnionego, co wynika jednoznacznie z artykutu 7b ust. 1
ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, bedzie skutkowato przed sgdem umo-
rzeniem postepowania. Bierze pan te decyzje na swoje sumienie. Jednocze$nie chciatem
zwroci¢ uwage na bledy, ktére zostaly zawarte we wniosku. Wniosek opiera sie w gruncie
rzeczy tylko na dowodach oskarzenia. Nie ma przywolanych zadnych dowodéw, ktore
bytyby dowodami przeciwnymi. Prokuratura dziala zgodnie z zasada obiektywizmu,
musi postugiwaé sie zarowno dowodami obcigzajacymi, jak i tymi, ktore potwierdzajg
wersje osoby, ktorej sprawa dotyczy. A takie nie zostaly zawarte. Malo tego. Zachodzi
powazna obawa — odwoluje sie teraz do tekstu uzasadnienia wniosku... Bardzo prosze,
zeby pan przewodniczacy i czlonkowie Komisji, ktérzy dysponuja tekstem uzasadnie-
nia otworzyli je na stronie 9. Tu zostaly wymienione dowody... Poczatek znajduje sie
na stronie 8. Dowody, ktore tak jak wcze$niej wspomnialem, postuzyly prokuraturze
do sformulowania tego wniosku. Wylacznie te obcigzajace. Ale wiekszo§¢ z nich zostata
przywolana w tekscie potwierdzajac teze oskarzenia, jednakze zostal przywotany mate-
rial audiowizualny — pierwszy z 3 materialéw audiowizualnych z — przebiegu zdarzenia
majacego miejsce na placu Defilad w dniu 22 listopada 2018 r. Ten material nie zostatl
opisany i przywolany przy zadnej z tez wniosku.

Wobec powyzszego zwracam sie do pana prokuratora o informacje, czego dotyczy ten
material. Czy to nie jest wprowadzenie w btgd Wysokiej Komisji? Po udzieleniu odpowie-
dzi przez pana prokuratora zastrzegam mozliwosc ztozenia kolejnego wniosku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pan prokurator odniesie sie po kolei wszystkich pytan...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie, nie. Panie przewodniczacy... Jezeli w tresci...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pozwoli pan, chce zrealizowac pana wniosek... Pan prokurator moze sie od razu odniesc.
Prosze bardzo.

Prokurator okregowy w Warszawie Mariusz Dubowski:

Wysoka Komisjo, w tym momencie nie dysponuje materialem aktowym. Nie jestem
w stanie z pamieci odnie§¢ sie do stow pana posta. Natomiast musialoby to podlegac
poglebionej analizie. Nie jestem w stanie ad hoc udzieli¢ rzeczowej odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

r.k.

Dziekuje bardzo. Pan pelnomocnik kontynuuje czy pan poset?
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Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
W tej sytuacji, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, sktadam wniosek o przerwe
w posiedzeniu Komisji, poniewaz zaden z czynéw opisanych we wniosku nie jest dato-
wany na 22 listopada 2018 r., a w uzasadnieniu wniosku znajduje sie w wykazie dowo-
déw material audiowizualny z przebiegu zdarzenia. Wnosze, ze prokurator wprowadza
w blad Wysokg Komisje, a na btednym wniosku nie mozna formutowac tak daleko ida-
cych wnioskéw, ktére mogg zadecydowac o losie pana posta Nitrasa.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Jesli moge dodac...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
22 listopada 2018 roku nie bylem na placu Defilad i nie wiem, o co mnie oskarzacie.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Tym bardziej wniosek jest zasadny.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Po kolei... Komisja odniesie sie do tego w formie glosowania. Na razie jesteSmy na etapie
debaty. Wobec tego udzielam glosu po kolei - cztonkom Komisji, wiec najpierw pan poset
Urbaniak i pan poset Glogowski...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jeszcze zanim... Bo to wyglada tak, ze my méwimy jak dziad
do obrazu, a obraz ani razu. Informuje panstwa jako oskarzony przez dwoch prokurato-
row — jeden oskarza panig prokurator Wrzosek, a drugi...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Co to ma za znaczenie?

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
To moja uwaga...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
No wlasnie.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
A drugi oskarza pana Frasyniuka. Postuchajcie prosze. Oskarzany jestem o to, ze zro-
bitem co$ 22 listopada 2018 r. na placu Defilad, podczas gdy ja nie bylem tam na placu
Defilad. I zaden z czynéw, ktory opisujecie, nie zdarzy! sie na placu Defilad. To ma by¢
wniosek? Wy przychodzicie do Sejmu, oskarzacie posta na Sejm i piszecie kopiuj-wklej
z innego wniosku?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie po§le, prosze sie uspokoié.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie, nie, panie przewodniczacy. Teraz ja mam glos...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale pan traci nerwy. A przed chwilg pan méwil, ze pan jest wyjatkowo nerwowy...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Chce pana poinformowac, ze pan nie moze przej$c¢ do porzadku dziennego i powiedzieé
sobie — co prawda we wniosku jest napisane, ze ja gdzie§ bytem... Ja tam w ogéle nie
bylem, to nie ma nic wsp6lnego ze sprawa i to jest ewidentnie przeklejone z innej sprawy.
A pan przechodzi do porzadku dziennego. Nawet postowie Komisji nie wiedza, o co cho-
dzi, a pan méwi — przechodzimy do glosowania. To nie jest sad kapturowy. To jest sad,
wy decydujecie o losie parlamentarzysty.
Prosze mi nie przerywac. Ja panu nie przerywalem...
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22 listopada 2018 r. nie bylem na placu i to jest dowod w ogéle niezwigzany ze sprawa.
To jest przeklejenie z jakiego§ innego wniosku. Domagam sie, ze jezeli Komisja podej-
muje decyzje, to niech podejmuje decyzje w oparciu o pelnomocnictwa i o dokument,
ktory jest prawdziwy, a nie jest falsyfikatem i sklejeniem kilku wnioskow...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje. Wielokrotnie na tej sali rozstrzygaliSmy i trzeba bylo przypomnie¢, ze Komi-
sja i Wysoki Sejm nie jest sadem i my nie jesteSmy w stanie rozstrzygnaé, czy strony
do konca majg racje. My mamy ustali¢ tylko jedno, czy jest uprawdopodobnione... Panie
posle...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie, nie... Nie pozwole. To jest moja czesc.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Odbieram panu glos.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie moze pan.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Informuje...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, nie pozwole, zeby pan cenzurowal kazdg mojg wypowiedz. Do tej

pory...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Wylaczylem mikrofon panu postowi, dlatego ze pan zaczyna wykraczaé poza normy
zachowania w kazdej Komisji. Udzielitem panu glosu. Pan wypowiedzial sie w sposob
wlasciwy. Odniost sie pan do wszystkich argumentéw i pan podnosi, ze pan w tym dniu
nie byl. I co wiecej mozna powiedzie¢? Powiedzial pan, ze nie byl i Komisja musi ocenic,
czy to pana stwierdzenie jest wystarczajace do tego, zebySmy przyjeli wniosek, czy nie-
wystarczajgce. Bo pan méwi, ze pan nie byl, prokuratura twierdzi, ze pan byl, Swiad-
kowie twierdza, ze byl i my to mamy ocenic. Nie jesteSmy w stanie tego ocenic i prosze
to zrozumiecé. Jeszcze chwile prosze ewentualnie odniesc sie...

Glos z sali:
Pan poset obrazit pana prokuratora...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze... Prosze panstwa o zachowanie porzadku. Sa osoby, ktore sie zglosity do glosu
i im bede udzielat gtosu w takiej kolejnosci, jak sie zglosity. Pan juz zabrat glos...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Jesli pan pozwoli, chcialbym odnie$é sie do pana wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Prosze bardzo.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ja bym bardzo pana prosit o to, zeby Pan nie komentowal kaz-
dej wypowiedzi mojej lub mojego pelnomocnika, bo to zmienia charakter odbioru przez
czlonkow Komisji. Prosze daé czlonkom Komisji wyciggnaé wnioski. To nie jest tak jak
pan moéwi, ze prokuratura pisze, ze bylem a mowie, ze nie bytem. Méwie panu, ze to jest
btad. Oni w tym wniosku napisali kompilacje, jakich§ kilku wnioskow, wkleili, prze-
kleili... Sprawa placu Defilad... Ja nie wiem co bylo 22 listopada 2018 roku na placu
Defilad, ale sprawa placu Defilad z tymi sprawami nie ma zwigzku. Nie ma zwigzku.
To pokazuje, w jakiej formie byl ten wniosek przygotowywany, z jaka starannoscia.
I to podnosze. To nie jest kwestia tego, czy wy jesteScie sadem czy nie. Tu chodzi o mdj
honor. Tu chodzi o jakies zasady. Tu chodzi o to, ze ja chcialbym by¢ oceniany przez was
- skoro chcecie mnie ocenia¢, macie do tego prawo — to chcialbym, zebyscie dokonali
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nalezyte]j starannoSci. A co robicie? Jesli ja stwierdzam i mdj pelnomocnik stwierdza,
ze tu sg dowody, ktore sg z innego wniosku, w ogodle z jakiejs$ innej sprawy — to pokazuje,
ze wniosek jest przygotowany niestarannie. ChcielibySmy, zebyscie sie nad tym pochylili.
A pan kazdg tego typu wypowiedZ przerywa i nie daje ludziom sie wypowiedzie¢, tylko
komentuje zmieniajgc sens...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Chce, ale pan nie pozwala, zeby inni sie wypowiedzieli.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Prosze o to, zeby pan kazdej mojej wypowiedzi i wypowiedzi mojego pelnomocnika
po prostu nie ocenial i nie zmieniat ich sensu. Tylko o tyle prosze.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaczne od pierwsze] czesci,
od wypowiedzi, ktorg mialem zamiar 15 minut temu wygtlosi¢, gdy pan stwierdzit, ze pani
prokurator Pieniazek w trakcie jednego z poprzednich posiedzen Komisji po§wieconemu
opinii o uchyleniu immunitetu pana prezesa NIK Mariana Banasia, pokazala mi pelno-
mocnictwo prokuratora generalnego dla prokuratora krajowego do podpisania wniosku
do Sejmu. Otéz pani prokurator Pienigzek, ktora wczesniej byta funkcjonariuszem CBA
- mysSle, ze to w tym przypadku jest tez do§¢ wazne — zamachata mi kartka pokazujac
pieczec. Mowita — widzi pan, panie posle, tu jest pieczec, tu jest pieczec. To bylo w obec-
noSci pana przewodniczgcego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Do rzeczy panie przewodniczacy.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
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Ale gdyby pan wytrzymal nerwowo... Pan twierdzil, ze mialem okazane pelnomocnic-
two. Zamachanie kartka, gdy nie zdazylem nawet naglowka przeczytaé — czy to jest pet-
nomocnictwo, upowaznienie, czy moze zarzadzenie w sprawie pelnomocnictwa — to nie
jest okazanie pelnomocnictwa, gdy nie moge wzig¢ tego do reki i ze spokojem przeczy-
ta¢. Co wiecej, w sprawie tego, ze mi takiego pelnomocnictwa nie okazano - do dzisiaj
kopii tego pelnomocnictwa nie otrzymalem, a mineto juz oj, sporo chyba, z 2 miesiagce
jak nie lepiej... W styczniu debatowaliSmy na ten temat. I to w tej sprawie. To nie jest
prawda, ze ja kiedykolwiek widziatem jakie$ pelnomocnictwo i dane mi byto je przeczy-
ta¢ — w sprawie udzielenia przez pana Ziobre pelnomocnictwa panu prokuratorowi kra-
jowemu Swieczkowskiemu.

Druga sprawa juz dotyczaca tej konkretnej, ktorg dzisiaj rozpatrujemy — panie prze-
wodniczacy, miejcie minimum przyzwoitosci. Jak mozna mowié, ze nie jesteSmy sadem,
nic nie sadzimy? Je§li nasza opinia nie jest wazna, to w ogole po co jest Komisja Regu-
laminowa? Po co jest decyzja Sejmu? Po co w Konstytucji Rzeczypospolitej jest zapis
o immunitecie dla parlamentarzystow? To wiasnie o to chodzi, zeby nie stawiac falszy-
wych zarzutow, zeby nie stawiac zarzutéow politycznych, ktére zamienia sie na karne.
Tu w tym przypadku mamy oto taka wiasnie sytuacje. Po pierwsze, panowie pokazali,
ze zarzut jest ktamliwy, oparty o dowody, ktore sg ktamliwe. Po drugie, wiekszo§é Swiad-
kéw, ktorych przytacza pan prokurator, to politycy i to przeciwnicy polityczni pana posta
Nitrasa. No jak mozna? To jest klasyczny przyktad, w ktérym immunitet powinien obo-
wigzywac — kiedy zarzuty sg stawiane przez przeciwnikow politycznych. Po to w Anglii
stworzono przed wiekami immunitet, zeby wiasnie chroni¢ parlamentarzystow przed
tym, zeby zarzuty polityczne zamieniaé¢ na zarzuty karne. To jest klasyka. Miejcie odro-
bine przyzwoitoSci. Nie do§é, ze zamieniacie zarzuty politycznie na karne, to jeszcze
robicie to w sposéb nieudolny. No rozstrzygniecie to z wlasnym prokuratorem, zeby
wreszcie rzetelnie swojg robote wykonywal — nawet jak ma od was decyzje polityczne.
Nie wolno czego$ takiego robi¢. To jest naprawde koniec parlamentaryzmu, jezeli tak
to by miato sie skonczyé. Dziekuje bardzo.

r.k.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo. Pan poset Glogowski.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, na trzy rzeczy chcialem zwrécié uwage. Ten wnio-
sek sklada sie z czterech zarzutéw do czterech czynow, ktérych wedlug prokuratury
mial sie dopusci¢ pan posel Nitras. Rzeczywiscie zaden z tych czynéw nie mial miejsca
22 listopada 2018 r. Nawet jezeli to jest blad polegajacy na tym, ze komus sie wkleilo cos$
z innego pliku, to warto zwroci¢ uwage, ze jezeli prokuratura wysyta dokument do mar-
szaltka Sejmu, to warto go sprawdzic, przeczytac, zeby takie niechlujstwa sie nie zdarzaly.

Tak jak tutaj przedmoéwca méwil — w sprawie pierwszej, czyli zdarzen w autobusie
i we wszystkich sprawach dowodami majag by¢ zeznania przeciwnikéow, konkurentow
politycznych posta Nitrasa. Natomiast na nr 5 stronie wymienione sg trzy nazwiska
trojga poslow, ktorzy mieli by¢ swiadkami tej sytuacji w autobusie. Miedzy innymi jest
wymieniona postanka opozycji. Natomiast na stronie nr 8 i nr 9 ponownie prokura-
tura wraca do dowodow i wskazuje, ze o popelnieniu przestepstwa Swiadcza nastepujace
dowody. Jest wymienionych 12 postéw, ktorzy mieli zeznania zlozy¢ i tam tego nazwi-
ska nie ma. Pytam zatem, czy to znowu jest totalne niechlujstwo prokuratury, ktéra
na 5 stronie wymienia nazwisko jednej z poslanek, a na stronie nr 8 jej nie wymienia, czy
po prostu informacja na stronie nr 5 jest podaniem nieprawdy i nie ma takiego protokotu
przestuchania, nie ma takiego obciazenia przez postanke? Wydaje mi sie, ze sprawa jest
do§¢ powazna. Bo to juz nie jest kopiuj-wklej, tylko jezeli tutaj rzeczywiscie przywoly-
wane jest nazwisko postanki, ktéra miata zlozy¢ zeznania obcigzajace, a protokotu nie
ma, to to jest doS¢ powazna sprawa, ktora wymaga wyjasnienia i jest niepokojaca. Ja juz
pomijam fakt — kolezanka bedzie o tym moéwita za chwile — ze znam co najmniej dwoje
parlamentarzystow przestuchiwanych w tej sprawie, a ich nazwiska, tutaj nie padaja.
Czyli rozumiem, ze ich zeznania byly niepasujace do sytuacji. Znam przynajmniej jed-
nego parlamentarzyste — jestem to ja — ktory jechal tym autobusem, ktorego nikt nie
poprosil o zlozenie zeznan. Niczego bym wniost, bo siedzialem z przodu i nie jestem
w stanie powiedziec, co sie dzialo za moimi plecami. Natomiast jak rozumiem proku-
ratura chciala jak najbardziej rzetelnie przeprowadzi¢ dochodzenie... Chyba pominieto
moja osobe.

Jeszcze jednym zdaniem o kolejnym zarzucie — tam jest zarzut naruszenia nietykal-
nosci cielesnej i sugestia, ze poset Nitras utrudnial przeprowadzanie kontroli poselskiej
panu postowi Sebastianowi Kalecie — trzeba przypomniec, ze to sie dzialo w czasie kon-
ferencji prasowej. Nikt nie bronit przeprowadzi¢ kontroli poselskiej za 5 minut, gdyby
pan posel nie chcial koniecznie poskaka¢ w kamerze i pokazaé co§ w momencie, kiedy
ta konferencja trwala. To raczej byla proba zaklocenia konferencji prasowej, a nie proba
zaklocenia przeprowadzenia kontroli poselskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Szanowny panie przewodniczacy, apeluje do pana jako do prawnika. Jest w tym gronie
dwoch prawnikow, ktorzy powinni wykazaé nalezyta starannosc, ktorzy przy zlozeniu
pierwszego wniosku zaglosowali o jego oddalenie. Mowie do panstwa sumien i do tego,
ze jestesScie prawnikami. To nie nasi i inni, tylko zgodnie z literg prawa. Dlaczego przy-
szlam na to posiedzenie Komisji? Bytam wiceprzewodniczgcg Komisji w czasach najroz-
niejszych i rozpatrywano bardzo wiele wniosk6w o uchylenie immunitetu. Ale to, w jaki
sposob pan przewodniczacy dzisiaj prowadzi posiedzenie, nie zwraca uwagi na btedy
formalne zlozonego wniosku o uchylenie immunitetu, ktore podnosi pelnomocnik pan
posel Grabarczyk i o ktérych méwi pan poset Nitras... Nie uwzglednia albo probuje pan
przej$é do gtosowania przed wnioskiem dotyczacym miedzy innymi braku materialow
aktowych, poglebionej analizy... Przeciez to nie jest zadne spieszenie sie. Nie ma powodu
do poSpiechu. Zlozone wnioski przez pelnomocnika sg zgodne z obowigzujgcymi prze-
pisami prawa. Panstwo na tej Komisji pokazujecie w tym momencie, ze dla was nie
ma zadnego prawa, tylko tak jak chcecie, tak zaglosujecie. W innych okolicznoSciach
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takie wnioski mogg rowniez was dotyczy¢ i jezeli inni parlamentarzySci beda w sposob
tak razacy tamali obowigzujace przepisy prawa w zakresie immunitetu — tam, gdzie
bylo mozliwe immunitet parlamentarzystéw w zakresie komunikacji, zniesliémy, zosta-
wiliémy kwintesencje immunitetu poselskiego... Naprawde, ktokolwiek z prawnikow...
A uwazalam pana posta Smoliniskiego za rzetelnego...

Jezeli mamy uwazaé pana przewodniczgcego Smolinskiego za rzetelnego prawnika,
to dzisiaj takim sposobem glosowania zupelnie nie bedzie pan zaslugiwal na taka opinie.
Pan tamie wszystkie obowigzujace przepisy w zakresie immunitetu. Dokladnie wszystkie.
Nie moze pan sie usprawiedliwia¢, jezeli nie ma dokumentacji we wniosku — petnomoc-
nictwa prokuratora generalnego. Jezeli nie teraz macie panstwo pokazac, jak rzetelnie
mayjg by¢ wypelniane przepisy prawa, to kiedy? Jeden wniosek panstwo oddali$cie na zasa-
dzie licytacji, czego$ tam, bo to nie nasz kolega... Przyjdzie czas, ze beda to wasi koledzy,
naprawde przyjdzie. I jak sie bedziecie z honorem prawnika czuli? Panie przewodniczacy,
ja pana prosze, apeluje do panskiego sumienia. Jezeli pan jest uczciwym czlowiekiem,
to niech pan nie famie obowiazujgcych przepisow. Raz je ztamaliScie w glosowaniu. Posta-
wiony zostal drugi wniosek. Niech pan sie zachowa honorowo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

W kwestii formalnej? Prosze bardzo.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy. Mnie naprawde zalezy na powaznym rozstrzygnieciu tej kwestii
i zeby sie to odbywalo w dobrej atmosferze w sensie merytorycznym. Chcialbym usta-
li¢, w jakim miejscu jesteSmy. Pan pelnomocnik podniost tylko jedng kwestie. Kwestie
tego, ze w tym materiale, ktory przedstawita prokuratura, jest wskazany dowod, ktéry
w ogole nie ma zwigzku ani ze sprawa, ani ze mng. Zadal pytanie panu prokuratorowi
Dubowskiemu, ktory sie podpisat pod tym wnioskiem — bo on nie reprezentuje tu kogos,
podpisal sie pod tym wnioskiem — o co chodzi z tym dowodem, bo nie ma on zwigzku
ze sprawa. Pan prokurator, ktéry podpisal ten wniosek, méwi, ze on nie wie, bo nie
ma materialu Zrédiowego. Ale dlaczego o tym moéwie? To $wiadczy oczywiscie o panu
prokuratorze... Panstwo postowie dyskutuja, natomiast my nie mieliémy mozliwosci
merytorycznego odniesienia sie do tego wniosku. Chciatbym sie odnies¢ do tego wniosku
1 poprosi¢ panéw i panie postanki o to, zeby wyrazili swojg opinie po tym, kiedy usly-
szg, co ja mam w tej sprawie do powiedzenia. Bo ja chcialbym do kazdej z tych spraw sie
odnie$¢. Mam pro$be do pana, zeby pan pozwoli mi sie odnie$¢ do kazdej z tych spraw,
a dopiero p6zniej udzielit glosu postom. Wielu dokumentow nie przestawialem. Wielu
faktow nie przestawialem, ktére dotyczg tego zdarzenia. I je§li pan przewodniczacy
pozwoli — to nam utatwi prace.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale to pan wybrat taka formute. Mégl pan od razu... Wniosek zostal oddalony.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

PoprosiliSmy pana prokuratora o odniesienie sie i ustyszeliémy, ze nie pamieta, co napisal.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panstwo nie kontynuowali merytorycznego... Ja nie decydowalem...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

W takim razie jesteémy w fazie, gdy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Sami wybraliScie takg formule. My§lalem, ze nie chcecie sie odnosié. Ale dobrze...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie bylo takiego pytania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
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Panowie, po kolei. Najpierw skonczmy te formute, ktora byla. Jeszcze jest pani poset
Pomaska i pani poset Arent. Potem pan poset Nitras jeszcze raz bedzie mogt sie odniesc.

r.k.
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Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, moze lepiej oddac glos...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jak pani rezygnuje, to dziekuje bardzo.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Chciatabym zabrac glos p6zniej. Czy pan mi to umozliwi, czy mi pan odbiera glos po raz
kolejny?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pani chciata co$ powiedzie¢, wiec prosze powiedzieé.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Chciatam sie przychyli¢ do glosu pana posta, ale jesli sie to skonczy tym, ze pan ponownie
odbierze mi glos, to oczywiScie skorzystam z tej mozliwoSci... Mam nadzieje, ze umoz-
liwi mi pan ponowne zabranie glosu, jesli bedzie taka potrzeba po kolejnych wypowie-
dziach. Bo sprawa wymaga glebokiego zastanowienia przed podjeciem jakiejkolwiek
decyzji przez Wysoka Komisje. Zaczne od tego, ze ja jestem bezposrednim najblizszym
swiadkiem zdarzenia, ktére miato miejsce w busie, zwigzanego z konfrontacjg — tak
to bym nazwala — czy z wymiang zdan pomiedzy panig postankg Arent i panem postem
Nitrasem. Po pierwsze, chcialam zapyta¢ pana prokuratora, dlaczego w tym wniosku
nie ma ani slowa o tym, ze ja w tej sprawie zeznawalam i co zeznawalam? Dlaczego jako
najblizszy... Nikt nie widzial tak dobrze... Jesli pan prokurator by rzetelnie odtworzyt
sytuacje z tego busa i to, kto gdzie siedzial, to wiedzialby pan, ze ja bylam najblizszym
Swiadkiem tego zdarzenia i widzialam to zdarzenie po prostu najlepiej. A w tym wniosku
nie ma ani stowa o tym. Nie ma ani stowa o tym, ze ja zeznawalam, juz nie méwiac o tym,
ze nie ma przedstawionego tego, co zeznawalam. Nie ukrywam, ze jestem tym ogrom-
nie zaskoczona i stad tez moja obecno$c na tym posiedzeniu Komisji. Prositabym, zeby
pan prokurator po prostu sie do tego odniést. Bo mam wrazenie w zwigzku z tym, ale
tez w zwigzku z innymi faktami, o ktérych wspomniat chociazby pan poset Glogowski,
ze ten wniosek jest przygotowany w sposob nierzetelny, w sposob stronniczy, a mowiac
wprost, ze ma charakter polityczny, ze probuje sie uprawia¢ pewnego rodzaju nagonke
na posta opozycji. Checiatabym, zeby pan prokurator po prostu sie do tego odniést, do tego
konkretnego faktu. Dlaczego tutaj nie ma moich zeznan? To po pierwsze.

Odnoszac sie juz konkretnie do tej sytuacji — w tym wniosku jest napisana nieprawda.
Pan posel Nitras nikogo w tym busie nie kopnat i pani postanka bardzo dobrze o tym
wie. Nie ukrywam, ze jestem zszokowana. Nie ukrywam tez, ze chcialabym zasugerowac
panu prokuratorowi — tez zdajac sobie sprawe, w jakim charakterze pan prokurator
wystepuje — iz tu powinno sie toczyé inne postepowanie. Postepowanie o sktadanie fal-
szywych zeznan. Nie mam zadnych watpliwosci, ze w tej konkretnej sprawie, o ktorej
mowie — zdarzenia w busie — byly skladane falszywe oskarzenia. Bylam najblizszym
swiadkiem tego zdarzenia. Podkre§lam, nie doszlo do zadnego kontaktu fizycznego
pomiedzy panem postem Nitrasem i panig postankg Arent. Chcialabym prosié pana pro-
kuratora, zeby ponownie te sprawe przeanalizowal i zeby sprawdzil, czy ktoras z tych
0s6b nie zlozyla falszywych zeznan, bo ja mam glebokie przekonanie, ze tak wlasnie sie
stalo. I chyba nie tego, kogo powinien, pan dzisiaj ciga. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Iwona Arent. Prosze bardzo.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja sie¢ moze na poczg-
tek odniose do pani posel... Wstyd, ja sie wstydze... Wstydze sie za to, jak potrafiag sie
zachowywac niektore kobiety. Dlatego, ze gdyby mdéj kolega, najblizszy przyjaciel — wiem
o tym, ze pani jest jedng z najblizszych przyjaciotek pana posta Nitrasa, bardzo sie pani
przyjazni z panem postem Nitrasem — kopngl panig posel, ja bym zareagowala, pani
posel. Zareagowalabym i bym zwrdcila. ..
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Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Tez bym za...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze nie przerywac.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Jest pani goSciem na Komisji.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani posel. Pan posel Nitras mnie kopnal. Widzialy to osoby i reagowaly. A pani broni
kolegi, ktory jest agresywny, jest damskim bokserem. Z pelng odpowiedzialnoScia, pani
posel, to mowie, poniewaz pan posel Nitras mnie kopnal. A teraz panstwu powiem...

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Ale to pani jest agresywna. I pani klamie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pani poset Pomaska, jak pani mowila, to pani nikt nie przerywat.

Posel Agnieszka Pomaska (KO) - spoza skladu Komisji:

Nieprawda.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ja nie przerywalem. Do rzeczy...

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ja teraz panstwu pokrotce opowiem, jak wygladata sytuacja i dlaczego dzisiaj pan poset
Nitras tutaj jest i ma oskarzenia. Wracaliémy z posiedzenia Sejmu, gdzie byla dyskusja,
bardzo ciezka dyskusja miedzy réznymi postami. JechaliSmy oczywiScie w gronie postéow
z r6znych opcji, takze z opcji niezwigzanej z Prawem i Sprawiedliwoscia, pani poset...
To sg tez Swiadkowie niezwigzani z Prawem i Sprawiedliwoscia. Po tej dyskus;ji, ktora
sie wywigzala, byla ostra wymiana zdan. Ja sie do tej dyskusji wlaczytam. Bo to nie byla
dyskusja prowadzona przeze mnie. Natomiast ja sie wlgczylam. Nie wiem, co tak zdener-
wowalo pana posla Nitrasa, ze podniost noge i mnie kopnal. OczywiScie ja zaraz wyttu-
macze, jak wygladala sytuacja dalej. Zareagowal na to kolega, ktory siedzial obok mnie.
Z tyhu siedzial tez kolega — z tego co pamietam, Arkadiusz Mularczyk. Od razu zareago-
wali i powiedzieli — no co ty, kobiete bijesz, kopiesz kobiete? Taka byla od razu reakcja.
To wszyscy §wiadkowie potwierdzaja, oprocz oczywiscie pani Pomaski. Ale to zostawmy.
Jest przyjaciotkag pana Nitrasa. Z jednej strony nie dziwie sie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Za chwile sie pan odniesie.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:
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WysiedliSmy z tego busa. Oczywiscie tez padly wyzwiska w moja strone. Oczywi-
§cie bylam zdenerwowana. Przyznam sie szczerze... Naprawde... Bo po raz pierwszy
w zyciu mi sie zdarzylo, ze w ogodle jakikolwiek mezczyzna w jakikolwiek sposéb pod-
ni6st na mnie reke, a wlasciwie noge. Wiec naprawde bylam w szoku. Bylam potem
wyzywana na lotnisko przez pana posta. Bylo to nieprzyjemne przezycie, tym bardziej,
ze staly postronne osoby. Osoby, ktére nas znaly, nie wiedzialy, co sie wydarzylo, a potem
podchodzily do mnie i pytaty — dlaczego posel Nitras tak cie strasznie wyzywal, co sie
stalo. Opowiadatam te historie. Od razu oczywiscie zadzwonilam do szefa mojego klubu
— co mam robi¢. Szef mojego klubu powiedzial, ze zloze do Komisji Etyki Poselskiej
sprawe i oczywiscie ten wniosek ztozylam. Natomiast tez pomyslalam sobie — poczekam.
Byta to kampania wyborcza. Pan poset Nitras kandydowal na prezydenta Szczecina, o ile
dobrze pamietam. W zwigzku z tym pomyslatam sobie — dobrze, dam szanse, poczekam,
by¢ moze mnie przeprosi. Tym bardziej, ze jedna z pan posel, z ktora przylecialySmy
razem do Gdanska — pani posel Chmiel, nie pamietam, jak ma na imie, pani posel Chmiel
z Platformy Obywatelskiej — jak siedzialam i czekalam na samochdd na lotnisku pode-
szla do mnie, usiadla, i mnie przepraszala. Powiedziala — ja cie przepraszam za posta
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Nitrasa, bo takich rzeczy nie powinno by¢. Prosze zapyta¢ pani posel Chmiel, czy tak
byto. Bo tak byto. Przepraszata. Odpowiedzialam — nie masz za co przepraszaé, powinien
przeprosi¢ mnie posel Nitras, ja poczekam. Czekalam miesigce. Skonczyla sie kampa-
nia wyborcza. Pan posel Nitras nie zostal prezydentem Szczecina. OczywiScie puszcza-
tam sygnaly do znajomych pana posta Nitrasa, ze jezeli zostane przeproszona, nie bede
skladata wniosku do prokuratury. Nie zostalam przeproszona, wrecz wszedzie mowil,
ze nic takiego nie bylo. Wrecz nawet zle o mnie méwit — bo tez takie sygnaly dochodzily
do mnie. W zwigzku z tym zlozylam wniosek do prokuratury.

Uwazam, ze pewnych granic nie powinno sie przekraczaé¢. Mozemy sie spierac.
Mozemy dyskutowac. Ale jeszcze raz panstwu mowie — gdyby to zrobil moj kolega, kole-
zance z opozycji, ja bym zareagowala i ja pierwsza bylabym $wiadkiem. Bo nie mozemy
dopuscié, zeby takie rzeczy sie dzialy. Tym bardziej w naszym gronie. W gronie ludzi,
ktorzy powinni dawaé przyklad. A tym bardziej jeszcze w Polsce obowigzujg zasady,
ze kobiete sie szanuje, mezczyzna powinien szanowacé. Jezeli panstwo bedziecie mieli
do mnie pytania, to ja odpowiem. Naprawde, jeszcze raz — pani posel, ja wiem, ze to jest
kolega, ale jakby ktokolwiek z moich kolegéw panig kopnal, naprawde bym staneta
w pani obronie. Naprawde prosze poczué sie w mojej sytuacji, jak ja sie wtedy czulam,
prosze sie poczu¢ w takiej sytuacji i mnie zrozumiec. Bo ja zostalam kopnieta. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan poset Stawomir Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Powiem szczerze, ze ja w czyms takim uczestnicze po raz
pierwszy. Ale moze to jest nowe doS§wiadczenie... Przynajmniej wiemy w tej chwili, kto
jest prokuratorem w tej sprawie, kto mnie oskarza. Pan prokurator, ktéry podpisat sie
pod wnioskiem, nie ma na tej sprawie nic do powiedzenia. Nie pamieta nawet dowodow,
ktore wpisal. Dla mnie to jest... Kto§ to tu dzisiaj powiedzial... Dla mnie to nie ulega naj-
mniejszej watpliwosSci, ze panstwo tych dzentelmenow, prokuratoréw wykorzystujecie
do zatatwiania swoich prywatnych spraw politycznych. Bo doktadnie tak jest. Pani poset
Arent mowi przed chwila, ze to zdarzenie widzialo wiele postronnych oséb na lotnisku.
To dlaczego $§wiadkami sg tylko postowie PiS-u? Dlaczego? Dlaczego tu nie ma nikogo
postronnego, ktory widzial, jak ja rzucatem podobno miesem na terenie lotniska? Dla-
czego nie ma stuzby ochrony lotniska? Dlaczego nie ma tych pasazeréw? Dlaczego nie
ma postow, ktorzy majg inne zdanie — nie tylko z Platformy? Dlaczego? Ja mam szacunek
dla kobiet. Skoro pani posel Arent méwi, ze do moich najblizszych przyjaciét nalezy pani
posel Pomaska...Nie wie, kto jest moim przyjacielem. Ja nie wiem, kto jest pani przyja-
cielem... Docierala, zebym ja przeprosil... Pytanie, czy do tej najblizszej docierata. Czy
kiedykolwiek ja o to zapytata? Dlaczego zdarzenie miato miejsce w lipcu, a zawiadomie-
nie pojawilo sie w listopadzie?

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

W pazdzierniku. Kampania wyborcza, panie posle, to bylo 4 pazdziernika...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze sobie wzajemnie nie przerywac.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Gdyby kto$ naruszyl mojg cielesnosc, gdyby kto§ mnie uderzyl, to ja bym tego samego
dnia pojawil sie na Policji, a nie kilka miesiecy pozniej. To jest po prostu klamstwo.
Ja nie wiem, jak ja mam tlumaczy¢, ze nie uderzylem kobiety, kiedy dowodem jest jedna
kobieta... Prawda jest taka... Ja nie chce sie do tego w ten sposob odnosié. To jest w ogodle
jedyna sprawa, w ktorej nie ma zadnych dowodow. Jest tylko stowo przeciwko stowu. Nie
mozna porownywac. Z panig posel Pomaska Iacza mnie tak samo przyjacielskie stosunki
jak z panem postem Grabarczykiem i z panem postem Jonskim. To jest insynuacja. Nie
wiem, co to ma oznaczac¢? Widziala. To znaczy, ze jest moja przyjaciotka i nie jest obiek-
tywna? A posel Mularczyk zdaniem pani nie jest stronniczy, nie jest przyjacielem? To jest
w ogéle nieuczciwe. Prawda jest taka, ze to zdarzenie mialo miejsce w nocy, bo to bylo
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po ciemku... Jedyng osoba, ktora to widziala, byla pani posel Pomaska. Ani pan poset
Dtugi, ani pan posel Mularczyk nie mieli najmniejszych szans, by widzie¢ to zdarzenie.
Prawda jest taka. Ja nie opuscitem swojego miejsca. Siedzialem na swoim fotelu i nie
wstalem z tego fotela. Natomiast pani posel podeszta do mnie w sposéb bardzo agre-
sywny. Podeszta do mnie w sposoéb bardzo agresywny i zaczela... Stowa, ktorych ona
uzywala pod moim adresem... Ja sie nie odwaze tych stéw tutaj przytoczyé. Wszystkie
mozliwe epitety. I powiem wam, o co poszlo. W ogéle zadnej rozmowy nie prowadzitem
ani z postem Mularczykiem, ani z panig posel Arent. To bylo po posiedzeniu Sejmu,
gdzie doszlo do spiecia czy spie¢ pomiedzy mna a panem marszalkiem Kuchcinskim.
Postowie PiS-u po prostu siedli na mnie - jak ja §miem obraza¢ marszatka Sejmu, jak
ja émiem przerywac obrady. OczywiScie oni majg prawo mieé taki poglad. Ale tu pani
posel w stosunku do mnie uzywata takich stow, jakich zadna kobieta w stosunku do dru-
giego czlowieka nie powinna uzywac. Te slowa mi przypisane, to sg slowa, ktore pani
posel Arent w stosunku do mnie uzywala. Jesli kto§ ma watpliwosci, jakich stow w sto-
sunku do drugiego posia moze uzy¢ pani posel Arent, przeczytajcie protokoty i steno-
gramy sejmowe — co ona krzyczy do innych postéw. To nie jest moja rola. Nie uderzyltem
pani posel Arent. Nie uderzylem. Jedyny gest, jaki wykonalem — zastonitem sie przed
nia, bo stala w sposob agresywny przy moim fotelu. To jest tyle...

Nie wiem, co pana $mieszy, nie bylo pana tam. To jest tak, jakby pana kto§ zapytat,
czy pan zone bije, a pan sie z tego $mial, ze kto§ panu to zarzucil. Tak... Atakowala
mnie w sposob brutalny. Atakowala mnie werbalnie. Wyzywata mnie od najgorszych.
Ale przejde... W ogéle inaczej mialem ochote zaczaé, zupelnie inaczej. Nie wiedzialem,
ze najpierw pani posel Arent bedzie mogla oskarzac.

Ja bym bardzo prosil, zeby panstwo sie przez chwile skupili. Bo takg warto§¢ meryto-
ryczna maja te dowody. My juz powiedzieliémy o tym. Stluchajcie — prokurator, ktory jest
znany z tego, ze wyslal na wie§ panig prokurator Wrzosek tylko dlatego, ze nie podobato
mu sie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze odnies¢ sie merytorycznie.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Glos z sali:

Prosze mi nie przerywac... Jak bedzie pan przerywat...

Bede.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze panstwa... Panie posle Nitras, bardzo prosze merytorycznie odnies¢ sie do wnio-
sku. Merytorycznie.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
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Takie rzeczy, takie impertynencje... Pan przerwal kazdej osobie, pelnomocnikowi
mojemu, mi - za kazdym razem. Wtracajg sie przedstawiciele PiS-u, ktorzy rechocza.
Czlonkowie prezydium rechocza z tej sprawy. Tu posel przeszkadza mi w wypowiedzi...
I pan zwraca mi uwage. To dotyczy mojego immunitetu. Mam prawo sie bronié. Jezeli
pan chce, zebym panu wyjasénil, dlaczego o tym wspominam, to powiem panu. Dlatego,
ze pan prokurator... Jezeli pan sie pod czym§ podpisuje — wierze w to, pelni pan wazne
funkcje publiczne — to pan wie, pod czym sie podpisuje. Jezeli prokurator zarzuca komus,
postowi zarzut, przy ktérym grozi mu wiezienie do 3 lat, to powinien wiedzie¢, pod czym
sie podpisuje. Ten czlowiek podpisal sie pod dokumentem, w ktorym przedstawit liste
dowodéw, ktore nie majg zwigzku z tg sprawg. Nie oskarza chtopaka o to, ze pod budka
z piwem naplul czy powiedzial ,Gomulka jest duren”, tylko oskarza posta na Sejm
w imieniu parlamentarzysty, ktory jest przeciwnikiem politycznym. Mam prawo przy-
pomniec, ze to ten sam czlowiek, ktory jak mu sie postepowanie innego, niezaleznego
prokuratora nie podobato, to wystal go na wies. Mam prawo to przypomnie¢, bo to dla
tej sprawy ma znaczenie. Dzisiaj, kiedy jego pytam o to, pod czym sie podpisal, to mowi,
ze on nie ma dostepu do akt §ledztwa. To w jakim$ charakterze tutaj przyszedi? Czlo-
wieka, ktory nie wie, pod czym sie podpisuje? Przeczytam panstwu co$ i bardzo panstwa

r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMissl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 46)

prosze o to, zeby panstwo sie przez chwile skoncentrowali. Bo to jest dla tej sprawy nie-
zmiernie wazna informacja, ktéra pokazuje jak pracuje prokuratura.

Sprawa dotyczy pana Milosza Kieczka. Przestuchany pan Milosz Kleczek w charak-
terze pokrzywdzonego zeznal, ze w dniu 9 lipca 2020 r. w Ciechanowie...

Czy moge poprosi¢ o to, zeby pani nie przerywala w momencie, kiedy czytam? Chcial-
bym prosi¢ Komisje o skupienie sie. Dziekuje.

Przestuchany Milosz Kteczek zeznat, ze w dniu 9 lipca w Ciechanowie, w trakcie kam-
panii wyborczej przed wyborami prezydenckimi starat sie zada¢ pytanie w czasie wiecu
wyborczego kandydatowi na prezydenta Rafalowi Trzaskowskiemu. Pan posel Stawomir
Nitras utrudnial mu dostep do prezydenta miasta stotecznego Warszawy Rafata Trza-
skowskiego, uniemozliwiajac podejscie i zadanie pytania. W tym celu uzywajac przemocy
fizycznej i sily fizycznej, przepychal §wiadka... Weze$niej napisano o pokrzywdzonym.
A teraz jest Swiadek. Lapal go za reke oraz za ramie i sitg probowal przepchngc¢ w prze-
ciwng strone. Oprocz sity fizycznej posel Stawomir Nitras stosowal rowniez zaczepki
slowne. Zachowanie Stawomira Nitrasa w sposob skuteczny uniemozliwilo zadanie
pytan przez Milosza Kleczka Rafalowi Trzaskowskiemu. Jest jeden $§wiadek w tej spra-
wie, oskarzony i jeden material. Chciatbym, zebySmy zobaczyli ten material. Czy moge
poprosi¢ o odtworzenie tego materiatu? Ze zdarzenia z 9 lipca 2020 r. z Ciechanowa.
Panie przewodniczacy, to nie jest Smieszne...

Glos w materiale wideo Milosz Kleczek:

Panie kandydacie, chcieliémy spyta¢, jakie sg efekty pana spotkania... Panie kandyda-
cie, jakie sg efekty spotkania z przedsiebiorcami w Brazylii? Panie kandydacie! Co pan
robi? Prosze mnie nie przepychaé! Co wy tu robicie? Czy jakies umowy zostaly podpisane
w Brazylii z przedsiebiorcami, czy jakie§ miejsca pracy pan stworzy? Prosze mnie nie
przepychac. Co pan robi? Kim jest wspélpracownica, z ktérg pan pojechal? Panie kan-
dydacie, kim jest wspotpracownica, z ktérg pan pojechal? Prosze nam nie przeszkadzaé
W pracy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli, to jest material prokuratury. Przypomne,
co prokuratura napisata. Pan Kleczek zeznal: ,,(...)w tym celu uzywajac przemocy i sity
fizycznej, przepychal §wiadka, lapal go za reke oraz ramie i sitg probowal przepychaé
w przeciwng strone. Oprocz sily fizycznej posel Nitras stosowal rowniez zaczepki stowne.
Zachowanie Stawomira Nitrasa w sposob skuteczny uniemozliwilo zadanie pytan przez
Mitosza Kteczka”. Przeciez to jest klamstwo. Przeciez panowie... Zwrdccie uwage...
Ja tam bytem i to widzialem. Ja z panem Kileczkiem... W ogole abstrahuje, kim jest pan
Kteczek. Ale do pana Kleczka staram sie nie podchodzi¢. Prosze zwrdci¢ uwage, ze pan
Kleczek dostrzega mnie w ogéle na samym koncu. On méwi — o pan Nitras tu jest. Co pan
prowokuje? Kto tu stosowal zaczepki stowne? Prositem tylko — prosze pana, spokojnie.
Nie bylo miedzy nami zadnego kontaktu. Na tej podstawie wy, postowie na Sejm chce-
cie mi immunitet odebra¢, na podstawie tego zdarzenia? Przeciez tu ewidentnie widag,
ze to jest klamstwo. To, co pan pisze, panie prokuratorze, ze ja w stosunku do pana
Ktleczka uzywalem sily, przemocy slownej, to jest po prostu ktamstwo. Wszystkie te
dowody sg doktadnie na tym samym oparte. To, co zeznala pani Arent, to, co zeznal
pan Mularczyk, jest podstawa, ale to, co zeznal pan posel Ra$ to, co zeznala pani poset
Pomaska juz nie jest podstawg prawng. Prokuratura nie zapytala nikogo na lotnisku...
To zdarzenie nie mialo miejsca w sklepie. Na lotnisku. Tam jest Policja. Tam jest straz
przemystowa. Tam mozna zabezpieczy¢ nagrania. Powiem szczerze, ja nie przypominam
sobie... Jedng osobe znalezli przechodzgca prywatnie — posel Wroblewski — to on jedyny
uslyszal. Przechodzil. Bo nie jechal z nami. Przechodzil. Jeden czlowiek. Kogo proku-
ratura o to zdarzenie zapytala? Kogo? Czy prokuratura na tym etapie w ogéle poprosita
mnie o wyjasnienia. Poinformuje panstwa, ze kiedy dowiedzialem sie z mediéw, ze pani
posel Arent zlozyla zawiadomienie przeciwko mnie do prokuratury, ztozytem zawiado-
mienie do prokuratury na posel Arent. Dokladnie tak jak méwi pani posel Pomaska
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- to jest klamstwo po prostu. Czy kto$ kogo$ w tej sprawie przestuchal? Nie, nikt tego
postepowania nie podjal. To byla strona przeciwko stronie. Gdyby pani posel Arent
podala mnie do sgdu cywilnego i chciata sprawe wyjasnié — kazdy z nas ma takie prawo.
Ale to jest po prostu wykorzystywanie prokuratury. Co sie stalo z moim wnioskiem?
Kto podjat jakie§ czynnosci? Kto kogokolwiek w tej sprawie przestuchal? Osoby, ktore
sa wam wygodne przyjmujecie, wszystko inne wyrzucacie. Przeciez my to znamy od lat.
Ale to nie koniec. Pana Kleczka juz zostawmy sobie z boku.

Zajmijmy sie przez chwile Czajkg. Panie przewodniczacy, chciatbym przekazac panu...
Chcialbym, zeby ci, ktorzy chca podejmowaé decyzje, stuchali, co mam do powiedzenia,
bo kiedy$ sie w podobnej sytuacji zapewne znajda... Szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Musimy konczy¢, bo sg glosowania. Przerwiemy i wrocimy na sale...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze. Panie przewodniczacy, ja prosze, zeby sekretariat Komisji wykorzystatl ten czas
przerwy i przekazal cztonkom Komisji pismo, ktore za chwile panstwu przekaze. To jest
o$wiadczenie, ktore moj pelnomocnik, pani mecenas Gajowniczek-Pruszynska... Panie
przewodniczacy, prosze pozwoli¢... Prosze mi dac poczucie, ze kto§ mnie stucha. Pan nie
stucha.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale czy pan tylko do mnie méwi, czy pan chce do wszystkich mowi¢? Stucham pana caly czas.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Pan tu jest najwazniejszy. Prosze o koncentracje.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Uspokoil mnie pan, panie przewodniczacy. Dziekuje za to zapewnienie.

Moj pelnomocnik, pani mecenas Gajowniczek-Pruszynska, po tym zdarzeniu wysta-
pita do spotki Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociagow i Kanalizacji w Warszawie z prosha
o ustosunkowanie sie do tego zdarzenia. Pozwolcie panstwo, ze odczytam to pismo, ktore
prezes Czajki napisal do mojej pelnomocniczki.

W odpowiedzi na wystapienie dotyczace informacji publicznej odnoénie zakresu
dokonywania przez panéw Sebastiana Kalete i Jacka Ozdobe kontroli poselskiej w dniu
2 lipca uprzejmie informujemy...

Panie posle Babalski, jesli pan by pozwolit...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze kontynuowac.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Przedsiebiorstwo informuje, ze we skazanym terminie nie odbyla sie kontrola poselska
wyzej wymienionych postow. Wymienieni poslowie nie wystosowali do MPWiK w War-
szawie zadnego pisma, maila, telefonu ani 2 lipca 2020 r., ani wcze$niej nie anonsowali
checi wejécia na teren infrastruktury krytycznej, jakim jest obszar Zaklad Oczyszczalni
Sciekéw Czajka. Jednoczesnie informujemy, ze w dniu 2 lipca 2020 ...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze skonczy¢. Bo musimy i$¢ na glosowania.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Przerwa?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tak. Przerwa. Bezposrednio po glosowaniach spotykamy sie w celu kontynuowania
posiedzenia.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Moge prosi¢, panie przewodniczacy, o dostarczenie tego materialu postom?
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Prosze bardzo.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, moze jeszcze przed przerwa. Upowaznijmy pana prokuratora
do $ciggniecia pliku, o ktérym mowitem — tego z 22 listopada 2018 r. z placu Defilad
- zebySmy mogli odtworzy¢. Prosze wykorzysta¢ owocnie te przerwe. Panie prokurato-
rze, bardzo prosimy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Kontynuujemy obrady. Chciatbym tylko jeszcze raz bardzo prosic, zebySmy zgodnie z zasa-
dami postepowania przed Komisjg jednak przedstawiali wnioski i twierdzenia zwigzane
z zarzutami, z wnioskiem objetym przedmiotem postepowania. Tutaj byly zarzuty czy
stwierdzenia, ze... Ja najpierw powiedzialem, ze nie jesteSmy sgdem. MySle, ze najlep-
szym dowodem na to, ze nie jesteSmy sgdem, jest to — sg panowie mecenasi, przynajmniej
dwoch oprocz mnie - ze polowa z panstwa by byla wyrzucona z sadu i obarczona jeszcze
grzywna za zachowania, ktore przerywaja i nie majg zwigzku z postepowaniem. To nas
rozni od sagdu. Nie jestesmy sgdem. Panowie mecenasi, mecenas Grabarczyk czy mece-
nas Mularczyk, mysle, ze moga potwierdzi¢ — takiego zachowania w sadzie na pewno
by nie bylo i sedzia by do tego nie dopuscit. Natomiast bardzo prosze, zebySmy jednak
skupili sie na poszczegdlnych wnioskach. Sg cztery wnioski. Prosze pierwszy wniosek
- nie zgadzam sie. I nie ma odnoszenia sie drugiej strony, bo przeciez my nie jesteSmy
w stanie wyda¢ wyroku. Jedni panstwo méwia tak, drudzy tak. My mamy stwierdzic,
czy na podstawie przedstawionego materiatu jest uzasadniona podstawa, zeby uchylié
immunitet. A wiekszo§¢é tych argumentéw, o ktorych pan pelnomocnik czy pan poset
objety wnioskiem bedzie mogt przedstawi¢ przed sgdem. Material zgromadzony przez
prokurature, cale akta...

Ale panie poéle... Ja nic nie przesadzam. Ja tylko méwie — i to méwilem na poczatku
— jezeli Sejm zdecyduje o uchyleniu immunitetu, to wszystkie te materialy, o ktérych
panstwo méwig, wszystkie zeznania... One sg przeciez w aktach sprawy i one beda
przedmiotem postepowania, a pan jako potencjalny oskarzony bedzie mogt przedstawiac
dowolng ilo$¢ §wiadkéw. Tego nikt panu nie odbierze. Ani teraz panu nikt nie odbiera
zabierania glosu... Wiec prosze bardzo, chcialbym, zeby pan sie do poszczegdlnych ele-
mentéw odnidsl. Tych, ktore sa zawarte we wniosku. Merytorycznie — ten wniosek, takie
i takie dokumenty, ja sie z nimi nie zgadzam albo sie zgadzam, mam takich $wiadkow,
ktorych nalezaloby wzia¢ pod uwage lub nie. Nie chce ingerowac. Prosze bardzo, pan
poset Nitras, prosze sie odnosi¢ do poszczegblnych punktéw. I panistwa postow tez pro-
sze, zeby odnosi¢ sie do meritum sprawy i nie robi¢ komentarzy politycznych. Prosze.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, przypomne, ze jestem w trakcie mojej wypowiedzii w momencie,
kiedy zakonczyliSmy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Niech pan kontynuuje. Prosze bardzo.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Panie przewodniczacy, naprawde dam rade. Prosze mi pozwoli¢. Kiedy pan przewodni-
czacy oglosit przerwe w posiedzeniu Komisji, probowatem przejs¢ do zdarzenia, ktore
mialo miejsce w Oczyszczalni Sciekow Czajka. Pozwola panstwo, ze zacytuje fragment
tego pisma pana prokuratora — warto przypomnie¢ — Dubowskiego: ,,W przypadku
zachowania wymierzonego w posta Sebastiana Kalete okolicznosci sprawy wskazujg
jednoznacznie, ze Sebastian Kaleta przebywat na terenie Oczyszczalni Sciekow Czajka
stuzbowo, gdzie prowadzac kontrole poselskg byl w charakterze posta. Samo zachowanie
Stawomira Nitrasa wobec Sebastiana Kalety bylo agresywne. Zachowanie to nie bylo
sprowokowane przez pokrzywdzonego, a wyptynelo bezposrednio od samego posta Sta-
womira Nitrasa. Jednocze$nie asumptem takiego zachowania Nitrasa byla prowadzona
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kontrola poselska przez Sebastiana Kalete oraz chec przejscia tego ostatniego w miejsce,
gdzie miata odbywac sie konferencja prasowa Rafata Trzaskowskiego”.

Szanowni panstwo, sg panstwo, mam nadzieje, w posiadaniu dokumentu, ktory uzy-
skala moja pani mecenas Gajowniczek-Pruszynska. Wystgpita z prosba o informacje
w tej sprawie do Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagow i Kanalizacji w Warszawie,
ktére zarzadza Oczyszczalnig Sciekéw Czajka. Ja pozwole sobie odczytac to pismo. ,,Sza-
nowna pani mecenas, w odpowiedzi na wystgpienie dotyczace informacji publicznej...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie posle, sam pan prowokuje, zeby panu przerywaé. Dal pan to pismo. Wszyscy mieli
sie zapoznac, wiec nie widze zadnego uzasadnienia, zeby pan teraz czytal to pismo. Pro-
sze je przedstawi¢ w krotkich stowach — czego ono dotyczy.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Chodzi o cytat fragmentu tego pisma panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
To prosze cytowaé, a nie czytac cate pismo. Przeciez po to zostalo doreczone.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
I tak zamierzal pan poset zrobic.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje, ze zmienit zdanie.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, mam prosbe — zeby pan elementarne pozory bezstronnosci zacho-
wal w tej sprawie. Elementarne i podstawowe. Przypomne stwierdzenie, zeby panstwu
nie umkneto, bo to ma zwigzek z tym, co chce zacytowaé. To cytat z pisma pana prokura-
tora Dubowskiego: ,,W przypadku zachowania Wymierzonego w posla Sebastiana Kalete
okolicznosci sprawy wskazujg jednoznacznie, ze Sebastian Kaleta przebywat na terenie
Oczyszczalni Sciekéw Czajka stuzbowa, gdzie prowadzac kontrole poselska byt w cha-
rakterze posta”. Dlaczego to jest takie istotne? Pozwole sobie zacytowaé ten fragment
tego pisma. Zaczne od poczatku tego pisma, pierwszy akapit jest istotny.

, W odpowiedzi na wystgpienie dotyczace informacji publicznej odnoénie zakresu
dokonywania przez panéw Sebastiana Kalete i Jacka Ozdobe kontroli poselskiej w dniu
2 lipca 2020 roku uprzejmie informujemy, ze we wskazanym terminie w przedsiebior-
stwie spolki nie odbyla sie kontrola poselska wskazanych postéw. Wymienieni posto-
wie nie wystosowali do MPWiK Miasto Stoteczne Warszawa S.A. pisma maila, telefonu
w dniu 2 lipca 2020 roku ani wezesniej. Nie anonsowali checi wejScia na teren mfrastruk
tury krytycznej jakim jest obszar zaktadu Oczyszczalni Sciekéw Czajka. Jednoczesnie
informujemy, ze w dniu 2 lipca na terenie zaktadu Oczyszczalni Sciekéw Czajka niebe-
dacego siedzibg spo6tki miato miejsce zdarzenie z udziatem wskazanych osob. Jednakze
niemajgce charakteru dzialan, o ktérych mowa w art. 19 i 20 ustawy o wykonywaniu
mandatu posla i senatora, czyli tych przepisow, ktore méwig o kontroli poselskie;j”.

W dalszej czeSci pisma pan prezes informuje, ze w tym dniu odbywatla sie konferencja
prasowa pana prezydenta Trzaskowskiego i prezesa zarzadu sp6iki. To dotyczylo kwestii
Czajki. Sprawa wtedy byla gltosna i pan prezydent Trzaskowski nie wystepowal jako kan-
dydat na prezydenta. Formutowano wobec niego zarzuty zwigzane z Czajka, wiec ttuma-
czyl sie z Czajki i mialo to taki zwigzek z kampania, ze bylo w trakcie kampanii. Tu jest
bardzo istotny fragment. ,,Poniewaz jest to infrastruktura krytyczna. Wydarzenie miato
charakter zamkniety i bylo zabezpieczane przez pracownikow ochrony fizycznej obiektu
oraz Biura Bezpieczenstwa i Ochrony MPWiK - dalej BBO. Zgodnie z zasadami bezpie-
czenstwa na teren zakladu dziennikarze byli wpuszczani na podstawie listy obecnosci,
ktora zglaszali po okazaniu legitymacji prasowej i spisaniu danych osobowych w ksigzce
wyjs$¢ ochrony fizycznej obiektu i po zmierzeniu temperatury. Nastepnie doprowadzani
byli przez pracownika BBO na miejsce wyznaczone przez dziennikarzy. Przed rozpo-
czeciem konferencji pod brame zakladu Czajka przyjechal pan Sebastian Kaleta, ktory
mimo poinformowania go o zamknietym charakterze wydarzenia przekroczyl szlaban
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i wszed! na teren zakladu. Na pytanie pracownikow BBO o cel wizyty wskazal, ze przy-
byt w celu postuchania konferencji prasowej prezydenta. W zwiazku z tym, ze ta wizyta
nie byla wczes$niej zapowiedziana, pan Sebastian Kaleta zostal poproszony o opuszcze-
nie zakladu ze wzgledu na procedury bezpieczenstwa obowigzujace w obiekcie infra-
struktury krytycznej. Poinformowany zostal rowniez, ze po weze$niejszym przekaza-
niu informacji moze uméwié sie na spotkanie z zarzadem spoétki. Po kolejnej wymianie
zdan pan Sebastian Kaleta zmienil cel wizyty i poinformowal, ze przyjechal w ramach
kontroli poselskiej i ma prawo wejs¢ do obiektu. Wymingt ochrone i samowolnie udat sie
na miejsce konferencji prasowej, gdzie rozmawial z dziennikarzami. Po godzinie przybyt
rowniez pan Jacek Ozdoba, ktory dolaczy! do pana Kalety. Nalezy przy tym zaznaczyc,
iz postowie nie wykonywali w dniu 2 lipca 2020 r. zadnych czynnosci kontrolnych. Nie
zazadali spotkania z pracownikami MPWiK, nie préobowali dokonywa¢ ogledzin obiek-
tow, nie sprecyzowali w jakiej sprawie miataby sie odbywac¢ kontrola, nie zazadali zad-
nych dokumentéw, ani materiatow. Nie wystapili rowniez z jakgkolwiek interwencjg”.
To jest tres¢ pisma. Teraz, je§li pozwoli pan przewodniczacy na komentarz...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Obszerny - ale cytat.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Mysle, ze tresé¢ byla istotna, nie czytalem niczego, co byloby ozdobnikiem. Kazdy ele-
ment mial znaczenie. Musimy sie zastanowic... Bo zdarzenie mialo miejsce. Rzeczy-
wiScie towarzyszylem panu prezydentowi Trzaskowskiemu wtedy, poniewaz to byla
kampania wyborcza, a ja bylem jego najblizszym wspoélpracownikiem w tej kampanii.
Tylko dlatego na tym obiekcie wtedy bylem. Ale co ciekawe, nie uczestniczytem w kon-
ferencji prasowej. Miedzy innymi wlaénie dlatego, ze nie bylem wcze$niej zgloszony
na te konferencje. Przyjechalem z panem prezydentem Trzaskowskim, a tam byta pro-
cedura zgloszenia, nie bylem zgloszony i mnie tez ochrona nie wpuscila. Konferencja
pierwotnie miata sie odby¢ w miejscu, w ktorym sie pojawit pan Kaleta. Pan prezes
zakladu ze wzgledéw bezpieczenstwa postanowil przenie$é te konferencje o kilkaset
metréw dalej — do miejsca, ktore przegradzal taki zbiornik na nieczystoSci, na odchody
warszawskie, méwigc wprost, na to Scieki, ktore sptywajg do oczyszezalni. Tam nie bylo
innej mozliwoSci przejécia jak po tym zbiorniku. Pan posel Kaleta postanowit po prostu
przej$c¢ po tym zbiorniku. Mimo ze - ja wielokrotnie to slyszalem — ochroniarze, ktorzy
sie bali... To jest posel, minister. Pan poset Kaleta zresztg nazywat sie ministrem. Pan
posel Ozdoba powolywat sie, ze on ma prawo tu wej$¢, bo on nadzoruje i zajmuje sie
Sciekami czy oczyszczalniami §ciekow w ministerstwie i ma prawo wej$é tam na zbior-
nik. Nie mialem najmniejszych watpliwosci, ze celem obu panéw jest tylko i wylacznie
zaklocenie konferencji. Oni byli gotowi przej$¢ po tym zbiorniku otwartym po to, zeby
sie dostaé na drugg strone, zeby zakléci¢ konferencje. Tak. Uniemozliwitem im to. Nie
chwytalem, nie lapalem, nie zabranialem przejsé. Po prostu stanalem przed barierka
i uniemozliwitem mu przejScie przez te barierke.

Pamietam takie zdarzenie, jak kiedy$ konferencje pana marszatka Terleckiego w Sej-
mie probowal zaklocié jakis cztowiek i jak pracownik biura prasowego klubu PiS po pro-
stu prébowal mu to uniemozliwié. To bylo bardzo podobne zdarzenie. Tylko tutaj w roli
agresora wystapil posel. To jest bardzo ciekawe zdarzenie, dlatego ze po konferencji pra-
sowej panowie, ktorzy przyszli na kontrole poselska, po prostu sobie poszli. Juz nie byli
zainteresowani, kontrola poselska. Jest jedno wytlumaczenie tej calej sprawy. Oni chcieli
skontrolowa¢ konferencje prasowa prezydenta Trzaskowskiego. Zatem informuje pan-
stwa postow, panstwa prokuratoréw, ze ustawa o wykonywaniu mandatu posta i sena-
tora uniemozliwia przeprowadzanie kontroli konferencji prasowych innych politykow.
A jednoczes$nie nakazuje — mowie to jako posel, ktory wielokrotnie kontrole poselskie
przeprowadzal — zgloszenie kontroli poselskiej kierownikowi obiektu. Prezes zaktadu -
tutaj pisze to — on nawet nie rozmawial z nimi, oni nie poszli do niego, nie chcieli z nim
rozmawiac.

Dlaczego ja o tym wszystkim méwie? Dlatego, ze tym wszystkim nie zajela sie proku-
ratura. Tam bylo wiele osob, byli dziennikarze, kilkunastu, byli prezesi spétki, byt zarzad
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spolki, byli ochroniarze, byla ochrona tego obiektu, byli strazacy takze. Prokuratura
w ogo6le nikogo o to nie zapytala. Jedynymi osobami przestuchanymi w tej sprawie byli
panowie Kaleta i Ozdoba. Czy to jest spojrzenie obiektywne na te sprawe? Przeciez to sie
odbywalo w obiekcie infrastruktury krytycznej. Mozna zrobié co$ zlego, mozna zamach
terrorystyczny przeprowadzié¢, przeciez tam panujg procedury. Panstwo w ogole nikogo
to nie zapytali. Nikogo.

W przypadku pani Arent panstwo byli zainteresowani tym, co mowi pani Arent i pan
Mularczyk, w przypadku pana Kleczka byliscie zainteresowani tylko tym, co méwi pan
Kteczek. Ten film bardzo wyraznie pokazuje, jak to wygladato. Tak samo w tej spra-
wie panstwo byli zainteresowani tylko tym, co méwi pan Kaleta i co méwi pan Ozdoba
i niczym innym. Malo tego. Mimo pisma, ktore pisze prezes, ktore méwi — nikt nie
przyszedl z zadng kontrolg... Wy piszecie zdanie w tym wniosku, panie prokuratorze
Dubowski, takie... Przypomne. Przepraszam, panie przewodniczacy, prosze pozwolic
mi... ,W przypadku zachowania wymierzonego w posta Kalete okolicznosci sprawy
wskazujg jednoznacznie, ze Sebastian Kaleta przebywal na terenie Oczyszczalni Scie-
koéw Czajka stuzbowo, gdzie prowadzac kontrole poselska, byl w charakterze posta. Samo
zachowanie Stawomira Nitrasa wobec Sebastiana Kalety bylo agresywne. Zachowanie
to nie bylo sprowokowane przez pokrzywdzonego, a wyplyneto bezposrednio od samego
posta Nitrasa”.

To nie jest uczciwe poprowadzenie tej sprawy. Mi jest wstyd, ze polski prokurator
jest w stanie podpisa¢ taki dokument, jakiegokolwiek posta by to nie dotyczyto, jakiej-
kolwiek osoby. Reasumujac, panie przewodniczacy... Bo ja nie bylem w stanie... Chcia-
tem sprawdzic¢ w trakcie naszych glosowan, czy posiedzenie jest transmitowane. Bo nie
wiem, czy te posiedzenie, podobnie jak Komisji Etyki Poselskiej, nie jest transmitowane.
Wiem, ze jest... Przejrzalem ten fragment, kiedy prezentowalem to nagranie z Ciecha-
nowa. Panie przewodniczacy, to nagranie z Ciechanowa nie bylo dostepne do obejrzenia
dla postéw, ktorzy zdalnie uczestniczg w posiedzeniu Komisji. Byla kamera skierowana
albo na prezydium Komisji, albo na mnie. Ekran byl bardzo przy suficie, z boku w tej
kamerze. Nie mam o to pretensji, tylko chcialbym zauwazy¢, ze postowie, ktorzy ogla-
dali to zdalnie, tego zdarzenia nie widzieli. Ale reasumujac w kilku zdaniach - prosze
potem jeszcze pana przewodniczacego o udzielenie gtosu panu pelnomocnikowi — mamy
do czynienia z wnioskiem, ktory dotyczy trzech zdarzen. Trzech, bo to pierwsze to jest
de facto zdarzenie wspolne.

Pierwsze zdarzenie ma miejsce w autobusie, w drodze z Sejmu na lotnisko i na lotnisku.

Drugie zdarzenie ma miejsce w Ciechanowie na wiecu wyborczym. Trzecie zdarzenie
ma miejsce w Czajce. To wszystko sg trzy miejsca publiczne. Lotnisko przed COVID-em
— ttumy ludzi. Zdarzenie na bramce kontroli bezpieczenstwa gdzie jest rzadek ludzi.
Drugie zdarzenie ma miejsce w Ciechanowie na wiecu, na ktorym jest kilka tysiecy osob.
Trzecie zdarzenie ma miejsce w Czajce, gdzie sg wszystkie telewizje, to zdarzenie bylo
transmitowane na zywo. Cala Polska to zdarzenie ogladata. Wszystkie te zdarzenia s3...
Na lotnisku, co wazne — poza autobusem - sg tez kamery, sg tez kamery przemystowe.
Wszystko mozna sprawdzic. Zwrdoccie panstwo uwage — w przypadku pierwszej sprawy
swiadkami sg osoby jadace w busie. Ale nie wszystkie, tylko te, ktore przypadkowo sta-
nowig zaplecze parlamentarne wiekszosci sejmowej. Wszystkie. I zadnej z drugiej strony.
Na lotnisku, gdzie naprawde byty ttumy - to byl piatek, godzina 18:00, kto lata samolo-
tami wie, ze w pigtek o godz. 18:00 z Warszawy wszyscy wracajg na weekend do domu.
Kupa ludzi - przepraszam za kolokwializm. I jeden §wiadek sie znalazl. Jeden. Poset
Wroéblewski, ktéry akurat przechodzil. Nie znalazt sie nikt inny. I tylko on to styszal,
nikt inny. Zaden ochroniarz, zaden policjant, zaden straznik, zaden inny pasazer. Prze-
ciez ja jestem osoba, rozpoznawalna. Nie bylo wtedy masek. Gdyby prokuratura chciata
dotrzeé do jakiegokolwiek §wiadka, gdyby pani poset Arent, ktéra zostala jej zdaniem
zniewazona jako funkcjonariusz publiczny, wezwalaby Policje... Przeciez mozna byto.
Wezwalaby funkcjonariuszy, zadbataby o jakas$ notatke. Posel Mularczyk jest adwoka-
tem, jak pan stusznie mowi. Byl §wiadkiem podobno tego zdarzenia. Przeciez wszyscy
wiemy, jak sie trzeba zabezpieczy¢ przed tymi zdarzeniami. Po skierowaniu przez pro-
kurature wniosku do Sejmu zostatem zaczepiony przez dwoch pijanych ludzi w samolo-
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cie na trasie ze Szczecina do Warszawy. Dwoch pijanych goSci. Przez calg godzine lotu
zaczepiali mnie, wyzywali mnie od bandytéw, od przestepcéw. Pilot poprosit mnie o to,
zebym ja podjal decyzje, czy ladujemy w Poznaniu awaryjnie, czy lecimy dalej. Zapy-
tal — czy wytrzyma pan to? Przesadzil mnie. Powiedzialem, ze wytrzymam to. Poprosit
mnie o to. Pierwsze, co zrobilem na lotnisku — zazgdalem wezwania Policji. Tych ludzi
§ciga Policja. Oni podali jeden argument — mam prawo powiedzie¢, ze Nitras jest prze-
stepca, bo przeciez prokuratura skierowala wniosek do sadu, on jest bandytg, dlaczego
nie mamy prawa tak powiedziec? Prokuratura odmoéwita wszczecia postepowania w tej
sprawie. To sad nakazal wszczecie postepowania w tej sprawie. Jakiekolwiek wulgarne
slowa sobie wyobrazicie — takich uzywali pod moim adresem. Podobnie jak pani poset
Arent w autobusie. Pierwsze, o co zadbalem to o to, zeby byli §wiadkowie, zeby byla
Policja. Tu nikt tego nie zrobit. Dlaczego? Bo pani poset méwi prawde... Tylko podejrze-
wam, ze jej sie troche czas pomylil. Dopiero po rozmowie z panem Terleckim stwierdzili
—a moze to warto wykorzystac politycznie? Skladaj, skladaj. Dlatego zawiadomienie byto
pare miesiecy pozniej, a nie od razu.

To jest moja wypowiedz. Przepraszam... Pozwolcie, ze przedstawie swoje stanowisko.

Dlatego nie bylo §wiadkéw, dlatego nikt nie zadbal o to, zeby zabezpieczyé media —
bo po prostu to zdarzenie inaczej wygladalo.

Drugie zdarzenie w Ciechanowie. Przeciez to jest nagranie, ktore jest z TVP. To mate-
rial prokuratury. Tam wyraznie wszystko wida¢. Tam nie ma zadnego kontaktu mie-
dzy panem Kleczkiem a mng. Smiem twierdzic¢ — prosze sie na mnie za to nie gniewac,
nie mam zamiaru w zaden sposéb nikogo urazi¢ — ze pan Kleczek jest doktadnie takim
samym dzialaczem politycznym zwigzanym z jedng strona, jak i postowie waszej forma-
cji. Tak po prostu jest. Wszyscy, ktorzy jego prace parlamentarng ogladaja, wiedza, ze nie
mamy do czynienia z dziennikarzem obiektywnym. Ale co bardzo wazne dla tej sprawy
- tam nie ma miedzy nami zadnego kontaktu. Film to pokazuje. Ale co jest istotne
w tej sprawie? Prosze zwréci¢ uwage — prokuratura méwi ,,pan Kleczek zeznal”. Tam
nie ma zadnego $wiadka. Przeciez na tym filmie jest rozpoznawalnych przynajmniej
z 10 os6b. Postowie, dziennikarze — to sg rozpoznawalne osoby. Prezydent Ciechanowa
jest na tym filmie, marszatek wojewodztwa mazowieckiego jest na tym filmie, dzienni-
karze, ktorych wszyscy znamy. Czy kto$ z nich zostal przez prokurature przestuchany?
Wzieto zeznania od kogokolwiek? Nie. Wystarczyly zeznania pana Kleczka, ktéry w tej
sprawie wystepuje w charakterze poszkodowanego i oskarzajgcego jednoczesnie. Tak
przynajmniej z tego wniosku wynika — to jest jaka§ niekonsekwencja. I tez nikt nie
zadbal o to, zeby kogokolwiek w tej sprawie przestuchaé. Podobnie z Czajka. Przeciez
tam byto naprawde kilkudziesieciu czy kilkunastu dziennikarzy, wiadze spo6tki. Nikt
nikogo o nic nie zapytal.

To jak to jest? Nikogo nie pytam, pytanie o charakterze retorycznym. Postanka PiS-u,
posel PiS-u, dziennikarz TVP mnie oskarzaja, a $wiadkami w tej sprawie sg tylko posto-
wie PiS-u? To jaki charakter ma ta sprawa, panowie? Powiem wam w ostatnich stowach
—jesteémy w Sejmie, tu sie robi polityke, ona czasami bywa brutalna, emocje sg czasami
bardzo duze. One dotykaja was, bo kto§ powie stowo, ktére was obrazi. One dotykaja
mnie. Ja przez 2 lata zarabiatlem polowe pensji. I nie méwie tego po to, zeby sie skarzy¢.
Ja jestem gotowy ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za moje stowo, za moje dzialania polityczne
i tej odpowiedzialnoSci sie nie boje. Ale zastan6éwcie sie nad pewnymi standardami. Czy
moze byc¢ tak, ze ustuzny prokurator podpisze sie pod wszystkim? Nie méwie teraz o tym
konkretnym przyktadzie. Podpisze sie pod wszystkim. Matlo tego, nie dochowa absolutnie
zadnej starannos$ci. Bo czymze jest ten wpis o tym placu Defilad? Biore dokument jak
powazny obywatel, ktéremu grozi realna sankcja. Kto§ mnie oskarza, moze pdjde do wie-
zienia na 3 lata albo i 4. Tam sg takie zarzuty. Malo tego. Jako parlamentarzysta, ktory
zostanie przed sgdem skazany, utrace mandat. Nie bede mogt pelnié funkeji parlamen-
tarnej, ktora jest dla mnie wazna. Tak, to jest moja misja. Czuje sie powotany do tego,
zeby reprezentowac... Powiem wiecej, ja sie kazdego dnia spotykam - tak jak wy, jak
podejrzewam — z wyrazami wdziecznosci i szacunku. Do mnie przychodzg ludzie, ktorzy
moéwig — tak, pan mnie reprezentuje. I ja dostaje dokument, w ktérym prokurator podaje
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jako dowdd zdarzenie, ktore nie ma zwigzku z tym zdarzeniem... Przypomne, co tu jest
napisane, zeby kazdy z was to zrozumial. Bo to nie wybrzmialo w tym jazgocie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Juz kilka razy, panie posle, wybrzmiato.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

32

Tu jest napisane, ze jednym z dowodow w tej sprawie jest material audiowizualny z prze-
biegu zdarzenia majgcego miejsce na placu Defilad w dniu 22 listopada 2018 r. I teraz
moj pelnomocnik zadaje pytanie — o co tu chodzi. Co to za dow6d? Prokurator, ktory
tutaj przedstawia ten wniosek, méwi, ze on nie wie, bo nie ma akt sprawy i nie rozumie.
Tylko tak sie sklada, ze tym prokuratorem jest pan prokurator Dubowski — ktéry sie pod
tym wnioskiem podpisal. Ja nie mam watpliwosci, ze to jest jakas pomytka, cos sie prze-
kleito, cos sie nie wkleilo, to dotyczy innej sprawy... Moze to dotyczy sprawy naruszenia
nietykalnoéci policjanta przez pana Frasyniuka na placu Defilad, ktéry panowie przy-
gotowywali? Podejrzewam... Przekleilo sie... Tylko pytanie, czy wy uwazacie, ze w tej
atmosferze ja mam prawo uwazac, ze to jest sprawiedliwy sad? Teraz przychodze do roli
Komisji. Pan przewodniczgcy probowal bagatelizowac role Komisji — nie oceniacie, to nie
jest sad i tak dalej. Ale po co$ ten immunitet jest. Po to ten immunitet jest, ze jezeli poset
Mularczyk powie co$ — a zdarza mu sie dosyc¢ regularnie — co sie nie podoba drugiej stro-
nie, to zeby go ktos nie targat do sadu tylko dlatego, ze mu sie jego poglady nie podobaja.
Ale ten immunitet jest tez po to, ze jezeli wam sie nie podobajg moje poglady... Bo przed-
miotem bezposrednim... Co jest ktamstwem... W tym dokumencie sg same klamstwa.
Mowienie, ze dyskusja sie rozpetala, ze dyskusja toczona byla... Nie. To byt stek oskar-
zen i stek obrazliwych stéw pod moim adresem. Bo nie podobalo sie panu Mularczykowi,
nie podobalo sie pani Arent moje zachowanie w stosunku do marszatka Kuchcinskiego.
Moglo sie nie podobaé¢? OczywisScie, ze moglo. Tak jak mi sie nie podobalo latanie samo-
lotem pana marszatka Kuchcinskiego w prywatnych sprawach. Tylko to nie upowaznia
mnie do tego, zeby nazywaé¢ pana marszatka Kuchcinskiego debilem, kretynem, psy-
chopata, §wirem, mowic, zeby sie leczyl, pytaé, czy jest naépany. A takimi stowami byla
taskawa pani poset Arent w stosunku do mnie sie wyrazac. Czy tu kto§ w ogodle o tym
napisal? Czy kto$ napisal, ze sg postowie, ktorzy tak twierdza i byli Swiadkami tego? Nie.
Panowie, kiedy$ byto takie powiedzenie na podwoérku — stowo sie odwraca i do wlaSciciela
wraca. W tym przypadku musicie mie¢ §wiadomosS¢...

Ja kiedy$ mialem z panig marszalek Witek takg rozmowe. Jak nie bylem postem...

Ostatnie zdanie, ostatnia dygresja... Ale ona jest istotna. Kiedy$ mialem z panig mar-
szalek Witek takg rozmowe — na poczatku jej kadencji. Ona mnie poprosita i powiedziata,
co sie nie jej podoba, co ona chciataby, zeby sie zmienilo i jak ja na to patrze. Powiedzia-
tem, co mi sie nie podoba. Ona powiedziala — prosze pana, a pan nie pamieta poprzedniej
kadencji, gdzie dzialo sie tak, robiliScie tak, robiliScie tak. Powiedzialem — nie pamietam
poprzedniej kadencji, bo nie bylem postem, bylem postem do Parlamentu Europejskiego,
ale wierze pani marszalek, ze tak bylo. Wierze, ze w opozycji moze wam sie pewne rze-
czy nie podobaly. I dzisiaj wy robicie to samo albo robicie rzeczy gorsze w pewnej retor-
sji. Kto$ kiedy$ zaczal. Ludzie 200 lat sie tluka, bo dziadkowie zaczeli i nie pamietaja,
o co. Tylko problem polega na tym, ze wy w tej sprawie posuwacie sie poza taka gra-
nice, o ktorej — ja powiem szczerze — nigdy bym nie pomyslal. Nie sadzitem, ze usiade
naprzeciwko postow, ktorzy jeszcze mowia, ze sg adwokatami, patrzg na ten dokument,
przeczytajg go spokojnie i powiedzg — no, dlaczego nie? Niech sie broni — jak méwi pan
poset Babalski. Kiedy$ moze by¢ tak, ze za to, ze pan bedzie szedt ulicg i kto$ cos$ powie,
przyjdzie prokurator ustuzny... Nie daj Boze, zeby sie tak stalo... Ale jezeli tak bedziecie
dalej posuwac sprawy do przodu, to potem pewnie... Po prostu tak dziata zycie. Bedzie
pan mial poczucie kompletnej bezsilnosci. Bo bedzie pan mial poczucie, ze film poka-
zuje, ze bylo zupelnie inaczej, a kto§ powie — ale co mnie to obchodzi, bron sie, chiopie.
A potem sie znajdzie prokurator, a potem sie znajdzie sad... Wedlug tej zasady, prosze
pana... Wedlug tej zasady... Przypomne panu. To nie jest pana dobra wola, to jest kwe-
stia panstwa prawa, to jest sprawa tego, czy pan ma prawo do uczciwego sadu, czy pan
ma prawo do uczciwej oceny. Przypomne panu, ze wczoraj sad wydal orzeczenie, ze pan

r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMissl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 46)

sedzia Tuleya ma prawo wrocié¢ do orzekania. 3 lata byl poza orzekaniem... Dlaczego?
Ujawnit tajemnice Sledztwa w postaci protokotu z posiedzenia Sejmu...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale to nie ma nic do rzeczy...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Ma.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie posle, méwit przed chwila, ze pan koniczy - to prosze skonczyc.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie wiedzialem, ze pan poset Babalski bedzie chcial ze mng polemizowac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale pan sam polemizuje. Prosze skonczy¢ swojg wypowiedz.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Przerywali$cie mi caly czas. Przynajmniej pozwolcie mi w tej ostatniej...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ani razu panu nie przerwalem.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Jest pan w gorszej sytuacji — na to tez jest nagranie. Pozwolcie mi skonczy¢.

Powiem wam tak... Przeczytawszy ten wniosek, zytem przekonaniem, ze jak postowie
przeczytajg ten wniosek, zobaczg ten material filmowy, przeczytaja to, co napisali ludzie
z MPWiK, przypomna sobie, o co chodzito w Czajce, to popukajg sie w glowe i powiedzg
-no gdzie prokuratura do takich spraw? Dalej troche na to licze. Zyje tez przekonaniem,
ze nie ma sedziego w Polsce, ktéry by na podstawie czego$ takiego skazal kogokolwiek,
bo po prostu to nie jest przestepstwo. Ostatnig rzecza zyje. Zycze wszystkim wam, bez
wzgledu na to, z jakiej opcji politycznej jesteScie, zebyscie w zyciu nie spotkali sie z taka
sytuacja, zebyscie nigdy nie zobaczyli naprzeciwko siebie gtupio u§miechnietego proku-
ratora, ktoremu jest wszystko obojetne, jest w stanie kazda rzecz podpisac, i zebyScie
nigdy nie spotkali sie z twarzami ludzi, ktorym jest wszystko obojetne i przed obejrze-
niem materiatu juz wydali wyrok.

Ostatnie zdanie. Ja sie nie boje i nic mnie w tej sprawie nie jest w stanie zawrocic.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Bardzo dziekuje. Pan pelnomocnik jeszcze raz. Bardzo bym prosil, zeby jednak nie
powtarzacé ciaggle tych samych argumentow.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

r.k.

Panie przewodniczacy, kazdy odgrywa role, jakg mu wytycza regulamin i nie ma zadnego
ograniczenia dla pelnomocnika. Prosze uszanowac te role.

Instytucja immunitetu, o ktorej dzisiaj wiele tu méwiliSmy, potocznie uznawana jest
jako instytucja prawa konstytucyjnego, chronigca parlamentarzystow badz przedstawi-
cieli innych zawodow, ktorzy takze objeci sg immunitetem. I tak jest w przypadku innych
zawodow. Ale w przypadku parlamentarzystow instytucja immunitetu chroni sam par-
lament. Jedng badZ drugg Izbe — w zaleznoSci czy w gre wchodzi immunitet poselski
czy immunitet senatorski. I tak jest tez w tym przypadku. Dlaczego jest immunitet?
Dlatego, zeby nikt z zewnatrz nie mial wplywu na wolno$¢ mandatu, ktory wykonuje
posel badz senator. W tym tkwi sedno problemu - zeby uchyli¢ immunitet, czyli uzyskac
poSredni wplyw na decyzje Izby, na decyzje parlamentu, muszg by¢ dowody niepodwa-
zalne. Sprawa nie moze mie¢ najmniejszych watpliwosci. Bo w gre wchodzi organ wladzy
ustawodaweczej, organ, ktéry stanowi prawo, organ, ktory skupia poslow badz senato-
row, ktorzy wykonujg wolny mandat. Po to jest immunitet, zeby ochronié decyzje Izby.
Wiemy, ze zdarzaja sie sytuacje, w ktorych rozstrzyga jeden glos. Wiemy, ze zdarzaly sie
sytuacje przy wiekszo§ciach kwalifikowanych, ze potowa glosu rozstrzygata o skutecznej
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badz nieskutecznej w decyzji parlamentu. Jako pelnomocnik pana Stawomira Nitrasa
upominam sie o to, aby w taki sposéb podchodzi¢ do problemu. Jezeli pelnomocnik pana
posla wykazuje we wniosku watpliwosci dotyczace przede wszystkim pochodzenia tego
wniosku. Arytmetycznie pan przewodniczacy przeglosowat i proceduje wniosek dale;j.
Ale to nie zmienia postaci rzeczy, ze zostala ztamana reguta wyplywajaca z art. 7 Kon-
stytucji, z art. 105, i w koncu z ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, gdzie
w art. 7b ust. 1 wyraznie wskazane jest, ze to prokurator generalny jest posrednikiem,
ktory przesyla akt oskarzenia do Wysokiej Izby. Ta regula zostala naruszona.

Gdy przechodzimy do tresci merytorycznej wywodu prokuratora, wskazujemy na ewi-
dentny blad. Blad, a moze przejaw zlej woli, moze przejaw manipulacji? Wprowadzany
jest do tekstu przy wymienionych dowodach dowéd z audiowizualnego nagrania z daty,
o ktoérej nie ma ani stowa w tekScie. Dlaczego? Zeby na wage bylto wiecej tych dowodow?
To znowu jest okolicznosc, ktora rodzi watpliwosci co do rzetelnoSci samego wniosku.
Jezeli jest taka watpliwos¢, to pytanie o bezpieczenstwo Izby, o decyzje organow wia-
dzy ustawodawczej. To nie jest zabawa. To jest organ wladzy, ktéry ma umocowanie
w Konstytucji, gdzie takze instytucja immunitetu, ktéry chroni wlasnie te Izbe, zostata
ustanowiona. PrzyjrzeliSmy sie, jak wygladajg te dowody — dzieki odtworzeniu jednego
nagrania. Upominaliémy sie o to kolejne... Pan przewodniczacy nie dal szansy panu
prokuratorowi, zeby ten dowdd przedstawil. A jest taka przeciez mozliwo§¢ wynikajgca
z ustawy. Teraz same czyny, cztery zdarzenia. Jedno praktycznie nie wymaga komen-
tarza, bo widzieliSmy film — nie ma zadnego kontaktu miedzy panem postem Nitrasem
i panem redaktorem. W koncowym fragmencie nagrania pan redaktor ze zdumieniem
dostrzega, ze w ogole pan Nitras jest obok. I ma by¢ postawiony zarzut wywodzony
z prawa prasowego, o uniemozliwieniu interwencji prasowej? Tu nie bylo zadnej inter-
wencji. Jezeli ktorys z postow, czlonkéw Komisji w tej sprawie przy tym zarzucie podnie-
sie reke za uchyleniem immunitetu, to zgrzeszy przeciwko Izbie, przeciwko Konstytucji,
przeciwko bezpieczenstwu, ktére Konstytucja wprowadza dla dziatania Izby.

Jesli chodzi o drugie zdarzenie - to z Czajki — mamy przed soba, mySle, ze pan prze-
wodniczacy takze, ustawe o wykonywaniu mandatu posta i senatora. Tu jest opisana
instytucja interwencji poselskiej. Art. 20. Posel lub senator ma prawo podja¢ w wykony-
waniu swoich obowigzkéw poselskich interwencje, takze w zakladzie lub przedsiebior-
stwie panstwowym i organizacji spoleczne;j. Ale organy jednostki wymienione w ustepie
pierwszym, wobec ktorych poset lub senator podjal interwencje, sa obowigzane najp6z-
niej w ciggu 14 dni powiadomié posta lub senatora o stanie rozpatrywania sprawy i w ter-
minie uzgodnionym z postem lub senatorem ostatecznie jg zalatwi¢. To nie jest tak,
ze mozna przyjs¢ pstryknaé i podejmowac interwencje. Jest to wszystko wywiedzione
w normie, za ktéra prawdopodobnie pan poset takze podnosit reke. Znowu ochrona
posta wywodzi sie z tej ustawy. Wykonywanie mandatu. Nie mozna przyjac, ze pan posel
Kaleta — ktorego lubie, chociaz jest z innego obozu politycznego, wymieniamy uprzejmo-
Sci, spotykajac sie na korytarzach sejmowych, czasami tym uprzejmosSciom towarzyszy
uSmiech - dzialal jako funkcjonariusz publiczny. Przyszed! zrobi¢ klopot panu prezy-
dentowi Trzaskowskiemu. Nie moze on korzystaé z przepisow dotyczacych funkcjona-
riuszy publicznych, bo nie wykonywal w tym czasie mandatu - na co jest dowod w tresci
art. 20. Panie przewodniczacy, tak brzmi przepis. W ciggu 14 dni. Jezeli przeszedl w tym
dniu, powinien zlozy¢ pismo — chce podjac interwencje. W sposob uzgodniony. Moze nie
pismem, ale prosze bardzo... 14 dni powinien odczekaé na poinformowanie, jak bedzie
przeprowadzana ta interwencja. To wynika z przepisu. No nie zmieni pan w tej chwili.
Nie ma pan takich zdolnoSci, zeby dokonaé¢ zmiany tej normy. Nie mozna tak wlaénie
wejs¢ i przeprowadzié¢ kontroli ad hoc. Panie przewodniczacy, ja takze jestem postem
do§¢ doswiadczonym. Przeprowadzatem interwencje poselskie w Ministerstwie Obrony
Narodowej. Za kazdym razem uzgadnialiSmy termin wejscia, uzgadnialiémy zakres
dokumentow, ktore chcemy zobaczyc¢. I wchodziliSmy nie do miejsca, gdzie stacjonuje
jednostka jedna czy druga, tylko wchodziliSmy do budynku, w ktérym urzeduja pracow-
nicy, ministrowie Ministerstwa Obrony Narodowej. Na tym polega nasza praca. My nie
jesteSmy rekieterami. JesteSmy parlamentarzystami. Dlatego chroni nas ustawa o wyko-
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nywaniu mandatu posta i senatora. Nie ma takze w jednym i w drugim przypadku pod-
staw do przypisywania zarzutow, ktore prokuratura wywodzi.

Dla mnie osobiscie najtrudniejsza sytuacja — wszyscy mnie znajg i wiedzg, ze w sto-
sunku do kolezanek postanek, niezaleznie od barw klubowych, staram sie zachowy-
wac wyjatkowo uprzejmie. Dlatego uwazam, ze opis tej sytuacji jest drastyczny. Tylko
pytanie, czy znajduje potwierdzenie w faktach. Przede wszystkim, czy jest powdd, ten
jurydyczny powdd, wynikajacy z norm prawnych, aby to prokurator wystepowal w roli
oskarzyciela? Nawet z opisu pani posel, ktory byl przedstawiony dzi§ na posiedzeniu
Komisji, nie wynikalo, zeby ona pelnita w tym czasie obowigzki stuzbowe. Ani na jed-
nym, ani na drugim etapie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie mecenasie. Stan prawny jest taki, ze mamy wniosek prokuratury i prosze sie
do tego odnosié, nie kwestionowac teraz ten wniosek.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Ja polemizuje wlasnie z wnioskiem prokuratury. Na tym polega rola pelnomocnika,
panie przewodniczacy. Pan tez jest prawnikiem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale prowadze posiedzenie Komisji. To nie jest rola Komisji.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dlatego wniosek oskarzyciela publicznego nie zastuguje na uwzglednienie, bo ta sprawa
moze trafi¢c przed sad, ale z oskarzenia prywatnego. W tym zakresie pani posel, ktora
tez przeciez znam, bo pracowaliSmy w komisji sprawiedliwosci swego czasu... Chyba
temperatura sporow byla wtedy nieco inna, chociaz w podobnych rolach wystepowali-
$my, bo takze wowczas bylem postem opozycji. Potrafiliémy osigga¢ porozumienie dla
dobra Rzeczypospolitej i w dalszym ciggu powinno nam o to chodzié. Dlatego powinni-
$§my chroni¢ Izbe. Immunitet to nie jest blaha sprawa. Immunitet chroni Izbe. Jezeli
nie ma powodu, zeby oskarzyciel publiczny wystepowal w tej sprawie z oskarzeniem
- bo sprawa nie dotyczy wykonywania funkcji publicznej, dotyczyla sytuacji prywatnej,
nie dokonywala sie publicznie, zamkniety pojazd, to nie jest nieokreslona liczba poten-
cjalnych obserwatorow zdarzenia... Te zarzuty sg wyprowadzone przez prokurature
w taki sposob, aby to prokuratura odcigzyla pania posel z ewentualnej akcji, z dzialania
— w ochronie, do ktérej uwazam, ze ma prawo, jezeli tak subiektywnie ocenia sytuacje.
To sad obiektywnie oceni. Prokurator nie zdal egzaminu z obiektywnego przedstawie-
nia Komisji stanu sprawy. Nie ma takze powodu, zeby przypisywac... Wiasnie z tych
powodow, o ktorych powiedzialem. Ograniczona przestrzen zdarzenia, brak nieograni-
czonej liczby adresatow, czyli brak tego zna znamiona publicznego dzialania. W zwigzku
z tym takze i te dwa zarzuty, ktore tak naprawde wystepuja w pewnym ciggu zdarzen,
nie powinny znalez¢ uznania w oczach Wysokiej Komisji. Dlatego wnosze, aby Wysoka
Komisja nie uwzgledniala tego wniosku. Prokurator nie moze zastepowac dzialania
osoby, ktora ma prawo sie bronic, ale na zupelnie innej podstawie prawnej. Dlatego wno-
sze, aby Wysoka Komisja nie uwzgledniata wniosku prokuratury w zadnym z czterech
przedstawionych czynow.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie prokuratorze, prosze sie odniesc.

Prokurator okregowy w Warszawie Mariusz Dubowski:

r.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zeby uciaé pewne spekulacje — wniosek o wyra-
zenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoéci karnej posta Stawomira Nitrasa kon-
centruje sie wokot czterech czynow opisanych na 2 i 3 stronie tego wniosku. Sg to cztery
jasno zdefiniowane historycznie zdarzenia i to powinno by¢ przedmiotem procedowania.
Natomiast w kontekscie tego materialu audiowizualnego z 22 listopada 2018 r. infor-
muje Szanowng Komisje, ze to jest material, ktéry zawiera nagranie z udzialem pana
posla Stawomira Nitrasa. Nie stanowi on przedmiotu prawnokarnej oceny, natomiast
ogledziny tego materialu audiowizualnego stanowia pewnego rodzaju probierz - tak
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to nazwe — temperamentu pana posta, ktory nie jest bez znaczenia dla oceny innych
zachowan, ktore sg ujete we wniosku prokuratora. Natomiast jezeli chodzi o zarzuty
dotyczace swoistego manipulowania materialem dowodowym i unikania artykulowania
okolicznosci korzystnych dla pana posta, chce powiedziec, ze wniosek opiera sie na dowo-
dach, ktore przez pryzmat zasad procesu karnego zostaly uznane za obiektywne i mia-
rodajne i zostaly oparte o zeznania §wiadkow, ktérzy mieli istotne informacje dla oceny
prawnokarnej krytycznych zdarzen. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani poset Arent.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ja bym chciata kréciutko. Bo wolatabym wiasciwie spotkac sie z panem postem Nitra-
sem w sgdzie i tam rozmawiac na temat tego, co sie wydarzyto. Pan posel mi zarzucit
ktamstwo i powiedzial, ze sie niczego nie boi. No to panie posle — zachecam - jezeli
pan sie niczego nie boi i zarzuca mi pan ktamstwo, to naprawde zapraszam do sadu.
Niech pan sie zrzeknie immunitetu, spotkamy sie w sadzie i pan bedzie mial prawo
w pelni sie bronic. Po co sie chowaé za immunitetem? Ale powiem tak — pan myli fakty,
bo zarzuca pan mi ktamstwo, méwi pan, ze to jest byla sprawa polityczna, ze ja pana
chcialam politycznie tutaj zniszczyc... Mowi pan, ze czekalam kilka miesiecy na zglo-
szenie do prokuratury. To jest wszystko, prosze panstwa, nieprawda. Powiem panstwu
chronologicznie i jeszcze raz powtorze — dzialo sie to 4 pazdziernika, kiedy konczyli-
Smy posiedzenie Sejmu. 4 pazdziernika 2018 r. To byto dtugo jeszcze przed COVID-em.
SiedzieliSmy w busie, jechaliémy na lotnisko. Dopodki nie trafimy do domu, jesteSmy
funkcjonariuszami publicznymi i wykonujemy swoje zadania. Zatem ja bylam caly czas
funkcjonariuszem publicznym. Co sie wydarzylo w busie juz wiedzg panstwo, nie bede
sie powtarzala, juz dzi§ o tym mowitam. Zaraz po tym wydarzeniu jeszcze z lotniska
zadzwonitam do przewodniczacego mojego klubu parlamentarnego i poinformowatam
o tym, co sie wydarzylo i zapytatam, co mam zrobi¢. Wtedy pan przewodniczacy mojego
klubu powiedzial, zebym na najblizszym posiedzeniu zlozyla wniosek do Komisji Etyki
Poselskiej o Sciganie, ewentualnie zebym rozwazyla zgloszenie po prostu do prokuratury.
Owszem dzisiaj zaluje, panie posle, ze wtedy od razu nie poszlam na Policje. Faktycznie
dzisiaj zaluje. Bo moze dzisiaj bym wytracita panu argumenty, ze sie od razu na Policje
nie zglosilam. Tylko wlasnie ze wzgledu na to, ze nie chcialam, zeby to bylo ujete jako
sprawa polityczna... Bo pan wtedy kandydowal na prezydenta Szczecina i ja o tym wie-
dzialam, ze jezeli od razu péjde do prokuratury, to bedzie mowa o tym, ze chce pana
zniszczyc jako kandydata, zeby pan nie zostat prezydentem. Tego nie chcialam. Dlatego
nie chcialam tego wykorzystywac politycznie i dalam sobie miesige — bo to byl miesigc
do wyboréw — bo moze jeszcze pan sie zastanowi, bo moze mnie pan przeprosi. Wtedy
w ogole odpuscitabym sobie i do prokuratury bym nie szla i nie skladata na pana wnio-
sku o §ciganie. Skonczyla sie kampania wyborcza. To byt poczatek chyba listopada — juz
nie pamietam - i wtedy jak pan nie zostal prezydentem Szczecina i pan mnie nie przepro-
sil, a wrecz dowiadywalam sie, ze pan uwazal, ze nic mi nie zrobil, nic sie nie wydarzyto
i wlaéciwie ja klamie, poszlam do prokuratury i ztozylam zeznania. Jeszcze na koniec
powiem tak —ja pana od tamtego czasu naprawde nagrywam — przyznaje sie —jak sie pan
zachowuje na sali obrad. Mam te nagrania. Mam takie nagrania, gdzie pan sie zachowuje
bardzo agresywnie. A tez przypomne nagrane zachowanie pana, kiedy pan zaatakowatl
fizycznie pana posta Wiestawa Krajewskiego. To jest nagrane.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Do rzeczy, pani posel. Prosze sie odnosi¢ do zdarzenia.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tylko tyle chcialam wyjasnié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
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Posel Arkadiusz Mularczyk (PiS):

Ja krotko. Wykonywalem inne czynnosci ale styszalem, ze moje nazwisko byly przywo-
lywane w kontekscie zarzutéw do moich zeznan. Jestem od 2005 r. parlamentarzysta,
czyli 17 lat. Jestem pelng kadencje w Sejmie i nie spotkatem sie z takg sytuacja, zeby
kto$ fizycznie atakowal parlamentarzystow w sensie, zeby po prostu kopal parlamenta-
rzystki. Takiej sytuacji nigdy w swojej karierze po prostu nie wiedziatem. Chce powie-
dzie¢ jasno — nie moze by¢ zgody naszej, parlamentarzystow, na zachowania chuligan-
skie. Przeciez my wszyscy wiemy, jak sie Nitras zachowuje, prawda? Wiemy, ze...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie posle...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Niech pan przeprosi i sie tak nie odzywa.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panu nikt nie przeszkadzal.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Pana kto$ obraza? Przeciez ja jestem obrazany.

Posel Arkadiusz Mularczyk (PiS):

Moge skonczy¢? Dopiero zdanie powiedziatem...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Jedno zdanie za duzo.

Posel Arkadiusz Mularczyk (PiS):

Immunitet parlamentarny nie moze chronic dziatan chuliganskich, drodzy panstwo. Nikt
z nas nie pozwoli sobie na to, zeby sie szturchac, kopac, bi¢ w parlamencie, czy poza nim.
Gdyby nasz kolega po prostu zachowywal sie odpowiedzialnie, to by sie tego immunitetu
zrzek? i nie byloby tej zenujacej dyskusji. Drodzy panstwo, zlozylem zeznania. Bylem
swiadkiem kopniecia w wyniku jakiego$ po prostu kompletnego amoku. Na prosbe pani
posel Iwony Arent potwierdzilem to w prokuraturze i potwierdze to w sadzie. A dzisiaj
zaglosuje z pelng akceptacjg za odebraniem immunitetu. Tak. Mam pretensje do proku-
ratury. Szanowni panowie, 4 lata na uchylenie immunitetu. 4 lata na takie zachowanie
chuliganskie... Przepraszam bardzo, rozumiem, 1,5 roku... Ale 3,5 roku za czynnosc,
ktora byla potwierdzona, jest zeznanie pokrzywdzonego, sg Swiadkowie... Ja uwazam,
ze sprawa powinna by¢ niezwlocznie wniesiona do parlamentu czy do sgdu. Dzisiaj
po 4 latach to rzeczywiScie osoba, ktéra dopuszcza sie notorycznie zachowan na pograni-
czu chuliganstwa, po prostu czuje sie kompletnie bezkarna. Nie doS¢ ze jest agresywna,
obraza na sali sejmowej... Konczac, mam taki apel, zeby w sprawach oczywistych — to nie
jest sprawa skomplikowana, nie trzeba jakich$ ekspertyz opinii, §wiadkow, sprawa jest
prosta.... Pan kopnal panig parlamentarzystke, sa §wiadkowie. Nie rozumiem, dlaczego
sprawa nie byla skierowana w ciggu pot roku do Sejmu.

Jeszcze jedna rzecz — panie posle, szanowni panstwo, kolezanki z opozycji, naprawde
zastanowecie sie, czego bronicie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

r.k.

Szanowni panstwo, wszyscy znaliSmy — przynajmniej ja tak to widziatem, sadze, ze nie
jestem w tym odosobniony - dotychczas pana posta Nitrasa jako osobe wyjatkowo agre-
sywna, osobe, ktora nie panuje nad swoimi emocjami, zakl6ca prace Sejmu, jest nasta-
wiona czesto bardzo nieprzyjaznie i agresywnie wobec innych poslow. Ale dzisiaj zmieni-
tem zdanie. Pan posel Nitras przedstawit siebie — i pan pelnomocnik pana posta Cezary
Grabarczyk tez to potwierdza - i pare innych wypowiedzi mnie w tym utwierdzilo,
ze pan posel Nitras jest osobg zupelnie inng. Humanistg, jedyna sprawiedliwg osoba
- jak pan pelnomocnik Cezary Grabarczyk powiedzial — rozumiem, ze kto§ tak wraz-
liwy nie moglby skrzywdzi¢ kobiety. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze to zupetnie jest
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inny obraz. Bardzo dobrze, ze wlasnie zostalo tak to przedstawione. Bardzo mi to ula-
twi podjecie decyzji w glosowaniu nad uchyleniem immunitetu. Bo wchodzac na sale
zastanawiatem sie nad tym, co zrobic, bo rozne okolicznoéci trzeba uwzgledni¢. Mysle,
ze wlaénie ten nowy, zupelnie inny obraz pana posta utatwi mi i wielu innym decyzje.
Miatem dluzszg wypowiedZz przygotowana, bo stuchalem caly czas tego wszystkiego,
co panstwo méwiliscie, ale skroce i na tym poprzestane. Powiem tylko tyle — trudno jest
nam rozstrzygac te sprawy, bo nie byliSmy §wiadkami tych zdarzen, prawda? Nie mamy
tez mozliwosci zweryfikowania do konca tego wszystkiego. Bedzie mogl zrobié to sad,
jezeli immunitet bedzie uchylony. Ale my§le, ze wszystko zostalo juz powiedziane, panie
przewodniczacy. Sktadam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji, bo ona trwa juz bar-
dzo dtugo, i przejscie do glosowania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Wniosek o zamkniecie dyskusji zostal zgltoszony, wiec prosze o przygo-
towanie tego wniosku...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Rozumiem, ze chodzi o pojawienie sie pani posel Chmiel...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie przewodniczacy, kazdy bedzie przychodzil... Za 5 minut przyjdzie kto§ nastepny
i mozemy tu siedzie¢ do rana. Wszyscy panstwo sie wypowiedzieli. Wielokrotnie zabie-
raliscie glos. Jest wniosek o zamkniecie dyskusji, musze go przeglosowac¢ w pierwszej
kolejnoéci...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Ale byto zgloszenie pani poset Chmiel. I nie ma innych zgloszen.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jak to nie ma? Juz pan posel sie zglasza i kolejne osoby...

Glos z sali:
Ale zamkna¢ liste zgloszen mozna przed takim wnioskiem...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Kroétko, prosze bardzo.

Posel Malgorzata Chmiel (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie posle. Przyszlam tutaj na posiedzenie Komisji, poniewaz uslyszatam,
ze moje nazwisko padalo tutaj nie raz. W zwigzku z tym chciatam sie odnies¢ do tych
zdarzen, ktore wtedy byly. Chcialam powiedzie¢, ze posiedzenie bylo bardzo nerwowe
1juz do tego busika wszyscy wchodziliémy poddenerwowani. Juz przy samych drzwiach
wejSciowych styszalam bardzo nieprzyjemng wymiane zdan. To nie ma oczywiScie
wiekszego znaczenia. I to niestety pani byla prowodyrem tego. Tak. Bardzo nieprzy-
jemnie pani powiedziala. Ale to jakby jest sprawa drugorzedna. W kazdym razie wszy-
scy byliSmy w busie poddenerwowani. Siedzialam metr od domniemanego zdarzenia,
cho¢ bylo ono z tylu. Nie sadze, ze gdyby to sie zdarzylo, ja bym tego nie widziala lub
nie slyszala. Niemniej po zdarzeniu bytam przestuchiwana przez prokurature. I powta-
rzam to, co powiedzialam wtedy. Rzeczywiscie bylam w tym mikrobusie. Nie widzialam
zadnego kopniecia, nie widzialam tego. Po wyladowaniu w Gdansku - puste lotnisko,
to chyba poéinoc byta — zobaczylam panig Arent, ktéra nigdy w Gdansku nie ladowala,
wiec zapytatam, co tam robi. Usiadtam odruchowo przy niej. Powiedziala mi, ze czeka
na siostre i opowiedziata mi o zdarzeniu, méwige, ze juz dzwonita do pana Terleckiego.
Na to powiedzialam, ze to moze to nerwy byly... Wszyscy byliSmy zdenerwowani. Nie.
Pan Terlecki powiedzial, ze tej sprawie trzeba nadac nie byle jaki ton, ze to jest sprawa
bardzo wazna, ze to trzeba do prokuratury.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale do zdarzenia sie odnie§¢ prosze.
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Posel Malgorzata Chmiel (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie chce przekrzykiwac... Wystuchatam tego, co pani Arent miala do powiedzenia,
poniewaz my$lalam, ze moze nasza rozmowa jako$ to uspokoi. Nie jest to taka sprawa,
zeby musiala zaraz i§¢ do sgdu, do prokuratury. Wystarczy, ze dwie osoby by porozma-
wialy, moze przeprosily sie za zbytnie nerwy. W zwigzku z tym chcialam porozmawiac.
Tylko i wylgcznie. Po czym wstalam... Bo styszalam, ze pani powiedziala, ze przeprasza-
tam panig za pana Nitrasa. Nie przepraszalam pani, poniewaz wyraznie powiedzialam,
ze nic nie widzialam i nie mam za co przepraszac. Po tym, jak mi pani powiedziata panu
Terleckim i o tym, co sie stalo, wstalam po 5 minutach i posztam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Nie byla pani §wiadkiem zdarzenia. Przechodzimy do glosowania...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, chciatbym...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przechodzimy do glosowania wniosku o zamkniecie dyskusji...

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Byla §wiadkiem zdarzenia, tylko nie widziala tego, co sie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
No dobrze. Powiedziala to i dziekuje bardzo. Jest zapisane, co powiedziala pani poset.
Przechodzimy do glosowania...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Prosze pozwoli¢ mi...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie. Prosze panstwa, przechodzimy do glosowania. Kto z Panstwa jest za tym, zeby
zamkng¢ dyskusje? Kto jest przeciw?

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jesli pan prokurator i pan Mularczyk podajg nieprawdziwe infor-
macje, to ja mam prawo sie odnies§¢. Czy moge sie odnies¢?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Kto jest za? Kto jest przeciw? Prosze sie zalogowac.

Ale ja panu nie udzielilem glosu. Pan méwi od dwoch godzin. Méwi pan, ze sad kap-
turowy... By sie pan wstydzil. Od dwdch godzin pan opowiada caly czas...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Pan jest adwokatem...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Sejm decyduje, a my damy tylko opinie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jeszcze raz... Prosze juz nie dyskutowaé. Nie udziele panu glosu. JesteSmy w trakcie...

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Po tym, co méwi Mularczyk to jest sgd kapturowy. Pan pozwolil na stek oskarzen...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze zlozy¢ wniosek do Komisji Etyki Poselskie;j.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
I wystawia §wiadectwo moralnoSci mi... Ludzie...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Gtosowalo 17 postéw. 9 — za, 8 — przeciw. Zamykam wobec tego dyskusje.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, domagam sie udzielenia mi gltosu. Pan jest adwokatem...
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale pan wie, ze zamknieto dyskusje. Nie ja zdecydowalem o tym, tylko Komisja.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie mam zamiaru braé¢ udziatu w dyskusji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Bardzo panu dziekuje, ze pan nie ma zamiaru.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Ale ostatnie stowo nalezy do osoby zainteresowansej...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale przeciez pan méwil.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

A pan udziela glosu postowi Mularczykowi, ktory nie byt na posiedzeniu, nie stuchat,
co méwie. Tylko przyszed! i wyglosil swojg kwestie. Prosze zachowaé elementarne
zasady obiektywizmu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Mowil pan przez 3 godziny. Do tego sie pan odniesie w komisji etyki. Prosze do komisji
etyki zglosi¢ pana posta.

Dyskusja jest zamknieta. Juz powiedzialem. Prosze postow, ktorzy nie sg cztonkami
Komisji o opuszczenie sali. Takie sg zasady Komisji. Wszystkie osoby niebedace czlon-
kami Komisji — prosze o opuszczenie sali. Taki jest regulamin i zarzadzenie obowiazujace
w Komisji.

Posel Stawomir Nitras (KO) - spoza skladu Komisji:

Ta sprawa dotyczy mnie osobiScie... Chcialbym mie¢ mozliwos$¢ odniesienia sie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Glos z sali:
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Moéwil pan przez 3 godziny. Prokurator musi wyjs¢ i wszyscy, ktorzy nie sg czlonkami
Komisji musza wyjsc.

Przechodzimy do glosowania poszczegélnych wnioskow. Prosze o przygotowanie
pierwszego wniosku. To jest wniosek o uchylenie immunitetu zlozony przez pana Marka
Palarczyka. Glosujemy. Kto jest za uchyleniem immunitetu? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Zamykam glosowanie. Prosze o wySwietlenie wynikow.

4 glosy za, 8 — przeciw, 5 — sie wstrzymalo.

Jest negatywna opinia dotyczaca tego wniosku.

Poset sprawozdawca?

W takim razie ja zglaszam siebie. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze poset Kazi-
mierz Smolifiski bedzie sprawozdaweca.

Przechodzimy do drugiego wniosku. Kto jest za pozytywng opinig dla wniosku Pro-
kuratora Okregowego w Warszawie o uchylenie immunitetu posta Stawomira Nitrasa?
Kto jest za wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Zamykam
glosowanie. Prosze o podanie wynikow.

Za wnioskiem 9 os6b. Przeciw — 8. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowalta
wniosek o uchylenie immunitetu panu postowi.

Sprawozdawca. Konsekwentnie moge nim by¢. Nie widze innych propozycji.

Przechodzimy do trzeciego wniosku — wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia
6 grudnia 2018 r. o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnoSci
karnej za wykroczenie posel Joanny Scheuring-Wielgus. Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od gltosu? Juz wszyscy? Dziekuje. Zamy-
kam glosowanie. Prosze o podanie wynikéw.

Glosowato 17 poslow. Za wnioskiem — 9, przeciw — 8. Stwierdzam, ze Komisja pozy-
tywnie zaopiniowala ten wniosek.

Sprawozdaweca...

Smolinski.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

r.k.

Dziekuje bardzo. Nie widze innej kandydatury. Stwierdzam, ze poset Kazimierz Smolin-
ski jest sprawozdawcg.

Prosze o zaproszenie osob, celem ogloszenia wynikow.

Dziekuje bardzo. Chcialbym oglosié wyniki glosowania.

W pierwszym glosowaniu — wniosek oskarzyciela prywatnego o wyrazenie zgody na uchy-
lenie immunitetu posta Stawomira Nitrasa — glosowalo 17 postow. Za — 4, przeciw — 8, wstrzy-
malo sie 5. Stwierdzam, ze Komisja negatywnie zaopiniowata ten wniosek.

W drugim wniosku — prokuratora okregowego o wyrazenie zgody na uchylenie immu-
nitetu posta Stawomira Nitrasa — glosowalo 17 postow. Za — 9 glosow, przeciw — 8, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala ten wniosek o uchy-
lenie immunitetu.

W trzecim glosowaniu — wniosek komendanta gléwnego Policji o wyrazenie zgody
na pociggniecie do odpowiedzialnosci posel Schering-Wielgus — gtosowato 17 postow. Za —
9, przeciw — 8, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala
wniosek o uchylenie immunitetu poset Joannie Scheuring-Wielgus.

Dziekuje bardzo. Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam posiedzenie Komisji.
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