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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji

Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-

towych (nr 48)

26 kwietnia 2022 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Kazimierza Smolinskiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— propozycje tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli

na 2023 r.;

— wniosek powoda Roberta Kwiatkowskiego z dnia 8 maja 2019 r., uzupet-
niony w dniu 18 czerwca 2019 r., o wyrazenie zgody przez Sejm na pocia-
gniecie do cywilnej odpowiedzialnosci sagdowej posta Stawomira Piechoty.

W posiedzeniu udzial wzial: Adrian Dworzynski pelnomocnik powoda Roberta Kwiatkowskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor i Jolanta Szymanska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji. Informuje, ze zostalo ono zwotane
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem
srodkow komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.
Witam postow, czlonkéw Komisji i zaproszonych gosci oraz Biuro Legislacyjne.

Prosze o zalogowanie sie panstwa postow i prosze o oddanie dowolnego glosu w celu
sprawdzenia kworum. Pozostawimy na jaki$ czas, ale z fizycznej listy obecnoSci wynika,
ze jest wystarczajgce kworum, zeby prowadzi¢ dzisiejsze obrady.

Porzadek dzienny zostal panstwu dostarczony. Materialy, zgodnie z regulaminem,
zostaly przekazane do skrytek zamykanych. Prezydium zaproponowalo rozszerzenie
porzadku dziennego, zeby zglosi¢ propozycje tematow kontroli Najwyzszej Izby Kon-
troli na 2023 r. Proponowalbym zamiane punktéw — moze najpierw szybciutko zrobimy
kwestie ewentualnej kontroli.

Nie wplynely zadne wnioski, przynajmniej nic o tym nie wiem. Jezeli nie uslysze
jakich§ wnioskow, to znaczy, ze nie zglaszamy zadnych punktow do planu prac kontroli
Najwyzszej Izby Kontroli. Nie ma zadnych. Uwazam, ze Komisja nie zglasza propozycji
tematow do planu pracy.

Wobec tego przejdziemy w takim razie do drugiego punktu porzadku obrad. Jest
to rozpatrzenie wniosku powoda pana Roberta Kwiatkowskiego z maja 2018 r., uzupel-
nionego podzniej, o0 wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci cywilnej sado-
wej posta Stawomira Piechoty.

Czy jest obecny pelnomocnik powoda? Jezeli jest pan mecenas Adrian Dworzynski,
to prosze pana mecenasa o zabranie glosu w celu zwiezlego przedstawienia wniosku.
Wniosek maja wszyscy, wiec nie trzeba go w caltosci przedstawiaé. Prosze bardzo, panie
mecenasie.

Niestety nie slyszymy. Prosze wiaczy¢ mikrofon. Przepraszam niestety nie stychadé.
Mikrofon wigczony albo blizej do mikrofonu.
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Pelnomocnik powoda Roberta Kwiatkowskiego Adrian Dworzynski:
Glo$nik mam wigczony.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Teraz stychaé. Prosze bardzo.

Pelnomocnik powoda Roberta Kwiatkowskiego Adrian Dworzynski:
To pozwole sobie wylaczyc¢ obraz, bedzie latwie;j.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, postanki i postowie, pan Robert
Kwiatkowski byt prezesem Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnospraw-
nych i bedac prezesem tej jednostki, zawart umowe najmu na dziesiec lat ze spotka,
ktora jest spotka corka, spotka kontrolowang przez Polski Holding Nieruchomosci, a wiec
spotka, w ktorej Skarb Panstwa ma najwieksze udzialy. W toku obrad jednego z posie-
dzen Sejmu pan posel Piechota pozwolil sobie na komentarz méwigcy o tym, ze ,,pan
Kwiatkowski zawarl umowe ze swoim znajomym i chwalit sie tym nawet na Facebooku;
zawar! umowe na dziesie¢ lat, umowe najmu powierzchni, z ktérych na pewno nikt nie
skorzysta, ale 27 mln z1 z kasy PFRON zniknie. Co na to rzad Prawa i Sprawiedliwosci?
Kto rozliczy te afere? Kto odda osobom niepelnosprawnym te 27 mln zl przetransfero-
wanych do znajomego?”.

Sa to stowa, ktore godzg w dobre imie mojego klienta. Nieprawda jest, ze osoba,
z ktérg moj klient zawieral umowe, jest jego znajomym. Nie ma zadnych relacji towa-
rzyskich. Nie bylo i nie ma zadnych relacji towarzyskich. Nie jest tak, ze PFRON na tej
umowie nie skorzystal. Mato tego — ta umowa, zdaje sie, ma stalg cene i biorac pod uwage
dzisiejsze stawki, jest to bardzo dobra i korzystna umowa dla PFRON-u. Nieprawda
jest, ze w zwigzku z tym zniknie z kasy PFRON-u 27 mln zl. To bedzie po prostu zaplata
za najem powierzchni, z ktérej PFRON bedzie korzystal. Nieprawda tez, ze te $rodki
zostaly przetransferowane.

Tutaj dodatkowo pan poset uzyt stowa ,,afera”. W istocie wiec poméwil mojego klienta
w zasadzie o przestepstwo dzialania na szkode jednostki, ktorg zarzadzal. Ta sytuacja
spowodowala, ze moj klient zdecydowal sie wystgpi¢ z pozwem cywilnym. W tym przy-
padku, cenigc polemiczny temperament pana posta, jak rowniez fakt, iz czesto wystepuje
on w obronie os6b niepelnosprawnych, chodzitoby przede wszystkim o to, by zado§cuczy-
ni¢ tym niedogodno$ciom, tym pomowieniom, ktore spotkaty mojego klienta — dlatego
w tym momencie podtrzymujemy wniosek.

Moge tylko powiedziec, ze ta sytuacja dla mojego klienta — zwlaszcza na poczatku
— byla dosyé¢ niekomfortowa, poniewaz ta informacja znalazla sie nie tylko na stronie
Sejmu, ale takze na stronie partii, do ktorej nalezy pan posel. Pan Kwiatkowski pel-
nil wiele funkgcji publicznych, wiele osob go zna i ta informacja powodowata bardzo,
powiedzialbym, niekiedy dziwne reakcje ze strony réznych oséb. Z tego punktu widzenia
bylto to bardzo niedogodne, stanowi naruszenie débr osobistych i chcielibySmy - to zna-
czy moj klient chcialby — aby mozliwe bylo przedstawienie tej sprawy sadowi, zlozenie
pozwu, dlatego podtrzymujemy wniosek o uchylenie immunitetu panu postowi.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie mecenasie.
Czy pan posel Stawomir Piechota ustanowil, zgodnie z regulaminem Sejmu, pelno-
mocnika, swojego obronce sposrod postow?

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, panie przewodniczacy. Ale tez chcialbym sam przedstawic¢ argumenty.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
OczywiScie.

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Moim obroncg jest pani poset Urszula Augustyn.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Czy pani posel ma pisemne pelnomocnictwo? Bo trzeba tak odrecznie przynajmnie;...

a4 m.g.
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Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:

Przepraszam, nie wiedzialem, ze jest taki wymog. OczywiScie, natychmiast moge spo-
rzadzic.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Moze pan to odrecznie sporzadzi¢, ze pan ustanawia swoim pelnomocnikiem panig poset.
Rozumiem, ze pelnomocnictwo... Prosze bardzo.

Posel Urszula Augustyn (KO) - spoza skladu Komisji:

Pelnomocnictwo jest wykonywane.

Panowie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, nie mam szczegélnego doSwiadczenia
w tego typu mowach, ale zwykla ludzka przyzwoito$¢ kaze mi w tej sytuacji zabrac glos
i zapytac, co to jest immunitet i po co on jest. Gdyby nie byl obrong wolnosci stowa, nie
bylby nikomu do niczego potrzebny. Postowie mogliby wykonywaé¢ swo6j mandat, nie
uciekajac sie do zapiséw immunitetu. Chce zapytaé o to czy tez zostawi¢ w przestrzeni
publicznej takie pytanie, ze jezeli posel wystepuje na méwnicy sejmowej, a wiec nie mowi
niczego potajemnie, poza plecami, tylko argumentuje swoje stanowisko publicznie, juz
bardziej publicznie niz na méwnicy sejmowej pewnie nie mozna, zadaje pytania, a wiec
wypelnia swdj mandat, bo on ma obowigzek by¢ instytucjg kontrolng, ma obowigzek
zadac pytania, i zostawia te pytania w przestrzeni publicznej, i na te pytania nie otrzy-
muje odpowiedzi, tylko otrzymuje pozew sgdowy — to co§ tu po prostu nie dziala.

Chce zwréci¢ uwage na jedng rzecz. Po pierwsze, osoby publiczne, a wiec takie jak
osoba pana prezesa PFRON-u, powinny by¢ krysztalowo czyste, jak ta przystowiowa
zona Cezara. Postawione pytanie nie powinno w nich budzi¢ sprzeciwu, lecz motywo-
wac do tego, zeby odpowiadac i odpowiadajac, wyjasnia¢ kwestie. Jezeli nie posel i jezeli
nie na méwnicy sejmowej — to kto ma zadawacé pytania we wszystkich kwestiach, ktore
sg drazliwe, watpliwe, niewyjasnione? Zupelnie osobng kwestia jest to, ze pan poset
zadal pytanie po otrzymaniu oficjalnego pisma czy tez powiadomienia od komisji zakla-
dowej ,Solidarnoséci” w instytucji, w ktorej pan prezes byl glowa, a wiec ktorg zarza-
dzal. Jezeli z wnetrza firmy stawiane sg pytania, pracownicy — co wiecej, szczegélni pra-
cownicy, bo zwigzek zawodowy, komisja zakladowa ,,Solidarnosci” — stawiaja pytania,
to znaczy, ze na te pytania wcze$niej nie uzyskali odpowiedzi. W zwigzku z tym udaja
sie do kogo? Do posta. Jak posel ma pelnié¢ swojg funkcje, swoj mandat, jesli za to ktos
chce go pozywac do sgdu?

Wreszcie sprawa tez dla mnie bardzo istotna — chce zapytac o rzecz nastepujaca:
fundusz, ktorym zarzadzatl pan prezes, a wiec PFRON, to jest specjalny fundusz, ktory
jest do specjalnych zadan. On dotyczy 0s6b z niepelnosprawnosciami, czyli oséb, ktorym
winni jesteSmy szczegblng troske i winni jesteSmy tez szczegdlnie przejrzyste zasady
wydawania pieniedzy na ten cel przeznaczonych. Pierwszym watkiem, na ktéry zwrdcit
uwage, chyba troche zartobliwie, pan poset Stawomir Piechota, jest nowe logo fundu-
szu rehabilitacji, czyli wlasnie kwiatek. Nie wiem, czy to jest zbieg okolicznoSci, ze pan
prezes nazywa sie podobnie, czy nie, niemniej jednak zmiana logo funduszu jest pewna
kwotg, ktorg trzeba zainwestowac. Zainwestowano te pienigdze, ale okazuje sie, ze pie-
nigdze byly wydawane nie tylko tak. Nie chce méwic, ze niepotrzebnie, ale jednak sta-
wiam w publicznej przestrzeni to pytanie: czy to na pewno jest dobry pomyst, zeby pre-
zes Kwiatkowski zmieniatl logo funduszu na wiaénie kwiatek podparty laska? Watpliwe.
Watpliwe na pewno.

Natomiast méwimy o duzych pienigdzach. Umowa, o ktorej powiedzial pan poset
i o ktorej zostal powiadomiony przez czlonkéw komisji zakladowej ,,Solidarnosci”,
opiewa na 27 mln zl. To nie jest mala kwota. Wiemy, ze PFRON jest szeroko znany
z tego, ze bardzo duzo pieniedzy potrzebuje na dzialania zwigzane z realizacja réznego
rodzaju rehabilitacji, zreszta nie tylko rehabilitacji, bo przeciez naprawde bardzo duze
sg potrzeby Srodowiska, ktore o te pienigdze aplikuje, i nagle 27 mln zl z kasy panstwo-
wego funduszu rehabilitacji jest wydane na inicjatywe, na umowe, co do ktorej pojawia
sie na Facebooku informacja, ze jest zawarta pomiedzy osobami, ktore doskonale sie
znaja. Jesli nie postawimy standardéw na odpowiednim poziomie, jesli nie bedziemy
od os6b publicznych zgdac tego, zeby te standardy spetnialy, zeby potrafity jednym zda-
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niem na pytanie pana posta wygloszone z méwnicy sejmowej odpowiedzie¢: tak zrobitem
to, poniewaz..., albo wyja$ni¢, dlaczego taka a nie inna umowa zostala zawarta — jesli
od takich osob nie bedziemy mieli mozliwosci uzyskania takiej odpowiedzi, to prosze
wyjasénié, kto i w jaki spos6b bedzie te osoby rozliczatl z ich dziatalnoSci.

To sg funkcje publiczne. To sg osoby publiczne. To sg nasze wspdlne, publiczne pie-
nigdze. Nie wiem, czy méwie co$, co jest niezwykle. Wydaje mi sie, ze w normalnym
panstwie prawa rozliczanie sie z pieniedzy, wydawanych publicznych pieniedzy powinno
by¢ oczywista oczywistoscig. Tlumaczenie, rozliczanie, przejrzysto§é, jawnosc i przyzwo-
ito§¢. Postawienie pytania z méwnicy sejmowej nie jest naruszeniem zadnej godnosci.
Nie jest to naruszenie dobrego imienia. Jest postawionym pytaniem, na ktore nie tylko
postowi, ale ijego wyborcom i tym, ktorzy zwracajg sie z wnioskiem do niego, nalezy
sie odpowiedz. Tej odpowiedzi nie powinno sie szukac w sadzie, tylko przyzwoity prezes
powinien wyj$¢ na méwnice i przyzwoicie uargumentowac swoja decyzje.

W tym momencie dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani poset Augustyn.
Rozumiem, ze pan poset Stawomir Piechota chcialby zabra¢ glos. Prosze bardzo.

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, chciatbym.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, moje wystgpienie z méwnicy sejmowe;j
oparte bylo, jak juz powiedziata pani posel Augustyn, o stanowisko, ktére mi przystano
z komisji zakladowej NSZZ ,,Solidarno§é” Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepelnosprawnych. To w tym stanowisku zwigzkowcy protestowali przeciwko wyna-
jeciu za publiczne pienigdze pomieszczen po magazynach kolejowych. W tych pomiesz-
czeniach mialy pracowac osoby niepetnosprawne. To byl pierwszy zarzut - jak mozna
w starych, zdewastowanych pomieszczeniach planowaé zatrudnianie oséb niepeino-
sprawnych. Druga kwestia, ktéra bardzo bolala zwigzkowcow, to byla sprawa odda-
lenia tych magazynow od wszelkich przystankow komunikacji zbiorowej. Pytano: jak
mamy docieraé do pracy, a do tego kiedy i za jakie pienigdze te pomieszczenia stalyby
sie dostepne?

Trzecia sprawa — zawarto umowe na czas okreslony, a wiec umowe, ktoéra bezwzgled-
nie przez ten czas wigze. Nie mozna jej rozwigza¢. Mozna przesta¢ korzystac z tych
pomieszczen, a pienigdze i tak trzeba placi¢. To wla$nie oznaczato, ze PFRON przez te
kolejne lata ma obowigzek placic te pienigdze, ktore sie skladajg na 27 mln. Z perspek-
tywy samorzadoweca i czlowieka, do ktorego docierajg ludzie z organizacji pozarzado-
wych, kwota 27 mln jest ogromna. By¢é moze w centrali PFRON-u, z punktu widzenia
stanowiska prezesa PFRON-u to sg takie sobie male pieniadze, ale wiele organizacji,
wiele samorzgdéw dobija sie o nieporéwnywalnie mniejsze, wrecz symboliczne w sto-
sunku do 27 mln kwoty, zeby moc na przykiad dostosowac szkoty do potrzeb uczniow
poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich. Dlatego zadalem te twarde pytania.

Do tego pracownicy, piszgc do mnie mejle i dzwonigc do mnie, ale tez proszac, bym
nie ujawnit ich tozsamosci, bo bali sie szykan w zakladzie pracy, méwili mi, ze pan pre-
zes Polskiego Holdingu Nieruchomosci i pan prezes PFRON-u znajg sie od dawna, nie
kryja sie z tg znajomoScia na Facebooku, ale tez pracownicy widzieli przejawy takiej ich
bliskiej relacji. Nalezalo wiec te pytania postawic i — tak jak powiedziala pani Augustyn
- ja nie tylko mialem poczucie, ze mam prawo jej postawié, ale ja mialem obowigzek
je postawic. Jak ja mogltbym tym ludziom odpowiedzie¢, ze wiedzac to, co mi przedsta-
wili, milcze i zostawiam te sprawe nieruszong?

Druga sprawa, ktora jest juz marginalna w stosunku do tamtej, ale wiele oséb czulo
sie tym urazonych, zwlaszcza osob z niepelnosprawnosciami, ze logo PRFON-u, ktore
weze$niej bylo wpisane w pewien standard urzedowy i byto bardzo podobne do logo Kra-
jowego Urzedu Pracy, zostalo zmienione w ten sposéb, ze zamiast tego dwukolorowego
tla z napisem pojawit sie podtamany kwiatek wsparty na kijku. Osoby niepelnosprawne
mowily, ze one sie nie czujg potamanym kwiatkiem i ze nie potrzebujg takie;...
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie posle, logo nie jest przedmiotem postepowania w sadzie.

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, ale chcialem te dwie zasadnicze kwestie... I tylko na koniec raz jeszcze
chcialem powiedzie¢, ze czutem sie zobowigzany do przedstawienia tych pytani ze oczy-
wiScie dzisiaj, po uplywie tego czasu, moim zdaniem caly czas jest to dyskusja, ktora
wymaga odpowiedzi argumentami, a nie poczuciem, ze kto§ sie poczut urazony, bo spra-
wujac takg funkcje, dysponujac publicznymi pieniedzmi, nalezy liczy¢ sie z tym, ze bedg
padac twarde pytania i ze trzeba sie do tych twardych pytan odniesc.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje panu postowi.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa postow chciatby zabrac glos? Ja tylko wspo-
mne, ze oczywiScie wszystkie wymogi formalne tego wniosku sg spelnione — opinia Biura
Analiz Sejmowych, uzupelnianie, wszystko zostalo zrealizowane. Tak ze wniosek spetnia
wszelkie wymogi formalne, bo o tym zapomnialem wcze$niej powiedzieé.
Jeszcze raz pan posel. Prosze.

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Chcialem tylko dodaé, ze oczywiscie gdyby Komisja miata taka potrzebe, to stanowisko
komisji zakladowej NSZZ ,,Solidarnos$¢” jestem w stanie dostarczy¢ w krotkim, wyzna-
czonym mi terminie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Moze krétko, bo dla mnie ta sprawa jest oczywista. Mam nadzieje, ze dla innych
czlonkow Komisji réwniez. Chcialbym rozpoczaé od cytatu z ksigzki profesora Grajew-
skiego ,,Status prawny posla i senatora”, ktora jest kultowa dla tych tematéw, o ktorych
mowimy. Pan profesor, gdy pisze o naszej dziatalnosci w takiej sytuacji, czyli opinii komi-
sji regulaminowej wobec wniosku dotyczacego uchylenia immunitetu, pisze, ze gléwnym
zadaniem komisji jest zbadanie, czy postepowanie, ktore ma byé wszczete przeciwko
deputowanemu, nie ma na celu ograniczenia lub wrecz uniemozliwienia sprawowania
mandatu parlamentarnego przez deputowanego, a wiec moéwigc inaczej — czy wniosek
nie jest motywowany jakimis§ ukrytymi wzgledami politycznymi.

Wydaje sie, ze ten wniosek w pelni wypelnia to, o czym pisze profesor Grajewski.
Jest debata polityczna, jest ona prowadzona w Sejmie, wypowiedz jest z trybuny sej-
mowej, zadane sg pytania i co wiecej, odpowiedzi na te pytania nie padajg w trakcie tej
debaty - przeciez pan mecenas przestal nam zamiast odpowiedzi wyjatek ze stenogramu,
stenogram z catego dnia. Odpowiedzi na pytania, ktore postawil pan poset Piechota,
w tym dniu, w tej debacie nie padly. Odpowiedzig jest wniosek. Tak nie moze by¢. To jest
gwarancja wykonywania mandatu posta i senatora — ze my mozemy zadawac te pytania.
Odpowiedzig urzednika panstwowego na zadane pytania przez posta jakiejkolwiek opcji
politycznej nie moze byé¢ wniosek do sagdu. Nie moze.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Czy kto$ z Panstwa postéw jeszcze chcialby zabrac glos? Jezeli nie, to tylko krociutka
refleksja z mojej strony. Oczywiscie kwestia immunitetu materialnego zawsze w jakis§
sposob wywoluje tez pewne emocje. W tym wypadku rzeczywiscie wypowiedzi byty z try-
buny sejmowej. Moze jeszcze pytanie do pana posta — czy poza trybung sejmowa, gdzie$
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na Facebooku pan tez jako§ komentowal to zdarzenie, lub w jakich§ mediach spolecz-
nosciowych?

Posel Stawomir Jan Piechota (KO) - spoza skladu Komisji:
Prosze wybaczyc¢, ale nie pamietam. Ale chyba nie. Nie pamietam. Ja to przedstawitem
z trybuny sejmowej, potem pytany chyba przez dziennikarzy, bo pokazywaltem to sta-
nowisko komisji zakladowej, ze to nie jest jaki§ moj wymyst czy nie sg jakie$ zupelnie
anonimowe zrodla, méwilem, ze najlepiej pytac¢ komisje zakladowa ,,Solidarnosci”. Uwa-
zalem, ze ja pytania postawilem i ze nie wymagalo to... Ale prosze wybaczy¢, to tyle
czasu uplynetlo, ze nie moge z calg pewnoscia...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Pelnomocnik powoda Roberta Kwiatkowskiego Adrian Dworzynski:
Przepraszam, panie przewodniczacy, jezeli pan przewodniczacy przewidzi jakas mozliwosc. ..

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
To prosze bardzo krétko ad vocem, panie mecenasie. Jezeli chce pan zabraé glos, to pro-
sze bardzo.

Pelnomocnik powoda Roberta Kwiatkowskiego Adrian Dworzynski:

Tak, oczywiscie. Wniosek mojego klienta nie jest motywowany i nie byl motywowany poli-
tycznie, zwlaszcza juz teraz nie moze by¢ uznany za motywowany politycznie. Ma na celu
ochrone doébr osobistych - i to przystuguje kazdemu obywatelowi, takze wobec postow.
Odnoszac sie do wypowiedzi zaréwno pani obroncy, jak i pana posta, chcialem zwrdcié
uwage, iz to jest nieprawda, ze zostaly zadane pytania — bo jezeli to pytanie brzmi: ,,Kto
rozliczy te afere?”, to z tego wynika, ze pan posel przesadza, ze to jest afera. Jezeli kto§
mowi i pyta: ,, Kto odda osobom niepelnosprawnym te 27 mln zt przetransferowanych
do znajomego?”, to to zawiera twierdzenie, ze umowa zostala zawarta ze znajomym oraz
ze §rodki zostaly przetransferowane. Tez jest, ze ,,zniknie”. To nie sg zadne pytania.

Jezeli pan poset chcialby zadaé pytania, mial mozliwo§é zlozenia interpelacji, miat
mozliwo§¢ kontaktu z prezesem PFRON-u. Dowiedzialby sie wtedy, ze wynajeto archi-
wum — przede wszystkim archiwum - w ktérym skladowane sg dokumenty, a nie pra-
cownicy, i ze w zwigzku z tym placono 40 zl zamiast 90 zt za metr, jak poprzednio. Tego
wszystkiego dowiedziatby sie, gdyby zadal pytanie — nie z mownicy poselskiej w ramach
debaty publicznej, w ktorej trzeba przedstawié przeciwnikéw politycznych lub tez osoby
przez nich nominowane w sposob jak najgorszy, tylko wiasnie tam, gdzie te dzialania
rzeczywiscie odniostyby skutek.

Jezeli pan posel dostaje informacje od ,,Solidarno§ci”, to moze jg zweryfikowaé
u prezesa PRFON-u, moze wystapi¢ z interpelacjg poselskg. Mownica nie jest miejscem
do zadawania pytan prezesowi PRFON-u. Nie jest.

Pani poset mowita o przyzwoitosci. Pani poset mowita o tym, ze to byly pytania.
To ja zadam pytania w takim samym stylu i panstwo ocenicie: czy to jest przyzwoite,
ze posel, ktory obraza, narusza dobra osobiste obywatela, tez pelniac funkcje publiczna,
chowa sie za immunitetem?

Dziekuje. To jest ten styl pytan.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

W tym wypadku posel sie nie chowa za immunitetem, bo ten immunitet przystuguje
mu z mocy prawa i nawet tego immunitetu nie moze sie zrzec, bo to nie jest immunitet
formalny, wiec nie mozna stawiac takiego zarzutu. Co do tezy pana mecenasa, tez jednak
sie pozwole nie zgodzi¢ z tym, ze posel nie ma prawa zadawac pytan. Wiasnie trybuna
sejmowa jest do tego, zeby zadawaé pytania. Natomiast kwestia oceny, czy te pytania
sg pytaniami, czy twierdzeniami, to oczywiScie juz jest inna rzecz — i ona moze podlegaé
ocenie. Natomiast na pewno trybuna sejmowa jest do zadawania pytan. Co do tego nie
ma watpliwosci.

Jezeli nie ma innych pytan, to ja zamykam dyskusje i prosze... Pani poset Katarasinska.
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Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Ja zglositam sie natychmiast w trakcie wystgpienia pana mecenasa. Chcialam mu
powiedzie¢ ze swojej trzydziestoletniej praktyki poselskiej — jestem jedynym postem nie-
ustannie zasiadajgcym w Sejmie, w tym Sejmie, trzydzieSci lat — ze publicznym miejscem
pracy posta jest méwnica. Posel nie umawia sie na kawe z prezesami, posel nie chodzi
gdzie$ i nie zadaje po cichu pytan, tylko posel reaguje i podejmuje interwencje. Otrzy-
mawszy pismo od komisji zaktadowej ,,Solidarnosci” z tej instytucji, pan poset Piechota
wyszedl na méwnice sejmowa i podjal interwencje zgodng z tym pismem. Takze dziwne
- by¢ moze pan mecenas nie zna praktyki parlamentarnej — ale tak to wyglada.

Na zakonczenie powiem tak — jest mi przykro i wstyd, ze jestem, bedgc w tej Komisji,
Swiadkiem tej procedury i dyskusji nad takim wnioskiem. Naprawde jest mi wstyd — oczy-
wiscie za srodowisko czy osoby, ktore uznaly, ze to jest sytuacja, w ktorej nalezy zlozy¢ taki
wniosek o uchylenie immunitetu, o uchylenie immunitetu postowi Stawomirowi Piechocie,
ktory by¢ moze ma jakie§ wady, ja tego nie wiem, ale wiem jedno — ze jest postem, ktory
od éwitu do nocy i od nocy do §witu dba o interesy osob niepelnosprawnych.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje.
Jeszcze pan posel.

Posel Marek Rutka (Lewica):

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze zabraklo tej jednej waz-
nej uwagi. Ot6z pan Robert Kwiatkowski petnit funkcje publiczna, byt wynagradzany
z publicznych pieniedzy, sprawa dotyczyla publicznych pieniedzy - i to jest czyms abso-
lutnie zrozumiatym, ze pan posel w imieniu komisji zakladowej ,,Solidarno$ci” zadat
to pytanie. Gdyby pan Robert Kwiatkowski byl szefem prywatnej firmy, najlepiej ktora
sam zalozyt, ktorej byl wiascicielem, troche inaczej by to wygladato. Natomiast tu byta
wyrazona troska o publiczne pienigdze i publiczne mienie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje panu postowi Rutce.
Zamykam dyskusje. Prosze panstwa postow, ktorzy nie sg czlonkami Komisji, o opusz-
czenie sali. Przejdziemy do glosowania.
Zamykamy kworum. Prosze tez o wylogowanie z systemu osoby, ktére nie sg czlon-
kami Komisji. Jest 15 cztonkéw Komisji, wiec jest wymagane kworum.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze o przywrocenie transmisji. Jeszeze zanim oglosze, to proponuje na sprawozdawce
pana przewodniczgcego Zbigniewa Babalskiego.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, to przyjmuje, ze Komisja wyrazita zgode, wiec pan poset
jest sprawozdawca.

W zwigzku z tym, ze jawno§¢ zostala przywrocona, informuje, ze Komisja przedtozy
Wysokiemu Sejmowi propozycje odrzucenia wniosku powoda Roberta Kwiatkowskiego
o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci cywilnej pana posta Stawomira
Piechote.

Jednoczeénie sprawozdawca Komisji jest pan przewodniczacy Zbigniew Babalski.

Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam posiedzenie. Dziekuje panstwu
za obecnosc.
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