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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 61)

14 listopada 2022 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Kazimierza Smolinskiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— dyskusja nad propozycja inicjatywy uchwatodawczej w sprawie zmiany
Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej;

— zaopiniowanie dla marszatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy o wyko-
nywaniu mandatu posta i senatora — formalnej poprawnosci oswiadczenia
posta Borysa Budki z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie wyrazenia zgody
na pociaggniecie do odpowiedzialnosci karnej w zwiazku z wnioskiem oskar-
zyciela prywatnego Joanny Lichockiej z dnia 3 listopada 2020 r., uzupetnio-
nym w dniu 2 lutego 2021 r., o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej posta Borysa Budki;

— rozpatrzenie wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 18 sierpnia 2020 r.
o wyrazenie zgody przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
za wykroczenie poset Gabrieli Lenartowicz;

— rozpatrzenie wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 10 listopada 2021 r.
0 wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej
za wykroczenie posta Arkadiusza Mularczyka;

— rozpatrzenie wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 10 listopada 2020 r.
0 wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej
za wykroczenie poset Magdaleny Filiks;

— rozpatrzenie wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 16 grudnia 2020 r.
0 wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej
za wykroczenie posel Moniki Falej;

— zaopiniowanie w trybie art. 17 ust. 1 pkt 2 regulaminu Sejmu wniosku oskarzy-
ciela subsydiarnego Michata Szczerby z dnia 5 lutego 2021 r. o wyrazenie zgody
przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej posta Marka Kuchcin-
skiego w zakresie koniecznosci posrednictwa prokuratora generalnego przy
sktadaniu wniosku.

W posiedzeniu udzial wzieli: Robert Kania radca Wydziatu Opiniodawczo-Analitycznego Biura Ruchu
Drogowego Komendy Glownej Policji, Agnieszka Romanska radca Komendy Gléwnej Policji oraz
Krzysztof Jedrzejczyk asystent spoleczny postanki Moniki Fale;j.
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W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Kwiatkowska i Jolanta Szymanska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Tomasz Czech, Piotr Podczaski i Przemystaw
Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych.

Witam postéw czlonkéw Komisji, zaproszonych gosci, przedstawicieli Komendy Gtow-
nej Policji, Biuro Legislacyjne.

Na podstawie listy obecnoS§ci stwierdzam kworum wymagane do przeprowadzenia
posiedzenia.

Porzadek dzienny zostal panstwu postom dostarczony. Materialy rowniez zgodnie z regu-
laminem wewnetrznym zostaly przekazane pocztg elektroniczng i na poselskie iPady. Przy-
pominam, ze na iPadach mozecie panstwo otwiera¢ materialy bez zadnych ograniczen, nato-
miast w poczcie poselskiej musicie mie¢ haslo, zeby te materialy otworzyc.

Panstwa, ktorzy sa na miejscu, prosze tez o zalogowanie sie.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Najpierw mamy inicjatywe uchwa-
todawczg w sprawie zmiany regulaminu Sejmu. Proponowane sg dwie zmiany, dotycza
one podobnych materii, nie sg identyczne, ale sg w podobnej materii, wiec proponuje,
aby rozpatrywac je Iacznie.

Otwieram dyskusje w tym zakresie. Czy kto§ z panstwa postéow czlonkéw Komisji
chcialby zabraé glos? Jezeli nie, to czy kto$ spoza Komisji? Czy przedstawiciele Biura
Legislacyjnego? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator z Biura Legislacyjnego Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemyslaw Sadton, Biuro Legislacyjne.

W odniesieniu do jednego z materialéw, ktory dotyczy nadania nowego brzmienia ust.
2a w art. 34, chcialbym jedynie zaproponowac czy zarekomendowac, aby to odestanie,
ktore jest w nowym brzmieniu ust. 2a, rozszerzy¢ poza art. 66 ust. 2 rowniez na art. 68
ustawy — Prawo przedsiebiorcow. Ta korekta jest wynikiem uzgodnien z Ministerstwem
Rozwoju. Pracownicy Ministerstwa Rozwoju i Technologii wskazali, ze tego rodzaju
odestanie, tj. obejmujgce takze art. 68, bedzie pelniejsze z punktu widzenia tej zmiany.
W zwiazku z rozszerzeniem tego odestania uzasadnienie takze bedzie wymagato odpo-
wiedniego uzupelnienia, wskazania powodéw odeslania réwniez do art. 68.

Z mojej strony wiecej uwag nie ma. To, co pan przewodniczacy zaproponowal, wydaje
sie zasadne, wspolnym mianownikiem obydwu propozycji jest art. 34. Obydwie propozy-
cje dotycza tego wladnie przepisu. Wydaje sie, ze celowe jest, aby w przypadku gdy Komi-
sja zdecyduje o podjeciu inicjatywy uchwatodawczej, byt jeden projekt obejmujacy swoim
zakresem po pierwsze, zmiane ust. 2a, po drugie, dodanie ust. 2b w art. 34. Nalezaloby
wowczas skompilowaé te dwa materialy, ktore zostaly przestane do Komisji. Jezeli taka
bedzie wola Komisji, to oczywiscie BL, przygotowujac projekt, dokona odpowiednich
zmian redakcyjnych i technicznych, tak aby powstata taka kompilacja.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Rozumiem, ze szczegoélowe prace beda juz po podjeciu inicjatywy, ale nie widze problemu,
aby w projekcie dotyczacym zmiany art. 2a doda¢ ten art. 68. To pozostaje w pracach nad
projektem. Czy kto$ z panstwa postow chciatby jeszcze zabraé glos? Jezeli nie, to czy jest jakis
sprzeciw co do podjecia inicjatywy przez Komisje w tym zakresie? Nie widze.

W takim razie przyjmuje, ze Komisja przystepuje z inicjatywg zmiany regulaminu
Sejmu w zakresie zaproponowanym w tych dwoch projektach, ktére panstwo macie,
z uzupelnieniem art. 66 ust. 2 oraz art. 68.

Pozostaje nam w takim razie wybrac jeszcze posta, ktory bedzie reprezentowal Komi-
sje w dalszych pracach Sejmu. Proponuje pana przewodniczacego Zielinskiego. Czy pan
posel Wyraza zgode?
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Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Czy sg jakie$§ inne propozycje? Nie widze takich propozycji.

Wobec tego stwierdzam, ze Komisja podjeta decyzje o inicjatywie uchwatodawczej
w zakresie zmiany regulaminu Sejmu oraz wyznaczeniu posla Jarostawa Zielinskiego
do reprezentowania Komisji w pracach nad tym projektem.

Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad, tj. zaopiniowania dla marszatka
Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora - for-
malnej poprawnosci o§wiadczenia posta Borysa Budki z dnia 4 listopada biezacego roku
w sprawie wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej w zwigzku
z wnioskiem oskarzyciela prywatnego Joanny Lichockiej z dnia 3 listopada 2020 r., uzu-
pelnionym pézniej, o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej posta
Borysa Budki.

Komisja rozpatrywala. Znacie panstwo dotychczasowe dziatania w tym zakresie. Pan
poset zrzekt sie immunitetu, jest pozytywna opinia Biura Analiz Sejmowych, ze o$wiad-
czenie jest poprawne. Proponuje przyjecie takiego stanowiska, iz o§wiadczenie jest
poprawne, wobec tego pan posel moze by¢ pociagniety do odpowiedzialnoéci karnej bez
dalszej ingerencji ze strony Sejmu czy Komisji.

Czy ktos$ z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Wobec tego przyj-
muje, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie o§wiadczenie posta Borysa Budki o wyraze-
niu zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoS§ci karnej.

Przechodzimy w takim razie do kolejnego punktu - sg to sprawy immunitetowe.
W pierwszej sprawie informuje, ze Komisja wystgpita do komendanta glownego z zapy-
taniem, ktore wnioski dotychczas dotyczace wykroczen podtrzymywane sg przez Policje.
Pan komendant Szymczyk odstepuje od popierania wniosku o wyrazenie zgody na pocig-
gniecie do odpowiedzialnoSci karnej za wykroczenia w zwigzku z naruszaniem przepiséw
obowigzujgcych w stanie pandemii — dotyczylo to zakrywania nosa i ust — w stosunku
do postow Krzysztofa Bosaka, Konrada Berkowicza, Jakuba Kuleszy, Roberta Winnic-
kiego, Stefana Krajewskiego, Magdaleny Filiks. Jednocze$nie pan komendant stwierdzit,
ze aktualny jest wniosek z dnia 10 listopada 2020 r. w stosunku do pani poset Magdaleny
Filiks w zakresie trzech pierwszych zarzutow, ktory dzi§ bedziemy procedowac.

Przechodzimy zatem do kolejnego. Mysle, ze w tym zakresie tez nie ma watpliwoSci.
To przechodzimy do kolejnego wniosku, tj. rozpatrzenia wniosku komendanta glownego
Policji z dnia 18 sierpnia 2020 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnoSci
karnej za wkroczenie posel Gabrieli Lenartowicz.

Prosze przedstawiciela Komendy Gl6wnej Policji o przedstawienie w skrocie. Zna juz
pani zasady, wszyscy poslowie majg ten wniosek, wiec prosze go w skrocie przedstawic.

Radca Komendy Gléwnej Policji Agnieszka Romanska:

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak jak powiedzial pan przewod-
niczacy, komendant gtéwny w dniu 18 sierpnia 2020 r. skierowal wniosek o pociagniecie
do odpowiedzialno$ci za wykroczenie pani poset Gabrieli Lenartowicz, ktorej zarzuca
sie, ze w dniu 24 kwietnia 2020 r. w miejscowo§ci Chalupki na drodze krajowej DK 78,
nie zachowujac nalezytej ostroznosci podczas przechodzenia przez jezdnie, nie zastoso-
wala sie do sygnalizacji Swietlnej i przeszta przez jezdnie podczas wyswietlania sygnatu
czerwonego. To jest czyn z art. 92 § 1 Kodeksu wykroczen w zwigzku z art. 3 ust. 1
iart. 13 ust. 11 8 prawa o ruchu drogowym.

Wykroczenie zostalo zgloszone do jednostki policji za pomocg Krajowej Mapy Zagro-
zen Bezpieczenstwa i w zwigzku z tym zostaly wprowadzone czynno$ci wyjasniajace
przez Komisariat Policji w Krzyzanowicach. Do tego zgloszenia zostal zalaczony link
do filmu, ktéry dokumentowal, utrwalal to zachowanie. Na podstawie przeprowadzo-
nych czynno$ci wyjasniajacych, w toku ktorych potwierdzilo sie, ze rzeczywiscie tego
czynu dopusScila sie pani posel Lenartowicz, zostal skierowany wniosek o ukaranie. Nie
budzilo to zadnych watpliwosci, ze rzeczywiscie sprawca jest pani Lenartowicz.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy pani posel? Pani posel jest na miejscu. Czy pani ustanowila pelnomocnika spo-
§rod postow? Tak? Z tego, co wiem, to pan posel...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, ustanowitam pelnomocnika, pana posta Cezarego Grabarczyka, ktorego poprosze
o0 zajecie stanowiska, a potem chciatabym przedstawi¢ swoj opis.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Poprosze pana posta Cezarego Grabarczyka o zabranie glosu. Dobrze, jest pel-
nomocnictwo. Prosze bardzo.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, warto
podkresli¢, ze wniosek dotyczy zdarzenia, ktore mialo miejsce dnia 24 kwietnia 2020 r.
W normalnym trybie od tego zdarzenia upltynetyby juz dwa lata. Kazde wykroczenie
po uplywie dwoch lat podlega przedawnieniu, ale nie to jest najistotniejsze w tej sprawie.

Whniosek jest wybitnie lakoniczny. Stawiam teze, ze zostal przygotowany w sposob
sprzeczny z art. 7b ust. 4 pkt 4 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora. Zacy-
tuje ten pkt 4. Co powinno znalez¢ sie we wniosku? We wniosku powinno sie znalezc:
dokladne okre§lenie czynu, ktérego dotyczy wniosek, ze wskazaniem czasu, miejsca, spo-
sobu i okolicznoéci jego popetnienia oraz jego skutkow, a zwlaszcza charakteru powstalej
szkody. Gdy chodzi o osobe, gdy chodzi o date, miejsce, to znalazlo sie to we wniosku, ale
gdy chodzi o opis okoliczno$ci, we wniosku nie ma zadnej informacji.

Warto wskazaé, ze w tym dniu na przej$ciu granicznym odbyla sie demonstracja.
Mamy czas COVID-19, przejscie jest nieczynne i odbywa sie demonstracja. Manifestuja
pracownicy, tzw. pracownicy transgraniczni, ktorzy z powodu COVID-19 zostali pozba-
wieni mozliwoSci wykonywania pracy za granica po czeskiej stronie. W przywotanym
we wniosku filmie, ktéry trwa ponad godzine, znajduje sie szereg wypowiedzi os6b mani-
festujacych, ktore wskazujg na dolegliwosc tego faktu, iz zostaly pozbawione mozliwosci
zarabiania na utrzymanie wlasne, swoich rodzin.

Na czym polega manifestacja? Polega na przechodzeniu przez to przejscie, o kto-
rym mowa. W gre wchodzily takze sgsiadujgce przejscia, to bylo zdarzenie polegajace
na oflagowaniu sie, na uzywaniu transparentéw. Pani poset Gabriela Lenartowicz jako
postanka z tego wladnie okregu czynnie uczestniczyla, wspierajac manifestantow. Czym
jest takie zachowanie parlamentarzysty? To jest oczywiScie wykonywanie mandatu posta
i senatora. W tym wypadku postanka czuje sie w obowigzku by¢ blisko os6b, ktore zna-
lazly sie w niekorzystnym polozeniu, wspiera te osoby.

Warto podkreslié, ze pani poslanka Lenartowicz nie pojawila sie incydentalnie
na manifestacji dnia 24 kwietnia. Sg na to jednoznaczne dowody w materiatach, ktérymi
Wysoka Izba dysponuje. Jest aktywnag postanka i bodajze cztery interpelacje w sprawie
pracownikéw transgranicznych zostaly przez nig zlozone do wlasciwych przedstawicieli
Rady Ministrow, oczywiscie za po$rednictwem marszatka Sejmu.

Oznacza to, ze powaznie traktujac pelnienie funkcji posta, nie tylko pisala, zwra-
cajac uwage na trudne polozenie tych osob, ale w sposob czynny wsparla ich w trakcie
manifestacji. We wniosku nie ma zadnej wzmianki o tym, ze to bylto dziatanie w zwigzku
z wykonywaniem obowigzkéw poselskich. Wielu z siedzacych na tej sali brato udziat
w podobnych manifestacjach, w podobny sposob wspierajac, a czasami nawet inspirujgc
tych, ktorzy podejmowali dzialania zwigzane z manifestowaniem okre§lonych postaw
i pogladow.

Wniosek minimum to zwrdcenie wniosku o uzupelnienie po to, by podmiot wnoszacy
wniosek moglt zgodnie z dyspozycja art. 7b ust. 4 pkt 4 uczynic¢ zados$¢ dyspozycji tego
przepisu i doktadnie opisaé¢ okoliczno$ci popelnienia tego czynu. Tak naprawde wnosze
o nieuwzglednianie tego wniosku, poniewaz w przypadku immunitetu materialnego,
aw tym wypadku mamy do czynienia z takim immunitetem, nie moze on by¢ uchy-
lony. MieliSmy do czynienia z dzialaniami w ramach wypelniania mandatu poselskiego
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i w tym przypadku, nawet w zlozonym projekcie zmiany przepiséw w zakresie immuni-
tetow, ten immunitet zostaje utrzymany.

Nie chce przywolywaé historycznych przyktadéw, gdzie dochodzilo do ujawniania
§cisle tajnych dokumentow. Instrukeja 0015, gdzie naruszono przepisy dotyczgce doku-
mentéw niejawnych, a sad w tym przypadku uznal, ze bylo to dzialanie w ramach wypel-
niania mandatu i immunitet wowczas nie zostal uchylony. Dlatego jeszcze raz wnosze
o nieuwzglednianie tego wniosku. Gdyby Komisja zechciala uczynic inaczej, to prosze
chociaz o zwrocenie wniosku do uzupelnienia, ale uwazam, ze w przypadku immunitetu
materialnego nie mozna go uchyli¢. Dlatego wnosze, jak na wstepie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pani poset Lenartowicz. Prosze bardzo.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialam jeszcze uzupetnié i potwierdzi¢ argu-
menty, ktore zglosil pelnomocnik.

Szanowni panstwo, komendant gtéwny jako dowod przytacza nagranie z portalu
internetowego, jednak go nie dolacza. Pikanterii dodaje fakt, ze moment, kiedy rze-
komo przechodze — bo za plecami miga zielone, ktore potem zmienia sie¢ w czerwone —
jest uchwycony, gdy udzielam wywiadu, wywolana jako postanka przez redaktora, ktory
to filmowal. Pyta mnie on, dlaczego sie tam znalazlam. Odpowiadam mu, w jaki sposob
wykonuje w tym momencie mandat posta, jakie dzialania juz podejmowatam, o co dalej
apeluje.

Dysponuje calym tym wycietym fragmentem. Jest zadziwiajace, ze mimo, iz wniosek
powoluje sie na te okoliczno$c, to jej nie dostarcza. Tak samo postepowanie na poste-
runku policji, gdzie w zasadzie pytano mnie o to tylko, czy jestem osoba z nagrania,
i pokazywano mi filmik. O§wiadczylam wyraznie, ze wykonywalam mandat poselski,
w zwigzku z tym ani nie moge przyja¢ mandatu, ani zrzec sie immunitetu jako immu-
nitetu materialnego.

Ciekawe jest jeszcze to, ze na tym przej$ciu w czasie tego spaceru jedynymi porusza-
jacymi sie pojazdami byly radiowozy policyjne. Bylo to zamkniete z powodu COVID-19
przejScie graniczne, gdzie tylko nieliczne transporty byly przepuszczane za zezwole-
niem. Radiowozéw oraz funkcjonariuszy bylo wiecej niz spacerujacych protestujacych.
Nie wylaczajac tego, ze policjanci, oprocz komunikatéw nadawanych, filmowali takze
cale wydarzenie.

Zadziwiajace jest zatem to, ze komendant glowny powoluje sie na zapis z portalu
internetowego, a nie na dokumenty policyjne. Oprécz tego to, co juz wspomniatam,
bylo skladanych kilka interpelacji w tej sprawie. Zreszta w tym wywiadzie powotuje
sie na to i przytaczam, tacznie z konferencjami prasowymi, ktére byly przedstawiane
w Sejmie. Nie méwiac juz o tym, ze w czasie tego postepowania zglaszalam na poste-
runku, ze na nagraniu nie ma pokazanej sygnalizacji przede mna, ale sg pokazane §wia-
tla za mng. Kiedy wchodze na przejScie migajg zielone, jednak chwile pézniej zapala sie
czerwone, gdyz one sie bardzo szybko zmieniaja.

Przytoczona zostala opinia rzekomego eksperta z GDDKIA, ze z jednej strony
jest to jedno przejScie, a z drugiej strony powinnam zatrzymac sie w polowie. Z tym,
ze z mojego oswiadczenia wynika, ze wchodzitam na zielonym §wietle i kontynuowatam
przejScie dla pieszych zgodnie z przepisami. Nie przedstawiono mi zadnego dowodu ani
zadnego dokumentu, ze §wiatlo przede mng bylo §wiattem czerwonym. Zreszta nie bytam
jedyng osobg poruszajacg sie — wszyscy, ktorzy spacerowali wokot tego przejscia, wokot
tego skrzyzowania przed zamknietym przej$ciem... Swiatla zmieniajg sie tak szybko,
ze kilkadziesigt osob tak samo wchodzito na zielonym, a schodzilo juz przy czerwonym
Swietle. Ten wniosek jest bardzo dziwny — sam fakt, ze lezal od kwietnia i czekal do paz-
dziernika na zlozenie go do marszatka Sejmu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
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Kto$ z panstw postow jeszcze chciatby zabraé¢ glos? Pan przewodniczgcy Urbaniak,
pan poset Glogowski.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzecz dziwna, bo czytajac ten
wniosek, mozna by pomyslec rézne rzeczy, ale po wyjasnieniach obraz przedstawia sie
zupelnie inacze;j.

Mysle, ze najwazniejsza rzecz powiedzial pan poset Cezary Grabarczyk — mamy tak
naprawde do czynienia z immunitetem materialnym. W zwigzku z tym, ze to bylo wyko-
nywanie mandatu posta, sprawa jest jednoznaczna. We wniosku nie ma stowa o tym,
ze to jest przejscie graniczne, gdyz tam w ogdle nie jest zlokalizowane, gdzie to sie
doktadnie dzialto. Teraz sie dowiadujemy, ze jest to przejScie graniczne, ze pani posel nie
przechodzila przez jezdnie w zwigzku z tym, ze przemieszczala sie z punktu a do punktu
b, tylko, ze na tym przej$ciu granicznym, w tym momencie trwat protest. Dowiadujemy
sie, ze przejScie graniczne bylo zamkniete, ze nie byto tam ruchu.

Posunatbym to do absurdu, a mianowicie powiedziatbym, ze budujemy ronda, chod-
niki, Sciezki rowerowe, zakladamy §wiatla po to, zeby utatwic¢ ludziom zycie i dbaé o ich
bezpieczenstwo, ale trzeba to robi¢ gospodarnie. W calym kraju sg takie sygnalizacje
Swietlne, ktore np. wylacza sie w nocy, bo obcigzenie na danym skrzyzowaniu jest tak
niskie. Policja stwierdza wtedy, ze niebezpieczenstwo kolizji na tym skrzyzowaniu czy
rondzie jest tak niskie, ze nie warto w nocy tych swiatet uzywaé. Mozna powiedziec,
ze ten specjalista z GDDKIA troche kryje samego siebie, gdyz jezeli tam trwatl protest,
byla pandemia, przejscie graniczne bylo zamkniete, to czemu te §wiatla stuzyly, jezeli
nikt sie tam nie poruszal i nie byto konfliktu w ruchu? GDDKiA moglaby by¢ oskarzona
o niegospodarno$¢. Nie datbym mandatu, ale przynajmniej pogrozit palcem, ze w takich
sytuacjach jednak nalezy oszczedzaé publiczne pienigdze.

Ale wracajac juz bardziej powaznie. Stosujac odpowiednig proporcje, mam wraze-
nie po uslyszeniu, ze to jednak nie bylo zwykle naruszenie przepiséw ruchu drogowego,
tylko to bylo w trakcie protestu... Chcialbym przypomnieé, ze w latach 80. kolegia
do spraw wykroczen skazywaly tych, ktorzy rozdawali lub rozrzucali ulotki, nie za dzia-
talnoé¢ polityczna, tylko za zanieczyszczanie miasta. Tutaj jest to co§ podobnego. Jezeli
ocenia¢ czyn pani posel, to nalezy to robi¢ tylko w kategoriach politycznych, bo to byt
udzial w proteécie, a nie kwestia, czy §wiatlo za jej plecami migalo na pomaranczowo,
zielono, czy czerwono, jak rowniez, w ktorym momencie zmienilo barwe. Nie wypada
po 30 latach wraca¢ do metod, ze jednak to nie byla akcja polityczna, tylko zanieczysz-
czanie miasta. To byt udzial w protescie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Mysle, ze juz... Jeszcze pan poset Glogowski. Tak? Prosze bardzo.

Posel Tomasz Glogowski (KO):
Tak, dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Chciatem krotko powiedzieé, ze ten wniosek jest z jednej strony bardzo zasmuca-
jacy, z drugiej strony oSmieszajacy Policje. Fakt, ze w demokratycznym kraju, ktory chce
uchodzi¢ za demokratyczny, Policja probuje uchyla¢ immunitet parlamentarzystce za to,
ze brala udzial w demonstracji, w protescie, ktory jest normalng sprawg w kraju demo-
kratycznym, kompromituje Policje. OSmiesza Policje to, jak ten wniosek wyglada.

Pan poset Grabarczyk juz wykazal, ze ten wniosek po prostu nie speinia warunkéw,
nie sg w nim zawarte wymagane informacje. Moge sie domyslac, ze ten, kto ten wnio-
sek pisal, wiedzial, ze gdyby napisal prawde, toby sie o§mieszyl. Osmieszytby sie, gdyz
wysyla wniosek o uchylenie immunitetu za przejScie na przejsciu na drodze praktycznie
nieczynnej podczas czerwonego swiatta. Domyslam sie, ze byl tu nacisk waznego poli-
tyka i Policja musiala ten wniosek zlozy¢.

Ale nawet, szanowni panstwo, aby juz zakonczyé kompromitowanie sie Policji w tej
sprawie, wypadaloby zakonczy¢ procedowanie tego wniosku na poziomie parlamen-
tarnym, nie kierowac go do sadu, nie pozwalac, aby trafit on do sadu, bo kazdy dalszy
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etap tego wniosku, kazdy artykutl na ten temat bedzie tylko o§mieszal Policje. Nie tylko
policjanta, ktory to podpisal, ale wszystkich uczciwych i porzadnych policjantow, ktorzy
codziennie pracuja i sa oSmieszani przez takie decyzje.

Dziekuje.

Posel Wojciech Krol (KO):
Kroétkie pytanie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Nie chcialbym przecigga¢ dyskusji, bo mysle, ze wszyscy wiemy i mozemy to ocenic.
Prositbym tez, zeby nie uzywac takich sformutowan w stosunku do Policji. Pamietajcie,
ze Policja w tym wypadku nie decyduje o winie, ma przedstawié tylko okolicznosci, ktore
mogly uprawdopodobni¢, czy zdecydujemy sie na to, ze Sejm uchyli immunitet, czy nie.
Dopiero w sadzie byloby to okreslane. Prositbym wiec jednak o jaka$ wstrzemiezliwo§é
w stosunku do Policji.

Prosze bardzo, jeszcze pan poset Krol.

Posel Wojciech Krol (KO):
Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy. Krotkie pytanie do Policji. Czy na drodze, przez
ktorg przechodzila pani posetl, normalnie odbywat sie ruch, czy droga byla zamknieta
przez Policje? Bardzo prositbym o odpowiedz.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Moze oddam glos koledze z ruchu drogowego, bo on si¢ wglebial w analize tych mate-
rialow.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo o udzielenie odpowiedzi. Jezeli pan moze oczywiScie i zna material.

Radca Wydzialu Opiniodawczo-Analitycznego Biura Ruchu Drogowego Komendy
Gléwnej Policji Robert Kania:
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, z materialéw wynika, ze ruch na skrzyzo-
waniu odbywatl sie normalnie. Sygnalizacja §wietlna, oznakowanie byly zgodne ze stalg
organizacjg ruchu. Tylko tyle moge powiedziec.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze mamy dzisiaj sale o dosy¢ matych parametrach
1 nasze przemieszczanie sie za kazdym razem byloby utrudnione, to proponuje, zebySmy
glosowania przeniesli na koniec. Rozpatrzymy poszczegélne wnioski i wtedy bedziemy
glosowali, zeby nie robi¢ za kazdym razem zamieszania.
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To jeszcze jedno pytanie w tej sprawie, jesli pan przewodniczacy pozwoli. Zastanawiajace
jest to, dlaczego policja nie probowala interweniowac od razu na miejscu i nie ukarac
mandatem.

Glos z sali:
Przeciez jak pani pokazala legitymacje...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO) - spoza skladu Komisji:
Nic nie pokazywatam.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wiasnie teraz uslyszeliSmy — z opisu wynika, ze do pani posel w tej sprawie zgloszono
sie po kilku miesigcach. Stad moje pytanie. Dlaczego nie wtedy, dnia 24 kwietnia, kiedy
ta sprawa sie... Dlaczego po kilku miesigcach ktos doszed! do wniosku, ze to jednak byto
wykroczenie?
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jezeli nawet jest to kierowane po jakims§ czasie, to nie powoduje, ze wniosek nie moze
by¢ skierowany. Panstwo postowie wiecie, dopoki nie nastgpi przedawnienie, mozna ten
wniosek kierowac.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale panie przewodniczacy, moje pytanie brzmialo, dlaczego policja nie interweniowala
od razu? Nie oceniam tego, czy mozna po kilku miesigcach, czy nie, tylko dlaczego nie
zrobiono tego od razu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze panstwa, mozna. Policja teraz nie bedzie decydowata o tym, kiedy wniosek zostat
skierowany. Skierowala go w takim, a nie innym trybie. Jest on rozpatrywany przez
Komisje, poniewaz zostal zlozony we wlaSciwym trybie. Teraz ocena posiow bedzie
nastepujaca, czy to ma wplyw na ewentualng panstwa i naszg ocene tego postepowania,
czy nie. Nie chcialbym tu tego diuzej przeciagac.
Jeszcze pan pelnomocnik Cezary Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie chce przeciagac, panie przewodniczacy. Po tym komentarzu pana przewodniczacego
warto zwroci¢ uwage. Pani postanka powiedziala, ze dopiero po miesigcu zostata zapro-
szona, zeby odpowiedzie¢ na pytania policji w tej sprawie, a konstytucja przewiduje,
ze na gorgcym uczynku nie obowigzujg ograniczenia zwigzane z immunitetem formal-
nym. Dlatego ta okoliczno$¢ mimo wszystko ma znaczenie.
Dziekuje.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Jedno zdanie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pan posel Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Tak. Dziekuje panie przewodniczacy. Nie, zeby przedluzaé¢, ale powiem szczerze,
ta obrona jest irytujaca. Ktokolwiek jest z opozycji, po prostu jest broniony bez wzgledu
na wszystko.

Podam taki przyktad: mieliSmy zakonczenie jednej z kampanii wyborczych, bar-
dzo niedawno, jednej z ostatnich, celowo nie mowie o szczegotach. Natomiast doszlo
do takiego zdarzenia, ze legalne zgromadzenie Prawa i SprawiedliwoSci byto zakt6cane
przez opozycje totalng. Spéznitem sie na to nasze legalne zgromadzenie, podjechalem
samochodem, zatrzymalem sie, jak sie okazalo w ocenie policji, zbyt blisko przejscia dla
pieszych. Policja zaproponowala mi mandat, ja ten mandat przyjalem i skonczyla sie
cala historia.

Proponowalbym, zeby jednak politycy opozycji zachowywali sie w sposob, w jaki kazdy
obywatel powinien sie zachowac. Popelnilem wykroczenie, nie zaslaniam sie, ze kam-
pania wyborcza, ze jakie$ okolicznosci, po prostu przyja¢ mandat i koniec. A wy chcecie
sobie wywalczy¢ taki immunitet, ktory obejmuje w ogéle wszelkie aspekty waszej dzia-
talnoéci. To jest po prostu irytujace, jak ja stucham tych glosow...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze panstwa, ale odstepujemy od przedmiotu. Prosze nie przywolywa¢ innych oko-
licznoéci.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze o jakis rozsadek.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Chcialbym zamkna¢ dyskusje w tym zakresie. WyjasniliSmy wszystkie okolicznosci.
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Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie posle Dolata, dzieki, bo to piekny strzat w stope.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Przyszed! pan na koncu, nie styszal pan...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Ale znam te sprawe.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Wtaénie o to nam chodzilo.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Nie, nie zna pan.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Do podjecia przez panstwa postow decyzji wystarcza te okolicznoSci, ktore zostaly przed-
stawione. Czy bedziemy jeszcze 5 czy 10 minut... Jestem przekonany, ze nikt nie zmieni
swojego nastawienia, bo mamy juz wyrobione i my§le, ze w glosowaniu do niego przej-
dziemy.

Przechodzimy do kolejnego punktu.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Bez przesady. Panie przewodniczacy, to jest naprawde irytujace — albo pan poset pracuje
na posiedzeniu tej Komisji, albo przychodzi spéZniony i wtraca jakie§ swoje 5 groszy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dlatego nie chce kontynuowac i prosze pana posta o nierozszerzanie przedmiotu o inne
aspekty, inne watki. Zajmujemy sie tym konkretnym zachowaniem posta i kazdy inny
wniosek, ktory mamy przed soba, tez bedzie dotyczyl konkretnego zachowania posta.

Przechodzimy do kolejnego. Tak jak powiedzialem, przejdziemy w grupie glosowan.
Przechodzimy do kolejnej sprawy. To jest sprawa pana posta Mularczyka i pana poslta
Asta. Sg to sprawy podobne, z tym ze tak pan posel Ast zlozyt o§wiadczenie o wyrazeniu
zgody na pociggniecie go do odpowiedzialnoSci. Wobec tego ten wniosek jest bezprzed-
miotowy, rozpatrzymy go na kolejnym posiedzeniu jako ocene formalng po zaopiniowa-
niu przez BL.

Mamy kolejny wniosek. To wniosek dotyczacy pociagniecia do odpowiedzialnoSci kar-
nej posta Arkadiusza Mularczyka, tj. wniosek z dnia 10 listopada 2021 r.

Poprosze przedstawiciela komendy glownej o przedstawienie tego wniosku.

Radca KGP Agnieszka Romanska:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wniosek takze dotyczy przejscia na czerwonym
swietle.

Komendant gtéwny w dniu 10 listopada 2021 r. skierowal wniosek o wyrazenie zgody
na pociggniecie posta do odpowiedzialnoSci za wykroczenie pana posta Arkadiusza
Mularczyka, ktéremu zarzuca sie, ze w dniu 13 lipca 2021 r. okoto godziny 15.20-15.30
w Warszawie na drodze publicznej al. Szucha przy skrzyzowaniu z ul. Litewska, bedac
osobg piesza, nie zastosowal sie do wskazan sygnalizatora §wietlnego S5 (sygnaliza-
tor z sygnatami dla pieszych), wchodzac na przejscie dla pieszych podczas nadawania
czerwonego sygnalu Swietlnego dla jego kierunku ruchu. To jest o czyn z art. 92 § 1
k.w. w zwigzku z § 98 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia ministrow infrastruktury oraz spraw
wewnetrznych w sprawie znakéw i sygnatow drogowych.

Tutaj sytuacja wygladata podobnie. Jezeli chodzi o material dowodowy zostaly zabez-
pieczone nagrania z telewizji, poniewaz bylo to transmitowane przez stacje telewizyjne,
zabezpieczony zostal monitoring, ktory tez oczywiscie potwierdzal, ze takie zdarzenie
mialo miejsce. Dotyczyto to dwoch postow: wiasnie posta Arkadiusza Mularczyka i pana
posta Marka Asta, ktory, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, zlozyl o§wiadczenie.
Bedzie wiec rozpatrywany tylko ten jeden, dotyczacy posta Mularczyka, ale oni obydwayj
przechodzili przez to przejScie. Nie budzito watpliwosci, ze rzeczywiScie na czerwonym
swietle weszli, przeszli. Uzyskano tez informacje z Zarzagdu Drég Miejskich co do pra-
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widlowosci dzialania tej sygnalizacji. Caly zabezpieczony material dowodowy wskazuje
na to, ze doszlo do wykroczenia.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Zanim przejdziemy dalej, chcialbym tylko poinformowac, ze pan posel Mularczyk
niestety nie zdazy! dotrze¢ na dzisiejsze posiedzenie. W zwigzku z tym, ze przewidy-
wal, ze bedzie, nie ustanowil pelnomocnika, prosit tylko, zebym ja w jego imieniu,
ale to bedzie... Nie jestem pelnomocnikiem, wiec moge powiedziec tylko kilka zdan,
0 co mnie prosil.

Moge powiedzieé, ze jak gdyby kontynuujemy to, co bylo wczeéniej. Pan posel Mularczyk
twierdzi, ze byt w Trybunale Konstytucyjnym jako przedstawiciel Sejmu. Po wyjsciu z TK
zostal zaatakowany przez grupe demonstrantéw. Mysle, ze to rzecz notoryjna, powszechnie
znana, ze w trakcie niektorych posiedzen trybunalu odbywaja sie demonstracje. Razem z dru-
gim postem, mozna powiedziec, oczekiwali pomocy ze strony policji. Niestety tej ochrony nie
otrzymali i uciekli przed tym ttumem przez przejScie dla pieszych na czerwonym Swietle, tak
to przedstawil. Zadne samochody nie jechaly, wobec tego stwierdzit, ze jest to jedyna droga,
ze najszybciej bedzie przebiec na druga strone jezdni.

Dlatego pan posel twierdzi, ze wykonywal swoje obowigzki poselskie, poniewaz byt
przedstawicielem Sejmu przed trybunatem. Demonstracja tez byla, to jest tez powszech-
nie znane. Uwaza wiec, ze nie powinien by¢ pociggniety do tej odpowiedzialnosSci. Tyle
z mojej strony.

Pan poset przewodniczacy Urbaniak. Prosze bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie przewodniczacy, chcialem wiasnie zapytaé¢ o okolicznosci, czyli o to, co sie dziato.
7 wypowiedzi wynikalo, ze to nie jest sytuacja taka, ze pan posel szedl sobie na spacer
wieczorowg pora, jak kazdy przechodzen w Warszawie i nagle postanowit przej$c na czer-
wonym $wietle, tylko mieliSmy do czynienia z sytuacja nadzwyczajna, czyli podobng
jak w przypadku pani Lenartowicz. Tam nie byto ruchu, a tu byt jaki$ ruch i styszymy,
ze jednak byla jaka§ demonstracja. Gdzie byla policja?

Pytanie od razu, zeby nie na koncu. Czy policja probowala wreczyé mandat panom
postom za ten czyn natychmiast?

Radca KGP Agnieszka Romanska:

7 materialéw nie wynika, zeby proponowali. Przestuchiwani policjanci twierdza, ze nie
widzieli tej sytuacji, juz samego przechodzenia przez pasy, w zwigzku z czym na miejscu
nie mogli zareagowac. Dlatego mowie, czynnoSci byly prowadzone w oparciu o zglosze-
nie, czyli policja nie reagowala na miejscu, bo nie widziala tego zdarzenia. Policjanci
gdzie§ tam eskortowali postéw, ale zostawili ich przed przejsciem, odwrocili sie i poszli
dalej zabezpieczac, bo rzeczywiscie demonstracja byla.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

I demonstranci zawiadomili.

Radca KGP Agnieszka Romanska:

Nie wiem czy demonstranci. Nie, to bardziej bylo zgloszenie obywatela najprawdopo-
dobniej.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

12

Czyli po miesigcu czy po ilu§ tam panowie postowie zostali wezwani do, ze tak powiem,
wyjasnienia tych okoliczno$ci. Czy sa jeszcze jakie$ uwagi, czy sg jeszcze jakie§ glosy
w tym zakresie? Nie ma. Wobec tego zamykam dyskusje, przejdziemy w bloku gltosowan.
Przechodzimy do kolejnego wniosku komendanta gtéwnego Policji z dnia 10 listopada
2020 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnoéci karnej za wykroczenie
pani posel Magdaleny Filiks.
Prosze przedstawiciela komendy glownej Policji o przedstawienie wniosku.
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Radca KGP Agnieszka Romanska:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w dniu 10 listopada 2020 r. komendant
glowny skierowat wniosek o wyrazenie zgody na pociagniecie posta do odpowiedzialno§ci
za wykroczenie pani poset Magdaleny Filiks, ktorej zarzuca sie, ze w dniu 14 pazdzier-
nika 2020 r. okoto godz. 00.10, czyli po péinocy, na wiadukcie znajdujagcym sie w Szcze-
cinie przy ul. 26 Kwietnia wraz z innymi, ustalonymi osobami umiescila w miejscu
publicznym do tego nieprzeznaczonym, bez zgody zarzadzajgcego tym miejscem, plakat
o tresci: ,,Czarnek wrogiem edukacji”. To jest o czyn z art. 63a § 1 k.w.

Ponadto w dniu 14 pazdziernika tego samego roku, czyli roku 2020, w godzinach
miedzy 00.20-00.50 w Szczecinie przy ul. Krzywoustego 33 umys$lnie nie stosowala sie
do wydawanych przez funkcjonariusza policji na podstawie prawa poleceni do okreslo-
nego zachowania. Utrudniala przeprowadzenie legitymowania i korespondencji stuzbo-
wej poprzez przekrzykiwanie policjantoéw, samowolne oddalenie sie z miejsca interwen-
cji, przez co istotnie utrudniata wykonywanie czynnosci stuzbowych, tj. czyn z art. 65a
k.w. Tego samego dnia, czyli tez 14 pazdziernika 2020 r., okolo godz. 00.26 w Szczecinie
przy ul. Krzywoustego 33 w miejscu publicznym uzywala stéw nieprzyzwoitych, to jest
czyn z art. 141 k.w.

Jezeli chodzi o material dowodowy, to udokumentowane to zostalo przez kamery
nasobne policjantéw, ktorzy przeprowadzali interwencje, i oczywiScie przestuchania
swiadkéw oraz monitoring.

Byly jeszcze dwa dodatkowe zarzuty, z ktorych sie wycofaliSmy z uwagi na to, ze staty
sie one w tym momencie bezprzedmiotowe. Jednak pani poset tez nie miala maseczki
i nie zachowywala dystansu, wtedy niestety takie przepisy obowigzywaly. Popieramy
trzy pierwsze zarzuty, czyli te, ktore przytoczylam.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy pani posel Magdalena Filiks ustanowita pelnomocnika?

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:

Nie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To w takim razie prosze bardzo, pani poset ma glos.

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dzien dobry.

Szczerze mowigc, ciesze sie, ze mozemy sie spotkac i porozmawiac o tej sprawie, ponie-
waz wszystkie te zarzuty wpisane sg rowniez w moje zlozenie zazalenia do komendanta
Policji na przekroczenie uprawnien przez policjantow, ktérzy w tej akeji brali udziat,
zanim zostalo skierowane. Ciesze sie, ze pani mowi, ze to zostalo zarejestrowane, ja row-
niez swoim telefonem dokonatam rejestracji tych wydarzen i mam to zabezpieczone.

Chcialam panstwu powiedzie¢, jak wygladala ta sytuacja dokladnie, bo to jest bardzo
wazna informacja. Ot6z aktywisci obywatelscy w Szczecinie, nie pierwszy zreszta raz i nie
widze w tym nic ztego, w réznych miejscach na wysprejowanych przeScieradtach wieszali
rozne polityczne hasta. Dostalam takg prosbe, bo to bylo kilka grup, zeby z dwdjka takich
aktywistow pojechac¢ na miejsce, gdzie beda wieszali baner. Faktycznie ten baner, ciezko
to nazwac zresztg banerem, bo to bylo wysprejowane przeScieradto, powiesili.

Kiedy udawatam sie do swojego samochodu, na parkingu miala miejsce sytuacja
z tymi dwoma osobami, ktére zreszta zaplacily mandat za wieszanie baneru. Byla taka
sytuacja, ze podbieglo do nas dwoch policjantéw i bez powiedzenia do nas zadnego zda-
nia, bez przedstawienia sie, nawet zapytania, czy w ogole braliémy udzial w wieszaniu
baneru, jeden z policjantow wyciagnat bron i krzyknal, ze mamy staé, chociaz staliémy.

Staliémy tak z podniesionymi rekoma do gory przez dluzsza chwile. Jeden policjant
z broni ostrej mierzyt w mojg glowe przez dluzszy czas, co réwniez jest zarejestrowane
przez policje na tych kamerach. A druga policjantka miata inng bron, ale nie byta to bron
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na amunicje ostra, tylko, jak to p6zniej pan komendant opisal w piSmie, ktére mam
ze soba, byt jakis taki paralizator, ktory tak wygladal. I tak sie zaczeta ta interwencja.

Od poczatku jej trwania... Po tym, jak juz przestaly nam sie trzasé nogi i policjant
po jakims$ czasie opuScil bron, nikt nas nie zapytal, czy w ogéle byliémy osobami, ktore ten
baner wieszaly — ani mnie, ani oséb, ktore ze mng byly. Po jednej sekundzie, kiedy poli-
cjant opuscil bron, dojechato tam jeszcze kilku policjantéw i poprosito nas o dokumenty.
Bezzwlocznie, po kilku sekundach, wszyscy udostepniliSmy swoje dokumenty. Moja legi-
tymacja zostala zabrana przez policjanta — i tu sie zaczyna dalsza cze§¢ tej historii.

Przez jakie$s 30-40 minut — moze panie, majac dostep do waszych kamer, moglyby
to uécisli¢ — nie bytam w stanie ani opusci¢ tego miejsca, ani odzyskac¢ mojej legitymacji.
Wyjelam wiec swoj telefon i zaczelam nakrecac te interwencje, poniewaz policjant, ktory
mierzy! do nas z broni, powiedzial, ze to jest nieprawda i ze taka sytuacja nie miata miej-
sca. Chciatam nakrecic¢ policjanta, ktory mierzyt do nas z broni, i bron, ktérg miat przy
sobie, aby bylo jasne, z jakiej broni mierzyt w moja glowe przez dluzszy czas bez zadnego
powodu.

Nie bylo takiej mozliwosci, zebym sie udala do mojego auta, mimo ze mialam przy
sobie dowod rejestracyjny, dowdd osobisty i legitymacje, ktora, tak jak powiedziatam,
przekazalam policji na pierwsze wezwanie, gdy opuscita bron. Policjanci przekazywali
sobie miedzy sobg te legitymacje, po kilkudziesieciu minutach nie chcieli mi nawet
powiedziec¢, kto jg ma, mimo tego, ze znam sie z tymi policjantami. Nie jest to tajemnica,
ze przez poprzednie cztery lata bylam organizatorem réznych protestow i wspotpraco-
walam z policja, byla to dosy¢ ciekawa zabawa dla policjantow.

Natomiast w trakcie, i mam to w piSmie od komendanta, bylo takie zdarzenie, ze dla-
tego to rejestrowalam, poniewaz chcialam, zeby policjant udzielit mi odpowiedzi na pyta-
nie, jaka bronia mierzyl w mojg glowe. Bardzo dlugo najpierw sie nie przyznawal, ze jg ma,
a potem unikal rozmowy ze mng. W tym czasie, szanowna Komisjo, panie przewodniczacy,
inny policjant podszed! i uderzyl mnie z tylu w plecy, zeby wytraci¢ mi telefon, abym tego
nie rejestrowala, do czego réwniez komendant w odpowiedzi sie przyznaje. Wrecz uzasadnia,
ze dlatego zostalam popchnieta i uderzona, ze za blisko trzymalam telefon, co jest nieprawda,
dlatego ze na moim nagraniu widac, iz nikomu telefonu do twarzy nie przytozytam i robitam
to w okreslonej odleglosci. Wowczas policja powolywala sie na to, ze przepisy mowig o tym,
ze 1,5 m, ale wiem, ze to bylo mniej niz 1,5 m.

Chciatabym, zebyScie tez, szanowni panstwo, wyobrazili sobie taka sytuacje, jak sie
czuje czlowiek, do ktorego podbiega policja; czlowiek, ktory nie jest zadnym przestepca,
a przez dluzszy czas stoi z rekoma do géry i ma w swoja glowe wymierzona bron z ostrg
amunicjg. Albo jak sie czuje kto§, kto po takiej sytuacji slyszy od policjantéw, ze nikt
do niego nie mierzyl, do czego dzisiaj policja sie przyznala, gdyz jest to w piSmie, ktore
mam ze sobag.

Nie bylo zadnej sytuacji, w ktérej utrudniatam przeprowadzenie czynnosci badz
wylegitymowanie, i to tez policja ma nagrane, poniewaz po sekundzie dalam mojg legi-
tymacje, ktorej nikt nie chcial mi zwrécic. To, co policja uwaza dzisiaj za przeszkadzanie
w wykonywaniu czynnosci, to jest fakt, ze po 30 minutach, kiedy nikt nie chcial zwrocic
mi mojej legitymacji i puéci¢ mnie z tego miejsca, a nikt mnie nawet nie zapytal przez
30 minut czy w ogdle bralam udzial w wieszaniu tego baneru, zazgdalam zwrotu legity-
magcji i chcialam sie uda¢ do auta. To rowniez mam zarejestrowane.

Kilku wysokich i dobrze zbudowanych policjantéw uniemozliwiato mi p6jscie w kto-
rakolwiek strone. Mimo ze widzieli, ze ide do swojego samochodu i mieli moje doku-
menty, uniemozliwiali mi oddalenie sie. Na to réwniez ztozytam zazalenie, bo od samego
poczatku policjanci byli §éwiadomi, ze jestem postanka na Sejm. Zabawa z niechecig zwro-
cenia mi dokumentu polegala tylko na tym, zeby te sytuacje eskalowa¢, poniewaz osoby,
ktore byly ze mng, roéwniez po sekundzie sie wylegitymowaty i daty swoje dokumenty.
Tutaj nie bylo zadnego problemu.

Chcialam panstwu powiedzie¢, jak to sie skonczylo. Poszlam najpierw do komendanta
Policji, ktorego z resztg znatam i szanowalam za jego prace i za to, jak dziala policja
w Szczecinie. Opowiedzialam mu te sytuacje, zaprzeczy! temu, ze policjant mial przy
sobie takg bron. Dopiero jak wystalam to na piSmie i zalgczytam swoje osobiste nagranie
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z komorki, dostalam od komendanta odpowiedz, ktorg tu dzisiaj mam, jest ona bardzo
szeroko opisana. Wtedy juz trzeba sie bylo przyznac do tego, ze byla to bron ostra.

Dostalam informacje, ze policjanci mysleli, ze w jakim§ innym miejscu w miescie
byl napad. Mysleli, ze prawdopodobnie jesteSmy osobami napadajacymi. Ciezko byto
sie juz wycofac z tej sytuacji, wiec komendant, owszem, przyznat sie do niej. Opisal tez
bron, opisat taser, to, ze policjant mierzy! do nas, uzasadnil tym, ze mieliSmy zasloniete
twarze, a jednym z zarzutdw, z ktorego sie panstwo teraz wycofujecie, jest to, ze nie
mialam maseczki na twarzy. Przez caly czas postepowania mialam odkryta twarz i nie
moglam jej zastonié¢, poniewaz to byta godz. 1.00 w nocy, a moja maseczka byla w aucie,
ktore stalo na parkingu, do ktorego policja ani razu nie pozwolita mi pgj§é. A jak tam
szlam, to bylam zatrzymywana silg i szarpana, mimo tego ze legitymowanie trwalo juz
40 minut.

Wszystkie te zarzuty w caloSci, tak jak powiedzialam, w mojej ocenie sg tylko odpo-
wiedzia na to, ze postanowilam po prostu p6jsc i ztozyé zawiadomienie o tym, ze przez
funkcjonariuszy zostaly przekroczone uprawnienia. Nie wiem, czy sg na tej sali prawnicy
i policjanci, ktorzy wiedza, jak to powinno wygladac, ale chciatabym, zeby kto§ wyttuma-
czyl, jak to sie dzieje, ze podchodzi sie do obywatela, ktory nie ucieka, stoi, ma odkryta
twarz, i zamiast mu powiedzieé, ze jest podejrzany, np. o to, ze powiesit baner, zapytac
go o to, to wyciaga sie bron ostrg i mierzy mu sie w glowe, a potem oczekuje sie, ze taka
osoba przez nastepne 30 minut bedzie spokojna, cierpliwa i nie bedzie zdenerwowana.

Prosze mi wierzy¢, ze przez te kilka sekund, nie wiem, ile to trwalo, kilkanascie,
kilkadziesigt, cate moje zycie przewinelo mi sie przed oczami, bo to nie byla racjonalna
sytuacja. Nie byliémy na zadnym napadzie. Chcialam powiedzie¢ wiecej, policjanci poz-
niej powiedzieli nam, ze zatrzymali nas dlatego, ze jechali pod tym wiaduktem i widzieli,
jak byl wieszany baner. Zatrzymali wiec swoje auta, podeszli do nas i zamiast nas wylegi-
tymowac, wyciagneli bron, policjant z policjantka. Potem w drodze tych tlumaczen oka-
zalo sie, ze prawdopodobienstwo bylo duze, ze my po prostu braliSmy udzial w jakim$
napadzie, a wszyscy wiedzieli, ze nie, gdyz cala nasza rozmowa w trakcie tej interwencji
toczyla sie o tym, ze powiesiliSmy ten baner.

Chciatabym dalszego ciagu tej sprawy, zeby jednak policja ustosunkowata sie powaz-
nie do tych zarzutow. Nie mozna odpisa¢ do posta, ze zostal uderzony przez policjanta,
bo trzymat za blisko telefon. Nie moze tak by¢, ze kto§ mnie uderza w plecy, narusza
moja nietykalnos¢, a potem policjant mi pisze, ze to byla reakcja na to, ze za blisko trzy-
maltam telefon, zresztg komendant przyznaje sie do tego w pi§mie.

Szanowni panstwo, nie zagrazalam niczyjemu zyciu. Policjanci mieli mgj dokument,
oklamywali mnie, ze nie mierzyli do mnie z broni. Wokét mnie stalo, nie wiem, 12-15
policjantéw, dlatego nikt nie magl sie czué zagrozony, zeby uznaé, ze trzeba mnie ude-
rzy¢ badz popchnaé, a tak naprawde ztoScito ich tylko i wylgcznie to, ze krece policjanta
i bron, ktora ma przy sobie, przy nodze, bo chcialam mie¢ dowdd na to, ze to naprawde
byla to bron, a nie paralizator, do czego zreszta, tak jak powiedzialam, w piSmie policja
sie przyznala.

Nie przyznaje sie do zadnego z tych zarzutow. Tak jak powiedzialam, uwazam,
ze to jest kwestia represji i by¢ moze obaw komendanta Policji, ze w ocenie mojej i innych
0s0b, ktorym dalam do przejrzenia to nagranie, jak rowniez pismo od komendanta, poli-
cja po prostu bez watpienia przekroczyla swoje uprawnienia. Mysle, ze w drugg strone
powinno sie toczy¢ to postepowanie.

Chcialam panstwu przeczytac: ,,Kolejno wskazujac pani, ze policjant nie udzielit
odpowiedzi na pani pytanie, dlaczego mierzy! z broni, w toku postepowania skargowego
stwierdzono, ze przedmiotowa interwencja byla znacznie utrudniona z uwagi na zacho-
wanie uczestniczacych w niej osob, w tym w szczegdlnosSci pani”.

Na wszystkie swoje pytania dostaje taka odpowiedz: to jest moja wina, ze kto§ do mnie
mierzyl z broni, moja wina, ze sie¢ wylegitymowalam i dalej bylam zatrzymywana.
A wydaje mi sie, ze immunitet ma swoje skutki i tez po co$ jest, co zupelnie policjantow
nie interesowato. Wrecz zaden nie chcial mi sie nawet przyznac, ktéry ma méj dokument.
Bylo tak, ze podawali go sobie miedzy sobg przez dluzszy czas i odmawiali mi udzielenia
odpowiedzi, kto ma te legitymacje. Nie pozwalali mi réwniez wréci¢ do domu, widzac,
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ze jest tam zaparkowane moje auto, do ktérego chcialam wsigéé. To rowniez mam,
Wysoka Komisjo, nagrane.

Tu jest napisane: ,,Z uwagi na fakt, ze zastali na miejscu trzy zamaskowane osoby
w kapturach, ktore nie stosowaly sie do wydanych polecen i zmierzaty bezposrednio
w ich strone, jeden z funkcjonariuszy dobyt bron, a towarzyszaca mu policjantka dobyta
urzadzenie do obezwladniania os6b za pomoca energii elektrycznej — Taser x2. Jak usta-
lono, poszczegdlne osoby podczas tych czynnosci pospiesznie szly w strone policjantow
albo tez zatrzymaly sie i staly”.

To jest, Wysoka Komisjo, odpowiedz komendanta. Nikt z nas nie szedt w strone poli-
cji, bo to policja szla za nami, nikt z nas w ogodle nic nie robil, my po prostu staliémy
z rekoma podniesionymi do gory. Dopiero jak je opusciliSmy, jak sie okazalo, ze jestem
postem, to wzieli moja legitymacje, bo nikt nas nawet nie poprosit o dokumenty. To byta
sytuacja rodem z jakiego$ filmu gangsterskiego, a nie zatrzymanie obywatela. Dzisiaj
rozmawiamy o tym tylko dlatego, ze sie okazalo, ze jedng z tych osob byla postanka
na Sejm. W innym przypadku ta sytuacja nigdy nie ujrzalaby §wiatla dziennego. Takie
mataczenie przez policjanta po jakims§ czasie, ze policjanci, ktérzy do nas mierzyli, uznali
nas za gangsterow, kiedy powiedzieli nam, ze zatrzymali sie radiowozem, bo widzieli, jak
byt wieszany baner na moscie, jest dla mnie skandaliczne.

Chciatabym réwniez zaznaczy¢, ze to jest takie miejsce, gdzie rézne organizacje wie-
szajg swoje banery, ktore tam czasem wiszg kilka dni. Ostatnio przez trzy dni wisial
np. baner kibicow Pogoni Szczecin i nikt go nie $ciggnagl. Wszyscy bowiem wiemy,
ze sa w miastach takie miejsca, w ktorych mozna powiesic jaki$§ swoj manifest czy jakie$
hasto, do czego mieszkancy, obywatele i obywatelki, sg przyzwyczajeni. To nie bylo zwig-
zane z jaka$§ awanturg, demolowaniem czego§, tylko na kratce od baneru bylo powie-
szone wysprejowane przescieradlo.

Oczywiscie, ze bylam tam obecna, nigdy temu nie przeczylam, nikt mnie nigdy
o to nie zapytal. Absolutnie nie widze nic zlego w tym, co zrobili obywatele, bo majg
prawo do takiego oporu spolecznego, takiego sprzeciwu, do takiego manifestowania swo-
ich pogladow obywatelskich. Oboje zostali ukarani — nie pamietam, ale chyba mandatem
w wysokosci 100 z1. Zostal, zdaje sie, Sciagniety przez komornika i juz uiszczony.

Nie zgadzam sie z zadnym z postawionych zarzutéw i uwazam, ze to jest wylacznie
préba obrony komendanta przez to, ze po drodze bylo tyle nieprawidtowoSci, tyle ktam-
stwa i takie paranoiczne sytuacje, jak mierzenie w gtowe z ostrej broni, czego wypierali
sie wszyscy policjanci. Nie mam problemu, zeby pani udostepnila te nagrania, bardzo
bym chciala je zobaczy¢ od samego poczatku. Chcialabym zobaczy¢, czy jestescie pan-
stwo gotowi na to, co robi policja, jak podchodzi do obywatela, ktory ma niezastonietg
twarz. To jest kobieta, nikt nic nie mowi, ludzie stoja i nagle bez ostrzezenia wycigga
bron. To jest temat, o ktorym chciatabym porozmawiac.

Dziekuje bardzo. Chyba ze sg do mnie jeszcze jakie§ pytania, to oczywiscie, ze odpo-
wiem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy ktos z panstwa postéw chcialby zabrac glos? Prosze bardzo, pan poset Glogowski.
Nastepnie posel Urbaniak i pani posel Krzywonos-Strycharska.

Posel Tomasz Glogowski (KO):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko jedno zdanie.

Pan przewodniczacy prosit przy poprzednim punkcie, zeby nie uzywacé stéw kompro-
mitujacych Policje, ale jakie inne stowa znalezé, jezeli jest taka sytuacja, o ktorej tu pani
posel mowita? Komendant Policji przyznaje prawde, potwierdza fakty, ktére mialy miej-
sce, o grozeniu bronig. Jezeli jest sytuacja, ze policjanci przez kilkadziesigt minut nie
oddaja legitymacji poselskiej, to wiadomo, ze zachowali sie niewlasciwie. W normalnej
sytuacji Policji zalezaloby raczej na wyciszeniu takiej sytuacji. Kierowanie wniosku w tej
sprawie do parlamentu, gdzie wiadomo, ze bedzie na ten temat dyskusja w obecnosci
mediéw na posiedzeniu Komisji, p6Zniej pani posel bedzie wystepowala przed Sejmem
- to jest kompromitacja.
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Jezeli juz co$ sie zlego wydarzylo, jezeli ktorys z policjantow zachowal sie niewlasci-
wie, to nalezaloby jako§ starac sie, zeby ta sprawa sie zakonczyla i wyciszyla, a nie jesz-
cze ja naglasniac. Po prostu jestem zazenowany, ze kto§ w KGP podejmuje decyzje, zeby
brnaé¢ w te sprawe i, tak jak mowie, kompromitowacé nie tylko siebie. Ten, kto te decyzje
podjal, podpisal, nie siebie kompromituje, ale wszystkich policjantéw. A nie mamy wat-
pliwoéci, ze wiekszo§¢ z nich, zdecydowana wiekszos¢, rzetelnie pracuje na rzecz obywa-
teli, jednak przez takie postepowania kierownictwa Policji sg kompromitowani.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak jak powiedzial pan poset
Glogowski, sytuacja...

Z przerazeniem stuchalem tego, co méwila pani posel. Polska Policja przez dwa-
dzieScia kilka lat probowala zmieni¢ wizerunek, ktory zostal po Milicji Obywatelskiej,
a teraz mamy serie wydarzen, ktore te wieloletnie wysitki rujnuja. Pani inspektor powie-
dziala, ze posiadacie nagranie z tego zdarzenia. Szczerze powiem, panie przewodniczacy,
ze w takiej sytuacji po cytatach, ktore pani posel... Z pisma pana komendanta, jak rozu-
miem, wojewodzkiego, wynika, ze nagrania, ktére pani posel przedstawita komendan-
towi, potwierdzajg scenariusz, o ktérym pani poset mowi. To stawia szczecinska policje
w bardzo niekorzystnym Swietle, a przynajmniej tych kilka osob, ktore braly udziat
w tym wydarzeniu. Nie chodzi o to, ze mamy do czynienia z postem, ale jak policjant
moze uderzy¢ kobiete?

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie uderzyt, tylko popchnat.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wiem, ze moze, bo widzialem na nagraniu w Warszawie palki teleskopowe w akcji tych
bohaterow policyjnych, ktorzy bili bezbronne kobiety. Zdaje sobie sprawe, ze moze. Ale
czy ta sytuacja z Warszawy, kiedy protestujace kobiety byly bite metalowymi patkami
przez ubranych w cywilu policjantéw, niczego was nie nauczyta? Nadal symbolem pol-
skiego policjanta bedzie bicie kobiet? Polskiego policjanta?

Pani inspektor, prosze pokazaé te nagrania, prosze pokazac... Oskarzaé kogo$§ o uzy-
wanie nieprzyzwoitych stow po Stachowiaku? Kto$ w Polsce moze sie czué bezpiecznie,
kiedy widzi taser? Gdy widzi bron ostra? Wy jesteScie po to, zeby chronié, zeby dawac
poczucie bezpieczenstwa obywatelom, a nie wyciaga¢ do bezbronnych ludzi pistolet, bic
kobiety, a potem jeszcze odwracaé kota ogonem i przychodzi¢, zeby uchyli¢ immunitet
pani posel? Sprawa tych policjantow dawno powinna by¢ w sadzie. Jak oni sie zachowuja,
co to w ogole ma byé¢? Bron? Taser? Bicie kobiety? Do tego postanki. Z pelng §wiadomo-
Scig...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Panie przewodniczacy, niech pan weZmie na wstrzymanie. Panie przewodniczacy, bo pan
sad przeprowadza, nie widzac tych materialow. Ma pan tylko wniosek Policji i odpowiedz
pani posel. Niech pan wiec nie prowadzi sgdu nad Policja.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, gdybym moégl kontynuowaé?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo, ale do rzeczy nad przedmiotem wniosku, a nie nad wszystkimi dziala-
niami Poligji.
Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje serdecznie.
dJesli chodzi o cytaty, ktore uslyszeliSmy, wyraznie wida¢, ze Policja przyznaje sie
do tego, ze panig posel uderzyla, przyznaje sie do tego, ze byl taser. A z samego wnio-
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sku wynika, ze chodzi o jakie§ wywieszenie transparentu w miejscu publicznym. Gdzie
tu proporcje? Bawig sie w kowbojow? Tak jak we Wroctawiu na komendzie? Naprawde
dziwicie sie... Nie chodzi o to, z jakiego ugrupowania jest pani posel, nie chodzi nawet
o to, ze jest postanka. Jak mozna bi¢ kobiety? Przeciez to jest gléwna teza mojego wysta-
pienia.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Znaczy chcialabym, zeby mezczyzn tez nie bito.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Policja jest tworzona po to, zeby zapewnié¢ bezpieczenstwo obywatelom. A tu mamy
do czynienia z sytuacjg karygodng i jeszcze do tego policja przychodzi uchyli¢ immuni-
tet ofiarze.

Glos z sali:
Ofierze.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ofierze, przepraszam. Jestem zdenerwowany po tym, co sie stalo we Wroclawiu ze Sta-
chowiakiem, po tym, co widzieliSmy na ulicach Warszawy — tych bohateréw z patkami
teleskopowymi, policjantéow ubranych po cywilnemu bijacych metalowymi patkami
kobiety; po tym, jak widzieliSmy panig postanke Nowacka, kiedy policjant reagowat
na pokazanie legitymacji poselskiej gazem lzawigcym czy pieprzowym. To naprawde
jest taki obraz, ze przez dwadzieScia kilka lat Policja starala sie, zeby jej obraz w spole-
czenstwie polskim byl jak najlepszy i pare osob niszczy to w bardzo krétkim czasie. Nie
bardzo rozumiem dlaczego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Prosze bardzo jednak mimo wszystko przejs¢ do przedmiotu dzisiejszego wnio-
sku.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, to moj wniosek jest taki, zeby Policja udostepnila te nagrania
i pani poset tez.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
A nie takie wracanie, bo musimy wroci¢ do 2011 r., kiedy policja bila demonstrantow
na Marszu Niepodleglosci. Nie bedziemy wraca¢ 10 czy 20 lat, czy do czaséw komuny.

Musze przyzac, ze jezeli pani posel ma racje, to tez jestem oburzony, ale nie od tego
dzisiaj tu jesteSmy. Czy pani posel powiesila to, czy nie, czy uzywata stéw wulgarnych,
czy nie — na miejscu pani posel juz dawno skierowalbym wniosek karny w stosunku
do policjantéw, z oskarzenia prywatnego przeciwko policjantom. Jezeli ma pani racje,
ma pani to udokumentowane, ale nie mozemy tych spraw dzisiaj 1gczyc.

Mamy rozstrzygnac, czy pani powiesila ten baner czy tam przeScieradlo bez zgody,
ze tak powiem, wlaSciciela czy administratora, czy pani uzywala stéw wulgarnych, czy
utrudniata pani interwencje. To sg tylko te trzy rzeczy, w kwestii ktérych mamy dziatac.
Te inne rzeczy musi pani przedstawia¢ w innym trybie. Je§li Komisja uzna, ze zacho-
wanie policji usprawiedliwialo pani zachowanie, to Komisja wezmie to pod uwage.
Nastepnie Sejm, ewentualnie sgd. Nie mozemy teraz jednak zastanawiac sie nad tym,
czy policjant wyjal te bron, czy nie, bo my tego nie wiemy. To nie jest w zaden sposob
przedstawione we wnioskach. Pani posel teraz o tym méwi.

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Mam to na piSmie od komendanta. Czytalam to pismo. To jest moja odpowiedz.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
To sg okolicznoéci, ktore moga by¢ tagodzace lub wyltaczajace pani odpowiedzialnosé, ale
nie nam teraz moim zdaniem to rozstrzygac.
Mamy kolejne zgloszenia. Pani posel Strycharska.
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Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Chciatam jeszcze dwa zdania w trybie uzupelniajacym, jezeli moge, do swojej wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale najpierw jeszcze pytania, bo byly wypowiedzi.
Pani posel Krzywonos-Strycharska, pan poset Dolata i wtedy pani posel jeszcze raz.
Pani poset Kotula jeszcze.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Dzien dobry. Chcialam powiedzieé, ze jestem zdruzgotana tym, co przed chwilg ustysza-
tam. Jestem sygnatariuszem porozumien sierpniowych, a co za tym idzie — przesztam
wiele rzeczy.

Do dzisiaj po broni, ktorg wyjeto w Gdansku i przylozono do mojej glowy... Zreszta
nie wiem do dzisiaj, czy to byla bron, czy nie. Odczucia, ktére mam do dzisiaj — zawsze
siadam przy Scianie, a minelo prawie 40 lat. Po tym, co uslyszalam tutaj... Nie wiem, jak
ci ludzie sie czuli, ale mysle, ze tak jak ja wtedy. Myéle, ze to zostanie na cate zycie. Nie
jest normalnym, kiedy cztowiek prébuje strzelaé¢ do drugiego czlowieka. Czy on chcial,
czy straszyl, to nie ma znaczenia.

Kiedys$ milicja robita przerdzne rzeczy, a my zaufaliSmy policji, ze bedzie inaczej. Nie
jest inaczej. W zeszlym roku méwiliémy o marszu przez Krakowskie Przedmie$cie, gdzie
policja okladata kobiete w szostym miesigcu ciazy. Stuchajcie panstwo, nie obcigzam
was, bo wyobrazam sobie, ze przyszliScie tutaj przedstawic fakty, ktore wam kazano, ale
to jest skandal, ze takie rzeczy dzieja sie teraz, w XXI w., kiedy niby jesteSmy panstwem
demokratycznym. Niby, zaznaczam, bo w panstwie demokratycznym takie rzeczy sie
nie dzieja.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pan poset Dolata. Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Przede wszystkim ta przesada uderza, bo wypowiedz pana posta Urbaniaka i pani poset
Strycharskiej wskazujg na to, ze to jest jaki§ rodzaj amoku.

Glos z sali:
Stachowiakowi to powiedz.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Takie wydawanie sagdow, nie majac podstawowej wiedzy na temat tego, jak ta sytuacja
wygladatla; uzywanie tego typu okreslen, ze policja dziala teraz jak milicja... Przypo-
mnijcie sobie, jak to wygladalo za waszych rzadéw i zostawmy to. Policja ma zadania
ustawowe i to zadanie ustawowe realizuje. Nieraz oczywiscie dochodzi do jakich§ nad-
uzy¢, natomiast...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Bedzie ttumaczyé, ze...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale prosze mi nie przerywac. Ja pani nie przerywalem, wiec prosze teraz naprawde mil-
czec.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Niech pan uwaza, jak sie pan do mnie zwraca.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Prosze milczeg, jesli...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie posle, spokojnie, bede tu pilnowal porzadku.
Prosze nie przeszkadzac postowi, ktory zabiera glos. Kazdy moze sie zglaszac.
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Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tak, ale panie przewodniczacy, co to jest za sformutowanie? Niech pan interweniuje,
bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Prosze sie odzywaé regulaminowo. Bede udzielat glosu wszystkim, ktorzy beda
chcieli go zabrac.
Prosze bardzo, kontynuuje pan posel Dolata. Jeszcze pani poset Kotula i pan posel Krol.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Panie posle Jarostawie Urbaniaku, ja panu nie przerywalem. Chociaz mi sie pana wystg-
pienie nie podobalo, to nie przeszkadzalem panu. Prosze, zeby pan tez zachowywal sie
w taki sposéb, zeby nie przeszkadzaé innym mowcom.

Jest to co$ niestosownego. Tego typu wypowiedzi, zwlaszcza poslow, sg szkodliwe.
Po prostu uderzajg w Policje jako stuzbe i to jest fatalne. Nie méwie, ze pani posel przed-
stawita falszywy obraz sytuacji. Sam chcialbym pozna¢ prawde, jak to rzeczywiScie
wygladalo, ale... I tutaj przechodze do meritum.

Pani posel nie przedstawila wlasciwie zadnych argumentéw na swoja obrone. Cate
to pierwsze wystgpienie bylo atakiem na Policje, natomiast nie odnosilo sie do zarzutow,
ktore padly. Chcialtbym uslyszec od pani posel, jak to rzeczywiScie wygladalo. Pani poset
w ogole przeszla do porzadku dziennego nad tym zarzutem dotyczacym uzywania wul-
garnych wyrazow, czy byly te wulgarne wyrazy uzywane, czy nie byly. MySle, ze to jest
latwo sprawdzi¢. Na nagraniach zapewne to sie tez nagralo, te stowa albo padty, albo nie
padty, albo Policja ma dowody na to, albo nie ma. Jesli sie okaze np., ze nie ma dowodu
na to, ze padaly wulgarne wyrazy, to dla mnie tez bedzie to sygnal, ze jednak to, co tutaj
Policja przedstawia, nie jest spojne, nie jest w pelni prawdziwe.

Chcialbym od pani poset ustysze¢ wla$nie odpowiedz na te zarzuty. Czyli: nie, nie
uzywalam wulgarnych wyrazéw, nie zrobitam tego, nie zrobitam tamtego. A nie, ze wla-
Sciwie cale wystapienie bylo poSwiecone atakowi na Policje. Czy to obrona przez atak?
To naprawde nie jest wlasciwe.

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Jedna rzecz, stowo cytatu...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale niech pani...
Dobrze, za chwile pani sie odniesie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze panstwa. Zaraz pani posel dostanie...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Za chwile sie pani odniesie, juz koncze.

Jak pani bedzie teraz zabierala glos, bo slysze, ze pani chce zabra¢ glos, prosze, zeby
pani powiedziala, jak byto, zeby merytorycznie starala sie pani oddali¢ te zarzuty. Wtedy
bedziemy wiedzieli, ze pani wersja jest mniej lub bardziej prawdopodobna. Podobnie
bedziemy tez oceniali wniosek Policji. Natomiast je§li pani zajmuje sie atakiem na forma-
cje, to dla mnie niestety jest to wskazowka sugerujgca, ze Policja sktadajgc ten wniosek,
przedstawia rzeczywisty obraz zdarzen i nalezaloby pani uchyli¢ immunitet.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczaca Kotula. Prosze bardzo.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie posle Dolata, moze faktycznie zalecata-
bym, zeby jednak wyciszy¢ emocje i skupi¢ sie na tym, co jest najwazniejsze.
Przychodze dzi$§ na posiedzenie Komisji, czytam wniosek, po czym slysze slowa
postanki Magdaleny Filiks, ale to nie jest tak, ze bedac w toku pracy Komisji, stysze
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drugg wersje. Widze dokument podpisany przez komendanta miejskiego Policji w Szcze-
cinie, w ktéorym komendant potwierdza wersje postanki Magdaleny Filiks.

Apeluje dzisiaj do wszystkich panstwa, bedziemy dzisiaj decydowac o tym, czy uchylié
immunitet na podstawie — poset Dolata upiera sie — tego, czy postanka uzyta brzydkiego
slowa, czy tez nie uzyla. Widze w piSmie podpisanym prze komendanta, ze Policja przy-
znaje sie do tego, ze celowata z broni do obywatelki, juz nawet nie mowie, ze do postanki.
Nawet nie mowie, ze do kobiety, bo stane tu dzisiaj w obronie mezczyzn. Nie chciala-
bym, zeby polska policja celowala do kogokolwiek, do kobiet, do mezczyzn, do dzieci,
do postéw, do postanek, do zwierzat.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

A do przestepcow?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Jezeli na szali postawi pan przeklenstwo... Wyobrazam sobie, ze gdybym znalazla sie
w takiej samej sytuacji, w jakiej znalazla sie poslanka Magdalena Filiks w Szczecinie,
w obliczu pewnie tych samych policjantow...

Przeciez policja szczecinska dobrze wie, kim jest postanka Magdalena Filiks, ktora
organizowala tam wielokrotnie protesty. Nie potrzebowali legitymacji, wiedzieli, kim
ona jest. To absurdalne tlumaczenie, ze gdzie§ w jakim§ miejscu byt rozbdj — w duzym
mieScie codziennie pewnie zdarzaja sie takie sytuacje. Policja codziennie moglaby ttu-
maczy¢, ze mierzy do obywatela z broni, poniewaz 15 ulic dalej wlaénie kto§, nie wiem,
wlamat sie do sklepu, wtamat sie do mieszkania, czy wydarzyto sie cokolwiek innego.

Widze dokument, na piSémie potwierdzony przez komendanta Policji, w ktérym
komendant przyznaje, ze policja celowala z broni do obywateli. Z tym panstwa zostawie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, jeszcze pan poset Krol i pan poset Tchorzewski.

Posel Wojciech Krol (KO):

Panie przewodniczacy, dziekuje bardzo.

Mysle, ze wszyscy jesteSmy dos¢ wstrzagsnieci relacjg pani posel. OczywiScie znamy
wniosek.

Whniosek zostal skierowany i mamy tutaj przedstawicieli Komendy Gléwnej. Zakla-
dam, ze to moze by¢ szokujgca wersja rowniez dla przedstawicieli komendy, bo nie wiem,
czy pani przedstawicielka komendanta gléwnego znala te wersje i czy znala dokument
podpisany przez komendanta miejskiego Policji w Szczecinie.

Radca KGP Agnieszka Romanska:

Nie znalam.

Posel Wojciech Krol (KO):

Tak tez zakladalem, jednak ten wniosek trafit do Komendy Giéwnej i pani przypadio
zreferowanie tego wniosku w oparciu o te informacje, ktore pani miata.

Natomiast pan przewodniczacy Urbaniak ztozyl taki wniosek, ze skoro sg nagrania,
to powinniémy sie z nimi zapozna¢. Ponawiam ten wniosek. Uwazam, ze w zwigzku
z okoliczno$ciami, ktore przedstawita pani posel Filiks, powinniSmy zapoznac sie z tym
nagraniem. To jest pierwsza rzecz.

Zwracam sie rowniez do przedstawicielki komendanta gtéwnego Policji z prosba o to,
aby pani poinformowata komendanta gléwnego o tym, co na posiedzeniu tej Komisji pani
uslyszala. Jest to oczywiScie nie wniosek formalny, ale jest to zapisane w protokole, wiec
mys$le, ze moglaby pani réwniez ten protokoét przedstawié, bo wersja pani posel, jezeli
oczywiscie zostanie tez przez wszystkich obiektywnie oceniona... Na podstawie cho-
ciazby notatki komendanta miejskiego Policji w Szczecinie wydaje sie, ze powinny by¢
wyciggniete konsekwencje wobec policjanta. Funkcjonariusz policji celowat do funkcjo-
nariusza publicznego, jakim jest posel, wiedzac o tym, ze ma do czynienia z osoba, ktora
ma immunitet, to jest po pierwsze. Po drugie, musi by¢ tez bardzo uzasadniony powod
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uzycia $rodkéw przymusu bezposredniego czy chociazby wyciaggniecia tej broni, o ktorej
moéwimy.
W zwigzku z tym ponawiam wniosek o to, azeby zapoznac sie z materialem wideo.
Druga prosba do pani o to, zeby przedstawic te informacje komendantowi glownemu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Tchorzewski, Krzysztof Tchorzewski.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, tak sie sktada, ze opozycyjnie sie zachowywatem
juz od 1978 r. Mialem do czynienia kiedy$ z milicja, a teraz z policja.

Chcialbym panstwu powiedzieé¢, ze obserwowalem rbéznego typu zajScia, ktore
mialy miejsce pod Sejmem i nie tylko. Musze powiedzie¢, ze nasza policja jest bardzo
w porzadku i trzeba duzego wysilku, zeby doprowadzi¢ policjanta do pasji. Chodzi o to,
ze w normalny sposéb, w normalnych kontaktach itd., jezeli kto§ ztamie przepis, czy
nie, nie ma takiej sytuacji. W wielu przypadkach sie temu przygladalem, poSwiecam
na rozne sprawy wiele czasu. Trzeba sie naprawde napracowac, zeby go z rownowagi
wyprowadzic. Na ogol policjant stara sie maksymalnie utrzymac swoje nerwy na wodzy,
maksymalnie stara sie, zeby zachowywac sie w porzadku wobec obywatela.

Jednak czasami kto§ np. chce sobie robi¢ popularnosc poprzez to, ze koniecznie chce
dostac i prowokuje itd. — wtedy moze sie trafi¢ policjant, ktéoremu nerwy puszczg. Ale nie
wyobrazam sobie takiej sytuacji, znajac obecng policje w réznych sytuacjach, zeby przy
normalnej wymianie pogladow i zdan itd. doszlo do tego, ze policjant wyciggnie pistolet,
uderzy czy nawet podniesie glos. Nie jest juz tak, jak kiedys, kiedy byla milicja. To jest
normalnie prawdziwa policja i ci ludzie zachowujg sie po prostu w porzadku.

Moge sobie od razu wyobrazi¢, ze trzeba olbrzymiego wysitku, aby go doprowadzi¢
do pasji, zeby zaczal sie tak zachowywac. Zeby jeszcze pistolet wyciagnal, to juz jest
szczegolnie. Widzialem réznego typu filmiki i zdjecia. Czasami niektorzy zachowuja sie
w taki sposob, zeby te policje z rownowagi wyprowadzi¢ i zeby potem pokazywac, jak
policja sie nad nim znecala, czy nad nig itd.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Przekrecajg to przed kamerami.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Tak. Albo ze w ogole... Tak ze naprawde w tych sprawach nie przesadzajmy. Dzisiaj to sie
prébuje zrobic sad nad Policja.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Ale to Policja przyznala, ze...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale prosze zglaszac sie do wypowiedzi.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Glos z sali:

To jest naprawde w porzadku organ panstwa. Moge powiedzie¢, kiedy bytem wielokrot-
nie poslem opozycji i teraz, kiedy jestem postem rzadzgcym. Obserwuje na réznego typu
manifestacjach itd. Jest to bardzo wazna sprawa, jak organy porzadku zachowuja sie
w panstwie.

Nie mowimy o instytucji, ale o osobie.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Obowigzkiem kazdego parlamentarzysty jest obserwowanie tego, jak to sie dzieje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
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Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Trzeba powiedzie¢, ze nasza policja w tych wielu sytuacjach zachowuje sie bardzo
w porzadku. Dlatego tez moge powiedzie¢, ze w 85, a nawet 95 przypadkach, jezeli
dochodzi juz do takich ostrej reakcji, to musi by¢ prowokacja.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy ktos$ jeszcze z panstwa postow ze skladu Komisji chciatby zabraé glos? Nie ma.
Prosze bardzo, pan poset Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, jak pan sie domysla, czekam na swoj punkt, ktéry bedzie ostatni.
Dotyczy on pana marszatka Kuchcinskiego i przewlekloéci w postepowaniu sgdu. Chodzi
o to, ze od czterech lat i czterech miesiecy nie rozpatruje sie wniosku o uchylenie immu-
nitetu, czym blokujecie postepowanie karne, ktore zostato zawieszone.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ale do rzeczy, panie posle.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Glos z sali:

Tak. Nie mialem zabiera¢ gtosu w tym punkcie...

To moze niech pan sie powstrzyma.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Moze pan sie powstrzyma najpierw z tg tapczywoscig rad nadzorczych. Dobrze?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze panstwa, do rzeczy.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Chcialbym, zeby pan nie przeszkadzal, bo skierujemy uwage na pana, a nie na problem.

Problemem jest wypowiedZ pana Krzysztofa Tchorzewskiego, z ktorej powinien sie
w tej chwili wycofac. Pan powiedzial w tej chwili, ze celem os6b, ktore protestuja, ktore
uczestniczg w obywatelskich zgromadzeniach, jest to, ze chcg dosta¢, jak rozumiem,
w twarz, dostac¢ patka teleskopowa, dosta¢ gazem w twarz, jak pani postanka Barbara
Nowacka. Co pan za glupoty opowiada?

Opowiada pan tu jakie$ abstrakcyjne dyrdymaly, a my rozmawiamy o konkretnej
sytuacji, ktora dotyczy jednej z postanek i sytuacji, ktora miata miejsce. To nie jest prze-
strzen do wyglaszania ogdlnych pogladéw czy opinii. Mamy do czynienia z konkretnym
przypadkiem, konkretnym nazwiskiem postanki, posta, sprawy. OdnoSmy sie do fak-
tow, a nie do urojen i do takich stwierdzen, ktére nie powinny mie¢ na posiedzeniu tej
Komisji miejsca. Wzywam pana do wycofania sie z tej wadliwej konstrukeji wypowiedzi
i z tego pogladu, ktory jest absolutnie niedopuszczalny.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Najlepiej opluc jeszcze policjantow, nie?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo, pani poset Filiks.

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:

Dlatego na poczatku méwitam, ze chcialam jeszcze dodac¢ dwa zdania, bo to wlaénie bylo
a propos tego zarzutu o uzywaniu brzydkich stéw. Nie zdgzytam sie do tego odniesé
w pierwszej czesci swojej wypowiedzi.

Chciatabym teraz do pana posta Tchorzewskiego, zeby pan sobie zobrazowat te sytu-
acje. To mierzenie do nas z broni nie bylo czescig interwencji, ktora sie juz zaczela. Nie
bylo tak, ze policjant powiedzial co§ do nas badZ my co§ do niego, w ogodle nie trwala
jeszcze interwencja. To byla pierwsza rzecz, ktora sie wydarzyta. Na 100% policjanci ci
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mieli na sobie kamery, wiec beda mieli nagrane, ze do stojacych w miejscu trzech oséb
nie powiedzieli czegokolwiek. Rozumie pan? Nic, nawet pot stowa.

Ta interwencja zaczela sie od wyjecia broni przez dwoch policjantow i od tego, ze sta-
tam przez jaki$ czas z rekoma podniesionymi do gory. To byl moment, w czasie ktorego
przewineto mi sie przed oczami cale zycie. Prosze mi wierzyc, ze nawet mialam przez
sekunde takg obawe, ze to nie jest policjant. Jako poset i jako obywatel bralam udziat
w wielu sytuacjach i nigdy nie widziatam, zeby kto§ podejrzany o wieszanie przeSciera-
dla na mosScie zostal przywitany przez policjanta wymierzeniem ostrg bronig w gltowe.

Gdyby byla taka sytuacja, ze policjant co§ mowi, my odmawiamy albo kto$ pyskuje,
tez byloby to niedorzeczne. Chce panu powiedziec, ze takiej sytuacji nie bylo. To jest
pierwsza sekunda interwencji: podbiegaja policjant z policjantka i wyciagaja bron, nie
ma zadnej wymiany zdan miedzy nami, to jest pierwsza rzecz. Druga, oczywiscie, ze pod-
czas calej tej interwencji jeden raz, i Policja nie klamie, uzytam tego stlowa. A teraz prze-
czytam panstwu, bo sam komendant glowny Policji to opisuje: ,,W dalszej czeSci skargi
podala pani, ze doszlo do przepychania i popychania pani, co doprowadzilo do wytrace-
nia telefonu, ktérym rejestrowana byla interwencja. W wyniku zapoznania sie z poszcze-
gblnymi nagraniami stwierdzono, ze wymachiwala pani policjantowi bezpo§rednio przed
jego twarzg posiadanym telefonem komorkowym - co jest zresztg nieprawdg i jest
do udowodnienia — na co ten zareagowal, blokujac i oslaniajac swojg twarz, w wyniku
czego spadl pani telefon na ziemie i w tym momencie uzyta pani nieprzyzwoitego stowa”.

To jest to nieprzyzwoite slowo, ktore z moich ust padlo, ale ono nie byto wynikiem
tego, ze jaki$ policjant zaslanial swojg twarz, tylko tego, ze zostalam od tylu, wcale nie
od przodu... Nie powiedzialabym, ze policja mnie bila, bo zostalam lekko popchnieta lub
badz lekko uderzona, nie wiem, ale na tyle wystarczajaco, zeby mnie to cofnelo do przodu
i zeby wypadl mi telefon. Poniewaz krecilam to caly czas, to w momencie kiedy zostat
mi wytracony telefon, przez naruszenie mojej nietykalnosci osobistej, uzytam stowa
i powiedziatam: ,,Co sie tutaj, k... dzieje”.

To jest rowniez nagrane, czyli wypowiedzialam takie zdanie. To nie bylo zdanie,
ktore obrazato policjanta badz bylo obelgg do kogokolwiek, tylko w szoku, ze zostalam
popchnieta, ten jeden raz powiedziatam: ,,Co sie tutaj, k... dzieje”. To jest prawda i opi-
suje to rowniez policjant, zmieniajac tylko troche wersje tego, w jaki sposob i dlaczego
zostal mi ten telefon z reki wytrgcony. A wiem, ze zostal mi wytracony dlatego, ze poli-
cjanci byli wsciekli, ze to rejestruje, i to jest kolejna rzecz, ktora chciatbym powiedziec.

OczywiScie, szanowni panstwo, ze sytuacja, w ktorej najpierw kto§ do mnie mierzy
z broni, potem klamie, ze tego nie zrobil, robi ze mnie wariatke, potem ja oddaje natych-
miast swojg legitymacje poselska, ktorej ktos mi nie chce oddaé... Oczywiscie, ze jestem
w szoku i jestem zdenerwowana. Co nie znaczy, ze na tych nagraniach przeklinam. Te
nagrania sg w caloSci po§wiecone temu, ze w kotko powtarzam pytanie do policjanta:
,Z jakiej broni pan do mnie mierzyl? Prosze powiedzieé, jak sie pan nazywa”. Prawdo-
podobnie w nerwach zadalam to pytanie nawet 30 razy, ale to pytanie dotyczylo tylko
tego, z jakiej broni pan do mnie mierzy! i tego, ze prosze sie wylegitymowaé. Chciatam
ustali¢ dane oficera, ktéry do mnie mierzy! z broni, tak zaczgl interwencje.

Przyrzekam panstwu, ze bylam niewiarygodnie zdenerwowana i niewiarygodnie
zszokowana, ale nie zaslanialam sie immunitetem badz tym, ze jestem postem, np. nie
dajac swojej legitymacji. Natychmiast wyciggnelam swojg legitymacje i osoby, ktore byty
ze mng — to tez bedzie na nagraniach — nawet bez podwdjnego wezwania daly swoje
dokumenty. Nie bylo tak, ze 30 sekund kto$§ nas prosit o dokumenty. I dalej panu méwie,
ze w chronologii wydarzen to bylo po tym, jak kto§ mierzyt do mnie z broni. Nie, ze kto$
przyszed! i powiedzial: ,,Podejrzewam panig o to i o to, prosze da¢ dokumenty”, tylko
kto$ podbiegt i wyciggnat bron.

A panu Dolacie chcialam powiedzieé: prosze sobie odtworzy¢ to posiedzenie Komisji
i znalezé jedno zdanie, w ktorym atakuje Policje. Opisalam chronologicznie przebieg
zdarzen, mowigc wrecz, ze posztam osobiscie do komendanta wyja$nic te sytuacje, bo sie
znamy i darze go wielkim szacunkiem. Ani razu nie powiedzialam niczego o Policji jako
instytucji, nawet w polowie zdania. Po prostu powiedzialam, ze w mojej ocenie to, co sie
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tutaj dzisiaj dzieje, na posiedzeniu tej Komisji, jest reakcja na to, ze ztozylam na piSmie
doniesienia o przekroczeniu uprawnien przez Policje.

Zrobitam to, szanowni panstwo, rowniez dlatego, iz nie ukrywam, posztam do komen-
danta na rozmowe i bylam przekonana, ze on bedzie tak samo oburzony tym, co sie
wydarzylo, jak ja. Bo tak jak powiedzialam wielokrotnie, widziatam tego czlowieka
w normalnych, prawych dzialaniach, w tym jak zarzadza Policjg. Tylko ze nasza roz-
mowa, na ktorag na szczeScie poszlam z prawnikiem, odbyla sie tak, ze komendant
zaprzeczyl, ze tam byla bron, to on mnie poprosit o moje prywatne nagranie, ktore mu
przestalam, i dopiero po tym nagraniu na piSmie odpisal mi to, co panstwu czytatam
o tej broni, ktorej wezesniej nie bylo.

Obecni na miejscu policjanci tez sie pod§émiewali z tytu — tego panstwo nie zobaczycie
na nagraniach - ze jestem wariatkg i wymy§lam sobie, ze kto§ do mnie mierzy? z broni.
Albo teksty w stylu: ,Jak poslanka, to wariatka” itd. Styszalam te rzeczy takze w trak-
cie tej interwencji. Sam fakt, ze kto§... Prosze, zebyscie panstwo ocenili, jak czuje sie
czlowiek, ktory prosi o zwrot legitymacji, pyta w kétko, gdzie ona jest, méwi, ze chce is¢
do domu, a dziesieciu czy o$miu policjantow wie, ze jestem postanka i mi jej dalej nie
oddaje?

Mowia, ze oni potrzebujg jeszcze wiecej czasu, zeby wiedzieé, czy jestem posltanka,
widzac mojg twarz, majac mojg legitymacje w rece przez 15, 20 czy 30 minut, nie umiem
tego okresli¢. Tak naprawde nie powinni nawet brac jej do reki, bo w mojej ocenie jest
tak, ze powinnam pokazac te legitymacje. To jest dokument ze zdjeciem i tyle. Tyle
sie powinno wydarzy¢. Dalej mozna bylo ze mng rozmawiaé, zada¢ mi np. pytanie, czy
ja w ogole ten baner wieszalam. Nic z tego, o czym do panstwa mowie, nie mialo miejsca.

OczywiScie, ze ta sytuacja byla nerwowa i oczywiScie, ze by¢ moze kilkadziesiagt razy
zadalam pytanie, z jakiej broni pan do mnie mierzyl, i powtarzalam to w kétko. Wia-
domo, ze jakby to wyrwac z kontekstu, to mozna by powiedziec, ze kto§ jest emocjonalny
i sie zachowuje w taki sposob, ze w kotko pyta o to samo. Jest to prawda, ja rowniez moge
udostepnié swoje nagranie. Nagrany tam jest rowniez dokladnie moment, kiedy lece
do przodu, wypada mi telefon i méwie to zdanie, do ktorego sie tutaj przyznaje, w sen-
sie: ,,Co tu sie, k... dzieje”. I to jest jedynie moje... To nie jest agresywne zachowanie
wobec policjanta. To sie wydarza w sytuacji, kiedy policjant jest agresywny w stosunku
do mnie.

Policjant, ktorego krece, nie chce mi powiedziec, czy uzy! broni, nie chce powiedzieé¢
jakiej, inni policjanci sie ze mnie $miejg. Trwa to jaki§ dlugi czas i on nagle w kotko
zaczyna powtarzacé, ze sg przepisy covidowe i mam zachowac 1,5 m, kiedy naprawde nie
wlozylam maseczki. Po co mi byla twarz policjanta, gdybym jg krecila, szanowni pan-
stwo? Przeciez oczywiste, ze krecitam to z jakiej$§ okre§lonej odleglosci. Raz podesziam
blizej, bo chcialam nagra¢ te bron przy mundurze, zeby mi kto§ nie powiedzial potem,
ze dokladnie ten policjant nie miat broni albo miat inna.

Prawda jest taka, ze Policja przyznaje, ze mial taka, a nie inng bron, tylko dlatego,
ze na moim filmie bylo tez nakrecenie twarzy tego policjanta i broni, ktérg mial przy
sobie. Nie jestem w stanie sobie u§wiadomig, jak policjanci obecni na miejscu moga wma-
wia¢ mi, ze nikt do mnie nie mierzyl, a potem twierdzic, ze jestem wariatka. Kolejno,
po sprawdzeniu nagran juz nig nie jestem i komendant pisze o trzech zamaskowanych
osobach, a tresc calego nagrania tyczy sie prosby o zalozenie maseczki, ktorej przyznaje,
ze nie miatam. Nie miatam, byla godz. 1.00 w nocy, bytam gdzie$ na uboczach miasta,
wysiadlam ze swojego auta, bylam tam z dwoma aktywistami. Nie mialam tej maseczki
na twarzy, to jest prawda.

Nie bylam zamaskowana i probuje panstwu powiedzieé, ze policjanci sie zatrzymali,
bo widzieli na wiadukcie osoby wieszajace baner. Poniewaz policjant, ktory przyszedt
pierwszy, przekroczy! swoje uprawnienia, wyciggajac te bron, to potem, po bardzo
diugim czasie, zostala do tego uszyta historia, ze gdzie§ byl jaki§ napad i kto§ myslal,
ze my jesteSmy bandytami.

Nikt tak nie mys§lat, bo pierwsze stowa policjanta byly takie, ze tu jest monitoringi oni
widzieli, ze jest wieszane to przeScieradlo. Prosze mi wierzy¢, kto$, kto bierze udzial,
policjant, ktory w bezposredniej akeji widzi wieszajacych, wysiada z auta, przybiega,

25




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 61)

wycigga bron i reaguje, to nie jest policjant, ktory uwazal, ze trzy dzielnice dalej kto§
dokonal napadu. On dokladnie wiedzial, po co do nas podchodzi, bo przyznaje, ze ten
baner zostal tam zawieszony. Nikt nie kltamal — ani osoby, ktére go wieszaly, ani ja nie
ktamie. Nie bylo sekundy rozmowy, zebym klamatla.

Prosze mi wierzy¢, nie bylo sytuacji, w ktérej my prowokowaliSmy policje, chyba
ze uzna pan powieszenie tego baneru za prowokacje, ale ja tak nie uznaje. Nie doszlo
miedzy nami do zadnej wymiany zdan, ktéra moglaby na tyle zdenerwowac policjanta,
zeby wyjal bron. On to po prostu zrobil to wczesniej. To byla proba schowania tego,
ze on przekroczyl uprawnienia. Jezeli jest podejrzenie, ze my wieszaliémy, przepraszam,
szmate na moscie, to trzeba podejsé i powiedzieé: w takiej i w takiej sprawie panstwa
zatrzymuje, poprosze o dowody osobiste, poprosze o dokumenty. Tylko, szanowni pan-
stwo, to sie w ogole nie wydarzylo, nie ma sytuacji, w ktorej odmowiliSmy dokumentow.

Natomiast policjanci uwazaja, ze przeszkadzalam w prowadzeniu interwencji, kre-
cac i zadajgc te wszystkie pytania. Mozna tak powiedzie¢, tylko pytam sie, co to jest
za interwencja, ze jest zatrzymany posel, ktory nie moze oddali¢ sie do auta przez bardzo
dtugi czas, ze nie marudze, ze kto§ mi zabrat legitymacje po minucie czy po pieciu, tylko
po dluzszym czasie, kiedy wszyscy wiemy, kim jestem? I tak jak powiedziatam, jeszcze
stoi na mnie zarejestrowane auto, na moich numerach rejestracyjnych, sa tez ze mna
dwie osoby, ktore dajg dokumenty i nikt z nas nie odmawia wylegitymowania sie. Rozu-
miecie panstwo, ze to byla zabawa ze mnie? To bylo pokazanie mi, ze mimo ze jestem
postem, nigdzie nie pojde.

Tam sie dzialy jeszcze inne rzeczy. W miedzyczasie byly tam konsultacje z przeto-
zonymi, styszatam, jak kto§ dzwonil. I ja panu teraz powiem, kiedy policjant uzyt tego
samego co ja stowa na k. Kiedy powiedzial: , Tu jest, k... postanka”. Ta sytuacja sie bar-
dzo dlugo przeciggala, bo policja musiala sie naradzic¢ z osobami, ktore te akcje prowa-
dzily, co teraz ze mng zrobic. Sytuacja, dlaczego byla uzyta bron, tez musiata by¢ bardzo
dtugo szyta.

Dlatego, szanowni panstwo, nie zostalam puszczona po pieciu minutach, bo wszyscy
panowie znali mojg tozsamo§¢, tak jak powiedzialam. W zaden sposéb nie atakuje Poli-
cji, po prostu uwazam, ze o tej sytuacji nigdy bySmy nie rozmawiali, gdybym nie byla
postanka. To nie jest dla mnie problemem, czy mi panstwo uchylicie immunitet, czy
mi nie uchylicie, bo nie jestem przestepca. Nic zlego nie zrobilam i przyznaje sie do tego,
ze po tym, jak kto§ do mnie mierzyl z broni w glowe, bylam przerazona, bo nawet nie
wiedzialam, czy to nie jest kto§ przebrany za policjanta. A druga moja mysl byla taka,
ze skoro on tak reaguje, to znaczy, ze by¢ moze jest niezrownowazony, pusci mu ci$nie-
nie i strzeli, pomys§lalam o moich dzieciach. To bylo jedyne, o czym my§latlam, stojac
z rekoma podniesionymi do gory.

Prosze nie wkladaé mnie w taka sytuacje, ze ja gdzies posztam w nocy, bo wiedziatam,
ze spotkam policje, a w ogéle to jg tak sprowokuje swoim wygladem, ze bedzie do mnie
mierzyla z broni. Przeciez to, co pan mi zarzuca, jest absurdalne. Nie rozmawiamy
o jakich§ innych sytuacjach, tylko rozmawiamy o mojej sytuacji.

Tak ze tyle jest z mojej strony. Tak, uzylam tego slowa. Tak, nie mialam maseczki.
Tak, bytam na miejscu, na mo$cie, z tymi aktywistami, przy wieszaniu tego baneru.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Krél zglosit wniosek, zeby dopusci¢ dowod z nagran z telefonu pani poset.
Czy jakichs innych jeszcze?

Posel Wojciech Krol (KO):

Nagrania policji.

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
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Chciatabym, zeby Policja ten moment, kiedy jest do mnie mierzone w glowe... Zebym
mogla sie oczySci¢ chociazby z takich insynuacji, jakie tutaj padty, ze np. ktos wyjal bron,
bo co§ powiedziatlam. Jezeli jest taka mozliwo§¢, chciatabym, zeby ten moment inter-
wengji, czyli pierwsze sekundy, pierwszych pie¢ minut interwencji, policja po prostu
udostepnilta.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie praktykowaliSmy do tej pory w Komisjach przeprowadzania dowodow.

Mam tylko pytanie do Policji, czy te wyjasnienia ewentualnie, ktore tu zostaly zlo-
zone... Czy panstwo znajg pismo komendanta o uzyciu broni? Czy to ma jaki§ wplyw
na ewentualny wniosek, czy on moglby zosta¢ skorygowany? Czy tez panstwo podtrzy-
mujg w calym zakresie wniosek, ktory zostal skierowany do Komisji? Prosze.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Panie przewodniczacy, nie znam tego pisma. Moglaby pani powiedzie¢, z kiedy to pismo
byto? Z jakiej daty?

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Z mojej wizyty na komendzie, prosze bardzo.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
14 grudnia. Wniosek do nas o pomoc prawng zostat skierowany zdecydowanie wczeéniej,
zanim to sie, podejrzewam, wyjasnialo, wiec...

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie. To jest 2020 r.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Tak, odpowiedz jest z 14 grudnia, tak. My teraz wniosku nie kierowalisémy, tylko wnio-
sek byl skierowany 10 listopada. My, komenda gtéwna. A do nas pismo o pomoc prawng
wplynelo jeszcze wezesniej, poniewaz to tez musi byé analizowane.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Takie sg procedury, tak.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
W zadnym wypadku. Bo, méwie, wydarzenia mialy miejsce dnia 14 pazdziernika, wnio-
sek komendanta gtéwnego jest z dnia 10 listopada, pani ma odpowiedz z dnia 14 grudnia.
Wiec tak, a...

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak na piSmie. Ale wczeéniej toczyliSmy caly czas rozmowe w trakcie tego wszystkiego.
Komendant obiecywatl mi, ze sprawdza, co robili jego policjanci, czy mieli bron.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Tak. Znaczy powiem tylko tak, ze mam pewien wycinek, bo wiadomo, to sg materialy
dotyczace zawieszenia baneru. Generalnie jest ten art. 63a k.w. Jest, nikt go nie uchylit
i niestety pare wnioskow takich jeszcze bedzie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Pani inspektor, mam tylko pytanie. Czy to moze wplyna¢, czy pani uwaza,
ze mozna byloby odroczy¢ postepowanie, zeby pani mogla sie z tym zapoznac?

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Musiatabym to skonsultowaé, poniewaz musialabym sie dopytac tez, czy np. nasze biuro
kontroli czy BSW... Nie wiem, ciezko mi powiedzie¢, jak wygladala sytuacja, bo podej-
rzewam, ze... Nie wiem, pani pisala skarge czy skladala zawiadomienie?

Posel Magdalena Filiks (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, tak.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
To trzeba byloby wyjasnic. Chociaz z drugiej strony, méwie, wniosek dotyczy art. 63a,
czyli gtéwnie powieszenia baneru.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale jest kilka zarzutow.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Jest caly kontekst, dlatego musielibySmy to ewentualnie przeanalizowac.
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Glos z sali:
To wycofajcie te zarzuty.

Radca KGP Agnieszka Romanska:
Sama nie moge tego zrobic.

Glos z sali:
To poprosze o przerwe.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To w takim razie, jezeli pani inspektor ma watpliwoSci, odroczytbym dalsze procedowa-
nie tego wniosku do czasu zapoznania sie przez komende gléwng z tymi dokumentami,
ktoére wplynely pdzniej, juz po wszczeciu przez was, najpierw w ramach pomocy, a potem
juz w ramach skierowania do pani marszatek tego wniosku. Jezeli nie uslysze sprzeciwu,
to taki wniosek bym przyjat.

Czy pan przewodniczacy Urbaniak jeszcze? To znaczy z formalnym wnioskiem,
bo zamykamy w takim razie, jezeli nie ma sprzeciwu.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, pan stawia sytuacje tak, ze to rozwigzanie musi by¢ dokladnie
takie, jakie pan przedstawil, bo inaczej to musze sie sprzeciwic. Nie, nie chce sie sprze-
ciwi¢. To wlasnie jest jakby kontynuacja wniosku, ktory zglositem.

Czy pani inspektor w czasie swojej pierwszej wypowiedzi powiedziala, ze Policja
jest w posiadaniu nagrania? Ztozylem wniosek, ze w takiej sytuacji, po piSmie komen-
danta miejskiego ze Szczecina, po tym, co powiedziala nam pani posetl Filiks, konieczne
jest obejrzenie tego nagrania. Nie mamy bowiem sytuacji takiej, jakg zazwyczaj mamy
w Komisji Regulaminowej, ze sg pewne niuanse, §wiatlocienie, czy to podlega immunite-
towi, czy nie, czy bylo wykonywanie mandatu, czy nie bylo wykonywania mandatu, jak
to powinniémy oceni¢. Chyba pierwszy raz mamy do czynienia z sytuacja, ktora nagle
obrécilta sie o 180 stopni. W zwigzku z tym, tak jak pan przewodniczacy powiedzial,
konieczna jest przerwa, konieczne jest to, zeby rozpoczaé kolejne posiedzenie i rozpa-
trywac te sprawe od obejrzenia nagran.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie przewodniczacy, nie praktykowalismy nigdy dodatkowego postepowania dowodo-
wego. Bede rekomendowal odrzucenie takiego wniosku.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale pani inspektor sie tym dowodem podparta.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Natomiast pani inspektor czy w ogble komenda glowna majg wolng reke w zakresie tego,
jakie postepowanie przeprowadzg. My przerywamy posiedzenie po to, zeby Policja mogta
sie zapoznaé z nowymi...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Nie, nie, nie. Panie przewodniczacy, pani inspektor przyszlta w imieniu komendanta
glownego. Powiedziala, ze nalezy uchyli¢ pani posel immunitet, bo jedno, drugie, trze-
cie, ze ma nagrania, jak to wydarzenie sie przedstawito. Normalnie rzeczywiscie Policji
wierzymy, ale tu mamy do czynienia ze stwierdzeniem pani inspektor, ze ma nagrania,
ktére potwierdzajg wersje komendy gtéwnej. Mamy stwierdzenie teraz, sprzed momentu,
ze tak naprawde komenda glowna nie wie, co sie tam dzialo, bo jednak nie widziala.
W ogole nic nie wie o sprawie korespondencji komendanta miejskiego z panig posel.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie, panie przewodniczacy, czy pan chce zlozyé inny wniosek?

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Mamy wypowiedz pani posel, mamy pismo pana komendanta miejskiego. Jezeli nie pod-
wazamy dowodow, to nie zajmujemy sobie czasu tym, zeby ogladac jakie$ filmy itd.,
bo to jest matlo istotne. W tym przypadku mamy dwa bardzo rozbiezne obrazy. Jezeli
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komenda gléwna mowi: mamy dowod, mamy to nagrane, to bardzo prosze, karty na stoét.
Jak sie mowi, ze sie ma karete, to prosze to pokazac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Dziekuje, ze nie ma sprzeciwu. Wobec tego przyjmuje, ze...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale panie przewodniczacy, wniosek jest szeroki. Przerwa i rozpoczynamy od nagran tego
zdarzenia.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie, nie. To znaczy jest przerwa, Policja ma czas, zeby zapoznaé sie z dodatkowymi mate-
rialami, o ktorych pani posel dzisiaj np. powiedziala. Jezeli Policja...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Znaczy co, pan przewodniczacy blokuje te dowody? Tak? Nie bedziemy ogladac?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Ale niech da pan skonczy¢ przewodniczacemu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie. Jezeli po ponownym przedstawieniu Policja utrzyma ten wniosek lub go zmody-
fikuje, bedziemy sie wtedy zastanawiali, czy bedzie potrzebne jakie§ dodatkowe poste-
powanie, czy nie. Bo by¢ moze Policja moze albo wycofa¢ wniosek, albo go skorygowac.
Przeciez nie wiemy, co bedzie. Na dzisiaj proponuje przerwe, zeby Policja mogla sie zapo-
znac z tymi materialami i jak tylko sie zapozna, to bedziemy wiedzieli, jak mozemy dalej
to procedowac.
Dziekuje bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, zglaszam wniosek formalny o przedstawienie tych dowodow, kto-
rymi podpiera sie komenda gléwna.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze, w takim razie prosze o przygotowanie glosowania, zeby dopuscic¢ te dowody
w postaci nagran na Komisji.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za wnioskiem o dopuszczenie dowodoéw? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Czy wszyscy postowie oddali glos? Nie slysze. Zamykam glosowanie. Prosze o wySwie-
tlenie wynikow.

Glosowato 15 postéw. Za — 7, przeciw — 8, nikt sie nie wstrzymatl.

Komisja nie bedzie na tym etapie zapoznawala sie z tymi wnioskami. W takim razie
jest przerwa w obradach dotyczacych tego punktu, zeby KGP mogta zapoznacé sie z ewen-
tualnymi dodatkowymi dowodami, ktére nawet i tutaj zostaly dzisiaj zgloszone.

Wobec tego zamykam ten punkt.

Przechodzimy do kolejnego punktu. To jest sprawa wniosku komendanta gtéwnego
Policji z dnia 16 grudnia 2020 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej za wykroczenie posel Moniki Fale;.

Prosze panig inspektor o przedstawienie wniosku.

Radca KGP Agnieszka Romanska:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, komendant glowny Policji w dniu 16 grud-
nia 2020 r. skierowal wniosek o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialno§ci
karnej za wykroczenie pani posel Moniki Walentyny Falej, ktorej zarzuca sie, ze w dniu
7 listopada 2020 r. okolo godz. 11.30 w Itawie w Domu Handlowym , Feniks” na ul.
Niepodleglosci 2, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z Martg Lempart oraz Domi-
nikg Kasprowicz, umiescila plakaty w miejscu publicznym do tego nieprzeznaczonym,
tj. na drzwiach biura poselsko-senatorskiego partii PiS oraz na drzwiach biura posel-
skiego partii Konfederacja, bez zgody zarzadzajacych tymi miejscami, to jest o czyn
z art. 63a § 1 k.w.
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OczywiScie pewnie chcieliby panstwo znaé¢ kontekst, ale chyba nie ma watpliwoSci,
ze bylo to zwigzane z protestem kobiet. Na drzwiach poselskich, zar6wno partii PiS, jak
i Konfederacji, zostaly umieszczone plakaty z symbolami tego strajku. Dokumentacja
filmowa, zdjecia nie pozostawiajg watpliwoSci, ze m.in. pani posel sie tego dopusScita.
A ze jest to wykroczenie polegajace na umieszczeniu w miejscu publicznym do tego nie-
przeznaczonym bez zgody zarzadzajacego tym miejscem plakatu, napisu czy innego oglo-
szenia, mozna powiedziec, ze wykroczenie formalne. Nie bylo zgody, co zostalo stwier-
dzone przez zarzadzajacych tymi biurami, zaréwno z jednej, jak i z drugiej partii — nie
wyrazali oni zgody na umieszczanie takich napiséw.

Tak jak powiedzialam, wykroczenie polega na umieszczeniu przy braku zgody zarza-
dzajacego miejscem, wiec watpliwosci nie bylo, ze pani poset dopuscita sie tego wykro-
czenia.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Glos z sali:

Dziekuje bardzo.
Pani posel Monika Falej ustanowila pelnomocnika, pana posta Andrzeja Szajne. Pro-
sze bardzo, panie po§le.

Szejne.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Szejna, przepraszam. Pan poset Szejna. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Szejna (Lewica) — spoza skladu Komisji:

30

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wnosze oczywiScie o negatywne
zaopiniowanie wniosku komendanta gléwnego Policji, o odrzucenie wniosku o uchylenie
immunitetu pani Monice Fale;j.

Uzasadniam to m.in. zaj$ciem sytuacji niemal tozsamej z res iudicata, czyli powaga
rzeczy zasadzonej, brakiem szkodliwoS§ci spotecznej czynu oraz faktem, ze to dzialanie
bylo wykonywaniem mandatu posta i jest chronione immunitetem na mocy art. 105 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Te tezy postaram sie uzasadni¢ w swoim wystapieniu.

Postance Monice Falej zarzuca sie, ze w dniu 7 listopada 2020 r., dziatajac wspolnie
i w porozumieniu z paniami Martg Lempart i Dominikg Kasprowicz, umiescila plakaty
na drzwiach biura poselsko-senatorskiego PiS oraz na drzwiach biura poselskiego par-
tii Konfederacja, czym miala wypelnié¢ znamiona czynu z art. 63a § 1 ustawy z dnia 20
maja 1971 r. k.w. Pragne w tym miejscu zaznaczy¢, ze dotyczy to m.in. pana posta Zbi-
gniewa Babalskiego i pana posta Leonarda Krasulskiego, ktorzy sg czlonkami tej Komi-
sji, do czego bede wracal podczas tego wystapienia.

Pragne Wysokiej Komisji przypomniec, ze jesien 2020 r. to okres, w ktorym trwatl
ogolnopolski strajk kobiet. Byl to protest spoleczny, ktory swoim zasiegiem objat obszar
calego kraju, zostal rozpoczety w Warszawie w dniu wydania wyroku, ktory usuwat
jedna z przestanek do dokonania legalnej aborcji. Dzialania podjete w Itawie w dniu
7 listopada byly SciSle zwigzane z tym protestem. Brala w nich rowniez udzial Marta
Lempart, liderka strajku kobiet. Plakaty, ktore zostaly wowczas powieszone na drzwiach,
co wazne, za pomocg zwyklej taSmy klejacej, zawieraty logotyp strajku. Nie ma zadnych
watpliwosci, ze informacje na nich zamieszczone, symbole, znaki nie mogly wywota¢ ani
zgorszenia publicznego, ani nie naruszaly niczyich dobr osobistych. Stanowity one oczy-
wiScie realizacje art. 54 Konstytucji RP, stanowigcemu: ,,Kazdemu zapewnia sie wolnosc
wyrazenia swoich pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji”.

Odwotujac sie do doktryny orzecznictwa, chciatbym Wysokiej Komisji zwrécic¢ uwage,
ze wykroczenie jest czynem spolecznie szkodliwym. Nie ma watpliwosci, ze formulowane
hasto nie bylo ani obelzywe, ani wulgarne, a pani postanka Monika Falej protestujac,
nie naruszala niczyjej godnosci, nie obrazala zadnej osoby, nie dziatala na swojg korzy§é
czy dla zyskéw wlasnego czy innej osoby. Jej motywacja byla pozytywna. Pani postanka
Monika Falej dziatala z intencja dbatosci o los 0s6b pokrzywdzonych wyrokiem TK oraz
zagrozonych jego szkodliwymi skutkami. Taka postawa i zachowanie nie cechujg sie
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w ogole spoteczng szkodliwos$cia. Jak natomiast wynika z tresci art. 1 § 1 k.w., odpowie-
dzialnosci za wykroczenie podlega tylko ten, kto popelnia czyn spotecznie szkodliwy,
zabroniony przez ustawe w czasie jego popelnienia pod grozba kary. Ostatecznie nalezato
zatem doj$é do przekonania, ze zachowanie opisane we wniosku o ukaranie nie stanowi
wykroczenia.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak juz ustaliliSmy, ze nie mamy do czynienia
z wykroczeniem, to przejde do drugiej bardzo waznej sprawy, ktora, jezeli te argumenty
do panstwa nie przeméwily... A mianowicie, ze mamy do czynienia wlasciwie z sytuacjg
tozsamg z powaga rzeczy zasgdzonej. Dziwie sie, ze komendant gléwny Policji wobec
pani postanki Moniki Falej tego wniosku nie wycofal, bo to byloby logiczne. Dlaczego?
Dlatego, ze przeciez we wniosku jest bardzo jasno napisane, wyrazone: ,,dziatajac wspol-
nie i w porozumieniu z paniami Marta Lempart i Dominika Kasprowicz”.

Policja czy...Komendant gtéwny zlozyl wniosek o ukaranie pani Dominiki Kaspro-
wicz. Dnia 12 kwietnia 2022 r. Sad Rejonowy w Itawie II Wydzial Karny, w skladzie:
przewodniczacy sedzia Sylwester Skowyra, protokolant starszy sekretarz sagdowy Mar-
lena Piotrowska — tam bylo wiecej zarzutow poza zarzutem stawianym pani postance
Monice Falej z art. 63a § 1 — w pkt 5 swojego orzeczenia w odniesieniu do zarzutu sta-
wianego przez Policje stwierdzil... Zarzut byl identyczny do zarzutu stawianego pani
Monice Falej, przeciez byta wspotsprawca. Stwierdzil, ze w dniu 7 listopada 2020 r. koto
godz. 11.30 w Itawie na ul. Niepodlegltosci 2 w Domu Handlowym ,,Feniks”, co slysze-
liSmy przed chwilg, wspdlnie i w porozumieniu z Monika Falej oraz Marta Lempart,
umiescita plakaty w miejscu do tego niewyznaczonym, tj. na drzwiach biura posel-
sko-senatorskiego partii PiS oraz na drzwiach biura poselskiego partii Konfederacja,
bez zgody zarzadzajacych tymi miejscami, tj. za wykroczenie z art. 63a § 1 k.w. Sad
obwiniong Dominike Kasprowicz uniewinnia od wszystkich zarzucanych jej czynéw.
To po co jest jeszcze ten wniosek, jezeli chodzi o panig postanke Monike Falej? To prze-
ciez nie ma sensu. Szanowni panstwo, to jest po prostu nielogiczne.

Kolejna sprawa i ta sprawa powinna chyba zdecydowaé. Szanowni panstwo, wniosek
nalezaloby zaopiniowac negatywnie, poniewaz on jest bezpodstawny i w ogole nielogiczny.
Jezeli doszloby do kolejnego procesu, w tym wypadku jeszcze skutecznie chronionej
immunitetem pani postanki Moniki Falej, panstwo narazacie Skarb Panstwa na kolejne
koszty procesu, w ktorym bedzie kolejna osoba uniewinniona. Jest to ta sama sprawa,
dotyczaca tego samego czynu, poniewaz to wspolsprawczynie domniemane przez Policje.

W zwigzku z tym wnosze, jak na wstepie, o oddalenie, odrzucenie tego wniosku,
0 negatywne zaopiniowanie wniosku komendanta giéwnego Policji. Zwracajac sie
do panow postéw, do szanownych panow postéw pana Zbigniewa Babalskiego i pana sza-
nownego posta Leonarda Krasulskiego, prosze, abySmy zastosowali znang juz od czasow
rzymskich zasade nemo iudex in causa sua (nikt nie bedzie sedzia we wlasnej sprawie).
Gdybyscie wzieli udzial w tym glosowaniu, bylibyScie sedziami we wlasnej sprawie,
to podwazaloby obiektywna decyzje tej Komisji w sprawie pani Moniki Falej.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje.

Posel Monika Falej (Lewica) - spoza skladu Komisji:

Nie moge?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Jezeli pani posel na tym etapie... Czy pdzniej, juz po ewentualnych pytaniach?
Moga by¢ pytania.

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Proponuje teraz.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo. Pani poset Monika Falej.
3
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Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialam sie odnie$¢ do sprawy, ktéra mnie
dotyczy.

Chcialam zaznaczy¢, ze art. 63a zostal wprowadzony do k.w. sze$¢ dni po zniesieniu
stanu wojennego. Celem regulacji byla penalizacja protestow przeciwko wladzy, a zatem
chodzilo gtéwnie o walke polityczng i zwalczanie opozycji. Dla odmiany dzi$ ratio legis
przepisu ogranicza sie do ochrony prawa wiasnosci porzadku publicznego, rozumianego
jako estetyka miejsca publicznego, i nie powinien stuzyé¢ absolutnie do Scigania osob,
ktore wyrazajg okreslone poglady dotyczace spraw publicznych.

Szanowna Komisjo, wydarzenie, ktore procedujemy, mialo miejsce po wyroku trybu-
natu pani Przylebskiej ponad dwa lata temu, kiedy to wlasnie wydano wyrok na kobiety
w Polsce. Oburzenie bylo niesamowite. Dnia 7 listopada 2020 r., kiedy pojawilyémy sie
z panig Martg Lempart u pani Dominiki Kasprowicz w Itawie, ta sytuacja bylta akcja
wsparcia wlaénie dla tej kolezanki, dla tej aktywistki z Itawy. Policja nekata ja bowiem
za kazdym razem, kiedy protestowala, kiedy wyrazala swojg opinie na temat wyroku,
na temat swoich praw, na temat praw jej corek, dzieci. To jg wlasnie caly czas legitymo-
wano, mimo tego ze w protestach uczestniczylo wiele osob. Jezdzono za nig, wzywano
ja do wyjasnien — tylko ja albo gtéwnie ja.

Akcja miala wiec na celu wsparcie chociazby Dominiki Kasprowicz. Mowie jasno,
ze nie przyznaje sie do winy. Akcja stanowila uprawniony protest przeciwko targetowa-
niu i represjonowaniu konkretnych aktywistycznych oséb. Tak jak powiedziatam, w tym
przypadku, w Itawie, Dominiki Kasprowicz. Samo nagranie podane przez oskarzycieli
jako dowod pokazuje, ze miatySmy racje. Policja w Itawie nekala, prébujgc zniechecic,
zastraszyc osoby protestujagce. W tym dniu wylegitymowano tylko na poczatku paniag
Dominike Kasprowicz. Ja dopiero pokazalam legitymacje, méwitam: dlaczego panstwo
mnie nie spisujecie? Dopiero wowczas policja zareagowala.

Chcialam zaznaczy¢, ze panii Marty Lempart nikt nie wylegitymowal, mimo tego
ze prosita o to. Na nagraniach panstwo pewnie to macie. My§le, ze niestety Policja w tym
momencie dzialala na zlecenie, czyli ktorys z dowodcow powiedzial, ze majg akurat legi-
tymowac pania Dominike, tak sie tez dzialo. Dopiero po moich usilnych prosbach, zeby
Policja mnie uprzejmie wylegitymowala, zrobita to.

Pragne podkresli¢, ze to nie byly zadne komercyjne plakaty ani reklamy. Zamieszcze-
nie ich nie spowodowalo zadnych strat ani szkod. Ta czynno$¢ po prostu nie wyczerpuje
przeslanek wykroczenia w zestawieniu z trescia, ktora akurat tam widniata. Trzeba
powiedzieé jasno, ze to byl protest polityczny. Na tych plakatach byla informacja dla
panéw postow, m.in. dla panéw z partii Konfederacja, jakich praw oczekujemy, jakie
prawa mamy w Polsce. Mam nadzieje, ze z tego skorzystali i beda z tego korzystaé, zeby
wiedzieli, czego Polki i Polacy od nich oczekujg. Naklejanie byto wiasnie w ramach prote-
stu, a nie jakiegokolwiek niszczenia mienia. Probuje mi sie odebra¢ immunitet za zaan-
gazowanie i za reprezentowanie interesu spotecznego.

Przypomne, ze zarzucany mi czyn nie wynika z jakichkolwiek pobudek zwigzanych
z prywatnymi korzySciami. Walka o prawa obywatelek i obywateli, sprzeciw wobec dys-
kryminacji to jedne z podstawowych obowigzkow, jakie wzielam na siebie, przyjmujac
mandat poselski. Immunitet, ktory towarzyszy temu mandatowi, przyznawany jest wla-
$nie po to, aby obowiazek ten wykonywac bez ryzyka zastraszania pociaganiem do odpo-
wiedzialno§ci prawnej. Dzi§ probuje sie mi go odebraé, by mnie zastraszy¢, bym nie sta-
wala w obronie tych, ktérych przestato chronié prawo.

Bez wzgledu na wynik dzisiejszego gtosowania nie zaprzestane powierzonego mi obo-
wigzku. Chcialabym, zeby to jasno wybrzmialo. Pragne jednak, by i panstwo uznali
te powinno$¢ wobec obywatelek i obywateli za jedng z najwazniejszych misji powierzo-
nych nam wraz z przyjetym przez nas mandatem poselskim. Deklaruje to tutaj, jakkol-
wiek panstwo postanowicie.

Chcialabym powiedzie¢ na koniec jeszcze jedng rzecz. Mamy w Polsce dwie rzeczywi-
stoéci. Z jednej strony komendant Policji w Itawie umarza sprawe dotyczacag naruszenia
immunitetu poselskiego i pozwala lobuzowi, chuliganowi wyzywa¢, szarpaé¢ postanke,
nekac¢ dziewczynki i bi¢ je na protestach — umarza to. Z drugiej strony probuje i sktada
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wniosek o ukaranie poslanki za obrone praw obywatelskich. Daje przyzwolenie temu
lobuzowi na takie dziatania, zeby bi¢ nieletnie dziewczyny, ktére bronily swoich praw
i wyrazaly swoje opinie, swoje zdanie na temat tego, jakie prawa im przynaleza.
Chciatabym tu i teraz jasno powiedzieé¢, panie komendancie, szanowna Komisjo, ja sie
nie boje i bede robi¢ swoje, czy wam sie to podoba, czy tez nie, czy mi dzisiaj odbierzecie
ten immunitet, czy tez nie. Jasno to deklaruje.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Po kolei, najpierw pan przewodniczacy Babalski, potem pan posel Dolata i nastepni
postowie. Dobrze, pani poset przewodniczgca Kotula. Pan poset Rutka réwniez.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani postanko, je§li sie pani nie boi, to wystar-
czy po prostu zlozy¢ oswiadczenie, ze pani sie zrzeka immunitetu i temat jest praktycz-
nie rzecz biorgc zamkniety. Najprostsza droga, zeby po prostu tak postgpic. Ale sadze,
ze pani tego nie zrobi.

Chce pani i panstwu powiedzieé, ze tu nie chodzi o posta Babalskiego i posta Kra-
sulskiego. Nie jestem adwokatem pana posla Krasulskiego, ale mamy wsp6lne biura
w 8 powiatach w okregu 34. Dlaczego mowie, ze tu nie chodzi o nas? Bo mamy, musimy
mieé grubg skore i tyle. Tylko ze to byla godzina, szanowna pani poset, 11.30.

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Nikogo tam nie bytlo.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Pracownicy dzwonig przestraszeni, dzwonig do mnie, jako do czlowieka, ktéry tam pra-
cuje na dyzurach, poset Krasulski tez. Niech pani wytrzyma chwile, bardzo panig prosze.
Tam pracujg ludzie, oni sie po prostu bojg, bo nie wiedza... Dziwne, szanowna opozycjo,
ze oni sie boja? Dziwne.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze nie przeszkadzaé. Kazdy moze sie wypowiedziec, jezeli sie zglosi.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Kobiety tez tam pracuja. Prosza o reakcje, mowie: macie zamkna¢ te biura i macie wyjsé
z tych biur, bo by¢ moze bedzie agresja. Powtarzam, tu nie chodzi o posta Babalskiego
i posta Krasulskiego. Chodzi o pracownikéw, ktorzy tam sa, wykonujg swoje obowigzki
zgodnie z umowa, jakg podpisali poset Krasulski, poset Babalski, pani senator Orzechow-
ska, bo to tez jest nasze wspoélne biuro. Prowadzimy to w tréjke, dotgczyl teraz czwarty
posel, wszyscy tam pracujemy i mamy tam pracownikow.

Pani poset Monika Falej mowi, ze dziala zgodnie z prawem. Pani jako prawnik dosko-
nale wie, ze dzialala pani bezprawnie, poniewaz bez zgody wlaSciciela czy tez najemcy,
ktory optaca dany lokal, nie ma pani prawa. Pani to wie jako postanka, chociazby wie-
szajac gdziekolwiek plakaty w czasie kampanii. Bez zgody wlaSciciela ani na plocie, ani
na drzwiach nie ma pani prawa tego zrobic. Czy to jest kampania czy nie, trzeba po pro-
stu zapytac.

Jesli chcecie panstwo, to moge zacytowac pewne rzeczy i pewne wypowiedzi, ktore
dotycza tamtych zdarzen, ktére mialy miejsce. Pani méwi, ze ta osoba byla nekana?
Przeciez poszliscie pod kosciot, chcieliScie zaatakowac kosciot, ksieza i ludzie bronili
dojécia do koSciota. Przeciez to sg fakty, to jest opisane. Smieszne, prawda?

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Nieprawdziwe.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze panstwa, kazdy...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

W czarnych sukienkach ci ludzie chodza, tez §mieszne. To tez jest Smieszne? Nie wiem,
czy to jest fotomontaz, czy nie. To zdjecie z tym symbolem, ktéry tam jest — takiego
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symbolu uzywala i uzywa do dzi$ ,,Solidarno§é”. Tu jest napisane co§ innego. szanowni
panstwo.

Teraz powiem panstwu o trzynastu punktach, ktére byly powieszone na drzwiach,
mam zdjecia. Chcecie panstwo? Prosze bardzo, moge pokazaé, ale nie chce przedtuzac.
Spokojnie, panie posle, pan méwil, nikt panu nie przerywal. Punkt 6smy z trzynastu,
ktore zostaly powieszone na drzwiach: ,,Stop faszyzacji zycia publicznego”. To znaczy,
ze ja i moi pracownicy w tym biurze uprawiamy faszyzacje zycia publicznego. To bylo
napisane jako punkt 6smy.

Panstwo sie dziwicie, ze pracownicy sie bali, bo nie wiedzieli, jak majg postapié¢
w bialy dzien. A dlaczego w bialy dzien? Po prostu wtedy jest dostep do biura, to jest
fakt bezsporny. Ale jak daleko ma by¢ to posuniete? Czy nasze postepowanie, mowie
w liczbie mnogiej, przeciez nie wszyscy tak postepuja... Czy nasze postepowanie, takie
jak pani posel Moniki Falej, nie pokazuje pewnej swobody? Robcie, jak uwazacie — prze-
ciez my w tym uczestniczymy jako osoby publiczne. Mato mieliémy tragedii do tej pory
w niektorych biurach?

Do mnie wtargnal czlowiek, kopal w drzwi, oczywiScie bylo zgloszenie na policje.
Wtargnal, kopal drzwi, uszkodzil, powiedzmy, Sciany na korytarzu. Czy to nie jest jakie$
przyzwolenie? O ile pani poset Monika Falej tylko tasma przykleila i postawila kartonik
z napisem — nie bede cytowal, co tam bylo napisane - to inni mogg sobie pomysle¢, ze jesli
wolno tak, to moze i mozna mocniej. Kobieta siedzi w biurze, slyszy krzyk na korytarzu
i kopanie w drzwi, nie byla zamknieta na klucz. Byto to duzo pdzniej po tym zdarzeniu,
ktére mialo miejsce w listopadzie 2020 r.

Pani posel, ja sie nie godze na takie postepowanie. Na koniec pani powiem tak:
jesli pani nie szanuje nas, poslow z opozycji, parlamentarzystéw z opozycji, moze pani
to robi¢. Jednak niech pani uszanuje instytucje, jaka jest mandat poselski, réwny, taki
sam ma pani, ja i wszyscy poslowie, ktorzy tu siedzg. Mnie pani nie musi szanowac, mnie
pani nie zastraszy, ale pani nie szanuje instytucji. Pani nie szanuje wyborcow, ktorzy tak
zaglosowali w 2019 r., jak zaglosowali. Po prostu nie godze sie na to.

Pani doskonale wie, ze ani nie dzwonilem, ani nie zglaszalem tego. Nie zglaszatem,
bo powiedzialem, ze musze by¢ odporny na tego typu dzialania. W Ostréodzie tego nie
zrobilem, zrobila to Policja, zrobita to Policja w Itawie. Jeéli pani apeluje i deklaruje,
ze chce pani dalej tak postepowac, to jest mi smutno i przykro. Ja miatbym jakas reflek-
sje, nie w stosunku do poslow, ktorzy sa tam na dyzurach, tylko w stosunku do tych pra-
cownikéw, bo oni tez majg rodziny, oni sie po prostu potwornie bali, gdyz nie wiedzieli,
co z tego dalej...

Panie posle Szczerba, bardzo prosze, bo pan mnie rozprasza, niech pan nie przeszkadza.

Musialem na jaki§ czas zamknaé to biuro, bo nie wiedzieliémy, jak sie dalej pan-
stwo zachowacie. ,,Z Warszawy jedzie pani L.M., czekamy pod biurem posta”, ,,Robimy
zbiorke”, ,,Czekamy w Ostrodzie”, ,Zaczynamy od Ostrody” — takie teksty widniejg
na pani Facebooku. Czy to nie jest nawolywanie do tego, zeby nie tyle spokojnie przyje-
chaé, jak to pani méwi, naklei¢ kartke na drzwiach i pojecha¢? Nie, trzeba bylo jeszcze
z tego zrobi¢ happening. W Ostrodzie, jak pani wie, co prawda szoku nie byto. Itawa,
owszem, zmobilizowala sie. W Ostrodzie pod biurem szoku nie bylo, pewnie byla pani
rozczarowana.

Bede konczyl. Jezeli chodzi o Policje, po tym incydencie sama powiedziala, doradzila,
zeby na kilka dni zamkna¢ biuro dla bezpieczenstwa osob, ktore tam pracuja. Jakby
to biuro jeszcze bylo w jednym budynku odizolowane, niestety tak nie jest. Tam sg roz-
nego rodzaju instytucje. Panstwo robicie takie rzeczy, publiczne, ze tak powiem, teatr
wrecz, ktory spowodowal ogromny stres pracownikow.

Konczac, powiem, ze atak na Policje, ktory zostal tu dzis przeprowadzony... W Ostrod-
zie dnia 6 listopada, centrum miasta, jeden wielki krzyk: ,sp...”, dalej nie powiem,
,Wyp...”, dalej nie powiem. Policja stoi cierpliwie, niewzruszona, bo musi zabezpieczy¢
legalnie zgloszone zgromadzenie, zostali nawet opluci. Niektorzy z panstwa macie jakie$
ogromne pretensje i zale do Policji. Jak im sie pluje w twarz, a oni muszg po prostu
mowic, ze deszez pada, bo tak sie muszg zachowac i tak sie w Ostrodzie zachowali. Nie
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dali sie sprowokowac w zaden sposob, a prowokacja byla potworna. To w kontekscie tej
dyskusji, ktora sie odbyta, i ataku na Policje.

Tyle. Jesli bedzie trzeba, panie przewodniczacy, to zapewne bede musial sie jeszcze
odnie§¢ do wypowiedzi pani Fale;.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Najpierw inni poslowie. Pan poset Dolata, pani przewodniczgca Kotula, pan poset
Rutka. Jak wyczerpiemy czlonkow Komisji, to wtedy poza Komisjg, raczej poza tymi
czlonkami... Poset Urbaniak réwniez.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Mozna?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Pan posel Szejna zauwazyl, ze w tablecie otworzylem strone sejmowg i chcialem
po prostu sprawdzic, jakie ma wyksztalcenie. Dlaczego? Dlatego, ze przyjal przeciwng
linie obrony. GIé6wnym elementem tej obrony, czy filarem tej obrony, uczynit rzymska
zasade res iudicata — powaga rzeczy osadzonych.

Panie posle, jest pan prawnikiem, to pan powinien wiedzie¢, ze ta sprawa nie jest
osgdzona. Jak pan z tego uczynil filar swojej linii obrony, to caly gmach niestety runal,
poniewaz ta sprawa dopiero ma by¢ osgdzona. To, ze ktos$ kto wspdlnie z panig poset brat
udzial w tych zdarzeniach, zapadl jaki§ wyrok, nie wiem czy prawomocny, czy niepra-
womocny, to nie ma zadnego znaczenia dla sprawy. Ocenia sie indywidualng wine, wiec
nikt nie ocenil indywidualnej winy badz niewinnoSci pani posetl, to dopiero ma nastapic.
A bedzie moglo nastapi¢, je§li immunitet zostanie uchylony. Jak nie zostanie uchylony,
to bedziemy czekac, nie wiadomo jak diugo. To jest pierwszy element pana wystgpienia,
ktéry polegl na catej linii.

Kolejny element dotyczyl tego, ze ten czyn byl elementem wykonywania mandatu
poselskiego. Az sobie zapisalem, bo powiem szczerze, ze nie ma nic bardziej bulwer-
sujacego niz takie stwierdzenie. Bo je§li mialbym to rozumie¢ jako pewng wytyczna
do swojego dzialania, to prosze panstwa, nie zgadzam sie z panig posel Monikg Fale;j.
Co ja robie? Po prostu szukam, gdzie pani posel sobie mieszka, przygotowuje odpowied-
nig ilo§¢ réznego rodzaju materiatéw, w ktérych wyraze swoje niezadowolenie z jej pogla-
dow, i bede przymocowywal je w sposob mniej lub bardziej trwaly, np. do jej domu czy
samochodu.

Przepraszam, do czego bySmy doprowadzili? Wy tak dziataliScie. Trzy razy musiatem
zmieniac tablice informujaca o miejscu, gdzie jest moje biuro poselskie, poniewaz tacy
ludzie jak wy przychodzili i przyklejali, uderzali, tamali te tablice, czyli krotko méwiac,
niszezyli cudze mienie. Pani przyklejajac, méwi, ze tylko taSma klejaca, ale by¢ moze
usuwanie tego materialu spowodowato uszkodzenie, bo bardzo czesto tak jest, ze cho-
ciazby warstwa farby jest uszkodzona. Czyli to juz nie jest takie sobie po prostu manife-
stowanie, tylko po prostu uszkadzanie — pomijam to, ze nie wolno tego robic.

Jednak dopuszczaliScie sie uszkadzania cudzego mienia. Robil to posel na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej. Jeszcze inny posel, ktory jest pelnomocnikiem pani poset
Falej, mowi, ze to jest element wykonywania mandatu poselskiego. Szanowni panstwo,
do czego... Czy wy rozumiecie, gdyby logicznie wnioskowaé, do czego bysScie doprowa-
dzili, gdyby to sie stalo rzeczywiScie elementem wypelniania mandatu poselskiego i spo-
sobem na prowadzenie debaty publiczne;j?

Dobrze, ze pan poset Babalski pokazal materiat ikonograficzny. Ten wulgarny napis
napisany solidaryca, co jest wyjatkowe podle... To jest po prostu co§, co zbrukato,
i to wielokrotnie, nie tylko akurat w tym miejscu. Wielokrotnie wtasnie solidaryca byta
wykorzystywana do tego, zeby najbardziej wulgarne teksty wiaénie w ten sposéb pro-
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mowac i podkre§la¢. To wy uderzacie w istote polskosci, walke Polak6w o niepodlegtosc,
walke z systemem sowieckim. Zbrukali$cie to. Pani ma czelno$¢ jeszcze tego bronic?

Na koncu pani powiedziala, ze nie zaprzestanie prowadzenia takiej dzialalnosci.
Mysle, ze jesli cos dobrego ma wyj$c z tego posiedzenia naszej Komisji, to moze warto
pomyslec¢ o tym, zeby byla jaka$ refleksja na temat wlasnego postepowania. Dobrze
byloby, zeby pani poset i inni postowie sie zastanowili, czy chcieliby, zeby w ten sposob
prowadzic¢ debate publiczng. Za chwile, jak bedzie jaki§ program w telewizji i panstwo
postowie wystgpicie i bedzie pytanie o agresje w zyciu publicznym, to bedziecie wyrywac
wlosy z glowy, bedziecie mowili: tragedia, skandal, nie mozna dopuszczac do tego.

Sami dzisiaj tutaj, na tym posiedzeniu, powiedzieliScie: tak, tak ma to wygladac
w odniesieniu do postéw koalicji rzadzacej. Przepraszam, czy nie sadzicie, ze odpo-
wiedZz moze byé podobna? Do czego by to doprowadzilo, gdybySmy odpowiadali
w sposob adekwatny do tego, co wy robiliscie? GdybySmy my i nasi wyborcy wyszli
wtedy na ulice i tych osiem gwiazdek zmienili w jaka$ inng liczbe gwiazdek, gdy-
by$my uzywali tych wulgaryzmow w stosunku do was, czy to nie doprowadziloby
do rozlewu krwi? GdybySmy sie nie powsSciagneli... Nasi wyborcy bardzo czesto
pytali: czemu wy w ten sposob tolerujecie to zdziczenie? Bardzo wielu postow opo-
zycji tej totalnej opozycji wladnie...

Glos z sali:
Dobra, troche luzu.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Daj mu méwié, niech sie oSmiesza.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
O$mieszy¢? To pani sie zaraz bedzie o§miesza¢. Tak, poczekamy na to.

Bardzo wielu postoéw totalnej opozycji nie widziato nic zdroznego w tym, zeby uzywacé
najgorszych wulgaryzmoéw publicznie. To jest wiec po prostu cos§ niesamowitego.

Teraz a propos jeszcze tego postulatu, ktory pan poset Szejna zglosit — wykluczenia
pana posla Leonarda Krasulskiego i Zbigniewa Babalskiego. Przepraszam, a dlaczego
nie wykluczy¢ Zbigniewa Dolaty, Krzysztofa Sobolewskiego czy przewodniczacego? Prze-
ciez my tez jesteSmy z Prawa i Sprawiedliwosci.

Posel Andrzej Szejna (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Panie po§le, pan chyba nie stuchat. Naprawde.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Stuchalem pana i wtedy milczalem. A pan jako§ tak nie potrafi utrzymaé nerwow
na wodzy. Krotko mowiac, jest to postulat...
To jest pana zdanie. Wie pan, pan sie mylil w...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze, ale prosze do rzeczy juz, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale trudno, panie przewodniczacy, jak dwa metry ode mnie siedzi pan posel i non stop
przerywa.
Dlatego mylit sie pan juz w rozumieniu tej rzymskiej paremii res iudicata, pan sie
myli w ogéle na calej linii. W tej sprawie jest pan po prostu zupelnie zagubiony.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze, bardzo prosze konkludowa¢ juz, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Juz koncze, ostatnie zdanie. Wylgczenie pana przewodniczacego Babalskiego i pana
posta Krasulskiego z oceny tego, co sie wydarzylo, jest absurdalne. Bo w tym momen-
cie nalezy wylaczy¢ wszystkich postéw Prawa i Sprawiedliwosci. Absurdalny postulat,
absolutnie nie do spetnienia.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca Kotula. Pan poset Szejna jeszcze dostanie glos.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Moze od razu przejde do rzeczy w takim razie. Pan posel Dolata, ale tez inni posto-
wie bardzo duzo méwig o tym oburzaniu sie na to jedne przeklenstwo, ktore faktycznie
w jaki§ sposob stalo sie hastem protestow w 2022 r.

Przejde do meritum. Przygladam sie prawu aborcyjnemu w Polsce od 1998 r., wlasci-
wie od 1997 r., od pierwszego wyroku TK zaostrzajacego prawo. Prosze panstwa, nazwi-
ska postow Prawa i Sprawiedliwosci, nazwiska postow Konfederacji, nazwiska postéow
Solidarnej Polski znajdujg sie na wniosku, ktory byt skierowany do TK, o to, zeby uznaé
za niekonstytucyjna jedng z przestanek, dramatyczna przestanke, przestanke embriopa-
tologiczng. Powoduje to, ze jako jedyne érednie panstwo w catej Europie mamy dzisiaj
w Polsce catkowity zakaz aborgji.

Za chwile w statystykach... To jest prawda, panie poSle, bo znam ten temat z prak-
tyki, a nie z teorii. Zglaszaja sie do nas kobiety. Jako postanki Lewicy, ale na pewno tez
postanki Koalicji Obywatelskiej, po wyroku TK odebraly$my setki, tysiace dramatycz-
nych telefonéw pacjentek, ktore byly po prostu przerazone. Wszystkie nasze czynnosci,
nasze zaangazowanie — to wynikalo z troski o kobiety. Pan posel Dolata... Pan poset
mowil o tym, ze ma w tym miejscu biuro, ze tam byly jakie$ przerazone kobiety. Panie
posle, dziewie¢ milionéw kobiet w wieku reprodukeyjnym byto...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Jakie§? Jakie§?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pana pracownice, ja to rozumiem. Mogty by¢...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Prosze o szacunek, jak pani méwi o tych paniach, to i o moich pracownicach. Tez z sza-
cunkiem, nie ,,jakie$”, to sg tez kobiety.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze. Dobrze, pana pracownice byly przerazone. Dziewie¢ milionow kobiet w Polsce
w wieku reprodukcyjnym bylo przerazonych po wyroku TK. Okazuje sie, ze mialy racje.
Dwa lata p6znie;...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Policzyta pani?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Tak, tak. Panie po§le tak, zajmuje sie tym, jestem w Komisji Polityki Spoteczneji Rodziny.
A pan nie wie? To znaczy panstwo sie wtracajg kobietom w zycie prywatne, prezes cho-
dzi i opowiada jakie§ dyrdymaly o alkoholu i rodzeniu dzieci, ale nie wiecie nawet, ile
jest kobiet w wieku reprodukcyjnym. To jest straszne, to pokazuje, ze wy po prostu nie
wiecie, co mowicie. Przeciez pan sie obnazyl w tej chwili.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Pani posel, prosze odniesc sie do wniosku.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Czy kto§ w Prawie i Sprawiedliwosci wie? Do rzeczy.

Dwa lata po wyroku TK umarta pani Iza z Pszczyny, o ktérej wiemy na pewno,
ze lekarze nie reagowali ze wzgledu na wyrok TK. Wysytala SMS-y, potwierdza to jej
rodzina, prosze przeczytac, prosze postuchac tych wywiadow.

Pani Agnieszka z Czestochowy, ktorej rodzing zajmujg sie dzisiaj dziewczyny
ze strajku kobiet, pomagajg wychowywac te dzieci, wspomagaja je finansowo, bo pan-
stwo zostawilo te rodzine na pastwe losu, tak samo jak rodzine pani Izabeli z Pszczyny.
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Pani Dominika z Niska, pani Justyna z Wodzistawia Slaskiego. Tych imion jest
naprawde bardzo duzo. To nie jest tak, ze to byly jakies jednostkowe imiona.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pani posel, prosze sie odnie$¢ do zarzutu Policji.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Mozliwe, ze panowie tego nie wiedzg, bo nie wiedzg panowie, ile jest kobiet w wieku
reprodukcyjnym. Ale gwarantuje panstwu, ze zgotowaliScie kobietom w Polsce pieklo.
To nie jest tak, ze aborcja zniknela jak za dotknieciem jakiej§ magicznej rézdzki. To jest
najbardziej zabawne, najbardziej hipokrytyczne, co od was slysze, ze aborcji nie ma. Ona
jest, ona sie dzieje za granica. Dzisiaj kobieta w Polsce wchodzi...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pani posel, jeszcze raz prosze. Prosze sie odnie$¢ do zarzutu Poligji.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Nie, podpisali sie panstwo pod wnioskiem do TK, pana oburza...
To jest bardzo w zwigzku z tg sprawa.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie jest.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dziekuje postance Monice Falej, ze byla, ze solidaryzowala sie z kobietami, ktore pro-
testowaly w malych miejscowosciach. Te kobiety tez potrzebujg dostepu do ginekologa,
dostepu do legalnej, bezpiecznej, darmowej aborcji. Potrzebuja, bo one sie dzisiaj bojg
zaj§¢ w cigze. Wiedza, ze mogg umrzec w szpitalu, za waszym przyzwoleniem, ze wzgledu
na wasz polityczny wyrok.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pani posel, dziekuje bardzo. Nie odnosi sie pani do wniosku.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dziekuje postance Monice Falej, ze byla, ze wspierata osoby protestujace i wspieram
ja w tym. Bedziemy zawsze tak robi¢, do konca naszych dni bedziemy twardo staly
za kobietami, ktore zostaty poszkodowane politycznym wyrokiem TK Julii Przylebskiej.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Rutka. Prosze do rzeczy, prosze sie odnie$¢ do wniosku Policji.

Posel Marek Rutka (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Zna mnie pan, nie bede dtugo mowit, nie popadam tez
w samozachwyt, jak niektérzy.

Musze powiedzieé, ze posiedzenie Komisji trwa 2,5 godziny i jestem dalece zniesma-
czony tym, co sie na nim odbywa. Komisja zajmuje sie ogblnie wieszaniem, wieszaniem
baneru, wieszaniem plakatéw. Dwie i p6t godziny... Naprawde w naszym kraju jest cata
masa wazniejszych problemow niz to, czym my sie tutaj zajmujemy.

Dotartem do wynikow badan. Nie zabieralem glosu przy temacie pani poset Filiks.
Badanie wykonane w dniach 10-12 lutego 2021 r. ,,Czy po reakcjach Policji na demon-
stracje strajku kobiet twoje zaufanie do Policji wzrosto czy spadio”? W grupie wiekowej
18-29 lat 74% respondentéw odpowiedzialo: ,,zaufanie do Policji spadto”. W grupie wie-
kowej 50-59 lat byto to 61%.

To jest odpowiedz. Niestety z przykroscig musze stwierdzic, iz Policja w duzej mierze
jest wykorzystywana do celow politycznych. OczywiScie dziekuje wszystkim policjantom,
ktérzy codziennie narazaja swoje zycie i zdrowie, aby lapaé¢ prawdziwych przestepcow,
ale mieliSmy dzisiaj sytuacje, kiedy do postanki celuje sie z ostrej broni. Teraz mamy
sytuacje, ze taSma klejgca stala sie jakim§ narzedziem czy symbolem nienawisci, jak
do niedawna biala r6za na protestach. Do czego doprowadziliSmy? Do jakiego§ totalnego
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absurdu. Obywatele, ktérzy przystuchuja sie posiedzeniu Komisji, mysle, ze sg naprawde
gleboko zazenowani, czym my sie zajmujemy i czemu poSwiecamy czas.

Musze powiedzieé, ze z zadng reakcjg nie spotyka sie sytuacja, w ktorej poset Kon-
federacji — nie bede wymienial jego nazwiska, kazdy wie — na posiedzeniu Sejmu méwi
do ministra zdrowia: ,bedziesz pan wisial”. A my zajmujemy sie jakimi$, za przeprosze-
niem, durnymi plakatami. To naprawde jest co$ dalece zenujacego. Caly aparat panstwa:
Policja, prokuratura bedzie Sciga¢ teraz za wywieszenie plakatu takiego czy innego,
natomiast za grozby karalne do konstytucyjnego ministra nic sie nie dzieje.

Pan poset Babalski apelowal o rozsadek, tez apeluje o rozsadek. Ja na tej sali tego
rozsadku dzisiaj nie widze.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, instytucja immunitetu zostata stworzona po to, zeby da¢ mozli-
wos¢ swobodnego wykonywania funkcji. To immunitet parlamentarny stuzy do tego,
zeby swobodnie wykonywa¢ mandat poselski lub senatorski, czyli w praktyce chodzi
o to, zeby nie utrudniac¢ postowi lub senatorowi wykonywania mandatu, zeby mu nie
uprzykrzac zycia, moéwiac tak po ludzku.

Pan posel Szejna rzeczywiscie zauwazyl najwazniejsza rzecz, jaka jest w tej spra-
wie. Postawiono doktadnie te same zarzuty innym osobom - nie analogiczne, a te same
zarzuty. Od momentu, kiedy komenda gléwna wystapita z wnioskiem przed ponad
dwoma laty, dzisiaj mamy juz wyroki w tych pozostalych sprawach, czyli w sprawach
osob, ktére nie byly objete immunitetem. Podtrzymania takiego wniosku nie mozna
wiec czytaé inaczej jak proby utrudniania wykonywania mandatu poselskiego. Juz raz
mieliSmy z tym do czynienia, nie tak dawno, na tej Komisji.

Panie przewodniczacy, szanujmy sie, jezeli sg doktadnie te same zarzuty, nie analo-
giczne, nie w innym miejscu, nie podobne czyny, tylko te same czyny, te same zarzuty
i mamy juz wyroki, to znaczy, ze podtrzymanie tego w stosunku do pani poset jest tylko
utrudnianiem jej zycia, utrudnianiem jej wykonywania mandatu. Zamiast zajmowac
sie projektami ustaw, zamiast byé na posiedzeniach komisji, pani posel bedzie lataé¢
po salach sadowych, taka bedzie praktyka.

Zatem naprawde tutaj malo wazne jest meritum, malo wazne jest to, czy to byla
tasma klejgca, czy to nie byla taSma klejaca i kto jakie ma na ten temat poglady. My dzi-
siaj, w listopadzie, wiemy jedno: w takich samych sprawach byly wyroki uniewinniajace,
wiec podtrzymanie przez komendanta glownego tego wniosku jest niczym innym jak
prébag utrudniania wykonywania mandatu przez panig posel.

Dziekuje bardzo. Jeszcze jedna uwaga. Chcialem zwrocic uwage, mysle, ze to jest
wazne, a w szczegolnoSci dla Komisji Regulaminowej. Nie ma biur poselskich i nie ma biur
senatorskich PiSOu, Platformy, Lewicy, sg biura poselskie i biura senatorskie konkretnych
os6b. Mysle, ze to powinno by¢ przestrzegane i mam taka prosbe, zeby KGP tez to zauwa-
zyla. Nie ma biur poselskich partii, sg biura poselskie konkretnych oséb.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To jest oczywiste.
Ze strony cztonkéw Komisji nie ma wiecej. Pan poset Szczerba, prosze bardzo. Potem
udziele glosu jeszcze pelnomocnikowi.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje panu wiceprzewodniczagcemu Urbaniakowi, bo od tego chcialem zaczac,
tj. od tego, czyli Policja naprawde ustalila blednie stan faktyczny. RzeczywiScie nie
ma biur poselskich partii PiS, nie ma biur poselskich partii Konfederacja. My§latem,
ze pan przewodniczacy Smolinski zareaguje, bo zgodnie z ustawg o wykonywaniu man-
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datu posla i senatora zakazana jest dziatalno§¢ partyjna w biurach poselskich. Chcial-
bym wiec, zeby pani czy panstwo przekazali komendantowi gtéwnemu Policji, zeby bar-
dziej rzetelnie przygotowywal wnioski o uchylenie immunitetu.

Szanowni panstwo, bardzo krétko, wielka awantura o wlepke na drzwiach. Powiem
szczerze, czego$ bardziej kuriozalnego nie widziatem. Panstwo zajmujecie sie jako Komi-
sja tym tematem w sytuacji, kiedy jest prawomocny wyrok sagdu, ktory uniewinnit jedng
z uczestniczek tego happeningu politycznego, ktory byl pewnego rodzaju wyrazem wol-
nosci slowa i protestu, protestu obywatelskiego przeciwko bezprawiu, jakim byt wyrok
pseudotrybunatu.

Szanowni panstwo, powiem bardzo szczerze, dziwie sie dzisiaj zachowaniu tych
dwoch postow, pana posta Babalskiego i pana posta Krasulskiego, ze po prostu panstwo
w taki sposob do tej sprawy podeszliScie. Gdyby na moim transparencie czy ma tabliczce
przed biurem poselskim byly naklejane jakie$ rzeczy, wlepki na drzwiach, w windzie
itp., to w zyciu nie przyszloby mi do glowy robic z tego powodu wielkiej awantury badz
mobilizowac policje. Nawet gdyby policja jakie$ czynnoéci w tej sprawie, ze tak powiem,
wszczela, przeprowadzita czynnosci, to sam apelowalbym, zeby sie z tego wycofata.

Sprawa jest absolutnie bezzasadna. Kazdy ma prawo do wolnosci stowa. Kazdy
ma réwniez prawo do protestu przed biurem poselskim. Biuro poselskie to jest organ
pomocniczy administracji, to nie jest dom, to nie jest mieszkanie. Nie naruszono zadnego
miru domowego. Tam funkcjonuje posel, ktory jest przedstawicielem, wyborcy maja
prawo zgadza¢ sie z jego dzialaniami lub nie zgadzaé z jego dzialaniami. Sytuacja jest
absolutnie absurdalna.

Powiedzmy sobie szczerze, naprawde nie licuje z powagg tej Komisji uzywanie takich
argumentow. Ta sprawa powinna by¢ wycofana przez komendanta gtéwnego Policji
w sytuacji, kiedy jest wyrok prawomocny w tej sprawie, ktora dotyczy wspotsprawstwa
tego wykroczenia, ktérego nie byto.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, panstwo. Pani posel, prosze bardzo. Nastepnie pan poset Szejna.

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Jeszcze raz chcialam podkresli¢, ze w Polsce mamy dwie rzeczywistoSci.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze skonkludowac.

Posel Monika Falej (Lewica) - spoza skladu Komisji:
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Tak. W Polsce mamy dwie rzeczywisto§ci. Policja jest wykorzystywana politycznie,
bo tak jak zostalo wspomniane, byly trzy uczestniczki, ktore chcialy przedlozyé panu
postowi postulaty zebrane na ulicy, od ludzi, od obywatelek i obywateli. Nie byto go,
zostawilySmy to w miejscu, w ktérym uwazalySmy, ze trzeba zostawié¢, zeby mogt sie
z tym zapoznad.

Jedna z nich, pani Dominika Kasprowicz, doczekata sie wyroku uniewinniajacego.
Kolejng osobag, ktorg panstwo jako system prébujecie rozliczy¢, jest postanka. Zoba-
czymy, jaki bedzie efekt, trzeba pozbawi¢ mnie immunitetu. Kolejng osoba byla pani
Marta Lempart, jej panstwo nawet nie postawiliscie zarzutow.

Trzy osoby, trzy rézne zachowania. To pokazuje, jak ten system nie dziata albo ze jest
wrecz na posylki, nie wiem kogo, ale niestety odbieram to tak, ze jest to wlasnie Policja,
ktora jest na posytki partii rzadzace;j.

Z przykroscig powtarzam, ze w tej samej Itawie, a nie w Ostrodzie, panie posle, w I1a-
wie, czlonek Konfederacji naruszyl méj immunitet. Uderzat i popychal dziewczyny nie-
letnie. Ten sam komendant Policji umorzy! postepowanie. To jest jeden przyklad. Pan-
stwo mowicie o grozeniu, o zastraszaniu, ja méwie, ze sie tego nie boje. Mnie roéwniez
zastraszano po prostu $miercia, policja znalazla sprawcéw, dwoch. I co? Co$ sie dzieje?
Nie, nic sie nie dzieje. To jest wla$nie wymiar sprawiedliwosSci pod rzgdami Prawa i Spra-
wiedliwosci.

Dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 61)

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan mecenas jeszcze? Prosze bardzo, panie posle.

Posel Andrzej Szejna (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Tak, ja tylko dwa zdania. Jeszcze raz chcialbym oczywiScie podtrzymac moj wniosek
0 negatywne zaopiniowanie wniosku komendanta gtéwnego Policji. Po to jestem, jako
pelnomocnik, zeby jednak przedstawiac i argumentowaé na gruncie prawa. Boje sie jed-
nak, ze jezeli panstwo nie wystuchacie czy pozostaniecie glusi na te argumenty, ktore
przedstawitem, a tak widze, to w przypadku pana posla Dolaty, ktéry nieuwaznie stu-
chal, poniewaz powiedzialem, ze ta sprawa jest prawie tozsama z res iudicata, ale chyba
poniewaz mamy zasadzong...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Co to jest za kategoria prawna?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze nie przeszkadzaé. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Szejna (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Prosze pana. Przed chwilg pan mi méwil, ze panu przeszkadzam, chce mi sie pan
odwdzieczy¢.

Chce panu powiedzieé¢ bardzo prosto i w nawigzaniu do panskiej logiki historyka, a nie
prawnika. Niech pan sobie to wyobrazi, bo widze, ze przepisy prawa bedzie pan omijal
skrzetnie, nie chce pan ich interpretowac, ze trzy panie stojg pod jedynymi drzwiami.
Jedna trzyma plakat, druga trzyma tasme klejaca, a moze one sie zmieniajg za chwile,
zostawiajg materialy. Jednej sie nie stawia zarzutéw, jak powiedziata przed chwilg pani
postanka Monika Falej, dwom pozostalym stawia sie zarzuty, jednej proces przebiega
szybciej, bo nie chroni jej immunitet, zostaje uniewinniona.

Sa trzy panie stojgce przy tym samym plakacie, z ta sama tasma klejaca, a dzisiaj pan-
stwo w tej konkretnej sprawie, w sprawie konkretnego czynu, ktéry nie zostal uznany
za wykroczenie przez sad, chcecie uchyla¢ immunitet pani Monice Falej. Chce powie-
dzieé, ze takiej abstrakgji jeszcze dawno nie widzialem, a moja praktyka prawnika jest
dluga. Ale jest to dzialanie bezproduktywne i bezsensowne. Chce powiedzieé, ze w mojej
ocenie bedzie to dzialanie z premedytacjg polityczne.

Réwniez argumentacja pana posta Babalskiego nie nosila w sobie zadnej nuty argumen-
tacji czy podstaw prawa, tylko emocje. Pan chcialby dzisiaj uchyli¢ pani Monice Falej jej
immunitet nie za to lepienie plakatow, ale za jej poglady, przeciez pan to jasno powiedzial.
Nie temu stuzy Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych. Przyznam
szczerze, ze jestem zaskoczony, ze ta dyskusja ma charakter akeji politycznej przeciwko
postom opozycji, a nie rozwazania na gruncie prawa rzeczy, ktoére sg oczywiste.

Co do wylaczenia sie z postepowania pan posel Dolata znowu nie rozumie, co mowi-
tem do niego i do wszystkich szanownych panstwa. Dlaczego dwaj panowie postowie
powinni sie wylaczy¢ z tego glosowania? Poniewaz ta sprawa ich dotyczy, ich biur, na kto-
rych wieszano te plakaty, nie pana, pana prezesa czy kogokolwiek innego z Prawa i Spra-
wiedliwosci tu obecnego. Jak pan tego nie rozumie, to ja panu juz nic nie wytlumacze.
Nie kaze panu sie wylaczac, bo nie pana to dotyczy. Nikt nie moze by¢ sedzig we wlasnej
sprawie.

Jeszcze raz wnosze o to, zebyScie panstwo jednak siegneli po rozsadek i nie robili
z prostej sprawy, ktora sad juz rozstrzygnal, sprawy polityczne;.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje. Tu ad vocem jeszcze pan przewodniczacy, ale bardzo prosze,
dostownie dwa zdania.
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Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Sprowadzili§cie panstwo rzeczywiscie do absurdu cale wydarzenie dotyczace taSmy.
Przeciez powiedzialem, ze nie chodzi o tasme, o pinezki i nawet o to, co tam bylo napi-
sane, aczkolwiek powtorze punkt 6smy: ,,stop faszyzacji zycia publicznego”, ktory wid-
nial na drzwiach pracownikéw i na drzwiach mojego biura poselskiego.

Dlatego nie sprowadzajcie do absurdu, do taSmy i pinezek. Posel Krasulski ani poset
Babalski... Pani postanka Monika Falej doskonale wie, ze my tych wnioskow nie skla-
daliémy. Mato tego, powiem panstwu, podszediem i zapytatem, czy moge porozmawiaé
z panig posel. Po tych wszystkich zdarzeniach, uptyneto troche czasu, zeby to troche,
ze tak powiem... Emocje tez opadly. W pierwszych stowach pewnie moze pani zaprzeczy,
pani powiedziata: ,Nie, ja tam tego nie wieszatam”.

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Co pan opowiada?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Prosze pozwoli¢ skonczy¢.

Na koniec rozmowy pani powiedziala: ,,Ale chyba nic takiego sie nie stato”. Méwie:
,Nie, dla Babalskiego nic sie nie stalo, ale dla tych ludzi, ktérzy tam pracuja — tak”.

Do posta obroncy, rzecznika: tu nie chodzi o poglady, niech pan zobaczy, jaki jest
wniosek. To, ze mam inne poglady niz pani Monika Falej, wiemy juz od zarania, jak sie
poznaliémy. Tutaj nie ma sporu. Pani Monika Falej ma swoje poglady, ja mam swoje.
Whniosek nie dotyczy pogladéw.

Powtarzam: odpowiedzcie sobie panstwo na pytanie sami. Czy bez zgody wlasci-
ciela ktokolwiek, jakikolwiek obywatel, a szczegolnie posel moze cokolwiek wywieszaé
na drzwiach, na oknie, skoro nie jest wlascicielem tego obiektu, nie jest wtascicielem tego
lokalu i nie ma zgody od wiascicieli lub najemcy? O to tu chodzi. Tylko o to i o nic wiece;j.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam to...

Posel Monika Falej (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Panie po§le, absolutnie tak nie powiedzialam.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Whniosek formalny w innej sprawie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
W innej? Musimy skonczy¢ ten punkt.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dotyczacej procedowania dzisiaj wnioskow w Komisji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze, wniosek formalny.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Panie przewodniczacy, chcialbym zlozy¢ wniosek formalny o to, zebySmy przeszli
po zakonczeniu tego punktu do glosowania w sprawie immunitetéw. Cze$¢ z nas
ma po prostu inne obowiazki poselskie. Bardzo by$my prosili, zeby pan przychylit sie
do tego wniosku o to, aby$my mogli zaglosowa¢ kwestie immunitetow, a potem przeszli
do ostatniego punktu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze panstwa, mam propozycje, bo mys§le, ze ostatni punkt bedzie bardzo kroétki.
Zamykam w takim razie ten punkt.
Chodzi o pkt 8. My nie decydujemy teraz o tym, czy uchylamy immunitet, czy nie, czy
rozpatrujemy ten wniosek, tylko musimy rozstrzygnaé — to do pana posta Szczerby- czy
w ramach aktualnego stanu prawnego Komisja moze tak czy inaczej postepowaé. Biorgc
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Legislator z

pod uwage opinie BAS, powinni§my konsekwentnie podtrzymywaé nasze stanowisko
zawarte w poprzedniej naszej uchwale z 2018 r.

Jednakze w zwigzku z tym, ze sg propozycje zmian ustawowych... I tutaj chciatbym,
zeby Komisja wyrazila zgode na to, abySmy przystgpili do zmiany. Taka propozycja jest
przygotowana. Chodzi o zmiane ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, zeby
w takich sytuacjach posel mogt skierowac bezposrednio taki wniosek, bez posrednictwa
prokuratora generalnego. Mysle, ze caly problem zostanie zakonczony, pan poset bedzie
mogt skierowaé wtedy ten wniosek bezposrednio do pani marszalek, bez posrednictwa
prokuratora generalnego. Wedlug dzisiejszego stanu prawnego taki jest stan rzeczy.

Moze jezeli chodzi o Biuro Legislacyjne... Czy my mozemy inaczej postepowac?. Pro-
sze bardzo.

Biura Legislacyjnego Piotr Podczaski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sprawa jest skomplikowana, natomiast opiera
sie na tym, ze wniosek dotyczacy pana posta Szczerby nie zostal przestany za posrednic-
twem prokuratora generalnego, ktéry w swoim stanowisku stwierdza, ze nie ma takiej
potrzeby, ze on nie powinien uczestniczy¢ w tym postepowaniu. Méwie w absolutnym
skrocie, bo, tak jak powiedzialem na poczatku, sprawa jest skomplikowana.

Natomiast zar6wno stanowisko marszatka Sejmu, jak i Komisji, o ktérym pan méwit,
jest takie, ze z brzmienia przepisu jednoznacznie wynika, ze to poSrednictwo powinno
by¢. Mamy taka sytuacje, w ktorej pan poset Szczerba de facto przez tego typu dziatania
tego wniosku nie moze skierowac.

Sa tu dwa rozwigzania. Tak jak pan przewodniczacy powiedzial, Komisja juz wyra-
zita swoje stanowisko, ze to posrednictwo powinno by¢, wiec drugim rozwigzaniem jest
ewentualnie zmiana przepiséw ustawy, ktore...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Na nastepnym posiedzeniu Komisji przedstawie taka propozycje zmian ustawowych,
zeby mozna bylo kierowac to bez posrednictwa prokuratora generalnego. Pan poset
bedzie mogl woéwcezas to zrobié, ze tak powiem, bez zadnych problemoéw.

Prosze bardzo, jezeli pan posel chciatby zabrac glos, tylko bardzo krotko.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

OczywiScie bardzo krotko, panie przewodniczacy, bo sprawa jest absurdalna, taka nie-
koniczgca sie historia.

Cztery lata temu zlozylem wniosek o uchylenie immunitetu pana marszatka Kuchcin-
skiego, posta Kuchcinskiego. Zltozylem sprawe jako subsydiarny oskarzyciel do sadu.
Zostalo wszczete postepowanie karne w tej sprawie. Zostalo ono zawieszone do czasu
wyrazenia zgody na pociagniecie pana posta Kuchcinskiego do odpowiedzialnoéci. Z1o-
zylem wniosek o uchylenie immunitetu, szefowa Kancelarii Sejmu powiedziala mi,
ze musze to zrobié za poSrednictwem prokuratora generalnego.

Zlozylem ten wniosek za posrednictwem prokuratora generalnego i prokurator gene-
ralny powiedzial, ze on nie ma takiej kompetencji, jestem oskarzycielem positkowym
i obowigzujace prawo daje mi uprawnienie do tego, zeby skladaé taki wniosek bezpo-
§rednio do marszatek Sejmu. Zlozylem wiec ten wniosek po raz kolejny i nie byt on roz-
patrywany przez calg VIII kadencje. Ponowilem ten wniosek dnia 15 lutego 2021 r. i nic
w tej sprawie sie nie dzieje.

Mam wrazenie, ze to jest jaka$ abstrakcja, jakie§ sztuczki interpretacyjne. Kancelaria
Sejmu ponownie wystapita do prokuratora generalnego, czy podtrzymuje swoje stanowi-
sko, ze posel moze przedstawi¢ wniosek o uchylenie immunitetu bezposrednio. Prokurator,
zastepca prokuratora krajowego pan Krzysztof Sierak, pismem z dnia 20 maja 2021 r. napi-
sal, cytuje, ze Kancelaria Sejmu Zle interpretuje prawo, poniewaz powinno sie tutaj, ze tak
powiem, dziala¢ analogicznie jak oskarzyciel prywatny w kwestii immunitetu, wniosku
o0 uchylenie immunitetu.

Napisano nawet, ze rzekome funkcjonalne uzasadnienie posrednictwa prokura-
tora generalnego przy skladaniu wnioskow przez oskarzycieli subsydiarnych pozo-
staje w sprzecznoéci z konstytucyjng zasada dzialania przez organy wiladzy publicznej
na podstawie i w granicach prawa. Prokurator generalny nie jest ustawowo umocowany,
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by w takim posrednictwie w ogéle uczestniczy¢. Mam wrazenie, ze chodzi po prostu tak
naprawde o to, zeby blokowaé kwestie rozpatrzenia przez Wysoka Komisje tego immu-
nitetu. Chcialbym rowniez powiedzieé, ze w tej sprawie jest juz wyrok Wojewodzkiego
Sadu Apelacyjnego z dnia 16 lipca 2020 r., ktory to sad administracyjny uznal przewle-
ktosc¢ marszatka Sejmu w tej sprawie.

Chcialbym powiedzieé, ze ja od tego wyroku w czesci zlozylem rowniez skarge kasa-
cyjng. Dnia 17 listopada, czyli w czwartek, bedzie sprawa przed NSA, poniewaz chcial-
bym, zeby teraz NSA stwierdzil nie tylko przewleklos¢, ktoéra zostala juz stwierdzona,
ale rowniez przewleklos§¢ z razgcym naruszeniem prawa. Sugeruje wiec, panie prze-
wodniczacy, zeby po prostu szybko przekazaé pani marszalek informacje. Jezeli pani
marszalek nie chce mie¢ takiego wyroku juz za trzy dni, to powinna natychmiast ten
wniosek przekaza¢ do Komisji Regulaminowej, a panistwo macie absolutny obowigzek
tym wnioskiem sie zaja¢.

Chcialbym wiec powiedziec, ze nie zgadzam sie z tym, co BAS prébowalo, wbrew pro-
kuratorowi krajowemu Zbigniewowi Ziobrze, interpretowac na potrzeby tego, zeby ten
wniosek nie znalazl swojej kolejnosci w Komisji Regulaminowej do zaopiniowania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Panie posle, dziekuje bardzo. Pana stanowisko jest znane.

Tak jak powiedzialem, art. 7b ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora sta-
nowi jednoznacznie, ze o wyrazenie zgody na pociagniecie posta lub senatora do odpowie-
dzialnoSci karnej w sprawie o przestepstwo §cigane z oskarzenia publicznego, a z takim
tutaj mamy do czynienia, sklada sie za posrednictwem prokuratora generalnego. Zapis
jest jednoznaczny. Proponuje zmiane tego zapisu...

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Ja w tej sprawie wystepuje w podwojnej roli jako oskarzyciel prywatny i oskarzyciel...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Jako prywatny moze pan zglosié¢ i na pewno bedzie rozpatrywany. Dlatego pro-
ponuje, zeby nastepnym... Taki wniosek juz jest przygotowany, zmiana ustawy w art.
7b, zeby tego typu postepowanie wylaczyc. Nawet jezeli chodzi o oskarzenie Scigane
z oskarzenia publicznego, bedzie pan posel mogt zlozyc bez poSrednictwa prokuratora
generalnego. Mysle, ze to bedzie rozwigzanie tez na przyszlosc, zeby takich watpliwosci
w przyszlosci nie bylo, czy prokurator przyjmuje, czy nie przyjmuje.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Ale nie ma zadnych watpliwo$ci z punktu widzenia mojej interpretacji, ale réwniez inter-
pretacji prokuratury.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Dziekuje, ale pan ma inne zdanie tutaj, juz wiadomo.

Jezeli jest sprzeciw, to przeglosujemy ten wniosek, bo to jest kwestia tylko przysta-
pienia do inicjatywy, bo nie rozpatrujemy tutaj. Czy panstwo chcecie gtosowac? Bo dzi$§
miato by¢ tylko proceduralne rozstrzygniecie.

Proponuje, zeby na nastepnym posiedzeniu wystgpic z inicjatywa. Panstwo dostanie-
cie w ciagu najblizszych dni projekt zmiany ustawy. Nie bedzie wowczas watpliwosci,
w jaki sposob rozpatrywacé tego typu sprawy w przyszltosci, bo kazda bedzie jednostkowa.
Teraz Komisja tak zdecyduje, w przysziej kadencji Komisja bedzie inaczej postepowata.
Dotychczas wszystkie tego typu wnioski nie byly przyjmowane. Taka jest praktyka.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, widze u panstwa naprawde wielka niekonsekwencje. Bo z jednej
strony nie chcecie uchylac, chcecie znies¢ immunitet poselski, z drugiej strony przez
cztery lata i cztery miesigce uniemozliwiacie uchylenie immunitetu...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
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Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:
...czy nawet zaopiniowanie uchylenia immunitetu i glosowanie w sprawie immunitetu
pana posta Marka Kuchcinskiego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie po§le, dziekuje bardzo. Bedzie pan mogt zglosic...

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:
Jestescie konsekwentnie niekonsekwentni w tym wszystkim i jest to dziatanie abstrak-
cyjne w mojej opinii.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo, ale to jest pana zdanie.

Posel Michal Szczerba (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie spelniliScie r6wniez tego wniosku pani marszalek w sprawie zaopiniowania tej pro-
cedury.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Na nastepnym posiedzeniu przedstawie panstwu propozycje zmiany ustawy w tym
zakresie.
Przechodzimy w takim razie do glosowania.
Prosze panstwa postow niebedacych czlonkami Komisji o opuszczenie posiedzenia.
Prosze zabraé ze sobg kamery i wyj$¢ na zewngtrz. Nie mozecie panstwo nagrywac
glosowania.
Zostajg tylko cztonkowie Komisji i pracownicy Kancelarii Sejmu.

Glos z sali:
A osoby z wnioskow?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Tez muszg wyj$¢. Regulamin wewnetrzny obowigzujacy od kilkunastu lat czy kilkudzie-
sieciu.

Bardzo prosze panéw o zabranie kamer.

Dobrze. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku komendanta Policji dotyczacego wyrazenia
zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej za wykroczenie pani posel Gabrieli
Lenartowicz.

Proponuje glosowanie tego wniosku. Prosze przygotowaé¢ wniosek.

Kto jest za przyjeciem wniosku?

Glos z sali:
Pozytywnym? Za odebraniem?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tak, pozytywnym, kto jest za?
Kto jest za odebraniem immunitetu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?
Czy wszyscy postowie oddali gltos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 14 postow. Za — 4, przeciw - 5, wstrzymato
sie 5 poslow.
Whiosek nie uzyskal wiekszoSci. Jest negatywna opinia Komisji.
Poset sprawozdawca. Pan poset Dolata? Wyraza zgode?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Wyraza zgode. Jest sprzeciw?
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Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Moze pan posel Babalski? Proponuje, po ostatnich do$wiadczeniach.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pan posel Dolata wyrazil zgode. Nie ma innych wnioskéw, wiec przyjmuje, ze Komisja...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nie, wniosek bytl. Proponowalem pana przewodniczacego Babalskiego, nawet uzasadni-
tem w zwigzku z ostatnimi do§wiadczeniami, jak sprawozdaje sie prace naszej Komisji.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Bardzo panu dziekuje za zaufanie, ale rezygnuje z tego zaszczytu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

W takim razie przyjmuje, ze Komisja wybrata pana posta Dolate.

Przechodzimy do kolejnego wniosku, dotyczacego posta Arkadiusza Mularczyka.
Whniosek z dnia 10 listopada 2021 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzial-
nosci karnej posta Arkadiusza Mularczyka.

Prosze o przygotowanie glosowania pozytywnego.

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem o uchylenie immunitetu? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Wszyscy oddali glos? Nie widze. W takim razie
zamykam glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikow. Glosowato 14 poslow. Za - 0, przeciw — 13, wstrzymat
sie 1. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do kolejnego glosowania — pan poset Ast, to jest zrzeczenie sie immunitetu.

W takim razie w przypadku pani posel Magdalena Filiks mamy przerwe do czasu
zapoznania sie z materialem dodatkowym przez KGP.

Przechodzimy do glosowania wniosku z dnia 16 grudnia 2020 r. o wyrazenie zgody
na pociagniecie do odpowiedzialnoS$ci karnej za wykroczenie pani poset Moniki Falej.

Prosze o przygotowanie wniosku pozytywnego.

Kto jest za uchyleniem immunitetu, czyli przyjeciem wniosku? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymatl od glosu? Wszyscy oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 14 postow. Za — 9, przeciw — 5, nikt sie
nie wstrzymal.

Ostatni wniosek, tak jak powiedzialem, przedstawie propozycje zmiany ustawy w tym
zakresie. Myséle, ze to rozstrzygnie watpliwosci, ze takie wnioski mozna bedzie sktadac.
Pan poset Szczerba i inni, ktorzy beda w podobnej sytuacji, beda mogli je sktada¢ bez
posrednictwa prokuratora generalnego.

Wyczerpaliémy porzadek obrad. Zamykam glosowania.

Sprawozdaweca, jezeli chodzi o panig Monike Fale;j.

Jeszcze sprawozdawca do pana posta Mularczyka.

Pan poset Uruski?

Posel Piotr Uruski (PiS):
Wyrazam zgode.
Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Wyraza zgode. Dziekuje bardzo. Innych propozycji nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja wybrala pana posta Uruskiego.
I pani poset Falej. Pan posel Tchérzewski jako sprawozdawca?

Glos z sali:
Moze pan posel Babalski.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tu pan przewodniczacy?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
We wlasnej sprawie? Bede znéw oskarzony z trybuny sejmowej, ze we wlasnej sprawie
wystepuje. Przykro mi, nie. Zglaszam pana przewodniczacego.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dobrze. Bede sprawozdawcag. Dobrze, nie ma problemu. Wyrazam zgode. Jak nie
ma innych, to dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zostalem wybrany na sprawozdawce.
W takim razie prosimy o ogloszenie wynikow, prosze zaprosi¢ osoby.
Prosze panstwa, Komisja podjeta decyzje.
Jezeli chodzi o wniosek dotyczacy pani poset Lenartowicz, Komisja negatywnie zaopi-
niowala ten wniosek.
Jezeli chodzi o pociggniecie do odpowiedzialnoSci pana posta Mularczyka, Komisja
negatywnie zaopiniowala ten wniosek.
Jezeli chodzi o panig poset Monike Falej, Komisja pozytywnie zaopiniowala ten wniosek.
To wszystko w zakresie dzisiejszego porzadku obrad. Zamykam posiedzenie. Dziekuje
panstwu za udzial.




