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W nie

koriczonem jeszcze dziele Romana Dmowskiego znajduje sie roz-

dziat o Grecji, jako kolebce cywilizacji europejskiej. Ogtoszono ten ﬁie ny fragment
s

w jednym z Ostatnich zeszytow miesiecznika ,,Polityka

go w catosci.

arodowa”, skad powtarzamy

i Dmowski jest w tym zarysie wielkim artysts, jednym z tych nielicznych,
ktérych widzenia godne sg utrwalen, jako syntezy, w pogladach naszych na dzieje

CyWI|IZEiC{I europejskiej. ku $miat
na przyktadzie dziejéow Grecji wiekuisty dramat czlowieka.

eczenstwem o
Oba

{e_dnostke.
eizmu. Obr;
rometejskiej w e

prawa rownie Swiete dochodzg do syntezy w cierpieniach e-
Obrazu dopetnia_ widok Katastrof cywilizacji z powodu kartowacenia mysli
imetejskim liberalizmie, "niszczacym spoteczenstwo tarlgeém Zdo-

ed.

Kilku $miatemi rzutami ‘mysli historiozoficznej postaciuje
Cywilizacja_ europejska

est wypadkowa zmagan sie czlowieka” z petami spoleczenistwa, walKi jego ze spo-
prawo indywidualnosci i odradzania Sie spoteczenstwa przez wielkg

prome-

yczami ,,wolnosci” jednostki.

DY GINIE jaka$ cywilizacja, nie znaczy to,
zeby razem z nig znikat z powierzchni zie-
mi lud, ktory ja stworzyt i zyt nig przez
wieki. Zyje on, czasem znacznie przerze-
dzony, dalej na swej ziemi i tylko dostaje obcych
panow, ktdrzy narzucajg mu swoj jezyk, swe po-
jecia, swe instytucje, stowem swa cywilizacje, czy
tez wespot z nim tworzg nowg, uzywajac go za
material do powiekszenia swego spoteczenstwa,
lub do budowy nowego, w ktérym sami tworzg
warstwe gorng, panujaca. Cywilizacja egipska
dawno zgineta, ale Egipcjanie w swoich potom-
kach po dzis dzien zyja. Nie wytepili ich ani Per-
sowie, ani Grecy, ani Rzymianie, ani wreszcie Ara-
bowie. W nedznych dzisiejszych fellahach spoty-
kamy czesto rysy klasycznych posagow egipskich—
tylko sg ubodzy i ciemni, majg niska kulture, wy-
znaja Islam, mowig po arabsku. Wyzsze warstwy
spoteczenstwa sg przewaznie arabskiemi z pocho-
dzenia.

I gesta ludno$¢ Swiata egejskiego nie wygi-
neta. Sprawcy zniszczenia jej cywilizacji nie przy-
szli po jej zycie, ani nawet po ziemie, ale po jej
bogactwo. Jedynie koczownicy greccy, posuwaja-
cy sie na potudnie w poszukiwaniu nowych sie-
dzib, zatrzymani przez morze, zaczeli sie w Swie-
cie egejskim osiedlac.

Czes¢ ludnosci egejskiej niewatpliwie zgineta
w walkach, cze$¢ zabrana przez piratoéw na sprze-
daz, jako niewolnicy, a przewaznie niewolnice,
poszukiwane pewnie dla swej pieknosci i elegan-
cji, gtdbwna wszakze jej masa niezawodnie nie prze-
stata zamieszkiwa¢ swego kraju, tylko doznata
strasznej degradacji.

Na poczatku wyzuto ja ze wszystkiego, co
uderzato chciwe oczy napastnikéw. Nastepnie tu-
piezcy musieli sie zadawala¢ zdobyczg coraz
skromniejsza. Grabili tez rzeczy coraz mniejszej
wartosci, grabili przez pokolenia, dopoki nie ze-
szli do odbierania cztowiekowi od ust ostatniego
kesa chleba. Zaczeto sie poszukiwanie bogatszego
tupu po za granicami Swiata egejskiego: czes$¢ pi-
ratobw zaczeta odptywaé, co ufatwito niezawodnie
przybyszom greckim zagospodarowanie sie w wy-
niszczonym kraju.

Sprobujmy sobie wyobrazi¢ potozenie ludno-
§ci miejscowe;j.

Przed katastrofg byta ona w popularnym sen-
sie najszczesliwszg na Swiecie. Bogactwo, zbytek,
komfort, estetyka zycia, wcale wysoki niezawodnie
jej poziom umystowy, brak groznych nieprzyjaciot,
procz piratow, z ktorymi sobie radzono jako tako,
stad brak ciezkich obowigzkoéw, zycie tatwe i swo-
bodne. Nagle wszystko to sie skonczyto. Bogactwo
ztupione i gromadzenie jego niemozliwe. Przemyst,
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handel ustat. Szukanie zysku, ponad najpierwsze
potrzeby cztowieka, bezcelowe. Bezcelowe rowniez
uczenie sie jakiej$ wyzszego rodzaju pracy. Cala
ludno$é zeszta stopniowo na poziom najnedzniej-
szej, najnizszej egzystencji. Nie wiadomo, ile po-
kolen trzeba bylo, zeby doszta do stanu, ktory
odmalowat krotko Tucydydes.

Cztowiek, ktory bardzo rychio niezawodnie
przestat czytac i pisac, ktory zatracit wiedze o prze-
sztosci, bo ta, zyjac w ustnej tradycji, coraz bar-
dziej sie zacierata, miat naokoto siebie chaos: nie
bytlo w kraju wladzy, nie byto gospodarza, nie
byto porzadku, ani sprawiedliwosci. Nie miat o co
sie oprze¢, mdgt polegac¢ tylko na sobie i na naj-
blizszych, na swej osobistej zdolnosci do obrony,
a raczej do uciekania przed niebezpieczenstwem.

Byla to egzystencja dzika. Sam on wszakze
nie byt dziki. Pod czaszkg pozostat mu mdzg,
odziedziczony po kilkudziesieciu pokoleniach, zy-
jacych na coraz wyzszym poziomie cywilizacji,
w koncu bardzo wyrafinowanej. Mozg ten byt za-
niedbany, nie wyéwiczony, nie nauczony wyzszych
rodzajéow pracy, ale budowa jego, komplikujgca
sie przez tyle pokolen, nie mogta w ciagu kilku
pokolen tak wiele sie uwsteczni¢. Zdolnosci jego,
z ktéremi na Swiat przychodzit, umystowe i uczu-
ciowe, nie mogty byé zdolnosciami cztowieka dzi-
kiego. Jako istota indywidualna, jako jednostka,
rnusiat on by¢ materialem na dos$¢ wysoki gatu-
nek cztowieka. Do tego, zeby nim zosta¢, brako-
wato mu tylko spoteczenstwa. Bo cziowiek wyz-
szego gatunku moralnego i umystowego bez spo-
teczenstwa istnie¢ nie moze.

Spoteczenstwo wszakze cywilizacji egejskiej
zostato zniszczone. Nie mogli go zniszczy¢ rozboj-
nicy odrazu, w jednem pokoleniu, ale zniszczyto
je piekto anarchu panujace przez szereg pokolen
po katastrofie. Wytrzeb|+o ono w duszach ludzi
najwazniejsze wiezy, taczace ich w jednag catosé
wyzszego rzedu, robigce ich cywilizowanem spo-
teczennstwem. W Swiecie egejskim instynkty spo-
teczne byly niezawodnie za stabe, zeby sie przed
powazniejszem niebezpieczenstwem obroni¢, ale
wystarczaty, zeby w bezpiecznych i tatwych wa-
runkach istnie¢, zy¢ bogatem zyciem i tworzyc.
Teraz zanikly one w takiej mierze, iz spoteczen-
stwo wiasciwie przestato istnieé.

Prawdopodobnie nlé;dy I nigdzie w dziejach
ludzkosci jednostka ludzka nie byta tak samo-
dzielng, jak w zniszczonym Swiecie egejskim. My-
Slata ona i postepowata na wiasny rachunek, li-
czac sie tylko z warunkami zewnetrznemi i czujac,
ze poza tem zalezy tylko od siebie. Cziowiekowi
temu nie dyktowat nikt, nawet jego wiasne in-
stynkty spoteczne, bo te byly w rozkladzie. Wie-
cej niz watpliwg jest rzecza, czy to mu dawalo
szczescie 1 czy zgodzitby sie na ibsenowskg teze:
,»Nnajsilniejszy jest cztowiek, kiedy sam stoi”.
Jezeli Swiat egejski byt takim i upadek jego
nastgpit na tej drodze, jak to wyzej przedstawio-
no, to przyznac trzeba ze nigdy i nigdzie w dzie-
Jach ludzkosci nie ZJawH sie cztowiek tak wyzwo-
lony z pod wiadzy spoteczenstwa, jak cziowiek
egejski po katastrofie. Nigdzie zatem nie byt on
takim materiatem na czlowieka indywidualnego.
To nam pozwala zrozumie¢ Grecje, ktdra miejsce
Swiata egejskiego zajeta, rozwigza¢ zagadke grec-
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ka. | to nam ukazuje Zrdédto indywidualizmu cy-
wilizacji europejskiej.

W katastrofie egejskiej narodzit sie Euro-
pejczyk.

Dziejéw zadnego narodu nie opracowano tak
gruntownie, tak szczegotowo, jak dziejow klasycz-
nej Grecji. Dokonat tego wiek dziewietnasty. Zu-
zytkowano caty istniejagcy materiat grecki, ktory
do nas doszedt, bo, niestety, z tego, co Grecy
stworzyli, wiele nazawsze zgineto. Rozwinela sie,
na zrédtach greckich oparta, wiedza hellenistycz-
na, niezmiernie bogata, gdy chodzi o jezyk, twor-
czos¢, zycie i czyny historyczne Grekdw.

Zapat, z ktorym sie rzucono do badan na
tem polu, pochodzit z dwoch Zrodet: jednem byta
wielko$¢ Grecji i podziw, ktory budzita, drugiem—
bliskie pokrewienstwo duchowe z Grecja, ktore
Europejczyk XIX stulecia zywo odczuwat. Europa,
a zwiaszcza ci, ktorzy sie badaniom greckim po-
Swiecili, popadll pod hypnoze poezji, sztuki, filo-
zofil, faktow bohaterstwa i ustroju zycia greckie-
go do tego stopnia, ze rozszerzali swoéj zachwyt
na wszystko, co greckie, nietylko na to, co pigkne,
ale i co bylo niewatpliwg brzydotg. Grecja byla
dla nich obrazem harmonii — zamykali oczy na
rysy, wybitnie kiocace sig ze soba. Zrodia skraj-
nych przeciwienstw w charakterze Grecji w ni-
czem nie byto widac.

Pochodzito to przede wszystkiem z braku
wiadomosci o poczatkach Grecji. Te wiadomosci
posiada, w niedostatecznem, co prawda, zakresie,
dopiero wiek obecny. To wklada nan obowigzek
zrewidowania catej wiedzy o Grecji, do zbadania
nanowo materiatu, w szczegolnosci greckich histo-
rykow, bo z tem, co dzis wiemy, niejeden ustep
znanego autora zrozumiemy catkiem inaczej, niz
wczoraj; niejeden potwierdzi nam to, czegoSmy
sie z wykopalisk dowiedzieli.

To, ze badania greckie w niedawnej prze-
sztosci stworzyty tak olbrzymi gmach wiedzy, na
ktorej dzisiejsza, a moze raczej wczorajsza Euro-
pa zostata wyksztatcona, powoduje nie matg tru-
dnos¢: nie bylejacy pracownicy te wiedze stwo-
rzyli i nie bylejacy bedg umieli jg zrewidowac.
Dzisiejsi historycy nie $piesza sie¢ z tg rewizjg,
cho¢ majg poczucie jej potrzeby. Widocznie, nie
bardzo czujg sie na sitach. Nie mozna sie wszak-
ze dziwi¢, ze taknacy prawdy umyst ludzki, nie
czekajgc na te umiejetng, gruntowng rewizje, nie-
cierpliwie zuzytkowuje to, czego sie niedawno do-
wiedziat, i dochodzi do uogodlnien, niezawodnie
zbyt pospiesznie.

Najwczesniejsze napisy greckie pochodzg z VI
wieku, najwcze$niejsze za$ pisma historykow grec-
kich z V w. przed Ch. Znaczy to, ze miedzy zni-
szczeniem Krety i cywilizacji egejskiej a chwila,
w ktérej Grecy zaczynajag nam mowi¢ o sobie,
tysigc lat blisko uptyneto. Wyjatek stanowi tylko
stary epos homerowski, ktory, acz nie spisany,
przetrwat do historycznych czaséw.

Przez te tysigc lat tworzyt sie narod grecki
i organizowata sie politycznie Grecja. O tem, ze
zaczat sie tworzy¢ bardzo wczesnie, Swiadczy wia-
$nie Homer, w szczegllnosci za$ lliada, ktora
mniejwiecej o pot tysigca lat pierwsze napisy grec-
kie wyprzedzita.

Z tego, blisko tysigcletniego okresu zamierz-
chtych dziejow Grecji wyszedt nar6éd grecki, kto-
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rySmy poznali na podstawie S$wietnej spuscizny,
ktérg po sobie zostawit.

Hypnoza, ktérg wywarta Grecja na Europe
XIX w., sprawita, ze te spuscizne uznano za je-
dna, harmonijng cato$¢, ze pogodzono w niegj to,
co byto wielkie, z tem, co bylo mizerne; co byto
wyrazem najwyzszej w owe czasy dojrzatosci ducha
ludzkiego, z tem, co bylo dzieciece i $mieszne;
co byto wynikiem $wiezosci i surowosci moralnej,
z tem, co $wiadczyto o perwersji i zgniliznie. Do-
piero teraz, gdy dawna przeszto$¢ odstonita nam
ragbek swej tajemnicy, gdy pokazata mniej wiecej,
czem byt lud tego kraju przed przyjsciem Grekow,
otwierajg nam sie oczy na fakt, ze jezeli w Gre-
cji spotkaty sie rzeczy, ktére sie z soba nie go-
dza, ktére sg nie do pomyslenia, w jednem spo-
teczenstwie, ktére nie mogg wychodzi¢ z jednego
Zrédia, to dlatego, ze tu byly dwa Zrddia, ze ta
Grecja zbudowata sie z dwdch catkiem odrebnych
ludéw, ze ta rzekomo harmonijna cato$¢ powstata
z dwdch, odmiennych pod kazdym wzgledem ma-
teriatow.

Do pracownikéw przysztosci nalezy Grecje
z tego punktu widzenia zanalizowaé, wykazac, co
w nig wniesli Ariowie greckiej mowy, a co tkwi-
to korzeniami w Swiecie egejskim i w jego upad-
ku, co odzytlo w cywilizacji greckiej, w ramach
organizacji spotecznej, ktorg stworzyli aryjscy
przybysze.

Sama religia i mitologia grecka jest wyrazem
tej dziwnej i dziwacznej czesto dwoistosci. Religia
dawnych Ariow, kult przodkoéw, przetrwata w Gre-
cji, jako religia domowa, i na niej sie oparta moc-
na organizacja rodziny greckiej. Inna zupetnie by-
fa religia publiczna, ktora, jak dzisiejsze badania
wykazujg, rozwinela sie z religii Swiata egejskie-
go. Zwykle to zjawisko w starozytnym Swiecie, ze
nowi panowie kraju dajg sie ciezko we znaki jego
ludnosci, ale jego bogow sie bojg i starajg sie ich
taski sobie zaskarbi¢. To tez i przybysze aryjscy
zaprzyjaznili sie z bogami egejskimi takimi, jak
ich poznali, a poznali ich niewatpliwie w postaci
zwulgaryzowanej; bo po zniszczeniu cywilizacji
egejskiej, po upadku umystowym jej ludnosci, po
zaniku sztuki pisania, przechowane w ustnej tra-
dycji jej pierwiastki religijne musiaty sie nieza-
wodnie zwulgaryzowaé. Pomieszaty sie niezawo-
dnie rzeczy nalezgce do religii z rzeczami do niej
nie nalezacemi. Znaczna cze$¢ tego, co nazywamy
mitologig grecka, jest pewnie podawanemi z ust
do ust przez ciemng ludno$¢ resztkami zaginionej
literatury egejskiej, nieraz ptochemi lub gruntow-
nie niemoralnemi powiastkami. Naiwni barbarzyn-
cy aryjscy brali je powaznie i podnosili do godno-
$ci mitéw w ktorych z tworami bogatej wyobrazni
Eoet ckiej walczg o pierwszenstwo produkty wy-

oszlawionej wyobrazni seksualnej.

Ta sama dwoisto$¢ w obyczajach. Obok moc-
no zorganizowanej, patriarchalnej rodziny greckiej
mamy usankcjonowanie jawnej prostytucji, podnie-
sienie jej praktykantek do takiej godnosci, ze bio-
ra udziat, jako korporacja, w procesjach religij-
nych (Korynt), rozpusta publiczna, wyrastajgca do
rozmiaréw instytucji, rozwdj wynaturzen seksual-
nych, w ktérych Grecy, jak sami to przyznaja,
stajg sie mistrzami dla ludéw Azji (Persow) J).

") Herodot, 1,135.
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W stosunku do ojczyzny obok wysokich cnét
obywatelskich, poswiecenia dla niej i bohater-
stwa — gubienie jej dla ambicyj osobistych, war-
cholstwo i zwyczajna zdrada; obok troski o jej
przysztos¢ i zapewnienie jej dobrych rzadow, kto-
ra u Platona i Arystotelesa prowadzi do idei od-
grodzenia ludzi rzadzacych od pogoni za pieniedz-
mi, od wszelkich ,,intereséw”, i budzi wstret do
wszelkiego handlu — zapanowanie w zyciu kupiec-
twa, ktore szybko buduje bogactwo Swiata grec-
kiego, a w szczegélnosci Aten i jednocze$nie wy-
rabia Grekom reputacje najprzebieglejszych kup-
cow. Wielkie cnoty obywatelskie i Zzotnierskie
dali Grecji napewno nie potomkowie S$wiata egej-
skiego; natomiast geniusz kupiecki wniesli do niej
nie ci homerowscy ,,wtadcy koni”, ,,pogromcy koni”,
ani nawet najprzemyslniejsi z nich, jak Odysseusz,
pan ,,bezkonskiej” Itaki, na ktérego dworze pierw-
sze miejsce zajmowali dozorcy kréw, kéz i $Swin,
czy tez ci ich krewni, ktérzy po nich do Grecji
przybyli. To geniusz rdzennych mieszkancéw kra-
Ju, ktérzy stworzyli byli w odlegtej przesztosci
wielkg cywilizacje kupiecka. Dzieki nim 6w Ko-
czowniczy, konny w poczatkach lud grecki tak
fatwo wypart Fenicjan z wod swoich, rozwingt
wielkg zegluge i stat si¢ gtdbwnym kolonizatorem
brzegow Morza Srddziemnego.

Od ilosci jednego lub drugiego z dwoch ma-
teriatow ludzkich, z ktérych sie Grecja zbudowa-
fa w tej lub innej jej czesci, zalezat jej charakter.
Najwiekszy kontrast istniat miedzy dwoma naj-
wigkszemi_ jej ludami: miedzy Atenami, stolicg du-
chowego zycia i twdrczosci greckiej, jednoczesnie
za$ gtownym centrem handlu i bogactwa, wresz-
cie ogniskiem najwiekszej ruchliwosci zycia poli-
tycznego, a Spartg, umystowo nieruchliwg, upartg
w swych starych pojeciach i podstawach swego
zycia, czerpigcg potege moralng i polityczng ze
swej surowosci. Wskazéwke do szukania Zrodet
tej rozuicy daje Herodot, gdy mowi o Atenczy-
kach, jako o narodzie pelazgijskim, o Lacedomon-
czykach za$, jako o hellenskim. Dodaje on przy
tem, Ze istniejacy jeszcze za jego czasOw W nie-
ktorych punktach Grecji Pelazgowie mowig jezy-
kiem barbarzynskim (nie greckim), Atenczycy prze-
to musieli zaniecha¢ mowy swych przodkéw i przy-
ja¢ grecka 2).

Sadzi¢ stad nalezy, ze gtébwna ludno$¢ Aten
pochodzita z Pelazgéw, istniejgcych w kraju przed
przyjSciem Grekow, Spartanie za$ byli czystymi
mniej wiecej potomkami Ariow greckiej mowy,
ktorzy zepchneli ludno$¢ miejscowa do roli helo-
tow. Co do Pelazgéw, nie rozstrzygnieta jeszcze
jest kwestia, czy byli oni starymi mieszkancami
Swiata egejskiego, czy tez wczesniejszymi od Gre-
kéw przybyszami, ktorych cywilizacja miejscowa
pochtoneta.

v

Wielka Kkarta, zapisana w dziejach S$wiata
przez Grekdw, to przede wszystkiem karta historii
ducha ludzkiego, jego twdrczosci i jego walki
o wyzwolenie z pet spotecznych, ktorg to walke

2) Her. |, 56, 57. Niektorzy historycy dzisiejsi podajg
ten ustep z historyka greckiego, jako jeg0 opini€ osobista.
Tymczasem ustep ten Brzmi wyraznie i"wida¢, ze wyraza on
Efnmg Panumca, co do ktérej nie byto w Grecji watpliwosci.

erodot, gdy wypowiadat przypuszczenie osobiste, mowit to
wyraznie.
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uprzytomnia los Sokratesa. Takiej olbrzymiej twor-
czosci, takiego jej bogactwa, takiego mndstwa je-
dnostek tworczych w stosunku do liczby ludu,
ktory je wydat, nie wykazat nigdy zaden kawatek
ziemi.

Tembardziej to jest uderzajace, ze to wszyst-
ko sie stato w tak krdétkim okresie czasu. Prze-
ciez klasyczna Grecja to wiasciwie jakie$ dziesie¢
pokolen. Tak, jak nagle zajasniata po ukazaniu
sie na widowni dziejowej, nagle sie skonczyta.
Jeszcze nig byta za Peryklesa, juz nig nie byia
za Filipa Macedonskiego: za tego zgreczonego bar-
barzyncy juz nie miata duchéw twoérczych, nie
miata wielkich indywidualnosci, a to, co myslat
o niej Filip, $wiadczyto, ze brak jej bylo prawdzi-
wych obywateli, uczciwych ludzi.

Grecja klasyczna zgromadzita wielki kapitat
cywilizacyjny, ale po wojnie peloponeskiej Grecy
juz nie byli zdolni go powieksza¢. Jeszcze go po-
niesli do Azji, ale tylko dzieki temu, ze popro-
wadzit ich wielki Macedonczyk, i jego ludzie, po-
niesli go potem do Rzymu, gdy ich Rzymianie
podbili i uzyli do ozdobienia swego zycia. Na-
stepnie juz istnieli jako cesarstwo wschodnie,
ktore o tysigc lat przetrwalo Rzym, w ktérym sie
skrzyzowaty wptywy greckie i azjatyckie. Ale to
juz nie byla Grecja i nie byla Europa. W tlonie
Bizancjum istniata wtasciwa Grecja z Atenami na
swem czele, z ich zyciem umystowem, z ich rolg
w historii filozofii. Stabe wszakze bylo to zycie,
watta twdrczos¢ w poréwnaniu z tem, coSmy przez
Grecje nauczyli sie rozumied.

W przededniu kroétkiej kariery Macedonczy-
kéw w Grecji nastgpita w ciggu paru pokolen
przemiana, ktoéra zniszczyta spoteczenstwo i zni-
szczyla czlowieka indywidualnego. Cziowiek in-
dywidualny stracit potege ducha, przestat byc¢
twdrczym, umiat tylko kopiowac lub wypaczac to,
co zrobili jego ojcowie; jednocze$nie za$ zatracit
wartosci moralne, ktére rozwingto w nim zycie
spoteczne pokolen, cofnat sie ku pierwotnej pod-
stawie postepowania, ku bezwzglednemu egoizmo-
wi i tem sposobem zniszczyt spoteczenstwo.

Walke jednostki przeciw spoteczenstwu, tak
znamienng dla tej pierwszej historycznej cywili-
zacji europejskiej, rozpoczynajg najsilniejsze umy-
sty, czujgce w sobie iskre twdrczag i szukajgce
prawdy. Prawda jest potrzebg ducha indywidual-
nego, nie spoteczenstwa: spofeczenstwo potrzebuje
dobra, choCby osigganego drogg ukrywania praw-
dy i nawet narzucania nieSwiadomego czy Swia-
domego kiamstwa. Potezny umyst indywidualny
namietnie szuka prawdy, chocby z niej wynikata
szkoda.

Ci bojownicy prawdy, krepowani czesto przez
spoteczenstwo, walczg przeciw niemu, usitujg sie
wyzwoli¢ z Ijego pet umystowych. W sferze nato-
miast moralnej najwieksi z nich sg stugami spo-
feczenstwa. Sg oni Prometeuszami, ktérzy kradng
bogom ogien z nieba, zeby przynies¢ go ludziom.

Instynkt samozachowawczy spoteczenstwa,
ktory mu nakazuje zachowa jak najsilniejszg
wiladze nad jednostka, broni je przed tymi bojow-
nikami i broni zwyciesko, gdy spoteczeristwo jest
mocne, jednolite. W Grecji wszakze, zbudowanej,
jak juz dzi$ wiemy, z dwoch, krancowo przeciw-
nych sobie pierwiastkow, a ktore, jak Swiadczg
liczne fakty, jeszcze w czasach historycznych da-
lekie byly od catkowitego sie zlania, istotg spo-
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teczenstwa byta jego niejednolitosc, a co za tem
idzie jego stabos$¢. Przytem potowe tego spote-
czenstwa stanowili potomkowie Swiata egejskiego,
skrajnie rozwinieci w kierunku indywidualizmu.
Wydawali oni w duzej liczbie duchy indywidual-
ge i stanowili podatne Srodowisko dla ich powo-
zenia.

Od zwyciestwa tych duchéw zaczyna sie pro-
ces indywidualizacji Greka, ale na nim sie nie
konczy. Za tymi pionierami idzie coraz wigksza
liczba: walka przeciw spoteczenstwu przenosi sie
z dziedziny umystowaj na moralng, prowadzg ja
juz nie duchy wybrane, ale ludzie przecigtni, kie-
rujacy sie Swiadomie czy nieSwiadomie pobudka-
mi coraz mniej wysokiej natury. Z poczgtku tu-
dza sie oni czesto, ze sa Prometeuszami, cho¢ nie
kradng zadnego ognia bogom, a mys$la o zdoby-
czach dla siebie.

Im bardziej ros$nie ta armia, walczgca ze spo-
teczeistwem w imie jednostki, tem silniej zapa-
nowujg w niej ludzie praktyczni, szukajacy ko-
rzysci osobistej. Wyrazicielem jej staje sie coraz
mniej filozof, a coraz wiecej kupiec. W walce
0 wyzwolenie z pet spotecznych coraz mniej cho-
dzi o peta umystowe, a coraz wiecej o moralne,
0 pozbycie sige obowigzkow, nakazéw postgpowa-
nia tak, jak tego wymaga dobro spoteczenstwa,
i unikania tego, co spofeczenstwu szkodzi, ale
0 stworzenie sobie zycia bez poswiecen. Szybko
sie rozkiadajg zwyczaje, obyczaje, wewnetrzne na-
kazy moralne, ktoremi spoteczenstwo trzyma je-
dnostke w swej wladzy — przeciwstawia sie jej
zasade postepowania tak, jak to kazdemu jego
rozum, a wiasciwie jego Slepy egoizm dyktuje.
Ginie poczucie obowigzku oddawania spoteczen-
stwu czegokolwiek swego, co jednostka osobiscie
posiada. Spoteczenstwo stopniowo upada, prze-
staje istniec.

Céz sie wtedy dzieje z jednostka ludzka?
Walka miedzy jednostkami, coraz gorzej regulo-
wana przez spoteczenstwo, zaostrza sie coraz bar-
dziej. Jednostka wyzsza, lepsza, ginie, bo moze
zwyciezy¢ tylko w oparciu o0 spoteczenstwo i jego
instytucje, bo, z drugiej strony coraz mniej jest
tych, ktorzy jej dzieto rozumiejg, umieja ocenic.
Jednostka przecietna coraz bardziej jest bezbron-
ng, gdy spotyka gorszg od siebie. Wynikiem jest
upadek cziowieka indywidualnego, szybkie jego
cofanie sie z poziomu, na ktéry go podniosta cy-
wilizacja, do poziomu bardziej pierwotnego, na
ktorym postepowanie jego uzaleznia sie coraz wie-
cej od jego egoizmu, od instynktow zwierzecych.

Tak cywilizacja grecka, ktéra podniosta czto-
wieka na wyzyny, nieznane przedtem nigdzie, po-
tem go szybko Sciggneta na dot, duchowo zniszczy-
fa. Ten upadek powtarzat sie z rozmaitg sitg i poz-
niej w dziejach Europy, ktérej cywilizacja™wyszta
z greckiej kolebki.

W wielkiej poezji, ktérg Europa w ciggu swych
dziejow wydata, wiele jest prometeizmu. W trage-
dii wszakze Prometeusza brak ostatniego aktu —
najstraszniejszego, ktéryby przedstawiat jego me-
tamorfoze w bliskim jego potomstwie, powrd6t do
nizszych instynktow. Symbol tego powrotu mozna-
by widzie¢ w legendzie ,,utrefionej” Cyrce i w tych
stworzeniach, w ktére zamieniata swych gosci.

ROMAN DMOWSKI
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ziewiecdziesigt lat temu rozpoczeta sie
potwiekowa dziatalno$¢ polityczna Ottona
von Bismarck. Rok 1848, ktory zamknat
kariere innego meza stanu, Metternicha,
otworzyt wrota przed Bismarckiem; z tej okolicz-
nosci wynika, ze nie wszystkie wichry przyniesio-
ne przez ,,wiosne ludéw” bylty wrogie przysztemu
»Zelaznemu kanclerzowi”. Z upadkiem Metterni-
cha zagineta idea europejskiej solidarnosci anty-
rewolucyjnej; Bismarck reprezentuje typ innego
meza stanu: konsekwentnego panstwowca - mocar-
stwowca. Z tego wiasnie powodu, jezeli osadzac
Bismarcka z punktu widzenia doktrynalnego to
wydaje sie on niezupetny, niekonsekwentny; jed-
nak jako przedstawiciel ideologii panstwowej, im-
perialistycznej spotkat sie Bismarck z tatwoscig
z wielkimi pradami swojej epoki, w ktorej po po-
rzuceniu idei przedstawianej przez Metternicha
zostaty dwa wielkie Kierunki: jeden uosobiony
przez Marxa, a drugi wilasnie przez Bismarcka,
miedzynaroddwka i imperializm.

Podobnie jak Richelieu’go wyniosty Bismarc-
ka na powierzchnie zycia politycznego burzliwe
fale wyborcze; ci dwaj wielcy ministrowie nie do-
siegli by jednak szczytow wiadzy i nie zatrzymali
by sie przy niej bez oparcia sie o bezspornego
i statego arbitra w postaci monarchy. Znane sg
trudne sytuacje wielkiego kardynata w jego sto-
sunkach z Ludwikiem XIl1I, trudniejsze moze jesz-
cze bylo czesto potozenie Bismarcka wobec Wil-
helma I, ale objecie wiadzy przez kazdego z nich
i utrzymanie sie przy niej przez dziesigtki lat by-
to mozliwe tylko dzieki monarszej inicjatywie
i zaufaniu. Hr. de Saint-Aulaire w swojem Swiet-
nem studium o kardynale Richelieu zwalcza teze
H. Belloca, utozsamiajgcego role historyczng kar-
dynata z rolg Bismarcka. Zasadniczo Belloc ma
wiecej racji, bo Richelieu w swoim wieku a Bis-
marck w swoim byli przede wszystkiem wielkimi
ludzmi swojego panstwa, swojego wiasnego naro-
du, inaczej niz Metternich, ktéry byt mezem sta-
nu Europy, byt raczej europejczykiem niemieckie-
go pochodzenia niz niemcem. Richelieu, poskro-
miciel hugonotéw, sprzymierzyt sie z protestanta-
mi przeciw Kkatolickim Habsburgom, gdyz w cza-
sie wojny trzydziestoletniej katolicyzm niemiecki
byt sita, ktéra mogta Niemcy zcentralizowac; jako
element polityczny zagrazat on w Niemczech inte-
resom Francji. Bismarck, entuzjasta krélow pru-
skich, z jak najwiekszg przychylnoscig odnosit sie
do republikanéw francuskich, liczac na to, ze régi-
me odrywajacy Francje od jej fundamentéw or-
ganicznych musi jg ostabia¢, zuzywajac w gorgcz-
ce sporow wewnetrznych energie narodowa.

Do swojej wielkiej roli Bismarck byt bezwat-
pienia urodzony; wypadki pozwolity mu jg ode-
gra¢. Od Xlll-go wieku byli przodkowie Bismarc-
ka pruskimi panami; po kilku setkach lat dopiero
matka kanclerza wprowadzita pokrewienstwo z
mieszczanska rodzing Menckendw. Jednak moze
ta wihasnie okoliczno$¢ stworzyta w Ottonie v.
Bismarck tendencje do wydobycia sie ze sfery
ziemiansko - wojskowej. Dziadek Mencken byt
przedstawicielem wysokiej biurokracji pruskiej,
zajmowat stanowisko w radzie gabinetowej Fry-
deryka Il i umart za Fryderyka Wilhelma Il jako
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gtéwny kierownik tej Rady. Matka zyczyta sobie
aby jej czwarte dziecko, Otton, wstapit w Slady
tego dziadka i w koricu do tego doszto, ale byty
przeszkody. Dwa razy Bismarck osiadat na roli
I dwa razy wstepowat w szeregi biurokracji, ale
i jedno i drugie mu nie wystarczato. Niezalezny
charakter i zdecydowane poglady na sprawy za-
sadnicze nie czynity z niego dobrego materiatu
na biurokrate: ,,normalna” kariera administracyj-
na przysztego kanclerza zaczeta sie i skonczyta na
urzedzie referenta i zostawita w nim obrzydzenie
do paperaserii i do regulaminéw; Bismarck nie
nadawat sie na wykonawce — aut Caesar aut ni-
hil. Zycie na wsi takze mu nie dogadzato; sko-
rzystat z paroletniego okresu administrowania
dobrami na Pomorzu, po$wiecajgc duzo czasu na
bardzo gruntowng lekture dziet historycznych
i ekonomicznych; przydalo mu sie takze zwigza-
nie majatkowymi i towarzyskimi stosunkami ze
sferg ziemianska, bo wprowadzito go do Landtagu
pruskiego w 1847 r.

Do zycia politycznego wszedt Bismarck z
opiniami stanowo - liberalnemi, ale prawie na-
tychmiast umiescit sie na prawicy nietyle jako
konserwatysta, ile jako zwolennik panstwa autory-
tatywnego, opartego na fundamentach narodowo-
historycznych; od ultra-konserwatystéw stale sie-
bie separowat i zartowat z ich ,barokowych”
przemoéwien. Nie ulega watpliwosci, ze Bismarck
byt ,,mniej” ludzkim, mniej europejskim i mniej
»pryncypialnym” politykiem od Richelieu’go, nie
mowigc juz o Metternichu. W dobie swojej naj-
wiekszej glorii zwierzat sie Bismarck (i to fran-
cuzom!), ze nie trzeba w polityce by¢ zbyt logi-
cznym, trzeba przystosowac¢ sie do okolicznosci;
przyznawat takze, ze wszedt w zycie polityczne
z pogladami, ktore potem uznat za nieodzowne
poswieci¢ na rzecz koniecznosci chwili; te takty-
ke opierat na przekonaniu, ze ,prawdziwy maz
stanu nie powinien narzuca¢ krajowi osobistych
swoich tendencji, gdyz ojczyznie trzeba stuzyc
a nie wkada¢ nig”. W roku ,wiosny ludow” Bis-
marck reprezentowal poglady monarchistyczne
i pruskie, z namietnoscig przeciwstawiajgc sie de-
mokratom i narodowo-liberalnym projektom zjed-
noczenia Niemiec, ale jednocze$nie, wypowiadat
sie przeciw rzgdom biurokratycznym a za ,,soziale
Monarchie”. W owym roku 1848 wszed}t Bismarck
po raz pierwszy w kontakt z korong i po raz
pierwszy ukazata si¢ mozliwoSC jego wejscia do
ministerstwa.

Wydawac sie moze troche niezrozumiatem
negatywne stanowisko Bismarcka wobec ofiaro-
wania niemieckiej korony cesarskiej Fryderykowi
Wilhelmowi 1V a potem wobec otlomunieckiego
uktadu z Austrig; wypadki te osadzat Birmarck
ze stanowiska panstwowca pruskiego ,,Preussen
sind wir und Preussen wollen wir bleiben" oswiad-
czat w 1849 r. i dodawal, ze ,,nie chodzi o utrzy-
manie czy zbudowanie panstwa zwigzkowego za
wszelka cene, lecz o nietykalno$¢ pruskiej koro-
ny za wszelka cene”. W 1851 r. wszedt Bismarck
po raz trzeci I juz ostatecznie do stuzby parnstwo-
wej, ale na stanowisko samodzielne: jego czysto
pruski punkt widzenia wyrobit mu miejsce przed-
stawiciela Prus w niemieckiej radzie zwigzkowej
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(Bundestag) we Frankfurcie n/Menem. Jako zwo-
lennik dobrych stosunkéw z Rosjg, co miat spo-
sobno$¢ zaznaczy¢ w czasie wojny krymskiej,
przeszedt Bismarck na stanowisko ambasadora
w Petersburgu; obojetnos¢ na kleski Austrii w
wojnie 1859 przygotowata Bismarckowi stanowi-
sko ambasadora na dworze Napoleona Ill. Wresz-
cie wstgpienie na tron Wilhelma I, ktéry chciat
mie¢ obok siebie nieugietego ministra w zatar-
gach z sejmem o0 armie, doprowadzito Bismarcka
do naczelnego stanowiska, ktore sprawowat bez
przerwy przez lat 28 (1862—1890).

Do wiladzy przyszedt Bismarck jako polityk
dobrze widziany przez naczelne dowddztwo; na
decydujace rozmowy z Wilhelmem I, ktéry bro-
nigc budzetu wojskowego przed atakami opozycji
sejmowej gotéw byt abdykowaé, wezwat Bismarc-
ka z Paryza stynny gen. von Roon; ze wszystKi-
mi bywat Bismarck w czasie sprawowania rzgdow
w konflikcie, tylko z armjg nigdy.

Z krolem miat Bismarck trudne przeprawy
od chwili swego pierwszego wystgpienia w sejmie
w charakterze pruskiego premiera; wystgpienie
to nawotujgce do ,,zjednoczenia przez krew i ze-
lazo" tak zatrwozyto Wilhelma I, ze osSwiadczyt
swemu premierowi: ,,Juz widze dobrze jak sie to
wszystko skonczy. Na placu Opery przed moimi
oknami zetng panu gtowe a wkrotce potem mnie”.
Jednak przez ¢wier¢ wieku Wilhelm | i Bismarck
z sobag wspotpracowali, przyczem Wilhelm zawsze
mniej pozadajacy i ostrozniejszy przed realizacjg
danego przedsiewziecia, po jego udaniu sie byt
lawsze bardziej natarczywy 1 mniej nasycony
od swego ministra. JesSh Hitler czytat Bismarcka
,.Gedanken und Erinnerungen®, to fatwo zrozumieg,
ze mogt sobie nie zyczyc istnienia koto siebie
srodowiska i nad sobg instancji, z ktorymi wspot-
zycie bynajmniej sytuacji zdecii owanego meza
stanu nie ufatwia. Za poparcie, ktére mu tron ja-
ko autorytet moralny i polityczny udzielat, odpta-
caC sie rnusiat Bismarck nietylko objektywnymi
rezultatami swej polityki, ale nieustanna, przezor-
ng taktyka, usmierzajgca niezadowolenia, podej-
rzenia i wptywy wrogich intryg ws$rod rodziny
monarszej i u samego monarchy. Staremu Wilhel-
mowi I, kronprinzowi Fryderykowi (cesarz Fry-
deryk) i, oczywiscie, Wilhelmowi Il dostato sie od
Bismarcka sporo przycinkéw i epitetow. Bismarck
wiecej liczyl na siebie niz na swego monarche;
w czasie kapitulacji Napoleona Ill nie dopuscit
do spotkania sie cesarza z krélem pruskim przed
przyjeciem przez francuzéw utozonych przez sie-
bie i Moltkego warunkéw; w czasie uktadéw o so-
jusz niemiecko - austriacki w 1879 r. moéwit Bis-
marck, ze cesarz Wilhelm postradat wszelka ener-
gie i sity intelektualne i daje sie obatamucaé sta-
rymi anegdotkami; jako ostateczny $rodek na ce-
sarza, aby zgodzit sie podpisaC ten sojusz, urza-
dzit Bismarck kampanie prasowa w czasie ktérej
artykuty napisane w urzedzie kanclerskim (zob.
pamietniki Buelowa i dziennik Buscha) i wpusz-
czone do subwencjonowanych dziennikéw przed-
stawiano staremu monarsze jako wyraz opinii pu-
blicznej. Z przedwczesnej S$mierci cesarza Fryde-
ryka byt Bismarck, mozna powiedzie¢, zadowolo-
ny, gdyz obawiat sie jego liberalizmu, anglo-
filstwa (nasladowanie instytucji angielskich byto,
zdaniem Bismarcka, Zrédtem nieszcze$¢ panstw
kontynentu europejskiego) i dazen centralistycz-
nych; przyznawat, ze Fryderyk nie byt zarozumia-
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ty, ale odmawiat mu zaciekawienia sprawami pan-
stwowemi i znajomosci ich.

Wydawato sie Bismarckowi, ze z Wilhelmem
Il bedzie mogt tatwo wspolzyc odgrywajac role
mentora, ale wkrotce doszedt do przekonania, ze
miody wIadca jest ,,zarozumiaty i niedoswiadczo-
ny”. Po dwoch latach wspotrzadéw nagromadzito
sie tyle konfliktow, ze rozejscie sie byto nieunik-
nione. Momentem zasadnlczym ttem sytuacji, byto
to, ze Wilhelm Il nie chciat uchodzi¢ za zero, nie
chciat chodzi¢ w cieniu kanclerza; takie powody dy-
misji Bismarcka podawat i sam ,,zelazny kanclerz"
i jego entuzjasta, poOzniejszy kanclerz, Buelow.
Jednak trzeba przyznaé, ze zachowanie sie same-
go Bismarcka nie byto zbyt lojalne: nie przedsta-
wiat on szeregu informacyj cesarzowi, skierowywat
liczne dokumenty tak, zeby do cesarza nie doszty.
Sprawa stosunku do ustawodawstwa pracy i do
socjalistow nie byta przelomowg w stosunkach
Wilhelma 1l z odziedziczonym po dziadku i ojcu
kanclerzem; wiekszy wptyw na dojscie do skutku
dymisji miata nieche¢ Bismarcka do zblizenia
z Rosjg przez spotkanie sie osobiste cesarzow
i obawa Wilhelma, ze sytuacje wewnetrzng roz-
goraczkuje zamierzona przez Bismarcka zmiana
prawa wyborczego do Reichstagu; decydujacy
wreszcie wptyw miato wspomniane wyzej rozsze-
rzanie przez Bismarcka kompetencyj kanclerskich
i ograniczanie moznosci cesarza informowania sie.

Pomimo swoich rozterek z ksigzetami Bis-
marck wzmocnit monarchizm na kontynencie eu-
ropejskim, ustaliwszy typ monarchii konstytucyj-
nej. W czasie wojny z Francjg wygtosit Bismarck
zdanie, ze tylko i wylacznie jako dobry chrzesci-
janin jest monarchistg, gdyz bez tego wotatby zy¢
dla siebie na wsi: ,,Gdyby to nie byto Bozym roz-
kazem, to dlaczego miatbym sie podporzadkowy-
waé tym Hohenzollernom...? Jest to rodzina ze
Szwablii i wcale nie lepsza od mojej”. Te dosy¢
ptytkie zdania Bismarcka, ktéry pierwszy ze swej
rodziny i tylko dzigki interwencji monarszej zo-
stat do wladzy powotany i modgt sie przy niej
utrzymac, odrézniajg go od Richelieu'go i Metter-
nicha, ktorzy nawet in foro interno na takie wy-
buchy o dynastii by sobie nie pozwolili. Pod ko-
niec zycia Bismarck zaczat idealizowa¢ Wilhel-
ma |, przeciwstawiajac go wnukowi i z myslg o
Wilhelmie | na swoim grobowcu kazal wyry¢, ze
spoczywa w nim Niemiec, ktéry byt wiernym stu-
ga swego wiadcy.

Chrzescijanski  Swiatopoglad, ktéry wedtug
samego Bismarcka byt punktem wyjscia dla jego
obowigzkéw wobec panstwa i narodu, ustalit so-
bie Bismarck dzieki matzenstwu, ktére w tej dzie-
dzinie rzeczywiscie doniosty wptyw na niego wy-
wotato. Po $lubie Bismarck stwierdzat: ,,Nie ro-
zumiem jak cziowiek, ktory zastanawia sie nad
sobg, a jednak o Bogu nie wie albo nie chce wie-
dzieC, moze sie uchroni¢ przed niestawa i nuda.
Nie wiem jak sam mogtem to dawniej wytrzymac",
i: ,,Nie wiem skadbym czerpat poczucie obowigz-
ku, jesli nie z wiary w Boga”. Majac takie po-
glady ogdlne, daleki byt jednak Bismarck od sci-
stego wykonywania praktyk religijnych. Bismarc-
kowski ,Kulturkampf' wyniknat nietyle z jego
pogladow na religie, ile na panstwo. Chciat Bis-
marck, zeby panstwo byto wolne tak jak sobie to
wyobrazat; wolne od wptywow klasowych, od fi-
nansjery miedzynarodowej i wolne od ingerencji
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nawet wiadzy spirytualistycznej tylko, ale Swiato-
wej i wychodzacej z zagranicznego osrodka; dla-
tego Bismarck byt wrogiem socjalistow, ale wpro-
wadzatl ustawodawstwo spoteczne, dlatego byt
zwolennikiem protekcjonizmu celnego i dlatego
rowniez poprowadzit ,,Kulturkampf, cho¢ byt zde-
cydowanym zwojennikiem panstwa chrzescijan-
skiego. Juz w Landtagu pruskim z 1847 r. zajat Bi-
smarck stanowisko wobec sprawy zydowskiej, wy-
powiadajgc sie za utrzymaniem chrzescijanskiego
charakteru panstwa przez niedopuszczenie zydow
do urzedéw publicznych i do nauczania w szko-
fach. Ten punkt widzenia nie ulegt juz u Bismarc-
ka zmianie, a tylko precyzowaton go przy réznych
okazjach np. w czasie wojny z Francja, goszczac
na zamku rotszyldowskim w Ferriéeres, powiedziat
0 zydach: ,,Oni nie majg prawdziwej ojczyzny; to
sg internacjonalisci, europejczycy, kosmopolici,
wioczegi. Ich prawdziwa ojczyzna to Sjon, to Je-
rozolima. Po za niemi oni sg obywatelami catego
Swiata. Sag miedzy nimi dzielni i uczeni ludzie”.
Potem, w 1881, uzupetniat: ,, Trzeba dobrze odroz-
nia¢. Sa zydzi i zydzi... Ci, ktorzy sie wzbogacili,
przestajg by¢ niebezpieczni; nie budujg barykad
I doktadnie ptaca podatki. Tylko ci zydzi, ktorzy
nic nie majg, a przede wszystkim zydowscy dzien-
nikarze sg przedsiebiorczy I trzeba ich sie strzedz”.
Wypada pamieta¢, ze w roku 1866 dokonat zama-
chu na Bismarcka zydowski publicysta Cohn;
z drugiej strony, trzeba zaznaczy¢, ze Bismarck
w sprawach finansowych czesto korzystat z infor-
macji i wskazOéwek bankiera Bleichroedera i ze
unikat konfliktow z wodzem angielskiej prawicy
imperialistycznej ,,starym zydem” (der alte Jude)
Disraelim, gdyz chodzito mu o to, zeby Anglia nie
zblizata sie do Francji.

Trudno zaprzeczy¢, ze Bismarck byt mezem
stanu, ktéremu sie powiodto i powiodio mu si
mimo przeszkéd. Naprzod rnusiat sie wydobyc
z szeregow swojej warstwy i tego dokonat; byt
on w poréwnaniu z Richelieu i, przede wszystkim,
z Metternichem daleko bardziej selfmade-man’em.
Potem, jako minister rnusiat zwalcza¢ wielkie tru-
dnosci na terenie zagranicznym i wewmetrznym,
przyczem te ostatnie udato mu sie wygtadzi¢ dzie-
ki prestige'crwi nabytemu przez powodzenia mie-
dzynarodowe. Trzy zwycieskie wojny musiaty by¢
przeprowadzone, aby urzeczywistni¢ plan naszki-
cowany przez Bismarcka w roku ,,wiosny ludéw*
zjednoczenie Niemiec przez hegemonie pruska,
Scisty sojusz z Austrig | zawieszenie niemieckich
sztandarow na wiezach Strassburga, Bismarck po-
nosit osobistg odpowiedzialno$¢ za wynik wojen
przez to, ze od niego zalezalo: stworzenie dogod-
nej sytuacji, wybdér odpowiedniego momentu do
rozgrywki i wreszcie polityczne wyzyskanie zwy-
ciestwa. Kazde z tych zadan Bismarck spetnit po
mistrzowsku w roku 1864, tak samo jak w roku
1866 i 1870. Nie umniejsza wielkosSci zadan spet-
nionych osobiscie przez Bismarcka to, ze miat
obok siebie sztab dobrych dyplomatéow i ze za-
graniczni jego partnerzy byli zadziwiajgco naiwni
I zle poinformowani. Nie ulega watpliwosci, ze
w r. 1866 i 1870 interwencje uboczne (w 1866 r.
Francji i Rosji, w 1870 Rosji i Anglii) sparalizowa-
tyby wysitki Prus, ale Bismarck umiat temu za-
pobiedz. W 1866 igrat z Napoleonem IIl i jego
doradcami jak kot z myszg: gdy zadali lewego
brzegu Renu ofiarowywat im Belgie a po zawar-
ciu rozejmu z pobitg Austrig wypart sie swoich
obiecanek, z ktérych skorzystat w 1870, ujawniajac
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Anglii che¢ cesarza Francuzow zaanektowania
Belgii. Pomimo swego chrzescijanskiego poczucia
obowigzku nie miat Bismarck skruputow: ,W po-
lityce, twierdzit, nie ma miejsca na lito$¢” i uwa-
zal, ze ,Prawde moéwigc wojna jest naturalnym
stanem ludzkosci”. Najblizsze otoczenie potaki-
wato Bismarckowi; hrabina Bismarck w czasie
wojny z Francjg wyjawiata pragnienie, aby we
Francji nie zostato w miastach kamieni na kamie-
niu i zeby cata ludno$¢ z dzieémi wilgcznie zosta-
ta wyrznieta; rodzina Bismarkéw nie znosita ce-
sarzowej Augusty, zony Wilhelma 1, o ktorej
z drwinami kanclerz mowit, ze wymyslita dla sie-
bie ,,role aniota pokoju“; w czasie oblezenia Pary-
za g’rosH Bismarck, ze trzeba stolice Swiata zbu-
rzy¢ do fundamentéw. Przy tern wszyskiem w
salonie bywat podobno Bismarck wyszukanie
grzeczny, Sciskat reke nawet najmiodszym gos-
ciom, catowat w reke damy, zartowat. Wedtug
swego poOzniejszego nastepcy, Buelowa, umiat mo-
wi¢ na wszystkie tematy, nigdy w sposob doktry-
nalny, czesto z werwg, w sposob dowcipny i ory-
ginalny; wypowiadat zdania wolno, prawie z wa-
haniem, gtosem ftagodnym. Z notatek pamigtni-
karzy (M. Busch) wynika, ze zalatwiajac sprawy
stuzbowe miat jednak Bismarck catkiem inng po-
ze, ktéra napewno wiecej odpowiadata jego cha-
rakterowi o czem Swiadczy chocby jego sztywny
z gruba ociosany profil z podkrgzonemi oczyma,
tak rézny od subtelnych ryséw Richelieugo i Met-
ternicha, oraz podobnie sztywny, mocny charakter
pisma odstaniajgcy catg bezwzgledno$¢ cztowieka,
ktory dla swego narodu zrobit wiecej niz ktokol-
wiek inny w jego wieku.

Bismarck ma miejsce w historii jako imper-
jalista. Napoleon byt takze imperialistg i to—dla
nacjonalisty — nizej stojacym od Bismarcka, bo
nie dla narodu, nie w imie opartego na tradycjo-
nalizmie panstwa, lecz dla siebie 1 dla imperium
oderwanego od historii, niwelujgcego i rozpow-
szechniajacego ideologie wielkorewolucyjng. Anglia,
ta ,liberalna™ Anglia XIX wieku, byla takze im-
perialistyczna, ultra-imperialistyczna, ale nie w
Europie. Takie byto stulecie cate — imperialistycz-
ne t. zn. zaborcze. Historycy demoliberalni wyba-
czajg imperializm Napoleonowi, bo stuzyt niwe-
lacji wielkorewolucjnej, wybaczajg roéwniez im-
perializm Anglii, bo realizowat sie za Europa
a w Europie ograniczat sie do rewolucjonizowania,
rozbijania od wewnatrz (francuska rewolucja Lip-
cowa i Lutowa, rewolucja we Wioszech i w Hisz-
panii). Za to Bismarck, ktory uzywat imperializ-
mu na korzys¢ jednego panstwa, a w wyniku —
jednego narodu, i dziatat na kontynencie europej-
skim stat sie w oczach opinii Swiatowej uosobie-
niem potepionego imperializmu.

Po usunieciu z widowni tradycjonalistycznych
panstw i mezow stanu, jak monarchia francuska
I Metternich, zostali tylko imperialisci, tylko ci,
ktorym obce bylo pojecie cywilizacyjnej spotecz-
nosci europejskiej, dla ktorych stosunki miedzy-
narodowe wydawaly sie rzgdzone przez prawo
dzungli. W tej dzungli Bismarck zrobit co mogt,
prawo jej znat i stosowat z powodzeniem na Kko-
rzy$¢ panstwa, narodu, a wiec poje¢ zrozumiatych
i szanowanych przez dzisiejszego nacjonaliste, sub
specie aeternitatis blizszego pojeciami do Riche-
lieugo i Metternicha niz Bismarcka, ale dalszego
od kosmopolisu napoleoriskiego i angielskiego niz

od Bismarcka.
LESZEK GEMBAR2EWSKI
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GHETTO W SZKOLNICTWIE

O ROZDZIALU wychowania dzieci chrzesci-
janskich i zydowskich daza obie strony —
tak chrzescijanie, jak i zydzi.

Konieczno$¢ tego rozdziatu rozumiejg
coraz powszechniej Kierownicy obu naroddéw, pol-
skiego i zydowskiego.

Dawno minety czasy, gdy zydzi, wyzwoleni
z ghetta przez liberalne konstytucje XIX w., z roz-
koszg ,.tarzali sie" wsrod innych narodow, korzy-
stajac z rownych praw, gdy imponowaly im sto-
sunki towarzyskie, gdy posytanie dziecka zydow-
skiego do szkoty polskiej uchodzito za awans
w hierarchii spolecznej i za postep. Asymilacje
te pod wzgledem kulturalnym zydzi religijni na-
zywali zawsze — zeSwiecczeniem. Rownato sie to
czesto obojetnosci religijnej i tamaniu wielu prze-
pisbw, a jeszcze wiecej zwyczajow zydowskiej re-
ligii. Z tego podioza wyptyneto dazenie zydow
religijnych do utrzymania specjalnych szkot reli-
gijnych dla mas (a nie tylko dla wybranych).
Szkoty te przetrwaty najbujniejsze czasy rozkwitu
szkot Swieckich, a dzi$ zyskujg uznanie i pomoc
nawet najbardziej radykalnych i Swieckich zydow.
Tempora mutantur. ,,Ciemne zautki ghetta” wy-
niesiono znowu na zydowskie oltarze z tg rozni-
cg, ze poza pierwiastkami religijnemi ortodoksow
wyptynety na wierzch pierwiastki narodowe.

P. Samuel Chmielewski zajgt sie w ciekawym
studium ,,stanem szkolnictwa wsréd zydéw w Pol-
sce” (vide ,,Sprawy narodowosciowe”, nr 1—2 zr.
1937). Szereg cyfr, ktdre ponizej zacytuje, czerpie
gtéwnie z tego studium. .

Ogolnie cyfry, zestawiane przez Chmielew-
skiego, dowodzg, ze w r. 1934/35 ksztatcito sie
osobno w szkotach czysto zydowskich: 30% dzie-
ci zydowskich w wieku szkoty powszechnej, 50%
miodziezy szkdét Srednich, 70% miodziezy szkot
zawodowych. Dwie trzecie miodziezy zydowskiej,
otrzymujacej matury szkét Srednich, nie korzysta
ze studiow akademickich w Polsce. Wielu z nich
wyjezdza na uniwersytet hebrajski do Tel Aviv/,
wielu rezygnuje ze studiéw wyzszych wogdle.

Wyodrebnienie dzieci zydostwa z ogo6lnego
systemu wychowania zostato wiec w znacznej cze-
§ci przeprowadzone.

Oto troche szczegotow.

Spis z r. 1931 wykazat 9,8% zydow w Pol-
sce. Tyle mniej wiecej winno by¢ zydowskich dzie-
ci w szkotach powszechnych. Nauka w zakresie
szkoty elementarnej jest obowigzkowa. Zydzi w
75% mieszkajg w miastach, gdzie wszedzie sg
szkoty I1ll stopnia organizacyjnego, a wiec naj-
lepsze.

W r. szk. 1930/31 byto dzieci zydowskich w
szkotach powszechnych 9,2%, w r. 1934/35—9,1%.
Jesli wezmiemy tylko szkoty publiczne, to dzieci
zydowskie majg tam juz tylko 7,6%.

Szkoty prywatne, cho¢ jest ich az 1396, nie
odgrywajg w szkolnictwie elementarnem wiekszej
roli. Uczeszcza do nich zaledwie 3% dzieci. Szko-
ty prywatne majg wieksze znaczenie jedynie dla
zydow. Na -138.665 dzieci, uczacych sie w szkotach
prywatnych, majg dzieci zydowskie 81.895 czyli
59%- W szkotach publicznych byto dzieci zydow-

skich 343.671. Daje to w tej grupie: 20% w szko-
tach prywatnych, 80% w szkotach publicznych.
Stosunek ten zmieni sie powaznie, gdy stwierdzi-
my za Chmielewskim, iz do prywatnych chederéw,
nie ujetych przez urzedows statystyke, uczeszcza-
to okoto 40.000 dzieci. O te liczbe trzeba odrazu
podnies¢ ilos¢ dzieci zydowskich, ksztatcacych sig
osobno. A nie jest to Jeszcze wszystko.
Prywatne szkoty zydowskie ksztatca:

Sjonistyczny Tarbur 34.242 dzieci,

Swiecki, areligijny Ciszo 9.936 dzieci,

Religijny i sjonistyczny Mizrachi-Jabue 270
szkdt—dzieci okoto 20.000,

Ogo6lno-zydowski Szul-Kult 2.343 dzieci.

Religijne chedery, Talmud - tory, jeszyboty
i dla dziewczgt. Jeszyboty: chedery uznane i tal-
mud - tory 61.328 chlopcoéw, chedery prywatne
40.000 chtopcow, Jeszyboty ponad 25.000 dziew-
czat. Razem wedle zrodet zydowskich az 192.000
dzieci zydowskich w wieku gtdwnie szkolnym
(od 5 roku zycia) ksztatci sie w zakladach pry-
watnych. Poréwnujgc 348.671 dzieci zydowskich
w szkotach publicznych z 192.000 w szkotach pry-
watnych — otrzymamy prawie 40% dla szkét pry-
watnych. W chederach jest jednak do$¢ duzo dzie-
ci w wieku przedszkolnym. Dlatego odjac je trze-
ba od liczby dzieci, obowigzanych do normalnej
nauki szkolnej. Przyjmujemy wiec ostroznie licz-
be dzieci zydowskich, uczacych sie w szkotach
powszechnych prywatnych, na 30% og6tu dzieci
zydowskich.

W r. 1925/26 na 215.224 ucznidw szkot Sre-
dnich byto zydéw 41.806 czyli 19,5%, w r. 1930/31
na 206.055 uczniow 43.583 zydéw czyli 21,1%,
w r. 1934/35 na 166.090 uczniow byto zyddéw 29.822
czyli 18%. Tak wielkie zmiany frekwencji sg wy-
nikiem a) kryzysu, b) reformy ustroju szkolnictwa
$redniego z r. 1932, ktory obcigt dwie najnizsze,
a zarazem najliczniejsze klasy gimnazjalne. Wo-
bec tych zmian radykalnych, ograniczam sie do
analizy cyfr z r. 1934/35.

W r. 1934/35 miodziez zydowska uczeszczata:
9.241 uczniéw do szkét panstwowych, 669 ucznidw
do szkdt samorzadowych, 19.912 uczniéw do szkét
prywatnych. Milodziez zydowska Stanowita: w za-
ktadach panstwowych 10,2%» w samorzadowych
7,2%, w prywatnych 30,2%.

Szkoty Srednie prywatne dzielg sie zasadni-
czo na dwie grupy: na szkoty ogolne, dostepne
dla wszystkich, i na szkoly narodowosciowe zy-
dowskie. W szkotach pierwszej grupy byto zydéw
5.398 na 51.198 uczniéw i stanowili w nich 10,5%.
W szkotach~czysto zydowskich byto 14.514 zyddw.

Podziat owych 29.822 zydow, uczeszczajgcych
do szkdt Srednich byt nastepujacy:

w szkotach publicznych 9.241 = 30,9%
» samorzadowych 669 = 2,2%
» prywat, ogélnych 5.398 = 18,3%
y . zydowsk. 14.514 = 48,9%

W ciggu ostatnich lat trzech, dla ktorych
szczegbtowo opracowanej i opublikowanej staty-
styki jeszcze nie posiadamy (Maly Rocznik 1938
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podaje daty za r. 1934/35), podziat zydéw i od-
ptyw ich do szkdét prywatnych i zydowskich na
pewno poczynit dalsze postepy. Za tym conajmniej
pokl))wa miodziezy zydowskiej ksztalci sie juz
osobno.

Nie mniej uderza nas wysoki procent zydéw
w szkolnictwie Sredniem. Wynosi on jeszcze obec-
nie 18%, a wiec stosunkowo dwukrotnie przewyz-
sza procent zydéw w kraju. Szkolnictwo S$rednie
jest szkolnictwem najbardziej zazydzonem. Obser-
wujemy przytem objaw wyjatkowo ciekawy: oto
wzrasta procentowy udziat zydéw w szkotach pan-
stwowych. W r. 1925/26 wynosit on 8,7%, w r.
1934/35—10,2% ogdtu. Dzieje sie to w czasie, gdy
dla wielu dzieci polskich brak miejsca w tych
szkotach. Dzieci zydowskie w gimnazjach panstwo-
wych stanowig: w woj, tarnopolskiem 26,9%, no-
wogrodzkiem 23,1%, stanistawowskiem 20,3%,
Iwowskiem 16,7%, poleskiem 16,3%, wotynskiem
15,6%- Ogotem zydzi majg w szkotach srednich
wiecej dzieci, niz chtopi 1 robotnicy.

Szkolnictwo zawodowe jest tylko w matym
procencie szkolnictwem panstwowem. W r. 1934/35
na 23.901 ucznidbw w szkotach zawodowych pan-
stwowych mieli zydzi 1.312 czyli 5,5%. Prdcz tego
mieli zydzi w szkotach samorzgdowych 259 i w
szkotach prywatnych 5.554. Razem 6.994 na 47.677
czyli okoto 17%.

Poza zydami w szkotach panstwowych i sa-
morzgdowych (razem 1.571) byto jeszcze 1.376 zy-
déw w zawodowych szkotach prywatnych ogol-
nych. Reszta t. J. 3.711 zydoéw uczeszczata do
szkét zawodowych zydowskich. Daje to dla zy-
déw: 16,9% w szkotach panstwowych, 3,7% w szko-
tach samorzadowych, 8,3% w szkotach prywat-
nych ogolnych i 71,1% w szkotach prywatnych
zydowskKich.

Wyzsze uczelnie nie nadajg sie jeszcze do
poréwnan. Tu na razie odbywa sie tylko proces
zmniejszania zywiotu zydowskiego.

Byto zydow na wyzszych uczelniach panstwo-
wych i prywatnych
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w r. 1924/25 — 8.173 21,5% ogotu

1932/33 — 9.694 = 18,7%
1934/85 — 7.114 = 149%
1936/37 — 5.700 = 11.8%

Za rok ostatni, 1937/38, mamy na razie sta-
tystyke tylko dla nowoprzyjetych. Przyjeto 15.591,
w tym wyznania mojzeszowego 1.183. Daje to zy-
dom 7,6%.

Duze stosunkowo zazydzenie | roku studiéw
wykazujg: wydziaty humanistyczny i matematycz-
no-przyrodniczy Uniwersytetu warszawskiego (257),
wydziat filozoficzny Uniwersytetu Jagielloriskiego
(125), Wolna Wszechnica (120), akademia Handlu
Zagranicznego (53), Wyzsza Szkota Dziennikarska
(31). Nie ma ani jednego zyda na | roku studiéw:
na wydziale weterynarii w Warszawie, na studium
rolniczem i wydziale Sztuk Pieknych w Wilnie,
na Uniwersytecie Poznanskim, na wydziale leSnym
Szkoty Gtéwnej, w Akademii Gorniczej w Krako-
wie, w Katolickim Uniwersytecie w Lublinie, w
Wyzszej Szkole Handlowej w Poznaniu, na Wyz-
szych Kursach ziemianskich we Lwowie, na Wyz-
szych Kursach spotecznych w Poznaniu i w Kato-
wicach.

Odrebnych szkot wyzszych, poza Instytutem
Nauk Judaistycznych w Warszawie, dla zydow
nie ma i zapewne juz nie bedzie- Jedyng forma
wyjscia, przez obie strony juz przyjeta, jest wy-
jazd maturzystow zydowskich za granice. Sprawa
nostryfikacji dyploméw tam zdobytych, jest cia-
gle jeszcze otwartg. W r. 1935/36 nostryfikowano
147 dyploméw zagranicznych, w tym z zakresu
medycyny i dentystyki az 93, a z techniki 34.
Czyli: duzo!

Praca, jaka wykonato spoteczenstwo polskie
i zydowskie na polu oddzielenia dzieci polskich
od zydowskich, jest bardzo powazna. Obecnie juz
fatwiej podjdzie ona naprzod. Swiezo ogtoszone
dekrety Plenarnego Synodu Kosciota Katolickiego
w Polsce przyspiesza realizacje utworzenia ghetta
dla dzieci zydowskich: Kosciot Katolicki bowiem
stoi na stanowisku odrebnego wychowywania dzie-

ci katolickich.
STANISEAW RYMAR

t AD S ERCA

ERZY Andrzejewski dat dziwny tytut swej os-
tatniej powiesci % tad serca? To nie
odpowiada tresci. Pasowato by do niej ra-
czej co$ na podobienstwo ,,Kiebowiska zmij.”

Oto na 14 wazniejszych o0s6b ani jedna nie zazy-

wa pokoju duchowego. Pazdziernik na Biatorusi,

gdzie powie$¢ sie rozgrywa, mroczny, huczacy
wichrami po lasach i moczarach — dobrze har-
monizuje z zyciem wewnetrznym postaci z ,tadu
serca” Dusze ks. Siechenia wecigz nurtuje niepo-
koj, trapi go poczucie odpowiedzialnosci za stan
moralny parafii, dreczy go stosunek kolegébw —
ksiezy, Kkusi go szatan, tamie stabos¢ ludzka,
gniota wspomnienia burzliwej miodosci. Jak sie
potem okaze, kochanka, ktorg ks. Siechen kiedys
opuscit, Czujac nagte powotanie kaptanskie, z roz-
paczy i niedoli stata sie prostytutkg i wspolnicz-

Y Jerzy Andrzejewski ,tad serca”. Powiesc.
Warszawa 1938" ,,R0j”.

ka zbrodni. Morawiec jest bandyta, majgcym na
sumieniu wiele zabdjstw. Litowka jest eksbandy-
tg, a obecnie, kiedy sie powie$¢ rozpoczyna, szyn-
karzem i streczycielem do nierzadu.

Styszymy jeszcze o trzecim bandycie, Buraku.
Seweryn Gejzanowski, syn dziedzica, uwodzi
dziewczyny wiejskie, wlamuje sie do kasy wilas-
nego ojca, naktania dworskiego lokaja do streczy-
cielstwa i kradziezy, a nakoniec morduje polic-
janta i pozwala, aby podejrzenie o zbrodnie padio
na kogo innego. Jabtonski, kierownik poczty, kto-
remu zona od lat dogorywa, jest szmatg ludzka,
unurzang w prostytucji i1 alkoholu. Zbrodniarka
jest Taisa, mordujgca wiasne dziecko, a potem
usitujgca popetni¢ samobodjstwo. Rozpustnikiem
jest 1 Fiodor i Nawrocki, policjant.

Cien demona zbrodni i rozwigztosci prze-
niknat nawet nad dzieckiem Michasiem, budzac
w czytelniku niepokojgce przeczucia co do przy-
sztosci tego chtopca.
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W rezultacie mamy cztery trupy, dwoch prze-
stepcOw zostaje aresztowanych, a jeden bandyta
oddaje sie w rece sprawiedliwoscl. Mozna wiec
powiedzie¢, ze powieS¢ umiera z uptywu Kkrwi.
Wszystko razem nosi tytut: tad serca,

To usuwanie bohateréw drogg wysytania ich
na tamten Swiat, nalezy do wad powiesci. Zbyt
wiele krwawych wydarzen. Jest to prymitywny
sposOb robienia sensacji. Do owych okropnosci
zdgza akcja i w nich sie zamyka. Nad zyciem
Sedelnik zaciazyt grzech $miertelny. Ciezar tej
atmosfery jest powiekszony nieszczesciem. Wraz-
liwa wyobraznia czytelnika styszy w ciggu calej
powiesci jeki dwoch konajacych ludzi: Siemiona
I Jabtoniskiej. Autor usituje spotegowac nastrdj
grozy, wrazeniem jakiej$ niesamowitej koniecz-
nosci, Kierujacej Swiatem. ,,Losy juz zostaty rzu-
cone”, powiada. ,Nic nie odwrdci ich niszczacej
sity”. Jednak jego fancuch przyczyn i skutkéw
posiada ogniwa watpliwej mocy. Mechanizm bytu
w ,tadzie serca” nie zostat zmontowany zbyt
przekonywujaco.

Metoda charakteryzowania 0s6b i opisu ich
dziatalnosci jest mato urozmaicona. Zbyt wiele
miejsca zajmuja rozpamietywania przesztosci oso-
bistej, anamnezje, wizje przedsenne i chorobliwe.
Te wizje i przypomnienia przezywa wiekszo$¢
osOb. Zycie postaci powiesciowych bywa zwykle,
gwoli pobudzenia ciekawosci czytelnika, ponad
zyciowg norme intensywne i osobliwe. Nie jest
atoli dobrze, jesli zbyt wiele tych postaci zbliza
sie do granicy obtedu, zwilaszcza jesli to ma byc
charakterystyka potaci kraju, zaludnionego, jak
wiemy skadingd, przez badz co badz normalnych
ludzi. Zyskata by psychologia, zyskata by i forma
artystyczna, gdyby autor opart sie pokusie prze-
tadowania powiesci okropnosciami i wizjami. To
sg efekty, ktére naduzyte, tracg walor, przestajg
wstrzgsa¢. W powiesci Bernanos’a ,,Pod stoncem
szatana’ rozmowa ksiedza z diablem wywotuje
silne wrazenie. Ale byloby nieco gorzej, gdyby
podobny dialog powtarzat sie w kazdym rozdziale.

Powie$¢ sensacyjna, nieoparta o historig,
a wiec czysto zmyslona, jest przedsiewzieciem, w
ktorym autor ma znaczng swobode komponowa-
nia. Jednakze ,tad serca” nie przedstawia tadu
kompozycyjnego. Czesci sg dobre i ciekawe, ale
nie wigza sie w zwartg catosé.

Akcja jest rozcztonkowana i w zadnym mo-
mencie nie zbiega sie w jednym tozysku. Powiesc,
moznaby powiedzie¢ z pewng przesadg, jest sze-
regiem nowel, zachodzgcych na siebie, sklejonych
dosy¢ niezrecznie. Autor powigzat swych ludzi w
przesztosci, zgromadzit ich, aby rozpocza¢ opo-
wies¢, w jednym miejscu, ale wynikty z tego tyl-
ko luzne, fragmentaryczne wydarzenia, ktore jas-
krawo wybuchnely i szybko pogasty. Mogtby tu-
taj wiele pomé6c wezet rodzinny, za mato wyzys-
kany. Osoby ,tadu serca” to przewaznie samot-
nicy: ksigdz, sierota, kobieta upadta, policjant ka-
waler, bandyta i t. d.

Autor kojarzy swych ludzi w akcji zazwyczaj
parami. W powieSci przewazajg dialogi. Scen
zbiorowych, akcji, w ktorej by brato udziat naraz
kilka os6b, niema prawie wcale. A przeciez wig-
zanie watkéw i dramatyczne gromadzenie ludzi
stato sie podstawg wspaniatego stylu kompozy-
cyjnego.-Dostojewskiego, Sienkiewicza, eonrada...
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Na Andrzejewskiego niewatpliwie znaczny
wptyw wywart Mauriac. Jest u obu autoréw po-
dobnego stylu uwertura wstepna. Jest ta sama
wrazliwo$¢ — na potwornosci zycia, sa te same
zainteresowania przezyciami religijnemi i podobne
rozsianie na kartach powiesci refleksyj religijnych
i moralnych. Jest opisywanie z upodobaniem tej
sfery czynow, ktérg potepia prawo ludzkie i na
ktorg czekajg, skazujace wyroki Boskie. Jest tak-
ze postaé, naogdt tragiczna, ksiedza proboszcza
na prowincji, — i problem nawrocenia ciezkiego
grzesznika.

Nawet podobnym stylem charakteryzuje An-
drzejewski swoje sylwetki, ze przypomnimy ,ten
sam zarys rozros$nietych ponad swoje siedemnas-
cie lat ramion, to samo Smiate osadzenie glowy,
podobng zwiezto$¢ zdobywczych bioder™...

Debiut powiesciowy Andrzejewskiego wypadt
dobrze. ,tad serca’ wykazuje znaczne braki, je-
zeli don przyktadaé¢ miare arcydziet. Jednakze
powie$¢ ta wyroznia sie korzystnie sposrdd tysig-
ca rozrywkowych wydawnictw ,,Roju”. Jest utwo-
rem powaznym, zastugujacym na wnikliwg Kkry-
tyke 1 mimo wszystko — wytrzymujacym ja.

Autor dysponuje nader wazng dla powiescio-
pisarza umiejetnoscig interesowania. Dobrze ro-
zumie zycie i zabrngt do$¢ gleboko w docieka-
niach metafizycznych. Ksztaltuje swojg powiesc¢
na podstawie katolickiego pogladu na $wiat. Os-
nowag zycia, ktére opisuje, jest Bdg, pojety po
chrzescijansku. On przeznacza, potepia, uzdrawia,
wskrzesza taska, powala — nieszczesciem. Jego
mysl i wola nurtuje w duszach ludzi, nie pomija-
jac ani dziecka, ani starca. Naprzeciwko wycho-
dzi i podejmuje z Nim walke — mys$l i wola
szatana.

Andrzejewski jest pesymistg. Niech go mo-
ce niebieskie chronig przed zblizeniem sie do
ponurej drogi Mauriac-owskiej. Bilans moralny
LLadu serca” jest ujemny. Jedna owieczka zbia-
kana wraca do pasterza. Ale dziesigtki innych
z ktérych autor zbudowat swag powiesc, btgka sie
po manowcach grzechu. Szatan traci dusze Mo-
rawca, ktérego ksigdz wydobywa z bagna moral-
nego.

Ale licho nie $pi. Strate odbija sobie z na-
wigzka gdzieindziej, na co ksigdz nic poradzi¢
nie moze. Coz, ze jedno Swiatto blyska, kiedy in-
ne gasng i opowies¢ konczy sie w mroku pesy-
mizmu. Nic tez nie wskazuje, ze jutro w Sedelni-
kach bedzie lepsze. Zaden kataklizm, zadne wy-
jatkowe okolicznosci nie pozwalajg uwazaé spo-
tecznosci Sedelnickiej za anormalne ogniwo poko-
lei. Nie ma horoskopéw na to, ze gospodarka
Boska wyjdzie z kryzysu, ze watle dusze, miota-
ne namietno$ciami, wzmocni taska i w S$wiecie
zapanuje fad serca.

Andrzejewski ma nerw artystyczny. Umie
idee wypowiada¢ poprzez indywidua, wystrzega
sie publicystycznego wykiadu. Posiada zdolnos¢
tworzenia postaci, rozwija ich zycie i mysli z kon-
sekwencjg i prawda psychologiczng. Pisze stylem
swobodnym, réwnym. Umie zaciekawiaé, a niekie-
dy nawet niepokoi i wstrzasa.

TADEUSZ DWORAK
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SIERPNIOWY KSIEZYC

Zastyga na skrzeptych policzkach
miesigca srebrny piach...

Ja — zimna lunatyczka —
wychodze samotnie na dach.
Wiosy mi $cina przestrach,

wiatr przelata, cichy jak sowka;
nie skrzypi zadna deska,

nie ugina sie zadna dachdéwka.

O zejdz po szklanej przestrzeni,
Swietlisty w niemym przelocie,

na jedng chwile na ziemie,
ksiezyca trujacy pierocie!

Przez okno, prosto z poscieli,
widze cie, jak zeglujesz po snach...
Do twojej kuszacej bieli

wychodze skostniata na dach.

Niema w tobie zadnego uroku,
ktoryby nie byt obcy:

caly z Swiatta i caty z mroku
walisz odlegtym lodowcem.

Wiem, ze stopie sie razem z tobg
w lodowatych, Swietlistych tzach...
.| wstepuje, jak sie idzie do grobu,
teskniaca, zziebnieta na dach.

KAZIMIERA ILEAKOWICZOWNA

Koséw Huculski, 15.VIII 38 r.

NA WIDOWNI

Zeby unikna¢ nieporozumien. — Obowigzki narodowe-
go publicysty. — O obiektywizm w polityce.

NOWU bede pisa¢ o sprawach czeskich, a ra-
czej na ich marginesie o pewnych zasadni-
czych celach i zadaniach publicystyki. Cho-
dzi bowiem o to, Ze to co napisatem o ksie-

dzu Hlince w swojej ostatniej ,,Widowni® — na-
suneto jednemu z pism, zgota niepotrzebne, a mo-
face by¢ Zrodiem wielu nieporozumien pytania,
eby wiec ich unikngé — wdaje sie w pewne wy-
jasnienia — nie dla waznosci samej sprawy, zgo-
fa przeciez blahej, ale dla waznosci tego, co przy
okazji da sie poruszyc.
) Sprawa bowiem odpowiedzialnosci jest jasna
i prosta.

Przeciez artykut jest podpisany, stanowisko
»Mysli Narodowej” znane. Znamy tez powszech-
nie typ i charakter felietonu i te prawa, jakie on
daje. Woystarczy wiec chyba przypomnieé, ze
,Mys$l Narodowa” jest pismem narodowem, ,,po-
Swieconem kulturze tworczosci polskiej” i, Ze arty-
kut, o ktorym mowa, nie byt zadnym artykutem
wstepnym, ale byt drukowany jako ,,Widownia”,
a wiec felieton redakcyjny, ale z natury swej i for-
my indywidualny. Ale tu kwestia dalsza i jedy-
nie wazna wolnego zdania. JesteSmy narodowca-
mi, wiec patriotami, pojmujacymi swoje obowigzki
wobec  narodu i panstwa jaknajbardziej czynnie.
Obowigzkiem naszym jest zatem wszystkie swoje
sity poswiecac pracy dla ojczyzny; azeby ta praca
byta cos naprawde warta, powinna byC¢ szczera
i prawdziwa.

Zastanébwmy sie wiec, jakie byé moga Sci-
Slejsze obowigzki narodowego publicysty i pisarza.
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Przede wszystkim jeden podstawowy — ciagte po-
gtebianie swojej wiedzy i znajomos$ci tematow,
jakie sie porusza. Dyletantyzmu, blagi, niesolid-
nosci przenigdy tu by¢é nie powinno. Pisarz naro-
dowy ceni swoje stowo i nadaje mu wage czynu.
Dba o to, by bylo ono zawsze petne wagi gatun-
kowej i na wiatr nigdy go nie rzuca. Bo stowo
tylko wtedy ma istotng warto$¢, gdy sie czuje je-
go, ze tak powiem petne ztote pokrycie. Tem po-
kryciem zas, jest jedno$¢ zycia pisarza z tem co
gtosi. Nie mozna czytelnikowi méwi¢ rzeczy fat-
szywych, czy takich, ktérychby sie nigdy nie zro-
bito. Takie postepowanie jest pewnego rodzaju
fajdactwem. | to stowo wcale nie jest za silne.
Klamstwo pisane jest stokro¢ gorsze od ktamstwa
mowionego.

Narodowy wiec publicysta nie moze nigdy
ktama¢, a Ze musi ciggle pogtebia¢ swojg mysl
i ciggle iS¢ ku szczytom, wiec musi by¢ wolny.
W tym sensie, Ze o prawde, ktorg uwaza za swo-
ja i ktora sam odkryt, musi walczy¢- Zasada wo-
dzostwa 1 postuszenstwa partyjnego moze obowig-
zywa¢ w polityce i kwestiach taktycznych, ale
nigdy w mysleniu i rzetelnej tworczosci.

Wyptywajg z tego wszystkiego pewne kon-
sekwencje. Pisarz narodowy stuzy sprawie z prze-
konania i nie moze kiamac celowo, jak to tylo-
krotnie robig intelektualni wiezniowie masonerii.
Autorytety swoje ceni, ale jego ambicjg nie jest
niewolnicza interpretacja raz ustanowionego zako-
nu i wierne nasladowanie mistrzow, ale twdrczy
ciggly pochod wytknietg przez nich droga. Wiel-
kos¢ Dmowskiego i ten wspaniaty dorobek jaki
nam zostawia, nakazujg wiasnie jaknajwieksze sta-
ranie sie o to, by literature i myslenie polityczne
utrzymac nadal na tym wysokim poziomie, na ja-
ki on je wydzwignagt. A znowu jedyna droga do
tego, to uwazne I pilne badanie problemow i Smia-
ta samodzielna my$l w ich rozwigzywaniu. Taka
wihasnie byta mys$l Dmowskiego i to jest metoda,
ktorg nam przekazat. Tej metodzie winnisSmy by¢
wierni. Ksigzki jego sa szkotg pogladow, szkotg
myslenia i drogowskazem, ale nie lekcjg radosng
do tego nauczania sie na pamiet. Czas idzie na-
przod i nasz obowigzek wobec Dmowskiego i na-
szego ruchu polega na tem, by nas ten czas nie
zaskakiwat. Bysmy tak jak On, umieli rozplaty-
waé coraz to nowsze zagadnienia, bez lekliwego
ogladania sie na wzory i podpory, cho¢ w opar-
gliu_ ? wielkie autorytety i mysSlowag spuscizne jego

ziet.

Wiec teraz idZmy dalej. Pisarz narodowy
z prawdziwej szkoty Dmowskiego pisze tylko
0 tem, na czem sie naprawde zna i pisze zawsze
solidnie. Myslg przewodnig w tem jego pisaniu
jest interes Polski i to daje mu wiasciwg miare
obiektywizmu w! ocenie zjawisk. A wszelka stron-
nos$é, wszelkie nakrecanie faktow, czy ich odga-
dywanle — jest mu najzupetniej obce. Jesli wy-
glasza jakies poglady i wycigga jakies wnioski,
to wida¢ dlatego, ze o ich stusznosci jest Jak-
najgtebiej przekonany.

Przechodzac wiec teraz do mojej osobistej
sprawy — pozwalam sobie na nieco odmienne (bez
najmniejszego zamiaru frondy) od wiadz stron-
nictwa zapatrywanie na Czechostowacje, wylgcz-
nie dlatego, Ze swdj poglad na nig uwazam za
stuszny i, ze zostat on mi podyktowany gtebokag
obserwacjg zjawiska i ciggtemi nad niemMjtudiami.
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O sytuacji Angli, Francji, Wioch, czy Hiszpanii
nigdy nie pisatem i pisa¢ nie bede, cho¢ to tez
bardzo interesujace, bo nie znam tych spraw na
tyle. Znam natomiast sprawy Srodkowej Europy,
chodzi mi o ich rzetelne znawstwo w Polsce i chce
w miare sit moich do tego znawstwa i nalezytego
patrzenia na rzeczy — sie przyczynia¢. Dlatego
pisze tu nawet takie stowa, ktore sg czysto mo-
Jjemi pogladami, chce sie w ten spos6b Polsce
przystuzyé. Te sprawy dla Polski sg bardzo waz-
ne i kazda rzeczowa rzetelna o nich dyskusja jest
bardzo pozadana.

Gdy chodzi o sprawy zagraniczne, obowigzu-
je Scisty obiektywizm, to jest patrzenie na nie
bezstronne z punktu widzenia intereséw Polski.
Tego obiektywizmu w pisaniu sie trzymam i czy-
telnicy moi sami to osgdzi¢ moga. W artykule,
ktory dyskusje wywotat, ten obiektywizm byt tak-
ze zachowany i je$li znalazty sie w nim stowa,
ktére kto$S by moégt uzna¢ za antyczeskie, to jest
o tyle w bledzie, ze jestem li tylko antyczecho-
stowackl, co sie nie identyfikuje. Tak samo i te-
go, co napisatem tam o Wegrach, nie mozna uznac
za czysto pro-wegierskie, bo pro-wegierski jestem
w granicach interesu Polski. Korespondencje, ja-
kie pisatem dla ,,Prosto z Mostu”, i zajete tam
stanowisko wobec wegierskiego rewizjonizmu, sg
tego chyba wystarczajacym dowodem. Je$li cho-
dzi o sprawy Srodkowej Europy, Polska ma tu
bardzo wyrazne i okreslone interesy — interesy
bez mata zywotne i o tern pamieta¢ nalezy.

KAROL STEFAN FRYCZ

GLOSY

PRZYPOMNIENIE

AJRZELISMY do rocznika ,,Mysli Narodowej"
z r. 1928. O czem sie pisato o tej porze?
Z nr. 20 (z 15 sierpnia 1928 roku) przepi-
sujemy taka notatke:

»,Na pogrzebie jednego z legionistdw | brygady, $. p.
Jerzego Winiarza, przemawia! Andrzej Strug, senator z PPS.
W mowie tej bylo takie zdanie:

,Zegnam Cie wiernie p_rzzja_cielu i bracie, jako
Brzywodca Wielkiej Narodowej Lozy, ktorej wiernym
ytes bratem...

Pierwsze to w Polsce jawne, chelpliwe przyznanie Big
masonerii. Widocznie ,bracia’ pewni sg juz siebie, maja
Polske w reku. Mowe mistrza lozy sen. Struga ogtosit ,,Gtos
Prawdy’ [organ ideologii przewrotu majowego], w ktérym
sie ukazujg wynurzdnia najwyzszych autorytetdw Sanacji.

Organ zydowski ,Nasz Przeglad’, pozazdrosciwszy
Strugowi niedyskrecji, dorzuca chelpliwie i wyzywajaco no-
we szczegdty do organizacji masonerii w Polsce:

»Wiadomo wszak — pisze — Zze drugi senator
PPS E_. Posner jest wybitng figura w masonerii (loza
Wielkiego Wschodu). ™ Dla informacji panéw endekow
dodamy, ze honorowym _prezesem tej lozy we Francji
jest prezydent respubliki Gaston Doumergue, honoro-
wym Fr;rotektorem_ang\llels_kle free - masonry jest aus-
gérechnet — ksigze Walii. Pole do akcji & wyzwolen-
CZEJI zapowiada sie zatem dla endecji dos¢ “szeroko.
Mylg sie jednak nieboracy prawicowi, jesli przypusz-
czaja, Ze PPS i sanacja to jedna loza: Mozemy ich
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zapewni¢, ze tak nie jest: sanacja siedzi we wiasnej
lozy szkockiego obrzadku. A Zydzi znéw gdzieindziej,
majg bowiem Bnei-Brith

_ »Wszystko to bylo prawicy oddawna wiadomem. Pisa-
no_juz o Bnei Brith, & w zwigzKu z tgq lozg o0 p. Sieroszew-
skim i Askenazym. Wiedziano od poczatku, w czyim reku
est sanacja i dla czego i ku czemu zmierza to, c0 robi w
olsce, w czyim interesie. Potrzebne bylo tylko ostateczne
zdekonspirowanie. Dzi$ wiadomo juz catemu narodowi, jak
rzeczy stojg’

Tak sie pisato juz w r. 1928. Ludzie prze-
wrotu chelpili sie swemi zwigzkami miedzynaro-
dowemi. Charakterystyczne jest to, ze zydzi co
jaki$ czas wywotujg sposobnos¢, aby wzig¢ udziat
w dyskusji antymasonskiej i wobec opinii publicz-
nej zrzuci¢ czes¢ odpowiedzialnosci z siebie na
masonerie. Dziwnie wtedy sg niedyskretni, wy-
mieniajg nazwiska, odwracajg uwage od siebie.
Jak widzimy, ,,Nasz Przeglad” powtarza te sztuke
co dziesiec lat.

Oczywiscie nie jest to zbyt lojalne, ale moga
sobie na to pozwoli¢ wobec swoich niewolnikdw.
Co nam do 16z polskich — powiadajg — my ma-
my swojg Bnei Brith... Tamte rzadza, porachujcie
sie z soba, nie z nami.

Wielki tworca masonerii w Polsce, Szymon
Askenazy, cztowiek niestychanej pychy, na pare
lat przed Smierciag w rozmowie poufatej z przyja-
cielem ze Swiata masonskiego pozwolit sobie na
szczero$C. Tamten zapytat Askenazego z nienac-
ka na poét zartobliwie:

— Niech mi pan powie nareszcie, czy pan
nalezy do masonerii, czy nie.

A ten nie wytrzymat pokusy i odpart z pycha.
— Czy ja naleze do masonerii to mniegjsza,
ale to istotniejsze, ze masoneria odemnie zalezy.

NAUKA | LITERATURA

ZMIERZCH CESARSTWA

EMAT, ktérego Bie autor’) podjat, byt niezwykle pocia-
gajacy i ze wzgledu na postaé samego monarchy,
ostatniego feudata na tronie europejskim, monarchy,

ktory doprawdy wierzyl, ze ludy sg jego wiasnoscia, ktore-
mu sie wydawato, ze jest najlepszym wiadcg dlatego, ponie-
waz jest najpunktualniejszym i najskrupulatniejszym w spet-
nianiu swych obowigzkéw monarszych — i ze wzgledu réw-
niez na samg monarchie, pewnego rodzaju dziwolag w Swie-
cie pod wzgledem ustrojowym. Chociaz wiec — powiedzmy
to odrazu — powies¢ ta biograficzna pozbawiona jest gteb-
szych wartosci literackich i artystycznych, a dodajmy, ze
ttomaezenie miejscami okropne (,,zabawa z otowianymi zol-
nierzami” — wyraz ,,potrzebowski” tetni zargonem zydow-
skim, styszatem go we Lwowie), to jednak z wyzej wymie-
nionych powodéw czyta sie z zainteresowaniem a nawet
z pewna korzyscig. | naokoto panstwa i w samem panstwie
widzieli te¢ anomalie ludzie z wyjatkiem samego cesarza. Ze
wstydem trzeba przypomnie¢, ze i niejeden Polak wierzyt,
czego dowodem moze by¢ choéby Leon Bilifski, jak to z je-
go ,,Wspomnien” wynika, ze niema idealniejszego wiadcy
i lepszych dla istnienia Polakéw ram jak panstwo austriac-
kie. Woyobrazi¢ sobie, ze réwnocze$nie w Anglii krolowa
Wiktoria, tez typowa mieszczanka na tronie, czynnie wspét-

B R. Recouly: Franciszek Jozef. Zmierzch Cesar-
stwa. Powiesc biograficzna. Powszechna Spotka Wydawnicza
,Ptomien”. Warszawa 1937. Autoryzowany przektad” Heleny
Helleréwny. Str. 200-f-8 ilustr.



Nr 39

dziata w procesie przetwarzania sie Anglii w $wiatowe im-
perium. W Austrii panuje tymczasem absurdalna bezmysl-
nos¢, ktorego krancowym i doskonatym wyrazem, ba, symbo-
lem, bedzie sam cesarz.

Bedzie on popetniat blgd za biedem, poczgwszy od
wstgpienia na tron, bedzie sobie dobierat ludzi fatalnych
w dostownem tego wyrazu znaczeniu (Aerenthal, Berchtold,
Hoetzendorff), stanie sie pionkiem i igraszkg w rekach Prus,
bedzie chwiejnym i dwuznacznym sojusznikiem Rosji, bedzie
tracit wskutek tego prowincje za prowincjg, aby doczekad
sie¢ zmierzchu Cesarstwa. Cesarstwa nie uratuje rozbicie
na dwa panstwa wskutek t. zw. ugody z Wegrami (1867),
owszem, kompromis ten stanie sie poczatkiem korica monar-
chii naddunajskiej. Podczas gdy w Austrii triumf Swieci
glupota usankcjonowana w najwyzszej osobie, w Prusiech
wzrasta genialny talent Bismarcka, a we Wioszech Cavour.
Czyz mégt w paragon ¢ z takimi przeciwnikami starczy
umyst Franciszka Jézefa?

Jesli chodzi o cesarza jako cztowieka, podkresla autor
jego bezgraniczny egoizm, brak uczu¢ ludzkich; dla formy bez-
dusznej i ceremoniatu gotdw byt poswieci¢ najblizszych i naj-
drozszych. Dziwnie niezdolny do cierpienia, wszystkie tragedie,
ktére go spotykajg w zyciu rodzinnem i panstwowem, nie
bedg dochodzity do jego osrodkéw uczuciowych, sptyng po
powierzchni, nie wywotujgc oznak szczerego, ludzkiego cier-
pienia. Posta¢ taka to wdzieczny materiat dla psychopato-
loga, a przeciez te burzliwe tragedie w domu cesarskim by-
ty gteboko umotywowane splotem kojarzen i zwigzkéw mat-
zenskich, byty wynikiem trybu anormalnego, nieludzkiego
zycia catych pokolen. Ofiarg tych warunkéw padnie tragi-
cznie cesarzowa Elzbieta, bedaca rdwniez kwiatem wyrostym
na bagnie obu rodzin, swojej i habsburskiej, i dzieci cesar-
skie oraz blizsi i dalsi krewni, mniej lub wiecej zdegenero-
wani i niemoralni.

Zagadnienia te wszystkie oraz przemiany, ktére doko-
nuja sie w zyciu ,.kochanych ludéw”, ma autor w swojej
Swiadomosci, ale przystepuje do nich w sposob prymitywny
pod wzgledem psychologicznym, a opracowuje je bez talen-
tu literackiego. Tiumaczka, p. H. Helleréwna, jak to z po-
czatku zaznaczylem, nie wywigzata sie ze swego zadania po-
prawnie. O ilez lepsze i korzystniejsze wrazenie sprawia
ksigzka Cortiego poswiecona cesarzowej Elzbiecie. Burzliwe
zycie monarchini i cesarza czekajg jeszcze na powiesciowe
ujecie, ksigzka Reeouly’ego nie jest dostatecznem rozwigza-

niem zagadnienia. ,
J. Sw.

WIERSZE KOSSOWSKIEGO

IERSZE Kossowskiego, ’) z lat 1912—1936 przedstawiaja
duzag rozmaito$¢ nastrojow i dazenia do wihasnej for-
my. Forma owa jest jeszcze nieco nieskrystalizowana,

obraz nieraz zatamuje sie i rozwiewa, a pordwnanie staje
w pot drogi. W tresci przewaza nuta pesymizmu. Od pogod-
nego Boecklinowskiego obrazu na poczatku:

»Pamietam kraj 6w jasny, to morze olbrzymie

i ten firmament cichy, niebieski, gteboki,

pamietam gaj oliwny nad brzegiem zatoki

i te Swiatynie $niezng...”

prawie natychmiast mierzchnie atmosfera zbiorku.

»Jest jaka wiecznos¢? Czy tez wszystko gasnie,

jak blask piorunu, jak sen juz przesniony?”

A ku kofcowi gorzki, ironiczny i peten bolu list do

Pana Boga, podpisany ,, Twoj cztowiek”, z mysla przewodnia,
cytowang jako motto na poczatku ksigzki ,,Zatowat Pan, ze
uczynit cziowieka na ziemi i bolat w sercu swem” (Gene-
zie VI 6.), jest chyba ostatecznym wyrazem pogladéw poety.

¥ Mieczystaw Kossowski. ,,Chtod dro%i”.
Warszawa—Zamos$¢, Koto Mitosnikow Ksigzki, 1937. Str. T11.
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Bog sie pomylit, tworzac czlowieka, a teraz nielitosciwie
odwraca sie od cierpigcej ziemi, grozac pieklem buntowni-
kom. Ludzie przeto muszg siebie stopi¢ na brylant i klek-
na¢ przed sobg samymi. Jest tu oczywiscie duzo romantyz-
mu i dekadentyzmu, ale jest nieco literackich tradycji w tej
ksigzce i prawdziwy bol i gleboka rozpacz. Autor zabtgka-
ny nie traci mestwa, cho¢ stracit wiare. Stosunek do swej
twérczosci ma powazny. Autor naprawde mysli i czuje
dzwiekami i obrazami, jak poecie przystoi. Jednak to jeszcze
nie synteza, nie bilans artystyczny. Predzej ponure lub jas-
niejsze impresje ze Swiata wewnetrznego, ilustrowane obra-
zami zewnetrznej rzeczywistosci. Impresjonizmu i dekaden-
tyzmu wogdle tu sporo. Nic dziwnego. Wiele wierszy pow-
stato przeciez w czasie Miodej Polski, to tez nosi na sobie
jego marke. Niektore przypominajg Kasprowicza, inne oble-
kajg sie w szate wczesno-romantyczng, jak np. j,Czesto wie-
czorem w zadume zapadam”.. Jednak mimo wptywow, Kos-
sowski ma swoj wiasny ton, a nieraz bardzo piekne i zasta-
nawiajace obrazy i symbole (por. np. ,Rozwaz. Wieczorem
to bedzie w Swigtyni”). Ksigzka wydana starannie.

HELENA RADZIUKINASOWNA

»OATURN" BIEGASA

ESLI sie ma ochote powedrowaé w kraje czystej fantazji,
trzeba mie¢ na te wyprawe ekwipunek odpowiedni:
site wyobrazni, dar plastycznej wizji oraz stowa, aby
tecze staty sie mostami, wiodgcymi czytelnika € blaski
przestworzy. ,Saturn” Biegasa?) jest beznadziejng pbg ta-
kiej wycieczki. Wszystko jest w utworze chybione: dziwacz-
ny jezyk, mizerny pomyst metafizyczny, wcale nie rozbudo-
wany i wiszacy w prozni, staba i nieuzasadniona akcja
a nadewszystko nieistniejgca charakterystyka postaci. Nie-
poradno$¢ autora w operowaniu jezykiem pseudo-ezoterycz-
nym wrecz humorystyczne daje efekty.

Mozna przeczyta¢ duzo glupstw bez pozytku, ale
i ,bez bélu”, jesli styl jako tako zadowalnia. Ale cuda po-
dobne jak: .l ja wrytmiam sie magicznie w motoryezng at-
mosfere Swiatta zycia”, ,Bede czyha¢ w kamuflazach labi-
ryntow na chytrego Ariana”, albo takie oto oswiadczyny
przeduchowionych mieszkancéw Saturna: ,,Huragany ciggot
wrzacych mnie rzucajg w atmosfere twej karnacji”, dopro-
wadzajg do $miechu, ale pod koniec lektury — do cichej
rozpaczy. Konflikt dramatyczny w tym przedziwnym utwo-
rze polega na walce kréla Alikorda z tyrafnskim medrcem—
magiem Arianem o wolnos¢ wiezionych przez tego ostatnie-
go innych mieszkaricow planety. Przytem cate mnéstwo
zwyktych uskrzydlonych obywateli jest ciggle na wolnosci.
Co to wszystko znaczy i dla czego wiasnie mag wiezi swych
pracownikow w podziemiu, obcigwszy im skrzydfa? Nie
wiemy. ,Nie pojmuje tej bezdennej kretaniny’ — wota niesz-
czesny czytelnik wraz z jedng z postaei. Dialogi dwoch wro-
gow groteskowe i stabe. Sceny dramatu sg przeplatane opi-
sami walk przedpotopowych zwierzat na tle fantastycznej
przyrody. Tez nie wiadomo po co. Czemu nie istnieje cen-
zura na gtupie ksigzki? )

HELENA RADZIUKINASOWNA

ZE SWIATA KULTURY | LITERATURY

Redakcja nasza odbiera listy z zapytaniem, skad sie
wzieto nazwisko red. Z. Wasilewskiego w gronie 0s6b na-
grodzonych obecnie odznakg Ztotego Krzyza Zastugi. Istot-
nie znalazto sie ono w gronie przedstawicieli regionalnego
Kota Kielczan (wychowaricow szkot kielieckich). Odznake
te otrzymali kielczanie: oprocz red. Wasilewskiego, prezez
Kota Edward Zienkowski, dalej najstarszy z zyjacych wycho-

) B.Biegas ,Saturn”. Dzieje zycia na planecie
Saturna w o$miu obrazach. Warszawa 1937. Dom Ksigzki
Polskiej. Str. 78. .
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wancéw szkot kieleckich wiceprezes Macierzy Szkolnej Jozefat
Andrzejewski i obecny wiceprezes Kota dr. Jan Strozeckl.
Widocznie dziatalno$¢ kulturalna Kota znalazta uznanie kiel-
czanina gen. Skiadkowskiego, a poniewaz w tej dziatalnosci
sporo wysitku Koto poswiecito wydawaniu ,,Pamietnika”,
ktorego redaktorem byt w latach 1925 — 1935 red. Z. Wasi-
lewski, wiec i jego spotkato odznaczenie Bylo ono niespo-
dziewane, bo zastuga byta zbyt mala, nie mniej nie mozna
sie od niego wymowié ze wzgledu na solidarno$¢ kolezen-
skg, w imie ktorej Koto byto zatozone.

RUCH WYDAWNICZY

. ) Jezewska: ,Podanie o Piascie”. (Teatr Polski
Zywej) Ksigznica Atlas. Lwéw — Warszawa.

. Zapoczatkowaniem _literatury dramatycznej dla mio-
dziezy jest miedzy innemi pierwszy tomik z cyklu zapowie-
dzianych 12-tu, osnutych na tematach legendowych i histo-
rycznych Polski.

Jest to_udramatyzowana legenda z czaséw bajecznych
naszych dziejéw p. t. ,,Podanie o Piascie’ piora Marii "Je-
zewskiej.

Byta ona grana przez Teatr Szkolny Reduty od marca
1936 r. do marca 1938 r., przyczem na widowisku tern byto
okoto 60.000 dzieci, mtodziezy i dorostych widzow.

) Najwieksza warto$C tej ksiagzki — stanowi — oprdcz
pieknego’ literackiego jezyka, $piewnego wiersza, —prostych
melodyjnych piosenek, to, ze daje dzieciom i mtodziezy zdro-

pokarm duchowy, treS¢ etyczng i temat wyrastajacy
Z najgtebszego podioza polskiej “duszy.

*

J. Harabaszewski: »Jedrzej Sniadecki”. Ksigzni-
ca — Atlas. Lwéw — Warszawa. Srr. 92, Zt. 2,40.

. Rzgcz pod powyzszym tytutem poswiecona jest Jed-
rzejowi Sniadeckiemu, tworcy pismiennictwa chemicznego,
ktéry pierwszy odwazw sie " gtosiC_ oficjalnie nauke chemii
w mowie ojczystej. Ukazuje sie za$ w Setng rocznice jego
Smierci.

_Augor ograniczyt swe zadanie do przedstawienia dzia-
falnosci Sniadeckiego, jako chemika; sylwetke naszego che-
mika naszkicowat na tle zgrupsza zarysowanego obrazu re-
wolucji chemicznej  dokonanej grzez Lavoisiera, tworce no-
woczesnej chemii” ilosciowej.” Prace swg autor przeznacza
przedewszystkiem dla starszej miodziezy, dla przysztych
mitosnikow chemii, jednak i dojrzaty mitosnik kultury” oj-
czystej znajdzie w niej sporo nieznahego sobie, a cieKawe-

go” materiatu. .

. Lezy przede mng mata ksigzeczka, od ktorej bije jas-
no$¢ czystej, promiennej duszy ludzkiej, zagubionej “wsréd
dzisiejszego zgietku _jarmarcznego. To »Rozwazania® Sta-
nistawa Kasznicy (Poznan, 1935 sw. Wojciech, str.
172-j-1 knlb.). Tryptyk_to sktadajacy sie z dziatow: ,Jest..!"
Jednosmy“, ,Moc”. ~ Czyta sie go z rozkoszg intelektualng
dzieki dplgknemu, petnemu uroku i prostoty stylowi, ale
i z zazdroScig. To_anima candida, pogodzona zé Swiatem,
ludzmi i Bogiem. _To proza uduchowiona, to wyraz Swietla-
nosci duchowej. To wyraz Swietosci pojetej jak najbardziej
nowoczesnie t. zn. spotecznie. Tylko w zwidzku z bljznimi
uzyskuje sie dzisiaj Swietos¢, ba, Spofecznie, t. zn. urnie wy-
dobyC z dna dusz ludzkich jasnosSc i boskie Swiatto. Umie
autor obserwowacC bystro, zwlaszcza jesli chodzi o ludzi i ich
stosunek do Boga. 'Nie ztudzi go "pozér, umie dotrze¢ do
istoty rzeczy. Czuje sie mocny dzigki wierze, wiara ta jed-
nak Jest i wiedzg zarazem, ktorg sie z trudem tylko i w mo-
zole zdobywa. Nalezy ta proza do peret prozy “polskiej, mo-
ralistycznej. Czytajac te ksigzeczke, doznajemy uczucia, ze
cztowiek obrr_}ywa sie ze wszelkich zmaz i brudéw 2zywota
ziemskiego. Taka ksigzeczka to czyn spoteczny, gdyz przez
jej czytanie ,dusza wzrasta moralnie i Boga wchiania

w siebie. (J. Sw.) .

_ . Emil Kuronski: ,Potozenie prawne ludnosci pol-
SkIELW Trzeciej Rzeszy”. Katowice 1938 r. Str. 63. Polski
Slgsk, nr. 34.

. Najnowsze to wydawnictwo daje jasny obraz warun-
kéw prawnych, w jakich zyjag PolaCy w Niemczech po de-
klaracji polsko-niemieckiej z dnia 5 listopada 1937 r. Dekla-
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racja ta podkreslita znaczenie problemu mniejszosci polskiej
w Niemczech, nie usuneta jednak dziatania szeregu ustaw
obowigzujgcych w Niemczech, ktore ostrzem swem zwroco-
ne sa takzé przeciwko mniejszosciom narodowym. Autor
przedstawia jasno, w jak trudne potozenie stawiajg Polakow
w Niemczech takie ustawy, jak ustawa o zagrodach dziedzi-
cznych, o stuzbie pracy, o redaktorach, o wladzach bezpie-
czenstwa i t. d. Dopoki ustawy te dotyczg takze mniejszo-
Sci polsklek nie bedzie ona miala na terenie Niemiec ele-
mentarnych  warunkow mozliwosci rozwoju Kkulturalnego.
Ciekawié ujeta i_obficie udokumentowana ta praca winna
zainteresowaC najszersze warstwy spoteczenstwa polskiego
*

~Jozef Golagbek; ,Literatura serbsko-tuzycka“. Ka-
towice 1938 r. Instytut Slaski, t. V. Str. 268.

Nowa E_ra_ca znanego warszawskiego slawisty daje lite-
raturze polskiej pierwsze obszerne opracowanie™ dziejow i
rozwoju lituratury bratniego narodu tuzyczan. Autor nie
mogt lpoprzestac na dpodawanlu faktéw wylgcznie dotycza-
cych literatury, lecz dla uzyskania nalezytego obrazu rnusiat
wples¢ duzo “wiadomosci z° dziejow kulturalnych i spotecz-
nych tuzyczan. Praca dra J. Gotabka przeKonywa, ze lite-
ratura tuzycka nie jest zabytkiem przeszitosci, lecz jest do-
robkiem narodu, ktory chce zyC i rozwija sie, mimo prze-
licznych trudnosci _stawianych mu na drodze. Obszerna bi-
bliografia i skorowidz u%atvvlajtq,ko_rzystame z ksigzki, ktéra
bedzie mogta niewatpliwie stac sie I|ednYm Z najwazniej-
szych Zrodet dla poznania oblicza kulturalnego Sefbo-tuzy-

czan. *

Stanistaw Pobdég; ,Urzeczeni”. Powies¢. Warsza-
wa 1937. Nakladem ksiegarni F. Hoesicka.

. Poczatek powiesci — to czasy po powstaniu 63 r., ale
akcja rozwija S'ﬁ- z pokolenia na ‘pokolenie i oto siega do
Legionow i "Polski Niepodlegtej.

. Tytut ,Urzeczeni" mozna sobie tumaczy¢ ofiarnoscia
atriotyczng gtownych bohateréw, z ktdrych czotowy—Adam
utyeki — powstaniec, emigrant, rolnik; wzorowy obyw

kraju, WZO[OW%/ ojciec, nieskazitelny chai;akter — przedsta-
wia w sumie takie nagromadzenie ‘dodatnich cech, ze staje
sie nie do pomyslenia jako cztowiek 2 _Jako typ wy-
idealizowany przypomina nam Michata Strawinskiego z ,,Li-

stopada” Rzewuskiego.

_ Cala ksigzka utrzymana w tonie dawnych powiesci
z konca XIX wieku: bohaterska, troche sentymentalna; ste-
reotypowe charaktery, dajal((:e nam moznos¢ ~ przewidywania,
co dany osobnik powie i jak postgpi.

_Oczywiscie, tworzenie postaci dodatnich_ jest znacznije
trudniejszé niz negatywnych, ale jezeli autor nie moze wyjs¢
poza szablon — powi1eSC jego przestaje byC zajmujaca.

*

atel

Madelon Lulofs: ,Guma.. guma”. Romans z Su-
matry. Przekfad z holenderskiego Henryka Lesniewskiego.
Ksigznica — Atlas, Lwow — Warszawa.

Dzi$, kiedy sie tyle méwi o koloniach, o ich potrzebie
dla naszego kraju, ksigzka niniejSza nie jest obojetna: wpro-
wadza nas w ‘wir_ zagadnien “kolonialnych, kresli zywy i
Erawdmwy obraz zycia europejczykéw w warunkach tropi-

alnych, w ztej i wrogiej atmosferze ludnosci tubylczej.

. Czyta sie ksiazke z ciezkiem sercem: tyle smutku i bez-
nadziejnosci jest w tym J)odbOJu kulturalnym terenéw za-
morskich, taka ciezka i jednostajna jest ta praca na planta-
cjach gumowych... Nic dziwnego, ze tylko silniejsze charak-
tery moga sie utrzyma¢ na wyzszym poziomie' moralnym.
Wiekszos¢ powraca” do kraju rodzinnego jako wykolejency
zyciowi, ze zgubnemi nawykami nieporzadnego zycia kolo-
nialnego, traktowanego przez europejczykow zawsze jako pe-
wne prowizorium.

_ Akcja ksigzki jest zywa i ciekawa, czyta sie jg z wiel-
kiem zainteresowaniem. “Styl przektadu Tlekki, jezyk po-
prawny.

NOWE KSIAZKI

Biblioteka ,,Zycie doskonate, naktadem Fr. He-
roda, Warszawa — Dluga 16, wydata ksigzki nastepujace:

Ne 1. Sabatowski A doc. Zycie doskonate (w druku).

»2. Dabrowski K. dr. Higiena psychiczna w zyciu co-
dziennem. Str. 32.
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Kalinowski Kazimierz. Swiat chorych dusz a ra-
dos¢ zycia. Str. 30.

»4. Kozubski %/gmunt ks. dr. grof U. J. P. Psycho-
terapia, jej istota i znaczenie. Str. 31

,5. Bykowski Jaxa grof Charakter i wola, ich istota
i ksztatcenie. Str. 3

6. Muszynski Jan prof. U. Wil

w przyrodzie. Str. 36.

7. Loth Edward prof. dr. Czlowiek przysziosci. Str. 27.

»8. Alksnin M,iecz¥s+aw dr, med. Nowoczesne wodo-

lecznictwo w Swietle badan naukowych Str.

,9. Witanowski W. R. prof. U. J. Pokarm czio-

wieka. Str. 40.

. Herod Fr. (zebral).

dlitewki). Str. 30.

Cena kazdego egzemplarza 1 zt.
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Skarby lecznicze

Mysli wznioste i pogodne (mo-

ZMARLI

$ P. STANISLAW SZOBER

NIWERSYTET Warszawski ponidst wielkg strate: $mier¢
profesora Szobera jest ciosem nietylko ze wzgledow
naukowo - pedagogicznych, nietylko okrywa zalobg

miodziez akademicka, ktorej Zmarty byt wiernym i wypro-
bowanym przyjacielem i opiekunem, ale i stwarza olbrzymig
luke w mysleniu nad jezykiem ojczystym, w trosce o jego
dazenie ku wyzszym formom wyrazu, w stuzbie prawdy
i piekna.

Jak to dziwnie bedzie teraz pomysle¢, ze juz nie ma
profesora Szobera, bez ktérego — jak pamietam z moich
studenckich czasow — pusto chyba by bylo na wydziale
Humanistycznym, tyle tam on wnosit inicjatywy i ruchliwej
energii, nietylko wykladajgc i prowadzac seminaria, ale
i przewodniczac dtugie lata Komisji Egzamindw Magisters-
kich i tyle innych spetniajgc odpowiedzialnych i waznych
funkcyj, zwigzanych z zyciem uniwersytetu i miodziezy.

Pamietam... po wykladzie, gwarno i rojno jak zwykle
przed dzisiejsza reprezentacyjng aulg (wtedy i tam odby-
waly sie wyktady), na schodach i koto zegara na pdtpietrzu.
Drobnym, szybkim krokiem wychodzi profesor i zdgza do
sali posiedzen senatu. Po drodze rzuca bystre, charaktery-
styczne spojrzenia sponad oprawnych w ztoto okularéw.
Zwrdcit widocznie uwage na jakiego$ studenta, mizernie
ubranego i smetnie zadumanego nad znikomosciami $wiata,
bo podszedt zywo do niego i pyta — A co to pan taki
smutny? Co panu dolega? — Wozigt go pod ramie i poszli
we dwach korytarzem. Student wrdcit po chwiti promienie-
jacy. ..Dostat stypendjum. (prof. Szober miat duzy wpltyw
z tytublu swego stanowiska na rozdziat stypendjow).

Albo inny epizod: w lokalu seminarium jezyka pol-
skiego przy dhugich, waskich Btotachb siedzg studenci. Wer-
tujg roznego kalibru gramatyki i odcyfrowujg zawite teksty,
pisane cyrylica — albo jakies nowsze juz, staropolskie za-
bytki. W rogu pokoju przy stoliku siedzi profesor Szober.
Przed nim kwiaty w wazonikach. Drzwijsie otwierajg. Wcho-
dzi nieSmiato jaki$ studencina z pierwszego roku. Powie-
dzieli mu, ze tu sie mozna uczy¢. Ale, co i jak, dobrze nie
wie. Profesor wota go do siebie, dostrzegiszy byBtrem okiem
pedagoga jego niezdecydowanie i pomieszanie. Poucza do-
brotliwie, co robi¢ nalezy, pyta, skad pochodzi i w jakich
sie warunkach znajduje, wreszcie daje mu lekkg admonicje,
ze zapewne przez nieuwage zapomniat pozdrowic ukfonem
przy wejsciu starszego i w dodatku swojego profesora.
(Swiadkowie tego zdarzenia $mieli sie po cichu do lez,
a student bynajmniej nie byt obrazony, przeciwnie, — doz-
nat po raz pierwszy od chwili przyjazdu do obcego miasta
mitego wrazenia, ze go dostrzegajg w tlumie).

Profesor Szober potrafit indywidualizowa¢ nawet w
trakcie seryjnej produkcji magistréw, masowo wypuszcza-
nych z Uniwerku na $wieze powietrze. W tern pedagogicz-
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nem ujmowaniu ptynnego zywiotu studenckiego lezat jego
niespotykany naogot w tern $rodowisku, nieprzecietny wa-
lor nauczycielski.

S. p. prof. Stanistaw Szober urodzit sie 6 lutego 1879
roku. Uniwersytet warszawski ukonczyt w r. 1903. Studio-
wat takze i w Moskwie. Przed wojng byt jednym z dziata-
czy tajnej oswiaty. Pracowal jako nauczyciel gimnazjalny.
Byt czynnym czionkiem T. N. S. W.

Z chwilg wskrzeszenia Uniwersytetu Warszawskiego
objat katedre jezyka polskiego i zorganizowat seminarium
jezykowe. Zwrécit nalezyta uwage na studium fonetyki,
niezbednej przy racjonalnem nauczaniu gramatyki w szko-
fach. Profesorem zwyczajnym zostat w roku 1927. Po &. p.
prof. Wiktorze Porzezifiskim odziedziczyt w r. 1929 katedre
jezykoznawstwa indoeuropejskiego, takze na warszawskim
uniwersytecie. Przeprowadzit wtedy gruntowne studia nad
jezykiem litewskim, potrzebnym mu do nalezytego por6éw-
nawczo traktowania akcentéw fonicznych.

Miat szczesliwg reke. Darzyli mu sie uczniowie. Nie-
ktérzy zajmujg dzi$ wybitne miejsca w Swiecie uczonym.

Précz licznych podrecznikéw dla szkét (w bardzo wie-
lu wydaniach), wydat podrecznik uniwersytecki ,,Gramatyke
jezyka polskiego”, bez ktdérego, zwiaszcza w drugiem, roz-
szerzonem wydaniu, obej$¢ sie nie moze zaden polonista.
Napisat duzo rozmaitych rozpraw i szkicow jezykoznawczych.
Wspomnijmy kilka wazniejszych: ,Zarys jezykoznawstwa
ogolnego”, ,,Pisownia polska, jej uzasadnienie i prawidia”,
»Zycie wyrazow” i tyle innych. Ostatniem wielkiem dzietem
$. p. prof; Szobera stat sie jego ,,Stownik ortoepiezny”, pod-
reczny jakby leksykon poprawnosci i kultury jezyka z prze-
znaczeniem dla codziennego i powszechnego uzytku.

Wyklady §. p. profesora Szobera sciggaly zawsze thu-
my studentow. Niektére z nich, jak np. ,,Znaczenie wyra-
zOw”, dawaly przez swoj polot mysli szczerg satysfakcje
stuchaczom. Nawet wyklady dydaktyki jezyka polskiego,
a wiec z zakresu tylko wiedzy stosowanej, przykuwaty uwa-
ge do przedmiotu, traktowanego szeroko, w bogatych zwigz-
kach z catoscig procesu tworzenia narodowej kultury.

| jeszcze jeden, na zakonczenie fakt z zycia profesora
Szobera. Jako ochotnik wzigt udziat w wojnie polsko-bol-
szewickiej w r. 1920. Stuzyt w 201-m p. a. p-ie. Walczyt na
froncie, na postojach napisat przesliczne dzietko o stylu
w jezyku, jako zjawisku kultury. Odszedt na wieczng warte...

St J.

NA MARGINESIE

Dziesie¢ lat temu Polska pomajowa reprezentowana
byta w Lidze Naroddw przez delegacje .ztozong z 18 o0sdb,
wsrdd nich 5 zydéw i to na najwazniejszych stanowiskach:
obaj delegaci zydzi, kierownik referatu — zyd, sekretarz
generalny i radca prawny zydzi. Poza tem oczywiscie vene-
rabilis dr. Chodzko, jaki$ tajemniczy autorytet miedzynaro-
dowy.

Przypominamy o0 tem na marginesie, bo wikasnie dys-
kutowano teraz w prasie o tem, komu zawdzieczamy ideo-
logie majowa.

*

W ,llustr. Kurierze Codziennym” z 4 wrze$nia rb. (nr.
244) znajdujemy takg wiadomos¢:

Ciezka katastrofa samochodowa
Na szosie Tczew — Gdansk w poblizu Tczewa
ulegt rozbiciu .samochdd hr. de Kohna, znanego na
Pomorzu w sferach ziemiasskich, zarzadcy majgtkow
ptk. Miedzinskiego w Golebiewku (pow. Tczew). Hr.
de Kohna w stanie beznadziejnym przewieziono do
szpitala.
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Sa do nabycia we wszystkich ksiegarniach trzy ksiazki ST. J. STARZA-MAJEWSKIEGO, stanowiace cykl pod tytutem

Z TAJEMNIC BYTU

ktérych 1l-ci tom, konczacy catos¢ powyzszego cyklu

MATERIALIZM wobec NAUKI

jest wielkim streszczeniem przebiegajacej w kilkunastu ostatnich latach rewolucji naukowej, ktorg niech
nam ilustrujg chocby tylko 2 cytaty charakteryzujace wielkich badaczéw i profesorow:

,,Pierwiastek Swiata jest pierwiastkiem w dziedzinie fizyki wprost do jednomysino- to stworzenie jego musiaio by¢ réwniez
kiem mys$lowym**. éci, a wyrazajaca sie w mniemaniu, iz stru- aktem myslowym*®.
(The stuff of the world is ,,mindstuff). mien wiedzy ptynie ku rzeczywistosci nie (If the universe is a universe of thought
Sir Eddtngton mechanicznej; — wszech$wiat za$ zaczyna  then its creation must have been an act of
Prof. Uniw. w Cambridge  Si¢ nam objawiaC raczej w postaci wielkiej thought).
mysli niz wielkiej maszyny*. Sir James Jeans
»W chwili obecnej zaczyna sig¢ zaryso- .
wywaé powszechna zgodnosé¢, dochodzaca ,.Jezeli wszechswiat jest swiatem mysli, Prof. Univ, w Oxfordzte

" DUCH RO MATERIT™™ "ok en WOLTCRITIERGIA
zeanagemia czyenika 2 niezmierie vearym prawem ————yogec MATERI| | ZYCIA

wszechSwiatem. Tom ten zajmuje_sie nastepnie akttial- staje sie bardzo pozadanym przygotowaniem do CZP/-
nymi sprawami bytu cztowieka i narodow. tania tomu lii-go tj. ,MATERIALIZMU wobec NAUKI",

Ceny ksigzek: Tom | — 3 zt, Tom Il-gi — 4 zt. i Tom lll-ci — 4 zt. Wszystkie trzy tomy moga by¢ czytane
i oddzielnie, kto jednak nabywa cato$¢ — ptaci obnizong cene dla catego cyklu zt. 10.

Ze wzgledu, ze jest jeszcze reszta z drugiego wydania (4-go tysigca) ,.DUCHA wsréd HATERII® — kazdy kupujacy, czy to tom Il, czy Il oddzielnie, do-
staje kupon na prawo kupna wyczerpujacego si¢ tomu l-go po cenie zt. 2 az do wyczerpania.

SKEAD GELOWNY U GEBETHNERA | WOLFFA W WARSZAWIE.

PROF. ROMAN RYBARSKI Tom 1V.
Pism ROMANA DMOWSKIEGO

PROGRAM MYSLI K%EQE%}E\TYWNEJ
GOSPODARCZY W POLSCE

Cena zt 4 z dodatkami
1)
1. O bankructwie metody galicyjskiej.
2. Koniec legendy.
3. Woyksztalcenie polityczne str. 268.
Do nabycia w Administracji ,,Mys$li Na-
rodowej“ (skiad gtéwny) i we wszystkich P.S. Jako nastepny tom ukaza sie ,,Pisma
................ - ksiegarniach. ... pomniejsze“ z okresu przedwojennego.

7z - Dmowski o narodzinach Europejczyka R. Dmowskiego. — Otto Von Bismarck L. Gembarzewskiego. —
TRESC’ Ghetto w szkolnictwie St. Rymara. — tad serca T. Dworaka. — Sierpniowy ksiezyc K. IHakowiczéwny. —

Na widowni K. S. Frycza. — Glosy. — Nauka i literatura J. Svy. i H. Radziukinaséwny. — Ze Swiata
kultury i literatury. — Ruch wydawniczy. — Nowe ksiazki. — S. p. Stanistaw Szober St. J. — Na mar-
ginesie.
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