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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 39)

23 lutego 2021 r.

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie Rady Ministréw z realizacji ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci w 2018 r. (druk nr 82);

— sprawozdanie Rady Ministréw z realizacji ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci w 2019 r. (druk nr 695);

— sprawozdanie Rady Ministrow z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r.
o opiece nad dzieémi w wieku do lat 3 w 2019 r. (druk nr 694).

W posiedzeniu udzial wzieli: Barbara Socha podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki
Spotecznej, Marek Wojcik pelnomocnik zarzagdu Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski,
Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

r.l.

Dzien dobry. Witam serdecznie na kolejnym posiedzeniu Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.
Mamy trzy punkty. Punkt pierwszy to rozpatrzenie sprawozdania Rady Ministrow z realizacji
ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci w 2018 r. (druk nr 82) — referuje mini-
ster rodziny i polityki spotecznej. Punkt drugi to rozpatrzenie sprawozdania Rady Ministrow
z realizacji ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci w 2019 r. (druk nr 695) — refe-
ruje minister rodziny i polityki spolecznej. Punkt trzeci to rozpatrzenie sprawozdania Rady
Ministréw z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3
w 2019 r. (druk nr 694) — referuje minister rodziny i polityki spoteczne;.

Otwieram posiedzenie Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny. Witam wszystkich
zebranych. Witam panig minister Barbare Soche, podsekretarz stanu. Czy mamy kon-
takt z panig minister? Prosimy o polaczenie. Z gosci jest rowniez obecny pan Marek
Wojcik, przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich.

Bardzo prosze o sprawdzenie kworum.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkow komuni-
kacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo$c. Informuje row-
niez, ze zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji przez postéw nalezy wysylaé pod adres
mejlowy kpsr@sejm.gov.pl lub przez czat w aplikacji do wideokonferencji. Jednoczes$nie
informuje, ze posel, zgodnie z art. 198k ust. 1 uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
z 26 marca 2020 r. w sprawie zmiany regulaminu Sejmu, potwierdza swoja obecnos¢
na posiedzeniu Komisji prowadzonym z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elek-
tronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegto$§é poprzez zalogowanie sie
w systemie do glosowania lub z wykorzystaniem legitymacji poselskiej w czytnikach
dostepnych na sali obrad oraz wydrukami udziatu w glosowaniach.

Przypominam, ze jesteémy w trakcie sprawdzania kworum. Czekamy na postow, kto-
rzy laczg sie z nami zdalnie. Jeszcze raz witamy panig Barbare Soche, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej.

Zamykam glosowanie, prosze o podanie kworum. W posiedzeniu Komisji uczestniczy
34 postéw, zatem mamy kworum. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego, ktory
zostal panstwu doreczony.
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Prosze o przedstawienie przez panig minister Barbare Soche sprawozdania zawar-
tego w druku nr 82. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Barbara Socha:
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, przedstawie krotkg informacje na temat reali-
zacji ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci za lata 2018 i 2019. Ustawa,
ktora sprawozdajemy, dotyczy programu potocznie nazywanego Rodzina 500+.
W 2018 r. do korzystania z tego programu bylo uprawnionych 3 630 tys. dzieci, w tym
46 tys. w pieczy zastepczej. Ogolnie stanowito to 52% dzieci do 18. roku zycia. Przy-
pominam, ze w 2018 r. w ramach programu Rodzina 500+ obowigzywalo kryterium
dochodowe w przypadku ubiegania sie o §wiadczenie na pierwsze dziecko, ktore wyno-
sito 800 z1 na osobe w rodzinie lub 1200 zl, gdy w rodzinie byto dziecko niepelnosprawne.
Przecietna liczba rodzin uprawnionych do programu wynosita wtedy 2,378 mln. Na funk-
cjonowanie programu od poczatku obowigzywania do konca 2018 r. wydano ponad
64 mld z1.

Zanim powiem o skutkach, bo patrzymy na skutki prowadzenia tego programu,
podam krotkie dane statystyczne dotyczace programu realizowanego w 2019 r. Oczywi-
Scie najwazniejsza zmiana, ktéra wtedy miata miejsce, dotyczyla zniesienia kryterium
dochodowego w przypadku ubiegania sie o §wiadczenie na pierwsze dziecko, a zatem
od 1 lipca 2019 r. programem zostaly objete wszystkie dzieci w Polsce do 18. roku zycia.
Zmiang bylo réwniez przyznanie §wiadczenia wychowawczego dzieciom, ktore byly
umieszczone we wszystkich instytucjonalnych miejscach pieczy zastepczej, a takze
wprowadzenie szczegblnego trzymiesiecznego terminu na zlozenie wniosku o §wiad-
czenie na nowo narodzone dziecko, réwniez uproszczenie procedur przyznawania tego
wniosku. To sg najwazniejsze zmiany, ktore byly wprowadzone w 2019 r. do momentu,
kiedy zostalo zniesione kryterium i rozszerzona dostepno§é programu. W 2019 r. z tego
Swiadczenia korzystato okoto 3,670 mln dzieci. Do konca 2020 r. Iacznie na ten program
wydano 136 mld zi.

Warto przyjrzeé sie skutkom, ktore analizujemy w trzech podstawowych wymiarach.
Pierwszy to wplyw tego programu na ubéstwo i wykluczenie spoleczne dzieci. Po wpro-
wadzeniu programu zasieg skrajnego ubdstwa w 2019 r. spadl do poziomu 4,2%, czyli
najnizszego po 2007 r. Spadek dotyczyl praktycznie wszystkich grup spoteczno-ekono-
micznych, a wérdd dzieci, czyli oséb w wieku od 0 do 17 lat, zasieg ubdstwa skrajnego
wynosit 4,5%. Przed wprowadzeniem programu ten wskaznik ksztattowal sie mniej wie-
cej na poziomie 10% i w istotny sposob spadl po wprowadzeniu programu 500+. Przy-
pominam, ze przed wprowadzeniem programu uboéstwo, szczegblnie skrajne, dotyczyto
w Polsce przede wszystkim rodzin z dzieémi, w tym w szczegdlnoSci samotnych rodzicow
wychowujacych dzieci i rodzin wielodzietnych, rowniez tych, w ktorych jedno z rodzicow
mialo stalg prace. To jest pierwszy wymiar.

Drugi wymiar, ktéry ostatnio jest szczegblnie wyrazny w przestrzeni publicznej,
to jest wymiar demograficzny. Je§li chodzi o kwestie demograficzne, od 30 lat mamy
w Polsce wyrazny spadek dzietnosSci, ktéry spowodowal, ze od dekady spada wyraz-
nie liczba kobiet w wieku rozrodczym, w efekcie mamy dalszy spadek urodzin. Krétko
mowige, wpadliSmy w pulapke niskiej dzietnosci. To oznacza, ze z roku na rok zmniejsza
sie liczba urodzen. Przypominam, ze liczba urodzen zalezy od liczby kobiet w wieku
prokreacyjnym i wspolczynnika dzietnoSci, czyli §redniej liczby dzieci, ktére kobieta uro-
dzila w ciagu swojego zycia. Obydwie wielko§ci majg istotny wptyw. W Polsce z uwagi
na fakt, ze dynamicznie spada liczba kobiet w wieku prokreacyjnym i mamy do czynie-
nia ze spadajacg liczbg urodzen, dzietno$¢ nieznacznie ro$nie, co jest ewenementem
na tle wiekszo$¢ krajow europejskich, szczegolnie w tzw. starej Unii. Jesli chodzi o efekt
demograficzny, niewatpliwie program Rodzina 500+ wplynal na to, ze spadek liczby uro-
dzen byl mniejszy niz przewidywany we wszystkich prognozach. Podam, ze w stosunku
do wysokiej prognozy GUS w Polsce urodzilo sie ponad 100 tys. os6b wiecej w przeciagu
czterech lat, niz zakladal najbardziej optymistyczny scenariusz GUS.

dJesli chodzi o aktywno$¢ zawodowa, to jest trzeci wymiar, na ktory patrzymy, ocenia-
jac wplyw programu Rodzina 500+ na aktywnos$c¢ zawodowa kobiet. Z analiz i wszelkich
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danych wynika, ze program ten nie wplynal znaczaco na aktywno§é zawodowsg kobiet.
Zaledwie 1% pan deklarowalo, ze ten program wplynal na ich aktywno$¢ zawodowa,
a wspolczynnik aktywnos$ci zawodowej wsrod kobiet w 2019 r. wzrost o 5,56% — z prawie
69% w pierwszym kwartale 2019 r. do ponad 74% w czwartym kwartale. Natomiast ten
wzrost nie wynika wprost ze wzrostu aktywnosci zawodowej kobiet, natomiast wynika
z faktu, ze objete programem zostaly rowniez kobiety, ktore majg jedno dziecko —i w tej
grupie kobiety sg bardziej aktywne zawodowo niz kobiety wielodzietne.

To wszystko, co chcialam powiedzie¢ w skrocie o programie Rodzina 500+, zaréwno
w odniesieniu do roku 2018, jak i 2019. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postow chciatby
zabra¢ glos? Bardzo prosze, pan poset Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):

Pani minister, bardzo dziekujemy za wszystkie informacje. Faktycznie jest tak, ze pro-
gram 500+ stal sie programem wspomagajacym finansowo rodziny i z calg pewnoScia
musi funkcjonowaé, bedzie funkcjonowac i bedzie zapisany na stale do programu pol-
skiej rzeczywistoSci. Natomiast chcialem odniesé sie do dwoch kwestii, na ktére musimy
spojrze¢ obiektywnie. Po pierwsze, kwestia ubdstwa. Znamy raporty i wiemy, ze para-
doks polega na tym, iz program 500+ w sposéb naturalny powinien niwelowac kwestie
ubdstwa, jednak margines ubdstwa ciggle sie zwieksza, co wida¢ w raportach. Druga
kwestia, ktéra miata by¢ fundamentem programu, to demografia. Obiektywnie méwiac,
demografia jest dramatyczna, je§li chodzi o kwestie wskaznikéw — Polki rodza w p6z-
niejszym wieku i dzietnos$¢ nie jest na przyzwoitym poziomie europejskich panstw.
Jezeli spojrzymy na kraje, ktore nie sg katolickie, o innej wspoétczesnej kulturze — mysle
o Szwecji i Francji — dzietno$c¢ jest na poziomie 2,2 i 2,1. W naszym przypadku, jesli
dobrze pamietam, mamy 1,3 dzieci na pare. Zatem pytanie, co wydarzylo sie w kontek-
Scie celow tego programu. Zostawiam polityke, orez wyborczy Prawa i Sprawiedliwosci,
zeby$my nie mowili o tym programie z perspektywy czysto politycznej czy partyjnej, ale
skupili sie na instrumentarium, ktére ma niwelowa¢ ogromng dziure demograficzna.
Jak wiemy, ro$nie nam nie tylko liczba zgonow, ktora jest najwieksza od drugiej wojny
Swiatowej, ale od dwunastu lat mamy najnizszg liczbe urodzen. Dziura sie zwieksza.
Pytanie do pani minister — jakie dzialania nalezy podja¢? Jak pani to ocenia? Polska
ma ogromng luke demograficzng — niezaleznie, kto rzadzi krajem — ktéra bedzie wply-
wala na zycie gospodarcze, spoleczne, przyszle emerytury, caly obszar funkcjonowania.
Przez lata dziwitem sie, w jaki spos6b mozna we Francji czy Szwecji wytworzy¢ mode
na posiadanie wiecej niz dwoje dzieci. Musialo nastgpi¢ inne instrumentarium promo-
cji demografii, rodzenia dzieci, decydowania sie na $wiadome macierzynstwo niz tylko
prosty instrument finansowy. Chce poznaé pani ocene odno$nie do kierunku, co popra-
wic, co mozna zrobic, obserwujac rzeczywistos¢ innych panstw w odniesieniu do polskiej
rzeczywistosci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Czy kto§ z panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie stysze, zatem
bardzo prosze panig minister o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

r.l.

Bardzo dziekuje. Chetnie odpowiem. Nie wiem, ile mamy czasu, bo mogtabym kilka
godzin szczegélowo odnosic sie do polityk w réznych krajach. Dysponujemy ujedno-
liconymi liczbami i danymi na podstawie Eurostatu z 2018 r., zatem nie odniose sie
do liczb z roku 2019, tym bardziej 2020 r. dotyczacych calej Europy, bo takich nie mamy.
We Frangji dzietno$c jest na poziome 1,88, w Szwecji jest 1,74 lub 1,76. To jest wysoki
poziom, zgadzam sie. Nigdzie w Europie nie mamy zastepowalnosSci pokolen. Rzeczywi-
§cie Francja jest numerem jeden, jest jedynym krajem, ktory zbliza sie do zastepowal-
nosci, bo oscyluje woko6t wspotezynnika 1,9. Jesli chodzi o kraje skandynawskie z przy-
wolang Szwecja, to na przestrzeni ostatniej dekady widzimy w tych krajach potezne
spadki, do tego stopnia, ze Finlandia, ktéra obok Szwecji i Norwegii byta traktowana
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jako wzor polityki sprzyjajacej dzietnosci, spadia ponizej poziomu Polski. Wedlug danych
Eurostatu w 2018 r. miata 1,41, a Polska 1,46. Przypominam, ze metodologia liczenia
dzietnoséci w Eurostacie troche rézni sie od tego, co robi GUS, ktory lekko zaniza dziet-
nosc¢. Jezeli chodzi o kraje europejskie, we wszystkich krajach tzw. starej Unii, Europy
Zachodniej, pomijajac kraje bloku wschodniego, widzimy mniej lub bardziej tendencje
spadkowsg albo bardzo niskg. Nie wiem, ktore kraje pan poset mial na mysli, méwigc
o czolowcee europejskiej. Zgadam sie, Francja jest numerem jeden, kraje skandynawskie
ostro pikujg w dot w ostatniej dekadzie, natomiast sytuacje w krajach poludniowych,
jak Hiszpania czy Wlochy, demografowie nazywaja ,,ostrg zimg demograficzng”, czyli
ponizej 1,3. Od wielu lat majg niskg dzietnos¢, nie wida¢ zadnego trendu wzrostowego.
Tak naprawde mozemy poréwnywac sie do naszego bloku. Jesli chodzi o kraje Europy
Wschodniej lub zawezajac i poréwnujac do Grupy Wyszehradzkiej, w zesztym tygodniu
mialam przyjemno§¢ rozmawiaé z ministrami rodziny. Z inicjatywy pani minister Malag
odbyto sie spotkanie ministréw rodziny na ten temat. Widzimy, ze kraje naszego regionu,
przede wszystkim Grupa Wyszehradzka, to sg jedyne kraje w Europie, w ktérych ten-
dencja jest wzrostowa. Wedlug naszego poboznego zyczenia dzietnoS¢ roénie za wolno,
ale jednak roénie — w przeciwienstwie do pozostalych krajéw Europy.

Co mozemy zrobié, zeby przyspieszy¢ wzrost? Musimy patrzeé¢ na uwarunkowania
dotyczace danego momentu. Obecnie Polska jest juz po zakonczeniu wyzu demograficz-
nego. To, o czym demografowie alarmowali od dwudziestu lat, ze nastapi teraz, wlasnie
nastgpilo. Tak naprawde dziesiec, pietnaScie lat temu byl czas, kiedy powinni$§my byli
wlgczaé intensywne programy prorodzinne. To sie nie wydarzyto, bo pierwszym zna-
czgcym programem, ktoéry odwrocil trend spadkowy, byl program, o ktérym dzisiaj roz-
mawiamy, czyli Rodzina 500+. Natomiast liderem w naszym regionie sg Czechy, ktore
sg w gornych granicach krajow europejskich, bo przekroczyly juz 1,7 wspoélczynnika
dzietnosci. Warto pamietac, ze w Czechach zbiegla sie intensywna polityka prorodzinna,
ktora jest wdrazana od kilku lat, z wyzem demograficznym. Przypominam, ze nasz wyz
demograficzny, ktéry potocznie nazywamy wyzem stanu wojennego, w Czechach byt
przesuniety o piec¢, siedem lat. Kobiety w Czechach, ktore rodzily sie licznie w latach
1985-1987, sg jeszcze w swoim okresie rozrodczym. W Polsce ten okres juz sie zakonczyl.
Dzietnos¢ nieznacznie nam spada, dlatego ze statystycznie jeszcze liczymy kobiety po 40.
roku zycia jako kobiety w wieku rozrodczym. Moje rowie$niczki praktycznie zakonczyty
juz okres rozrodczy, chociaz statystycznie nadal zaliczamy sie do tej grupy.

Zdecydowanie, §ledzac wszystkie analizy, badania i dostepng wiedze na ten temat,
wiemy, ze w zadnym kraju jeden instrument nie rozwigzuje problemu i dziala za wszystko.
To jest system bardzo skomplikowanych naczyn polgczonych i tutaj musimy zadziataé
kompleksowo. Dlatego z jednej strony bardzo ciesze sie z deklaracji, ze niezaleznie, ktora
strona polityczna rzadzi, to jest wazny temat, bo rzeczywiscie kluczem jest trwalo§é
i konsekwencja w tej polityce, natomiast potrzebne jest nam kompleksowe podejScie.
Program Rodzina 500+ rozwigzal w znaczacy sposob problem dochodéw biezacych czy
wsparcia finansowego szczegélnie rodzin wielodzietnych, przyspieszyl decyzje prokre-
acyjne, co przez niektorych jest podnoszone jako zarzut. Natomiast warto pamietac,
ze efekt tempa w demografii ma swoje znaczenie, dlatego ze im szybsze tempo, tym
wieksza szansa na realizacje, a deklarowana dzietno§é w Polsce jest na poziomie powyzej
zastepowalnos$ci pokolen, zatem wplywanie na tempo ma bardzo duze znaczenie. Jezeli
chcemy poréwnac sie do Francji, to ten kraj od drugiej wojny $§wiatowej prowadzi bardzo
intensywnag polityke, pracuje nad tym rzesza naukowcow i praktykow, wiele instytutow,
ktore zajmujg sie ta problematyka i projektuja réznego rodzaju polityki. We Francji obo-
wigzuje bardzo optymalny miks polityk, to znaczy sg zar6wno instrumenty, ktore zali-
czamy do transferow bezposrednich na rzecz rodzin, caly system polityki podatkowe;j,
ktora sprzyja dzietnosci, chociazby stynny iloraz podatkowy, ktéry uzaleznia opodatko-
wanie rodzin od liczby dzieci. Jest réwniez mozliwos¢ odpisywania od podatku wydatkow
na rozne uslugi, chociazby na zatrudnianie niani czy korzystanie z opieki instytucjo-
nalnej. Bardzo wazny element, o ktérym wspomnial pan posel, ktéry mozna nazwaé
modg na rodzine. My§le, ze w Polsce po szesciu latach, od poczatku rzadow Zjednoczo-
nej Prawicy i wprowadzenia programu 500+, poza bezpo§rednim wplywem na dochody
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oddzialujemy réwniez na klimat i polityke i mozna zauwazy¢ poczatek mody na rodzine,
a przynajmniej zakonczenie stygmatyzowania rodzin wielodzietnych.

Droga do osiggniecia pelnego sukcesu i mozliwoS$ci pochwalenia sie poziomem polityki
prorodzinnej, jakg ma dzisiaj Francja, jest dluga przed nami, ale na pewno nie tak dtuga
jak w przypadku Francji. Wazne sg wszystkie obszary, ktore majg wplyw na dzietnosc.
Poza transferami i dochodami bezposrednimi, bo tutaj mamy mozliwo§é oddzialtywa-
nia bezposredniego w postaci transferéow albo poSredniego w postaci polityki podatko-
wej, wazne sg obszary zwigzane z rynkiem pracy, zaréwno matek, jak i ojcow. Wazne
sg wszystkie kwestie, a paradoksalnie pandemia moze nam pomoéc przyspieszy¢. Mam
na mysli wszelka elastycznos¢ pracy. Wazna jest polityka mieszkaniowa, nad ktérg inten-
sywnie pracujemy, i zmiany w kulturze, ale rowniez §wiadomo§é spoteczna co do tego,
jaki wkiad w przysztosc i rozwoj gospodarczy kraju wniosg rodziny. I to jest bardzo
wazne podejScie, tworzgce pewnego rodzaju mode na rodzine. Tych obszaréw jest bardzo
wiele i strategia demograficzna, ktorg konczymy, bedzie szkicowa¢ kierunki dziatania
we wszystkich obszarach. Mysle, ze juz niedlugo bede mogla zaprezentowac strategie
na tym forum. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Rozumiem, ze ad vocem pan poset Piotr Borys. Bardzo
prosze.

Posel Piotr Borys (KO):

Bardzo krotko. Dziekuje pani minister za odpowiedz. AbySmy mogli wyobrazié¢ sobie
sytuacje, by¢ moze jest tak, ze rzeczywisto$¢ pandemiczna troche powoduje, ze musimy
spojrzec inaczej na wiele kwestii, by¢ moze odwazniej i jednoznacznie oceniaé fakty. Ale
jezeli popatrzymy na fatalny, wrecz tragiczny rok 2020, chce powiedzieé, ze w Polsce
w zeszlym roku zmarto 477 tys. Polek i Polakow, najwiecej od wojny. Wplyw na to miata
pandemia. Urodzilo sie 355 tys. dzieci. Czyli w jednym roku rozbiezno$¢ demograficzna
wynosi 120 tys. os6b. Powiekszamy luke demograficzng. By¢ moze powinniSmy spojrzeé
odwazniej na ten problem. Wiem, ze na to naklada sie wiele kwestii. Nie chce wchodzié
w polityke, ale zamiast zaostrzaé prawo aborcyjne, trzeba promowaé¢ §wiadome macie-
rzynstwo, dawac kobietom wybor, pelne instrumentarium wsparcia rodziny, dzietnosci,
szereg elementéw. Wiem, ze kazdy kraj przechodzi wlasng droge i nie ma prostych kalek
do powielenia, jednak uwazam, ze powinnisémy alarmowac osoby, ktére mogag spojrzeé
odpowiedzialnie na panstwo polskie i przyszlosé¢, bo je§li sami nie poprawimy przez
pokolenie tej luki demograficznej, jezeli kraj ma sie rozwijac i nie zbankrutowac na sys-
temie emerytalnym, bedziemy musieli zasilaé Polske osobami z zewnatrz, repatriantami
- pewnie wiele elementow tu bedzie. Zapewne dyskusja bedzie prowadzona w tym zakre-
sie. Nie uda sie w prosty sposob i w krotkim czasie zmienic tej fatalnej statystyki. Zatem
uwazam, ze potrzebny jest jaki§ wstrzas politykg panstwa. Pani wspomniala o Francji.
Przez lata w modzie bylo posiadanie dzieci i paradoksalnie to byto atutem zamoznych.
Im zamozniejsza rodzina, tym miata wiecej dzieci. Kazdy kraj powinien dochodzi¢ wiasng
droga, ale podkre§lam jeszcze raz, potrzebna jest odwazna terapia wstrzgsowa, abySmy
poszukali realnych pomystéw zamiast teoretycznych i przekonali Polakow, zeby dziet-
no$¢ w najblizszej perspektywie byla wieksza. To jest wynik odpowiedzialnoS§ci, §wia-
domych decyzji, bezpieczenstwa materialnego, systemu wsparcia, szeregu instrumen-
tarium do zmiany Swiadomosci. Nikt nikogo nie zmusi do rodzenia. Szukam kierunku
na bardziej ofensywne dzialanie wynikajace z powszechnej §wiadomosci i odsuniecie
czystej polityki w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

r.l.

Dziekuje. Mnie interesuje watek dotyczacy aktywnosci kobiet na rynku pracy. Uwazam,
ze to jest bardzo wazny element umozliwiania im godzenia zycia zawodowego z zyciem
rodzinnym. W tym zakresie jestem zainteresowana, czy panstwo planujg jakie$ dziatania
na rzecz zwiekszenia udzialu mezczyzn w pracy opiekunczej w postaci urlopow rodziciel-
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skich - jak wiemy, w tej chwili jest on niezwykle niski, pomimo ze istnieje taka mozliwosé
— w pracy, w opiece nad osobami zaleznymi, starszymi czy niepelnosprawnymi. Jedna
sprawa to ochrona rodzicow na rynku pracy...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, przypominam, bo chciatabym, abySmy skupili sie na sprawozdaniu z reali-
zacji ustawy.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
W sprawozdaniu bylo rowniez odniesienie do sytuacji na rynku pracy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Rozumiem pytanie, natomiast poszerza pani tematyke. Nie chce cenzurowac pani wypo-
wiedzi, natomiast chcialabym, aby§my sie skupiali...

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Ale wlasnie pani przewodniczgca to robi. Poza tym mieliémy juz dyskusje przy okazji
planowania pracy Komisji, ktéra zostala bardzo mocno ograniczona, wiec prosze nie
dziwic sie, ze gdy mam rzadka okazje do rozmowy z panig minister, to jg wykorzystuje,
zwlaszcza ze dyskusja jest niezwykle pouczajaca.
A druga sprawa dotyczy samego 500+, wiec pani przewodniczgca bedzie zadowolona.
Czy panstwo planujg - a jesli tak, to kiedy — rewaloryzacje tego §wiadczenia? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Czy sa jeszcze glosy w dyskusji? Bardzo prosze, pani przewodniczgca Teresa
Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Chcialabym zapytac panig minister o francuski sukces. Oprocz wskaznika, ktory fak-
tycznie jest wysoki na tle innych panstw Unii Europejskiej, dazac do 1,7 w Polsce, czy
moze pani minister przyblizy¢ nam, jak wyglada model rodziny francuskiej? Wiemy,
ze jest tam duzy udzial kultury muzulmanskiej, w tych rodzinach rodzi sie zapewne
wiecej dzieci niz w rodzinach rdzennych Francuzow. Tak zakladam, nigdy tego nie ana-
lizowatam. Prosze o podstawowe dane, ilo§¢ zwigzkow bez dzieci — wiemy, ze u nas jest
problem pierwszego dziecka. Czy nie jest troche tak, ze na ten wysoki wskaznik pracuje,
ma wplyw wielodzietno$c?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze panig minister o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, odpowiem najpierw na pytanie pani poset Bie-
jat dotyczace kobiet na rynku pracy, réwnosci w opiece, jesli dobrze zrozumiatam. Jesli
chodzi o sytuacje kobiet na rynku pracy, mysle, ze propozycje, ktore przedstawimy, spo-
tkaja sie z pozytywna reakcja, natomiast, jak zauwazyla pani przewodniczaca, nie chcia-
lybysmy, zeby dyskusja dotyczyla strategii i nowych instrumentéw, ale raczej programu
500+ i sprawozdania z jego wykonania.

Jezeli chodzi o waloryzacje, na dzien dzisiejszy nie ma prac zwigzanych z waloryzacjg
§wiadczenia 500+. Zgodnie z tym, o czym mowilam na poczatku, czyli chodzi o zwro-
cenie uwagi na kompleksowo§¢ w polityce prorodzinnej, pracujemy nad innymi instru-
mentami majgcymi wplyw na rézne zjawiska i problemy, ktére obserwujemy w Polsce,
jak na przyklad pierwsze urodzenia, kolejne urodzenia, tempo urodzen - i kazde z tych
zjawisk staramy sie adresowaé w spos6b mozliwie precyzyjny.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z Francja, szanowni panstwo, nie jestem przygoto-
wana do wykladu na temat sytuacji w tym kraju i nie mam dokladnych danych. Nato-
miast to, co moge powiedzie¢ na biezgco — rzeczywiScie rodziny francuskie sa liczne. To,
co udalo sie Francuzom i co jest godne nasladowania, to wprowadzenie rodziny w modelu
dwa plus trzy. W Polsce typowym modelem jest dwa plus dwa. Potwierdzajg to wszystkie
badania, ze to jest najbardziej preferowana liczebno§é rodziny. Widaé to z reklam, ktore
kierowane sg do rodzin, w ktérych dominujaca jest rodzina z dwdjka dzieci. We Francji
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jest model dwa plus trzy i to jest niewatpliwie sukces. Francuskie rodziny sg liczniejsze.
Jak powiedzialam, staramy sie zaprojektowaé takie instrumenty, ktére beda odpowia-
daly na wszystkie zjawiska, z ktorymi mamy do czynienia w Polsce, w sposob mozliwie

precyzyjny.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Zamykam dyskusje. W podsumowaniu chce powiedzieé
w jednym zdaniu, ze program 500+ byl naprawde historycznym i przelomowym progra-
mem, ktéry zmienit optyke patrzenia na rodzine, dzietno§é. Bardzo dziekuje za wszyst-
kie glosy w dyskusji, rowniez glos dotyczacy demografii. To jest naprawde bardzo wazne
wyzwanie i zadanie, ktore stoi przed naszym krajem. Mysle, ze na Komisji po§wiecimy
jeszcze niejedng dyskusje temu tematowi.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie. Rozumiem, ze pani minister odniosta
sie do sprawozdania za lata 2018 i 2019. Zatem stwierdzam, ze Komisja przyjela spra-
wozdanie za lata 2018 1 2019. Tym samym zamkneliémy punkt pierwszy i drugi dzisiej-
szego posiedzenia Komisji.

Przechodzimy do punktu trzeciego — przedstawienie sprawozdania Rady Ministrow
z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3 w 2019 r.
Bardzo prosze panig minister Barbare Soche o przedstawienie sprawozdania zawartego
w druku nr 694.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

r.l.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, przedstawie krotka informacje na temat, jak
zostala zrealizowana ustawa o opiece nad dzieémi w 2019 r. Trzy cele, ktore przyswie-
cajg ustawie — zwiekszenie liczby miejsc opieki instytucjonalnej dla dzieci do lat trzech,
zwiekszenie liczby gmin, ktore moga oferowac taka opieke, oraz zwiekszenie dostepnoSci
finansowej do tych miejsc opieki. Na koniec 2019 r. stan realizacji tych celow wygladat
nastepujaco. Jesli chodzi o liczbe miejsc opieki, na koniec sprawozdawanego roku 2019
opiekg bylo objetych 22,5% dzieci w wieku od jednego do trzech lat. Instytucje opieki
byly obecne w 42% gmin w Polsce. Teraz przedstawie troche informacji statystycznych.
Na koniec 2019 r. ztobki funkcjonowaly w 42% gmin, czyli w ponad 1000 gmin, bylo ich
niespelna 6 tys., doktadnie 5982 zlobki w poréwnaniu do 5 tys. na koniec poprzedzaja-
cego roku, czyli 2018. Instytucjami opieki nad dziecmi w wiekszoéci byly ztobki, ponad
60%, oprocz tego mieliSmy 733 kluby dzieciece i 1578 dziennych opiekunéw. Lgcznie te
instytucje oferowaty 172 tys. miejsc w catej Polsce, w tym prawie 18 tys. miejsc na tere-
nach wiejskich. Jesli chodzi o zlobki, funkcjonowalo ich 3671, w tym prowadzonych
przez samorzady, czyli publicznych, byto 23%, a zlobkow niepublicznych 77%. Jesli cho-
dzi o kluby dzieciece, bylo ich 733, w tym 9% prowadzonych przez gminy, a 91% to pry-
watne kluby dzieciece. Jak wspomnialam, dziennych opiekunow mieliSmy 1578. Ligcznie
sprawowali opieke nad prawie 10 tys. dzieci. Na koniec sprawozdawanego roku bylo
zgloszonych okolo 6,5 tys. 0s6b zatrudnionych w charakterze nian. Wydatki budzetu
panstwa na skladki na ubezpieczenia spoleczne dla tych oséb wynosily prawie 38 mln z1.

Lacznie na funkcjonowanie systemu opieki nad dzieémi do lat trzech skiadajg sie
wydatki ponoszone przez gminy oraz Srodki budzetu panstwa. W sumie na ten cel wydat-
kowano 1,68 mld zt, podczas gdy w poprzedzajacym roku byto niespetna 1,5 mld zt.
Srodki publiczne, ktore byly wydatkowane w ramach programu Maluch+, stanowity
17%. Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze cze$¢ srodkow wydatkowanych na ten sys-
tem pochodzi ze Srodkéw unijnych. To bylo 140 mln zi. L.gcznie na caly system opieki
nad dzie¢mi do lat trzech ze §rodkéw publicznych wydatkowano 1,859 mld zI. Program
Maluch+ jest realizowany przez resort rodziny we wspélpracy z wojewodami. Celem jest
zwiekszenie dostepnosci zarowno terytorialnej, jak i finansowej, jezeli chodzi o miejsca
w zlobkach, klubach dzieciecych i u opiekunéw dziennych. W 2019 r. ten program byt
kierowany zaré6wno do samorzadéw, jak i podmiotéw niepublicznych. Biorgc pod uwage
cele, byl podzielony na cztery moduly. Pierwszy dotyczy! tworzenia nowych miejsc dla
samorzgdow. Tutaj byl jeszcze podprogram dotyczacy gmin, w ktérych do tej pory nie
bylo zadnej instytucji opieki, i drugi podprogram — dla gmin, ktére miaty takie instytucje,
ale chcialy zwiekszac ich liczby. W drugim module §rodki sg przeznaczone na funkcjono-
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wanie juz istniejacych miejsc, ktore byly tworzone przez gminy, czyli ztobki publiczne.
Trzeci i czwarty modul analogicznie byt przeznaczony dla podmiotéw prywatnych, czyli
na tworzenie nowych miejsc (modut trzeci) i na funkcjonowanie istniejgcych miejsc
(modut czwarty). W 2019 r. ze §rodkéw programu powstato 13 tys. nowych miejsc opieki
i ponad 60 tys. otrzymalo dofinansowanie depozytu, w tym szczegélnie dofinansowanie
dotyczylo miejsc, ktore sg przeznaczone dla dzieci niepelnosprawnych. Jak wspomnia-
tam, istniala mozliwo§é dofinansowywania tych inwestycji ze érodkéw Funduszu Roz-
woju Regionalnego.

To wszystko, co chcialam powiedzie¢ na ten temat, chyba ze panstwo maja jakies
pytania.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postéw chce
zabra¢ glos? Bardzo prosze, tym razem jako pierwsza pani posel Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Mam dwa pytania. Doceniajac fakt, ze systematycznie
roénie liczba miejsc opieki nad dzie¢mi do lat trzech, chcialabym dopytac o dwie sprawy,
ktore mnie niepokoja. Po pierwsze, nadal jest ogromny odsetek zlobkéw niepublicz-
nych w caloéci miejsc opieki i nie wyczytalam nigdzie jasnej informagji, ile to kosztuje
rodzicow, zwlaszcza w stosunku do $éredniego budzetu domowego w danej gminie. Na ile
te miejsca sa dostepne? Na ile miejsca w ztobkach niepublicznych wyréwnuja szanse,
a na ile powoduja, ze szanse na opieke, a tym samym na lepszg socjalizacje dzieci i lepsza
pozycje na rynku pracy dla matek, zazwyczaj majg osoby lepiej sytuowane?

Po drugie, niepokojace jest, ze ponad polowa gmin w Polsce nadal nie ma zadnego
miejsca opieki dla dzieci do lat trzech. Czy rzad planuje wprowadzic¢ jakie$ mechanizmy
zachet dla gmin, ktére jeszcze nie majg takiego miejsca u siebie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan poset Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):

10

Pani przewodniczgca, pani minister, widac, ze polski system opieki nad dzie¢mi do trze-
ciego roku zycia opiera sie w duzej czeSci na zaufaniu do podmiotéw gléwnie prywatnych,
takze NGO, ktore prowadza ztobki. Proporcja blisko 70% gwarantuje ten system. To jest
oczywiscie bardzo wygodny model, ktory pozwala tak naprawde przenie§é duze ryzyko
funkcjonowania zlobkéw na podmioty prywatne. Mowie gltéwnie o deficytach wynika-
jacych z rownego dostepu do zlobkéw iinnej opieki. Mam na mysli tereny wiejskie.
Dlatego program Maluch+ i kwestie zwigzane z lgczeniem tego programu ze §rodkami
europejskimi pozwalaly w wielu miejscach wyréwnywaé szanse, czyli lokowa¢ zlobki
takze w gminach wiejskich. Czy mozemy uzyskaé szczegolowa informacje dotyczaca
dysproporcji, biatych plam, w ktérych dostepnoé¢ do ztobkow w gminach, szczegodlnie
wiejskich, jest ograniczona? W dniu dzisiejszym mieliSmy posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, gdzie podano ogdlng statystyke, ale nie jesteSmy w stanie tego ocenic
w kontekscie dysproporcji w regionach i w ramach regioné6w w poszczegdlnych gminach.
To jest istotne, bo byé moze polityka panstwa powinna zmierzac do tego, aby wyréwny-
wac dysproporcje w dostepnosci do miejsc. Taka jest rola panstwa. Czy mozemy uzyskac
dodatkowsa informacje — jezeli nie dzisiaj, to moze na pismie — ktéra pokazywalaby nam
statystyke gminy, dostepno§é, aby poznaé wskazniki?

Druga sprawa, ktora daje pod rozwage. Wiem, ze rzad i Ministerstwo Edukacji i Nauki
pracuje nad calg edukacjg wlaczajaca. Wiemy, ze dzieci sa badane pod katem réznych
dysfunkgji, spektrum autyzmu, Aspergera i szeregu réznych innych dysfunkcji. Gene-
ralnie nie bada sie dzieci w wieku ponizej trzeciego roku zycia — nie ma systemu. Weze-
sne wykrycie tych dysfunkcji pozwala na wcze$niejsze przeprowadzenie badan, dlatego
prosze, aby rozwazy¢ w ramach spojrzenia na kwestie opieki nad dzie¢mi do trzeciego
roku zycia takze wskazania specjalistow. Im wcze$niej wykryta dysfunkcja, im wczesniej
przygotowani specjaliSci, tym tatwiej jest wyprowadzac dzieci w okresie przedszkolnym,
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nastepnie szkolnym. To jest sugestia wynikajaca z potrzeb specjalistow zajmujgcych sie
opiekg nad dzie¢mi do trzeciego roku zycia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Czy kto§ jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosze panig minister o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

r.l.

Szanowni panstwo, zostaly poruszone rézne kwestie, kilka aspektow zwigzanych
z opiekg nad dzieémi do lat trzech. Postaram odnieéé sie po kolei, zaczynajgc od pro-
blemu, na ktory zwracala uwage pani poset Biejat, czyli ograniczonego dostepu finanso-
wego do zlobkéw. Rzeczywiscie to jest zréznicowane, dlatego ze ustawa zaklada, iz gminy
prowadzg zlobki i w ich gestii lezy decyzja co do dofinansowywania i ich utrzymania.
Jesli chodzi o koszty prowadzenia tych instytucji w Polsce, oczywiScie sg zréznicowane
geograficznie, ale nie az tak bardzo. Koszt waha sie w okolicach 1300-1500 z1 miesiecz-
nie na dziecko. Tutaj w zaleznosci od tego, jak gminy podchodzg do tej kwestii, miej-
sca sg roznie dofinansowywane. CzeSciowo sg dofinansowywane ze Srodkow programu
rzagdowego Maluch+, natomiast mamy szerokie spektrum zltobkow prywatnych, ktore
sg roznie dofinansowywane. Jak wspomniatam, cze§¢ podmiotoéw skorzystato ze srodkow
unijnych. Obecnie pracujemy nad ujednoliceniem programu w sensie uproszczenia ubie-
gania sie o §rodki, bo przypominam, ze w najblizszych latach mamy nie tylko dostepne
zrodto krajowe w postaci Funduszu Pracy i budzetu panstwa oraz dotychczasowe Zrodto
unijne, ale mamy jeszcze przed sobg trzecie zrédlo finansowania, w ktorym jest krajowy
program odbudowy. Aktualnie pracujemy nad przeksztalceniem tego programu, zeby byt
bardziej zrownowazony i prostszy w obsludze dla instytucji, ktore cheg tworzy¢ zlobki.

Odpowiadajgc na pytanie dotyczace tego, ze ponad 50% gmin w Polsce ciagle nie
ma zlobkow, powiem tak: bedziemy starali sie jeszcze silniej zacheca¢ gminy do budowa-
nia zlobkéw. Przypominam, ze w ramach programu, ktory zostal rozstrzygniety na ten
rok wyjatkowo wczes$nie, aby jeszcze bardziej utatwi¢ gminom realizacje inwestycji,
wszystkie wnioski, ktore splynely, zostaly zalatwione pozytywnie — kazda ubiegajgca sie
gmina otrzymuje dofinansowanie do budowy zlobka.

Odpowiadajgc na pytanie dotyczace rownych szans, socjalizacji dzieci, naszym celem
nie jest stuprocentowe uztobkowienie w Polsce, zresztg nie ma tego nigdzie, nawet w kra-
jach europejskich o wysokim uztobkowieniu. Z drugiej strony coraz czesSciej stychac glosy
specjalistow zwracajace uwage na budowanie tzw. bezpiecznych wiezi u dzieci i rowniez
w kontekscie edukacji wlaczajacej, o ktorej wspomnial pan poset. Mysle, ze zadng tajem-
nicg nie jest, ze Ministerstwo Edukacji i Nauki, wspélnie z naszym resortem i Minister-
stwem Zdrowia, pracuje nad nowym systemem Centrum Dziecka i Rodziny - i to jest
materializacja idei edukacji wlaczajacej na bardzo wczesnym etapie. Przypominam,
ze jest wykorzystywane do§wiadczenie bielanskiego o§rodka EZRA, w ktérym goscit
wczoraj pan premier, ktore ma ogromne sukcesy, jesli chodzi o pomoc $rodowiskowa
wlasnie rodzinom, bo w §rodowisku rodzinnym dzieci wychowuja sie najlepiej. To widac
na poziomie opieki psychiatrycznej, ktora jest potrzebna na Bielanach. Teraz nie jest
czas ani miejsce do mowieniu o tym, ale odsylam do danych i statystyk tego oérodka,
ktory ma olbrzymie sukcesy, objawiajace sie tym, ze pomoc psychiatryczna na poziomie
szpitalnym dla dzieci i mlodziezy nie jest potrzebna na Bielanach - dzieki pracy Srodo-
wiskowej z rodzinami. Wspominam o tym dlatego, ze pamietajmy, iz opieka zlobkowa
to nie jest jedyny model opieki nad dzie¢mi do lat trzech. Jezeli chcemy mowié i odpowia-
da¢ na to, o czym méwiliSmy w poprzednim punkcie porzadku obrad, czyli na potrzeby
rodzin, aby umozliwiac realizacje planow prokreacyjnych i decyzje o kolejnych dzieciach,
musimy uwzglednié preferencje rodzicow, ktore sg rozne. Mamy dwa gléwne modele
rodziny w Polsce, réznigce sie nastawieniem kobiet do macierzynstwa. Mam na mysli
powszechny model, najczesciej zglaszany, czyli kobiety chcg laczyé macierzynstwo
z pracg zawodowa. Tutaj rzeczywiScie pomaga instytucjonalna opieka nad dzie¢mi, ale
to nie jest jedyna forma, bo sg opiekunki czy najbardziej preferowana w tym segmencie
opieka bab¢, jesli jest mozliwa i dostepna. Mamy jeszcze drugi model, ktory rowniez jest
popularny w Polsce, czyli czasowe wycofanie sie kobiet z rynku pracy, aby mogly zaj-
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mowac sie dzie¢mi - i tego podej$cia réwniez nie mozemy pomijac. Zatem powinniSmy
wspiera¢ wszystkie rodziny w sposob, jaki jest im najbardziej potrzebny.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister, za informacje i przedstawienie sprawozdania. Chce
tyko powiedzie¢ o dwoch waznych wskaznikach. Tak naprawde od 2015 r. do teraz rzad
Prawa i Sprawiedliwo$ci dwukrotnie zwiekszyl uzlobkowienie w Polsce, jak réwniez
§rodki, ktore przeznaczamy na program Maluch+, to jest okolo 450 min zl rocznie, przy
150 mln zl, ktére mieliémy w roku 2015.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie. Pozostal nam wyboér postow sprawoz-
dawcow do punktu pierwszego i drugiego. To sg dwa sprawozdania z realizacji ustawy
o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci w latach 2018 i 2019. Proponuje panig prze-
wodniczgcag Terese Wargocka. Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie stysze.
Zatem uznaje, ze Komisja wybrata sprawozdawce do tych dwoch punktéw. W punkcie
trzecim, czyli opiece nad dziec¢mi do lat trzech, proponuje, zeby sprawozdawcg zostala
pani Katarzyna Sojka. Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury?

Posel Piotr Borys (KO):

Proponuje kogo$ z obecnych. Panig posel, jezeli mozna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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W takim razie przeglosujemy. Propozycjg obecnego prezydium Komisji jest kandyda-
tura pani Katarzyny Sojki, kontrkandydatka jest pani Magdalena Biejat. Przystepujemy
do glosowania. Prosze o przygotowanie glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za tym,
aby sprawozdawcg do sprawozdania Rady Ministréw z realizacji ustawy o wychowaniu
dzieci do lat trzech byla pani poset Katarzyna Sojka? Kto jest przeciw? Kto wstrzymal sie
od glosu? Glosowalo 33 postow — 22 bylo za, 10 przeciw, 1 osoba wstrzymatla sie od glosu.
Zatem Komisja wybrala posla sprawozdawce panig Katarzyne Sojke.

Dziekuje za udzial, zamykam dzisiejsze posiedzenie. Dziekuje, pani minister. Przypo-
minam, ze jutro bedziemy mieli posiedzenie Komisji o godzinie 16.00.

r.l.




