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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 80)

16 wrzesnia 2021 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o pomocy panstwa w wychowy-
waniu dzieci oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1530).

W posiedzeniu udzial wzieli: Barbara Socha podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki
Spolecznej wraz ze wspoélpracownikami oraz Wlodzimierz Owczarczyk czlonek zarzadu Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marta Artyminska, Malgorzata Cho-
lewa, Dariusz Lipski i Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Urszula Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorki z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dzien dobry, witam bardzo serdecznie o poranku na kolejnym posiedzeniu Komisji Poli-
tyki Spotecznej i Rodziny. Dzisiaj w porzadku dziennym mamy rozpatrzenie rzgdowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci oraz nie-
ktorych innych ustaw, druk nr 1530.

Stwierdzam kworum. Porzadek dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony.

Bardzo serdecznie witam na dzisiejszym posiedzeniu sekretarz stanu w Ministerstwie
Rodziny i Polityki Spotecznej panig Barbare Soche wraz z zespolem oraz przedstawicieli
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
porzadek dzienny.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego, a mianowicie do rozpatrzenia rza-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci
oraz niektérych innych ustaw, druk nr 1530.

Pierwsze czytanie powyzszego projektu odbylo sie wczoraj na posiedzeniu Sejmu.
Marszalek Sejmu skierowala projekt z druku 1530 do Komisji Polityki Spotecznej
i Rodziny w celu rozpatrzenia. Przechodzimy zatem do rozpatrzenia projektu.

Czy sg uwagi do tytulu projektu? Nie ma uwag, zatem tytul projektu zostal rozpa-
trzony

Zmiana pierwsza. Czy sg uwagi do zmiany pierwszej?

Posel Joanna Frydrych (KO):
Pani przewodniczgca, mam ogélne pytanie co do ustawy do pani minister. Czy moge?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tylko ze pytania byly wczoraj w czasie pierwszego czytania, dzisiaj mamy rozpatrzenie
ustawy, ale prosze.

Posel Joanna Frydrych (KO):
Mam pytanie do pani minister w zwiazku z natozeniem dodatkowych zadan na pracow-
nikéw Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Czy wiadomo, jaka jest atmosfera w wérod
pracownikow w ZUS? Jak sg przecigzeni pracownicy? Oni zawsze przyjmujg kazde zada-
nie, zawsze wykonajg to zadanie w terminie, i nie narzekaja. Natomiast obecnie jest
naprawde bardzo wiele zadan pozastatutowych. Pytanie brzmi: kto wezmie za to odpo-
wiedzialno§¢? Wiadomo, ze w ZUS-ie juz dzisiaj jest pogotowie strajkowe. Jezeli bedzie

a.z. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi PoLITYKI SPOLECZNES | RobzINY (NR 80)

jakikolwiek strajk, spowoduje to, ze w przypadku zadan takich jak emerytury, zasitki,
renty, moze by¢ zagrozona terminowo§¢ wyplat. Czy nie nalezaloby najpierw zwery-
fikowa¢ wydajnosci pracy? Wedlug mojej wiedzy godzin nadliczbowych w ZUS-ie jest
wyplacanych juz ponad milion. To jest dosy¢ duza skala. W zwigzku z tym, je§li méwimy
o godzinach nadliczbowych, to ci pracownicy pracuja ponad wlasne sily. Co bedzie z eme-
ryturami i innymi Swiadczeniami, jesli one nie zostang wyplacone przez ten strajk.
Wedltug mnie najpierw nalezy rozwigzac problem panujacy obecnie w ZUS-ie i zweryfi-
kowa¢ wydajnos¢ pracy, czy ta liczba pracownikéw bedzie w stanie wykona¢ dodatkowe
pozastatutowe zadania. Pozastatutowe, podkreslam, bo Zaktad Ubezpieczen Spolecz-
nych ma w statucie troszeczke inne zadania niz to. Kiedy$ §wiadczenia rodzinne zostaty
przeniesione do MOPS-6w i GOPS-6w, w zwigzku z tym, ze nie bylo to zadanie ZUS;
zostaly te zadania uporzadkowane. A dzisiaj wracamy do tego, co bylo.

Moje pytania: Czy zostanie rozwigzany obecny problem w ZUS? Czy nie bedzie zagro-
zenia wyplat biezacych §wiadczen? Czy na pewno pracownicy dadzg rade wypltaci¢ §wiad-
czenie 500 plus?

Chciatabym zapytac jeszcze, bo od wrze$nia §wiadczenie 300 plus jest rowniez wypla-
cane przez ZUS - jak to wyglada? Z mojej wiedzy wynika, ze prawdopodobnie tez sg pro-
blemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani poset. Mysle, ze jesli chodzi o sytuacje ZUS-u, mozemy poSwiecié
temu tematowi posiedzenie Komisji, jesli jest taka potrzeba. Natomiast w tym momencie
mamy juz rozpatrzenie projektu ustawy. Wezoraj bardzo duzo pytan padlo z panstwa
strony i byla tez odpowiedZ pani minister.

Zatem przystapiliSmy juz do szczegbélowego rozpatrzenia projektu. Przypominam,
ze jesteSmy juz w art. 1 zmianie pierwszej. Biuro Legislacyjne zglaszalo sie do zmiany
pierwszej.

Legislatorka w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane pierwszg, mamy tylko drobne pytanie do wnio-
skodawcy, czy umowa przywolana w pkt 1...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo poprosimy glos$niej albo blizej mikrofonu.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Mamy tylko takie drobne pytanie, jesli chodzi o umowe przywotang w pkt 1. Czy tutaj
powinna by¢ data dzienna tej umowy? ZerknelySmy na oryginalny dokument ion
ma w tytule tylko ,umowa o wystapieniu Zjednoczonego Krélestwa...”. To jest dro-
biazg, oczywiscie, ale jezeli nie znalazlySmy daty w tytule umowy, to czy tutaj ta data
jest w tytule niezbedna? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo prosze, ministerstwo. Prosze o odpowiedz co do tej uwagi Biura Legislacyjnego,
pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Barbara Socha:

Przyjmujemy te uwage.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Rozumiem, ze to jest w ramach upowaznienia Komisji.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Rozumiem, ze jest panstwa zgoda, zeby byto tylko umowa o wystgpieniu Zjednoczonego
Krolestwa Wielkiej Brytanii bez daty dziennej, czy tak?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

4

Jest zgoda.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi PoLITYKI SPOLECZNES | RobzINY (NR 80)

W takim razie jesteSmy w zmianie pierwszej. Czy sg inne uwagi do zmiany pierwszej?
Nie slysze, zatem zmiana pierwsza zostala rozpatrzona.
Zmiana druga. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane druga, to w lit. ¢) réwniez mamy tylko drobne
pytanie do definicji szkoly. W tej definicji pojawia sie mlodziezowy osrodek wychowaw-
czy. Chcialybyémy tylko zapytaé, czy tutaj nie bedzie jakiego$ klopotu wykladniczego,
a mianowicie mlodziezowy oSrodek wychowawczy jest wyliczony w ustawie w definicji
instytucji zapewniajacej calodobowe utrzymanie. Natomiast art. 8 ustawy wskazuje,
ze §wiadczenie wychowawcze nie przystuguje m.in. jesli dziecko zostalo umieszczone
w instytucji zapewniajgcej calodobowe utrzymanie. Nasze pytanie jest takie: czy umiesz-
czenie w definicji szkoly wlasnie tego miodziezowego osrodka wychowawczego jest spojne
systemowo z resztg ustawy? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Bardzo prosze pana dyrektora Podgorskiego o odpowiedz.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej Ministerstwa Rodziny i Polityki Spolecznej

Olgierd Podgorski:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, przepis jest poprawny, z uwagi na to, ze Swiad-
czenie przystuguje szkole — taka szkolg jest rowniez mtodziezowy osrodek wychowawczy.
Natomiast w sytuacji, kiedy w mlodziezowym oSrodku wychowawczym bedzie zapew-
nione pelne nieodplatne utrzymanie, czyli rodzice sg zwolnieni z jakichkolwiek oplat,
to wowczas dopiero jest to instytucja zapewniajaca calodobowe utrzymanie, i wowczas
§wiadczenie nie przysluguje. Zatem propozycja zawarta w projekcie jest poprawna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czyli tak jak jest w przedlozeniu. Bardzo dziekuje. )
Zglaszala sie jeszcze do zmiany drugiej pani poset Agnieszka Scigaj. Prosze bardzo.

Posel Agnieszka Scigaj (PS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Mam poprawke do zmiany drugiej i potem szereg popra-
wek, ktore sg konsekwencja tej pierwszej poprawki. Mianowicie w pkt 2 w art. 2 w lit. b),
»bkt 11 otrzymuje brzmienie: «organem wlasciwym — oznacza to wéjta, burmistrza lub
prezydenta miasta wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby ubiegajacej sie
o §wiadczenie wychowawcze lub otrzymujacej §wiadczenie wychowawcze, w przypadku,
gdy o $éwiadczenie wychowawcze ubiega sie dyrektor domu pomocy spotecznej;»”. Gene-
ralnie poprawka pozostawia stan faktyczny, jesli chodzi o to, kto jest organem wiasciwym
— ze wzgledu na lepsza dostepnoéé dla rodzin, na lepszg mozliwo§é objecia komplek-
sowg opieka przez pomoc spoteczng rodziny, ktora ewentualnie mogltaby by¢ niewydolna
wychowaweczo, i ze wzgledu na to, ze pracownicy pomocy spolecznej, pracownicy miast,
gmin, urzedow sg do tego przygotowani, maja systemy, ktore pozwalajg to Swiadczenie
sprawnie wprowadza¢. W takim wypadku niewydolno$¢ ZUS-u i protest pracownikow
tez wpisuje sie w te sentencje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Pani posetl, poniewaz nie mam tej poprawki, nie wiem, czy Biuro Legislacyjne
widzialo te poprawke?

Legislatorka w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Urszula Sek:
Rozumiemy, ze pani posel proponuje pozostawienie pkt 11 w dotychczasowym brzmie-
niu. Zatem poprawka powinna by¢ sformulowana tak, ze: ,skresla sie lit. b) w pkt 2. Ale
ona rodzi konsekwencje dla tekstu ustawy...
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Posel Agnieszka Scigaj (PS):
Tak.

Legislatorka Urszula Sek:
...1ta poprawka powinna te konsekwencje zawiera¢c W tym momencie nie jesteSmy
w stanie tego przygotowac, ale cala ustawa jest oparta na tym, ze wypada wiasnie ten
organ wilasciwy i kto inny przyjmuje jego kompetencje. Zatem poprawka, ktora skre-
§lataby tylko lit. b), czyli pozostawialaby pkt11l w dotychczasowym brzmieniu, jest nie-
kompletna.

Posel Agnieszka Scigaj (PS):
Pani przewodniczaca, czy mozna? Poprawka zawiera konsekwencje, po prostu nie prze-
czytalam ich, poniewaz jest kilka stron tych konsekwencji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, wiec zeby zamknaé dyskusje, jeszcze opinia rzgdu do tej poprawki, bo to jest
poprawka w poprzek do tej ustawy.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

OczywiScie stanowisko rzadu jest negatywne, bo cala ustawa polega na tym, zeby zau-
tomatyzowac proces wyplaty §wiadczenia 500 plus. Ponadto jest to §wiadczenie przy-
znawane na kazde dziecko, bez wzgledu na wydolno$¢ wychowawczg, bez wzgledu
na dochody, bez wzgledu na sytuacje rodzinng — na tym polega cala zmiana, zeby zopty-
malizowac proces i zeby oszczednoSci, ktore z tego tytulu uzyskamy, przekazaé¢ na inne
wazne publiczne cele. Natomiast ZUS jak najbardziej jest instytucja wydolng — temu
stuzy cata infrastruktura informatyczna ZUS-u. Tak wiec dla ZUS-u to zadanie nie
rodzi takich skutkow i konsekwencji, o jakich panstwo czesto myslicie. Nie ma potrzeby
przenoszenia i zatrudniania tysiecy pracownikow z tego tytulu, dlatego ze weryfikacja
wniosku sktadanego elektronicznie odbywa sie automatycznie poprzez potaczenie z baza
PESEL. Krotko méwigce, uwazamy, ze jest to bezzasadna poprawka.

A co do sytuacji ZUS-u, wolatabym, zeby na ten temat wypowiedzieli sie przedstawi-
ciele ZUS-u. ktorych goScimy. Oczywiscie w dalszej czeSci posiedzenia.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje bardzo. W takim razie glosujemy nad tg poprawka.
Czy pan posel ma poprawke do zmiany drugiej, bo jesteémy w zmianie drugiej?

Posel Piotr Borys (KO):
Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, zgtaszalem sie do...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, jesteémy w zmianie drugiej.

Posel Piotr Borys (KO):
Przepraszam, zglaszam sie do poprawki w art. 1 ichciatlem zglosi¢ najdalej idacag
poprawke, mowigca o tym, ze tracg moc przepisy zawarte w zmianie ustawy o pomocy,
a wiec najdalej idgcg poprawke: o odrzucenie catego projektu zmian.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie po§le, prosze te poprawke na piSmie, bo jesteSmy przy rozpatrzeniu. Nie wiem,
czy pan ma poprawke? Nie ma pan, wiec prosze, zeby nastepnym razem poprawke przy-
gotowac.

Przypominam, szanowni panstwo, ze jesteSmy przy zmianie drugiej, bedziemy gloso-
wac. Glosujemy recznie, poniewaz nie ma urzadzen...

Szanowni panstwo, bardzo prosze o skupienie uwagi. Bardzo prosze, zeby pani usia-
dia, pani posel Teresa Glenc.

Glosujemy. Legitymacje poselskie nie sg potrzebne, glosujemy recznie, poniewaz nie
ma urzgdzen do glosowania. Idziemy starym systemem, tak jak to dawniej bywato w tej
sali; wiele waznych ustaw zostalo przyjetych przez glosowanie reczne. Bardzo prosze
o cisze. Pozwolicie panstwo, ze jako prowadzgca Sciggne maseczke, bedzie mnie moze
lepiej stychac
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JesteSmy przy zmianie drugiej. Glosujemy nad poprawka zgloszong przez panig
poset Agnieszke Scigaj. Kto z pan i panéw postow jest za pozytywnym rozpatrzeniem
poprawki zgloszonej przez panig posel Scigaj? Bardzo dziekuje. Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal? Dziekuje bardzo, prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
14 glosow za, 16 gloséw przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
14 gtosow bylo za, 16 gtos6w przeciw, nikt nie wstrzymat sig od glosu. W zwigzku z powyz-
szym Komisja negatywnie rozpatrzyla poprawke ztozong przez panig Agnieszke Scigaj.
Zmiane druga mamy rozpatrzong, przechodzimy do zmiany trzeciej. Czy sg uwagi
to zmiany trzeciej? Bardzo prosze, pani posel Bozena Zelazowska.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, chcialabym jeszcze zglosi¢ poprawke
do art.1, polegajaca na tym, zeby w pkt 2 w art. 2 skre§li¢ lit. b), i péZniej skresli¢ wszyst-
kie artykuly az do pkt 12. Ta poprawka polega wtasciwie na odrzuceniu cato$ci zmian.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, ale jesteSmy przy zmianie trzeciej, czy ta poprawka dotyczy zmiany trzeciej?

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Ona dotyczy zmiany drugiej.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale odbyliSmy juz glosowanie nad zmiang druga, nie zglaszala sie pani. Rozpoczeliémy
juz rozpatrywanie zmiany trzeciej.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Glosowalismy juz raczej nad poprawkg do zmiany drugiej, stad tez moja poprawka.
Chcialabym jg zglosi¢, mam jg przygotowang na pismie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tylko rozpatrzyliSmy juz zmiane druga.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Ale nie glosowaliSmy nad nig. Tak wiec mysle, ze nie byla rozpatrzona.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale rozpatrzyliSmy. Juz jesteSmy w zmianie trzeciej, pani posel. Bardzo prosze uwazac.
Najwyzej prosze zglosi¢ te poprawke w drugim czytaniu.

Legislatorka Urszula Sek:

Pani przewodniczgca, w nastepnych punktach moze niech postowie sygnalizuja, kto
w ogéle ma uwagi do danego punktu. Pani posel moze czekala, az panstwo przesadza
o0 poprawce i nie zdazyla sie zglosic. Zatem taka uwaga na przyszlosc, zeby wszyscy sygna-
lizowali uwagi, a potem rozpatrujemy po kolei poprawki kazdego. Tak bedzie latwiej.
W tej chwili nie glosuje sie nad samymi zmianami, tylko nad zgltaszanymi poprawkami.
Jesli one nie przechodza, to przyjmuje sie, ze przepis pozostaje w brzmieniu przedioze-
nia, i zmiana jest przyjeta.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, jest teraz nowy system rozpatrywania ustaw, w zwigzku z tym taka jest forma.
W takim razie bede pytac o uwagi, prosze, zeby panstwo od razu podnosili reke, jesli ktos
ma poprawke do danej zmiany.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
To mam proébe, czy ta poprawka moze zostac teraz uwzgledniona?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, bo ona juz zostala rozpatrzona, wiec tego juz nie cofniemy.
JesteSmy w zmianie trzeciej...
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Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Ta poprawka jest tozsama.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS): )
Ona byla moze tez tozsama z poprawka pani posel Scigaj. Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislatorka Urszula Sek:
Z tego, co pani posel mowi, wynika, ze ona jest szersza. Nie dotyczy ona tylko pkt 2?

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Tak.

Legislatorka Urszula Sek:
To jest caly blok. I tak bedziemy p6zniej rozpatrywaé poszczegélne punkty, wiec mozna
poddac ja pod gltosowanie w tej chwili. Pani poset zglosi jg pdzniej i konsekwencja bedzie
powrét do tego punktu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze o przedstawienie tej poprawki.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Ta poprawka polega na odrzuceniu caltoSci zmian, ktore byly w tej ustawie...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale nie, w takim razie glosowaliémy nad tym przed chwilg, ta poprawka jest tozsama
z poprawka pani poset Scigaj. IdZzmy juz po kolei.
Zmiana trzecia. Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Biuro Legislacyjne nie ma uwag,
zatem zmiana trzecia zostala rozpatrzona.
Zmiana czwarta. Czy sg uwagi do zmiany czwartej? Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

W zmianie czwartej mamy tylko kwestie ustawodawstwa polskiego. Jest to chyba nowe
pojecie na gruncie systemu prawa. Stad nasze pytanie, czy to sformutowanie nie bedzie
budzilo watpliwosci? Czy celem tego przepisu jest wskazanie, iz bedzie wyplacane swiad-
czenie w wysokosci okre§lonej w ust. 1, 2 badz 2a - jak rozumiem, obywatelom Polski,
ktorzy pracujg za granica; natomiast bedzie ono wyplacone rowniez w pelnej wysoko-
§ci, tak? To w zaleznoS§ci w jakim ustepie, w jakim przypadku dana osoba sie znajdzie,
to tu ten wyraz ,,odpowiednio” ma by¢ do tego wskazowka i czy w tej sytuacji ma to by¢
pelna wyplata tego §wiadczenia? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Bardzo prosze pana dyrektora Wojcika.

Dyrektor Departamentu Koordynacji Systemow Zabezpieczenia Spolecznego Mini-

sterstwa Rodziny i Polityki Spolecznej Robert Wéjcik:
Dziekuje, pani minister. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
jezeli chodzi o zmiane czwarta, ona zapewnia realizacje przepisow unijnych o koordy-
nagcji systemu zabezpieczenia spolecznego, a jednocze$nie gwarantuje wyplate tzw. gwa-
rantowang $wiadczenia. Jeli chodzi o brzmienie tego przepisu, to przypomne, ze 1 maja
2010 r. weszly w zycie rozporzadzenia unijne 883 i 987, a wiec w obrocie prawnym te
sformutowania, ktore panstwo wskazali jako budzace watpliwosé, juz funkcjonujgi od 11
lat sg z powodzeniem stosowane przez wlasciwe instytucje. Chcialbym takze zaznaczy¢,
ze w niniejszym projekcie takze wystepuje w pozniejszym miejscu, tzn. w art. 1 w pkt 18,
ktory dotyczy zmiany art. 16; doktadnie w ust. 5. Natomiast sformutowanie: ,justawo-
dawstwo nie jest ustawodawstwem wyznaczonym jako majace pierwszenstwo”, pragne
zwroci¢ uwage, ze jest sformulowaniem niejako wprost transponowanym z art. 68 ust.
2 rozporzadzenia 883. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Czyli rozumiem, ze zostawiamy tak jak w przedlozeniu.
Czy sg inne uwagi do zmiany czwartej? Nie slysze. Zatem zmiana czwarta zostala
rozpatrzona.
Czy sg uwagi do zmiany piatej? Nie slysze. Zatem zmiana pigta zostala rozpatrzona.
Zmiana szosta. Bardzo prosze, pani posel Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Szanowni panstwo, mam tylko pytanie, jesli moge, dotyczace lit. b) w zmianie szostej.
Zmiana polega na tym, ze slowa ,chyba ze” zastgpiono ,z wyjatkiem przypadkow”.
Chciatabym zapytaé, jaki jest tego sens. Konsultowalam to z osobami, ktore pracuja
w obszarze prawa dotyczacego ZUS-u i §wiadczen emerytalnych, i nie widzimy sensu tej
zmiany, a zakladam, ze jaki$ sens jest, i chcialabym go pozna¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze panig minister o odpowiedz

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Dziekuje. Pan dyrektor Wojcik.

Dyrektor Departamentu Koordynacji Systeméw Zabezpieczenia Spolecznego MRiPS

Robert Wéjcik:
Dziekuje, pani minister. Szanowni panstwo, chciatbym zwrdci¢ uwage, ze brzmienia art.
8 pkt 4 roézni sie od obecnie obowigzujacego zastgpieniem sformutowania ,.chyba ze”
sformutowaniem ,,z wyjatkiem przypadkéw”. Ogélnie przepis ten dotyczy uwzglednie-
nia w przepisach ustawy zakazu kumulacji, ktéry jest przewidziany w przepisach unij-
nych, a wiec zakazu podwdjnego pobierania §wiadczen tego samego rodzaju. Oczywiscie
tutaj zawsze powolujemy sie na zastosowanie przepiséw o koordynacji, tudziez na dwu-
stronne umowy. Poniewaz jesli chodzi o np. przepisy unijne, to w przypadku mozliwoSci
pobierania wyzszego §wiadczenia z innego panstwa czlonkowskiego a pierwszenstwa
Polski, zeby osoba uprawniona nie utracila pelnej korzysci socjalnej, wyptacamy doda-
tek dyferencyjny, czyli r6znice miedzy naszym polskim §wiadczeniem a tym wyzszym
$wiadczeniem. A raczej to nie my wyptacamy, tylko dodatek dyferencyjny wyplacany jest
przez to panstwo, ktore wyplaca wyzsze §wiadczenie tego rodzaju. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Urszula Sek:

Chciatabym dopyta¢: czyli stan prawny sie nie zmienia, tak? Powiem szczerze, ze ta kon-
cowka jest dla nas troche wadliwa jezykowo. Przy napisaniu ,,z wyjatkiem przypadkow,
do ktoérych majg zastosowanie [...]”, przed ,,stanowig inaczej” powinno byé¢ dopisane
sjezeli”: ,jezeli stanowig inaczej”, bo tak, to sie w ogéle zle czyta. Ale ta zmiana de facto
nic nie wnosi, bo niezaleznie, czy to bedzie ,,z wyjatkiem przypadkéw”, czy ,.chyba ze”
»L...] przepisy koordynagji [...] lub dwustronne umowy [...] stanowig inaczej”, to wykla-
damy to tak samo, ze przystuguje to prawo, chyba ze wlasnie z tych innych przepisow
wynika inaczej. Tak wiec w naszym przekonaniu, jesli nie zmieniamy nic od strony
prawnej, to zapisanie tego inaczej jest po prostu zbedne A jeszcze jest to, powiedziala-
bym, kulawo napisane. Prosze zwroci¢ uwage, jak to sie czyta: ,,z wyjatkiem przypadkéw,
do ktérych majg zastosowanie przepisy o koordynacji [...] lub dwustronne [...] stanowia
inaczej”. To chociaz ,,jezeli” powinno by¢ przed ,,stanowig inaczej”. Ale jezeli to ma ozna-
czac to samo, to de facto jest to tylko zmiana redakcyjna, ktéra nic nie wnosi normatyw-
nie, i naprawde mozna ja sobie darowac, bo ten przepis jest wtedy mniej czytelny.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, zgadzamy sie.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
To znaczy, na co jest zgoda?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Mozemy zostawié ,,chyba ze”.

Legislatorka Urszula Sek:
Czyli ze zmiany mozemy zrezygnowac, prawda?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, zostawiamy ,,chyba ze”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, rozumiem, zostawiamy tak, jak w przediozeniu.
Czy sg inne uwagi do zmiany szostej? Nie slysze. Zatem zmiana sz6sta zostala roz-
patrzona
Zmiana siédma. Bardzo prosze, pani posel Iwona Kozlowska.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Pani minister, Wysoka Komisjo, mam pytanie o forme
rzeczowa przekazywania srodkéw na rzecz beneficjentow, poniewaz jest tutaj zapis,
ze ,nalezne $wiadczenie wychowawcze w caloSci lub w czesci jest przekazywane jej odpo-
wiednio przez kierownika o§rodka pomocy spotecznej albo dyrektora centrum ustug
spotecznych w formie rzeczowej lub w formie oplacania ustug”. Skoro $rodki majg byé
przekazywane z ZUS-u bezpoSrednio na konta utworzone dla beneficjentow, to jak
ta sytuacja ma wygladac praktycznie, jezeli beneficjent nie bedzie mial otrzymywac tych
§rodkow, tylko ma by¢ zabezpieczony w formie rzeczowej, poniewaz nie wydatkuje tego
Swiadczenia w sposob wlasciwy? Zatem kto bedzie prowadzit te procedure, aby wstrzy-
mac §rodki? Gdzie te érodki bedg przekazywane wowczas, kiedy bedzie przekazywana
forma rzeczowa a nie na konto? I nadzo6r? Jak to bedzie wygladato praktycznie: kto
bedzie ten wniosek do ZUS-u skladal i gdzie te srodki w takiej sytuacji wplyng? Nie
wplyng na konto beneficjenta, tak? — czyli gdzie? Jak to bedzie rozwigzane?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, pani poset. Bardzo prosze panig minister o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Bedzie, szanowni panstwo, dokladnie tak jak do tej pory, czyli ZUS w tej sytuacji bedzie
przekazywatl te Srodki do gminy i tam zgodnie z normalng procedurg pracownicy socjalni
w oSrodkach pomocy spolecznej, tak samo jak do tej pory, beda w tych przypadkach
zamieniaé te §wiadczenia na §wiadczenia rzeczowe.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Jeszcze pytanie uzupelniajace. Czyli rozumiem, ze te konta jeszcze pozostang w gmi-
nach. Nie bedziecie panstwo likwidowali w gminach kont, na ktore wptywaja w tej chwili
te Srodki? Jezeli pani mowi, pani minister, ze te Srodki bedg wplywaly na konto gmin,
tak zeby mozna je bylo przekazywa¢, kierownik czy pracownik socjalny bedzie to nad-
zorowal i przekazywal rodzinom te §rodki w formie rzeczowej... Czyli powiedzmy tak:
do gminy wplywajg te Srodki i gmina nimi dysponuje. Czyli w gminach beda musiatly
jeszcze pozostac te konta, czy tak? Nie bedziecie likwidowali tych kont, pani minister?
Nie rozumiem teraz.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, panie minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Bedzie dokladnie tak samo, jak jest dzisiaj, z tg r6znica, ze to nie burmistrz bedzie prze-
sylat te Srodki na konto o§rodka pomocy spolecznej, a ZUS. Reszta pozostaje bez zmian,
tak jak do tej pory. Do tej pory kazdy otrzymuje to §wiadczenie w formie pienieznej,
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czy to na rachunek bankowy, czy gotowka; po zmianach tez kazdy bedzie otrzymywat
swiadczenia w formie pienieznej. W momencie, kiedy jest stwierdzone podejrzenie mar-
notrawienia §rodkow, procedura jest taka sama jak do tej pory, z ta roznica, ze nie bur-
mistrz, tylko ZUS bedzie przekazywal te pieniadze na konto osrodka pomocy spolecznej,
i pracownicy, tak jak do tej pory, beda tym dysponowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Czy sg inne uwagi do zmiany siédmej? Nie slysze. Zmiana siédma rozpatrzona.
Zmiana 6sma. Czy sg uwagi? Nie slysze, zatem rozpatrzona.
Zmiana dziewigta? Rozpatrzona.
Zmiana 10. Czy sg uwagi? Rozpatrzona.
Zmiana 11. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Mam tylko pytanie do zmiany 11. W koncowej czesci przepisu mamy powolanie na prze-
pisy o kontroli w administracji rzgdowej; czy w tym przypadku celowo uzyto takiego sfor-
mulowania, czy tutaj mozemy dac: ,,w przepisach ustawy z dnia”, z datg? Czy to dotyczy
tylko ustawy, czy moze jest szerzej rozumiane? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Pan dyrektor Podgorski, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgoérski:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, propozycja brzmienia tego przepisu jest celowo
tak sformutowana, poniewaz chodzi o szerokie rozumienie przepiséw o kontroli w admi-
nistracji rzagdowej, a nie o samg ustawe, o ktérej pani mecenas przed chwilg powiedziala.
Obok ustawy sg jeszcze akty wykonawcze do tych przepiséw — dlatego mowimy szeroko
o przepisach o kontroli. Ale bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czyli pozostawiamy tak jak w przediozeniu.
Zmiana 11, czy sg inne uwagi? Rozpatrzona.
Zmiana 12. Rozpatrzona.
Zmiana 13. Bardzo prosze, pani posel ma poprawke

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:

Tak, pani przewodniczgca. Poprawka sprowadza sie do tego, zeby wyrazy ,,sq sktadane
wylacznie” zastgpi¢ wyrazami ,,mogg by¢ sktadane”. Chodzi o to, zeby wnioski o przy-
znanie §wiadczenia 500 plus mogtly by¢ sktadane réwniez w formie papierowe;j, tak jak
bylo to do tej pory. Poprawka jest szersza, bo zawiera konsekwencje. Szybko konsulto-
walam sie z Biurem Legislacyjnym i by¢ moze te konsekwencje trzeba bedzie wykreslic,
wtedy to zrobie i parafuje. Generalnie chodzi o to, zeby nie wylgczaé¢ innej mozliwosci
sktadania wnioskow. Chciatabym tylko panstwu przypomniec, ze zupelnie niedawno pra-
cowaliémy nad ustawa zgloszong do Sejmu przez pana prezydenta Dude, ktory to pan
prezydent Duda wnosit o to, zeby sklepy byly zobligowane do tego, zeby oferowac nie
tylko ptatnosci bezgotowkowe, ale rowniez gotéwkowe. W zmianie, ktéra panstwo pro-
ponujecie, idziecie panstwo w dokladnie odwrotnym kierunku. Troche wyglada to tak,
ze jak obowigzek jest po stronie obywatela, to obowigzek zostaje, a jak obowiazek jest
po stronie panstwa, to juz sobie panstwo z tego nie robicie zadnego problemu. Jest grupa
ludzi, dla ktoérej skladanie wnioskéw inng drogg bedzie problemem. W zwigzku z tym
z naszej strony zglaszamy taka poprawke. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pani posel Iwona Koztowska.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowna Komisjo, pani minister, mam pytanie doty-
czace tak naprawde naruszenia zasady rownosci. Pytalam o to réwniez wczoraj na posie-
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dzeniu plenarnym. Chciatabym zapyta¢, czy panstwo nie macie takiego poczucia, ze zmu-
szenie i wprowadzenie na site tego, ze rodziny musza sktada¢ wnioski tylko w formie
elektronicznej, narusza zasade konstytucyjnosci? Nie mozna tak naprawde zmusic kaz-
dego, zeby utworzyt PUE ZUS, poniewaz jest to dyskryminujace.

Sa rodziny, ktore w dalszym ciggu sg wykluczone cyfrowo, ktore sg wykluczone trans-
portowo, poniewaz bedg mialy problem z dojazdem do punktéw, ktore panstwo bedziecie
tworzyli — chociaz zastrzegacie sie, ze tych punktéw bedzie bardzo duzo i bedzie ogélna
dostepnosc. Sa osoby, ktére majg naprawde ograniczona wiedze, jezeli chodzi o kon-
takt z komputerem, nie potrafig sie nim postugiwac. Jak zglaszajg pracownicy osrod-
kéw pomocy spolecznej, w tej chwili nawet wypelnianie wniosku w formie papierowej
wymaga pomocy, wsparcia, a co dopiero tworzenie takich kont, ktére przeciez ze wzgledu
na RODO muszg by¢ kontami odpowiednio zabezpieczajgcymi prywatnosc i srodki, ktére
na te konta wplywajg. Caly czas mnie nurtuje, czy tutaj nie ma kolizji z tym, ze dyskry-
minujecie beneficjentow.

W Stanach Zjednoczonych, szanowni panstwo, byl tez taki moment, ze wszystkie
wnioski nalezalo sktadaé¢ drogg elektroniczng. Okazalo sie, ze to sie nie sprawdzito, wiec
wprowadzono system hybrydowy. Czy nie warto byloby sie zastanowié i przedtuzy¢ ten
czas, przyzwyczai¢ odbiorcow do tego, zeby korzystali tylko i wylacznie z formy odbie-
rania §rodkéw na konta bankowe? To wymaga czasu. Pani minister wczoraj méwila,
ze tylko 2% beneficjentow otrzymuje Srodki bezposrednio do reki. Ale ja uwazam,
ze to nie jest ,tylko”; uwazam, ze to jest ,,az” 2% — bo to sg wtasnie ci, ktorzy najbardziej
tych pieniedzy potrzebuja, to sa ci, ktorzy sa najbardziej wykluczeni. Dlaczego ta ustawa
dazy do dyskryminacji i ograniczania zasady rownoSci? Do tego ustosunkowalo sie nawet
Rzadowe Centrum Legislacji. Prositabym o wyjasnienie tego problemu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Jeszcze pani poset Joanna Mucha.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:

Dostownie dwa zdania, wlasciwie juz troche powtarzajac po tym, co powiedziala moja
przedmowczyni, ale rzeczywiscie te osoby, ktore sa wykluczone cyfrowo, sg to najcze-
§ciej osoby najbiedniejsze. One zostanag w tej chwili wykluczone rowniez z mozliwo§ci
otrzymywania §wiadczen. Pamietajcie panstwo rowniez o tym, ze bardzo czesto 500 plus
pobieraja np. dziadkowie albo inni opiekunowie — nie rodzice, ktorzy sg w stanie nauczy¢
sie systemoéw cyfrowych. To sg ludzie, ktérzy naprawde juz sie tego nie nauczg. Te 2%
przemnozone przez olbrzymie liczby, bo to sg olbrzymie liczby, daje naprawde bardzo
duza grupe ludzi. Nie rébcie im tego, Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Czy sg jeszcze inne uwagi to zmiany nr 13? Bardzo prosze, pani poset Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

Mam dwa pytania, troche krazace wokot tego, o co panie pytajg. Pierwsze pytanie doty-
czy tego, jak de facto bedzie zarzadzane §wiadczenie 500 plus, jesli chodzi o rozktad
geograficzny. Wezoraj pani minister mowila, ze program ,, Dobry start” jest tak naprawde
zarzadzany w jednej centrali w Bialymstoku, wiec mam pytanie, jak to bedzie wygladato,
jesli chodzi o zarzadzanie programem ,, Rodzina plus”. Czy tez bedzie to jedna albo dwie
centrale w Polsce?

Druga rzecz, to jest kwestia systemoéw teleinformatycznych. Czy dobrze rozumiem,
ze ZUS stworzy teraz oddzielny system teleinformatyczny? Czy tez bedzie to wszystko
bazowalo na tym samym systemie? Innymi stowy, sg watpliwoSci, czy nie bedzie tak,
ze od czerwca przysztego roku beda funkcjonowaly dwie rownoleglte bazy teleinforma-
tyczne, ktorymi do tej pory dysponowaly jednostki samorzadu terytorialnego i druga,
ktoéra bedzie dysponowal ZUS, wiec prosilabym o wyjasnienia tej kwestii. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, Biuro Legislacyjne ma pie¢ pytan do pieciu liter do zmiany 13. Nie
wiem, czy moge od razu przedstawic¢ wszystkie po kolei, czy...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
To moze tak: najpierw poprosilibysémy o odpowiedZz merytoryczng pani minister do pytan
i do poprawki, bo zostala zgloszona poprawka, a potem odnieslibysmy sie do propozycji
Biura Legislacyjnego. Mamy poprawke zgloszong przez panig poset Joanne Muche, jak
rowniez pytania postow. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Szanowni panstwo, wracamy do tematu, o ktorym juz wielokrotnie byta mowa. Po pierw-
sze, wyplaty w formie gotowkowej i bezgotowkowej. Te 2% os6b, o ktorych byta mowa,
ktore obecnie pobierajg §wiadczenia w formie gotowkowej, to nie sg osoby, ktoére nie majg
dostepu do kont bankowych, ale z r6znych innych powodéw nie chca, zeby te §rodki
wplywaly na ich konta. Co do wykluczenia cyfrowego i mozliwosci sktadania wnioskow,
rozumiem obawy, ale na dzi§ te obawy nie znajdujg potwierdzenia w faktach. Przecwi-
czylisSmy to, méwigc kolokwialnie, na kilku przypadkach. Przypomne jeszcze, bo juz nie
chce tego powtarzac, co mamy w programie ,,Dobry start”. Widzimy, jak to dziala, i nie
ma z tym zadnego problemu. Nie bylo rowniez takich probleméw przy bonie turystycz-
nym, przy zasitkach solidarno$ciowych. Natomiast skoro mowa o réznych grupach: oso-
bach starszych, czy osobach najubozszych, czy osobach na terenach, powiedzmy, wiej-
skich, przypomne, ze od wielu lat wszystkie doplaty dla rolnikéw pochodzace ze Srodkéw
unijnych sg przekazywane na konta, i nie ma z tym najmniejszego problemu. Wydaje
mi sie, ze porownywanie nas do Stanéw Zjednoczonych jest troche nieuprawnione. Tam
jest w ogoéle inny system finansowy, do dzisiaj dzialajg czeki papierowe, ktorych w Polsce
nigdy nie mieliémy. To to jest zupelnie inna sytuacja.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Pani minister, przepraszam, nie poréwnuje, po prostu podaje przykltad. To jest tylko
przyklad, nic wiecej.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, mamy poprawke... Tak, bardzo prosze, pani poset, bo chcialabym te poprawke
podda¢ pod glosowanie.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje. Pani minister, pani sama méwi o tym, ze jest te 2% osob, ktérym nie
przekazujemy w tej chwili tych §rodkéw na konto, dlatego ze oni majg po temu jakies$
swoje rozne powody. Czy te powody teraz znikng? Niech pani pomyéli, czy znikng te
powody, ktére oni majg i dla ktérych prosza, zeby te pienigdze byly wyptacane gotow-
kowo? Przeciez dla tych 2% ludzi, a to nie jest malo, pani robi naprawde wielki zyciowy
problem.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani minister, prosze.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Odpowie pan dyrektor Podgorski, prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pan dyrektor, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgérski:
Pani przewodniczgcg, Wysoka Komisjo, wedlug danych, ktore posiadamy, tak jak powie-
dziala pani minister, 2% os6b nie ma dzisiaj przelewu na konto. Sg to osoby —i to sg dane;
nie przypuszczenia, tylko dane — ktore proszg o wyplate gotéwkowa z uwagi na obawy
przed zajeciem §rodkéw z programu 500 plus przez komornika. Tymeczasem zgod-
nie z przepisami obowigzujacymi od 2016 r. Srodki z programu 500 plus sg zwolnione
z egzekucji. Ponadto kazdy przelew wykonywany przez dzisiejszego realizatora — i tak
samo bedzie, kiedy przejmie to Zaktad Ubezpieczen Spotecznych - jest dodatkowo ozna-
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czamy odpowiednim tekstem, co powoduje, ze nie ma mozliwoSci zajecia tych §rodkow
przez komornika. Ludzie po prostu nie do konca jakby czuja ten temat i dlatego prosza
o wyplate gotoéwkowa. Dziekuje bardzo.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
A czy pan zagwarantuje, ze komornicy, ktorzy w tej chwili zajmujg wlasnoéc ludzi...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Pani posel, przypominam, ze to ja prowadze posiedzenie Komisji i udzielam glosu,
1 raczej go nie ograniczam.

Mamy poprawke pierwsza. Rozumiem, ze jest ona zlozona z konsekwencjami, tak?
Biuro Legislacyjne ma te poprawke? W zwigzku z powyzszym glosujemy. Kto z pan
i panéw postow jest za pozytywnym zaopiniowaniu poprawki zgloszonej przez panig
posel Anne Muche, jak rozumiem, w imieniu ugrupowania Polska 20507 Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo, prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
12 glosow za, 16 gloséw przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, zatem poprawka zostala negatywnie zaopiniowana przez Komisje. Prze-
praszam, teraz Biuro Legislacyjne, bo mamy pie¢ pytan do zmiany 13. Bardzo prosze.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Jesli moge, szanowni panstwo, to po kolei. Pierwsza kwestia: w zmianie 13. w lit. a)
chcemy dopytaé, czy wskazanie ,,prowadzacego rodzinny dom dziecka” jest prawi-
dlowo i celowo uzytg nazwa, czy raczej powinna to by¢ ,,osoba prowadzaca rodzinny
dom dziecka”, tak jak w wiekszoSci przypadkow — jak nam sie wydaje — jest w projekcie.
To jest pierwsza rzecz.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Moze od razu odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Powinno by¢ ,,osoba”. Tak, zgadzamy sie.

Legislatorka Urszula Sek:
Rozumiem, ze mamy upowaznienie do dokonania zmiany na ,,osobe prowadzacg”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przepraszam bardzo, czyli rozumiem, ze to w ramach panstwa upowaznienia. Dobrze,
kolejna kwestia.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Druga kwestig jest lit. b). Do przepisu ust. 2a po wyrazach ,,we wniosku” dodajemy
wyrazy ,,i zalgcznikach do wniosku” A jest to przepis, ktory méwi o sktadaniu pod rygo-
rem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan i oSwiadczen. Nasze pyta-
nie jest takie: czy celem tego przepisu jest, i czy taka bedzie praktyka, ze jezeli bedzie
to wniosek elektroniczny, to zawsze z tym wnioskiem bedg skladane rowniez zalgczniki,
i czy wskazanie tej klauzuli dotyczy zar6wno wniosku, jak tez zatacznika?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Powinno to dotyczyc¢ i wnioskéw, i zalgcznika.

Legislatorka Urszula Sek:
Jednocze$nie z wnioskiem sg skladane te zalgczniki?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Nie zawsze, ale jeSli sg, to powinno to dotyczy¢.
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Legislatorka Urszula Sek:
To teraz powinno sie chyba przeredagowac, bo jest sformutowanie ,w nim”... Chyba
trzeba by napisac ,,w nich”, zamiast ,,w nim”, zeby uwzgledni¢ tez sytuacje, kiedy beda
same zalaczniki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, zalgcznikow samych nie ma, tylko albo jest sam wniosek, albo wniosek z zalgcznikami.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, tak jak pani posel mowi.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Jest sytuacja taka, kiedy wniosek jest sktadany bez zatacznikéw albo kiedy z zalacznikami.

Legislatorka Urszula Sek:
Czyli sytuacja jest taka, ze moze by¢ wniosek bez zalgcznikow albo wniosek jednocze$nie
z zalacznikami. Nie ma takiej sytuacji, ze najpierw jest wniosek, a p6ézniej sg skladane
zalaczniki? Rozumiem.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, trzecie pytanie.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Nasze kolejne pytanie jest do lit. ¢). Jest to ust. 3. W ust. 3 sg dodawane nowe punkty,
pkt 4-5. Nasze pytanie jest kwestia redakcyjna, poniewaz wprowadzenie do ust. 3 roz-
poczyna sie, iz ,,Wniosek zawiera dane dotyczace” i mamy w pkt 1 ,,osoby wystepujacej
o przyznanie §wiadczenia [...], w pkt 2 , dzieci, na ktore osoba [...] ubiega sie o przyzna-
nie §wiadczenia” i w pkt 3 ,,innych oséb”, i teraz dodajemy pkt 4 i pkt 5. Naszym zda-
niem troszke nie skladajg sie one z wprowadzeniem. W zwigzku z tym nasza sugestia,
zeby sprobowaé przeredagowac ust. 3 tak, zeby bylo: ,, wniosek zawiera:” i w pkt 1, 2,
i 3 na poczatku doda¢ ,,dane dotyczace”, i reszta jest bez zmian. Czyli wyrazy z gltowki
przenosimy odpowiednio do punktéw 1-3, a pkt 4 i 5 pozostaja wtedy bez zmiany. Rozu-
miem, ze to moglibySmy zrobi¢ na upowaznienie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ministerstwo sie zgadza?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, przyjmujemy z ta zmiana.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Kolejna uwaga.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Kolejne nasze pytanie jest do lit. k), jest to nowe brzmienie ust. 10. Kwestia jest taka: czy
zawsze te dane bedzie musial przekaza¢ minister lub podmiot udostepniajacy? Chodzi
o spojnik ,,i”, bo tu jest napisane: ,,i minister wiasciwy do spraw rodziny lub podmiot
udostepniajacy”. Czy to zawsze bedzie bank lub kasa i minister — zawsze w takim ukta-
dzie; czy ewentualnie zamiast ministra musi by¢ zawsze podmiot udostepniajacy? Jaka
tu konfiguracja jest mozliwa?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Zamiast “i” powinien by¢ przecinek, tak. Stusznie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przecinek.

Legislatorka Urszula Sek:
A jaki bylby ostatni sp6jnik? ,,Lub”, tak? Dobrze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, mamy akceptacje ministerstwa dla tej zmiany.
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Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Czy chodzi o to, ze to jest albo minister, albo podmiot udostepniajacy? Alternatywa jest
miedzy tymi dwiema czeSciami?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, to sg wszystko alternatywy.

Legislatorka Urszula Sek:
Jesli one sg rownowazne, to nie lepiej byloby to ostatnie da¢ ,,albo”? Bo to jest: to, to,
to albo. Nie? Musi by¢ ,lub”, tak? Dobrze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
To znaczy... Nie wiem. Ma by¢ ,,lub”, tak?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Powinno by¢ ,,lub”. Przecinki, a potem ,,lub”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przecinki i ostatnie ,,Jlub” —jest zgoda ministerstwa na takg zmiane Biura Legislacyjnego.
Czy jeszcze mamy uwagi do zmiany? Bardzo prosze, jeszcze zmiana 13.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Tak, jeszcze w zmianie 13, tez w lit. k) ust. 11. To jest rowniez kwestia spojnika w podpi-
sach, ktore beda na formularzu. Chodzi nam o to, czy tutaj powinien by¢ spéjnik ,,albo”
przed ,,podpisem osobistym”, gdyz potem jest ,,lub z wykorzystaniem sposobu potwier-
dzania”. Czy to nie jest tak, ze jednak kazdy z tych podpisow jest traktowany odrebnie,
wiec czy nie powinni§my skreslic¢ ,,albo” przed ,,podpisem osobistym”, a ,lub” zamienic¢
na ,albo” przed , wykorzystaniem sposobu potwierdzania pochodzenia”?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani minister?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, juz czytam. Tam powinno by¢ tak: ,,podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym
albo podpisem osobistym lub zlozonym z wykorzystaniem sposobu potwierdzania pocho-
dzenia”. Stowo ,,zlozonym” powinno byé dodane: ,,albo podpisem osobistym zlozonym
z wykorzystaniem sposobu...”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani minister, prosze przeczytaé caly pkt 11, tak jak ma by¢.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
,2Formularz wniosku opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
zaufanym albo podpisem osobistym lub zlozonym z wykorzystaniem sposobu potwier-
dzania pochodzenia oraz integralnosci danych...”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czyli dodajemy stowo ,,zlozonym” po ,,lub”.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak.

Legislatorka Urszula Sek:
Czyli ten ,,ztozony z wykorzystaniem” jest alternatywa do podpisu osobistego, tak? A te
poprzednie sg alternatywne, tak? W sensie, ze kazdy jest inna...

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze. Czy mamy jeszcze jakie§ uwagi?
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Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Ostatnia uwaga, a raczej rowniez pytanie, do litery n). Tutaj uchylany jest ust. 19. W ust.
19 jest przepis moéwigcy wlasnie o klauzuli za sktadanie falszywych zeznan. Natomiast
ten przepis laczy sie z ust. 18, ktéry tutaj nie jest ruszany. Jest to bardziej pytanie mery-
toryczne: czy celowo usuwamy samg klauzule, a przepis zostaje? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje, bardzo. Prosze, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, celowo jest to usuniete, bo te o§wiadczenia sa wlgczone w innym przepisie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem rozpatrzyliSmy zmiane 13. Zmiana 14. Czy sg uwagi? Bardzo
prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Tak, mamy jedno pytanie do ust. 11. Jest to nowy przepis wskazujacy, iz ZUS na podsta-
wie porozumienia moze zapewniac dostep do srodkow technicznych. Czy mozna dowie-
dziec sie czego$ wiecej, jakie to jest porozumienie i z kim bedzie mozliwe do zawarcia?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Pan dyrektor Podgorski.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze, pan dyrektor.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgorski:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w celu zwiekszenia dostepu wszystkich oséb
do mozliwosci elektronicznego zlozenia wniosku o §wiadczenie wychowawcze, przepis
przewiduje, ze te wnioski bedg mogtly by¢ skladane nie tylko w jednostkach, inspektora-
tach, oddzialach zaktadu, ale réwniez w innych podmiotach. Jakich podmiotach? Kaz-
dych, z ktorymi Zaktad Ubezpieczen Spolecznych zawrze porozumienie. Na przyklad juz
dzisiaj takie porozumienia sg realizowane w programie , Dobry start”. Sg one zawarte
czy to z Kasg Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, czy z Pocztg Polskg. Wiec w kaz-
dym podmiocie, z ktorym ZUS zawrze takie porozumienie, bedzie mogta by¢ wystawiona
jednostka komputerowa, bedzie pracownik, ktéry bedzie asystowal osobie przy ztozeniu
wniosku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sg inne uwagi do zmiany 14.? Bardzo prosze, pani poset Magdalena
Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Chciatabym sie tylko przypomnie¢, bo pani minister nie odniosta do mojego pytania
o0 bazy teleinformatyczne i o to, czy one bedg rozbiezne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Mysle, ze tutaj oddalabym glos przedstawicielom ZUS-u. Bardzo prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze.

Czlonek Zarzadu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Wlodzimierz Owczarczyk:
Dziekuje bardzo. Szanowana pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jestem wicepreze-
sem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, odpowiadam wilasnie za informatyke w ZUS.
Wtodzimierz Owczarczyk.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo mi mito, witam.

Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z systemami teleinformatycznymi, pani posel, to pro-
gram 500 plus bedzie od strony systeméw teleinformatycznych rozwinieciem programu
300 plus, ktory juz funkcjonuje. Tak wiec jezeli chodzi o Zaklad Ubezpieczen Spolecz-
nych, te bazy sa spojne. W naszej praktyce zaczeliSmy te dzialania od polskiego bonu
turystycznego, ktory tez opiera sie na bazie osob, ktore sg uprawnione do pobierania
500 plus.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Tylko uscislenie, jesli pani pozwoli, pani przewodniczgca. Czy panstwo bedg mieli dostep
do danych, ktore do tej pory byly gromadzone przez jednostki samorzadu terytorialnego,
czy to bedg dwie osobne bazy? To jest moje pytanie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Ponownie prosze prezesa ZUS o odpowiedz.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Dyrektor Departamentu Rent Zagranicznych Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

Andrzej Szybkie:
Tym razem ja odpowiem na pytanie. Andrzej Szybkie, dyrektor departamentu w Centrali.
Odpowiem na to pytanie w ten sposob, ze jesli chodzi o zaklad, ZUS ma swdj kompleksowy
system informatyczny. Bedzie interakcja miedzy centralng bazg beneficjentow, ktéra jest pro-
wadzona obecnie. W zwigzku z tym juz w tej chwili mamy te interakcje dla celéw programu
300 plus, przekazujemy dane, ktére sa, do tej centralnej bazy. Tutaj rowniez przewidujemy
te interakgeje, jesli chodzi o rejestry ZUS-u. ZUS jest jednym z podmiotéw wykonujacych obec-
nie zadania z obszaru szeroko rozumianych §wiadczen na rzecz rodziny. W zwigzku z tym
jako podmiot, ktory realizuje te zadania, ma tez obowigzki zwigzane z zasilaniem w odpo-
wiednie dane systemu prowadzonego przez ministra wlasciwego do spraw rodziny.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sg inne uwagi to zmiany nr 14? Czyli zmiana 14 zostala rozpa-
trzona.
Zmiana 15. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Urszula Sek:
Mamy uwage do lit. i) Jest tam sformulowanie, ktore co prawda raz juz w przepisie prze-
szlo, a mianowicie ,,interwencji ludzkiej”. Czy mozemy poprosi¢ o skonkretyzowanie,
co w praktyce oznacza ta interwencja ludzka?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Dyrektor Podgorski, prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgérski:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pytanie dotyczy ust. 10. Jest tam fragment:
,W oparciu o wylacznie zautomatyzowane przetwarzanie danych osobowych, pod warun-
kiem zapewnienia stronie, ktérej dotyczy podejmowane rozstrzygniecie, prawa do otrzy-
mania stosownych wyjasnien co do podstaw podjetego rozstrzygniecia oraz prawa do uzy-
skania interwencji ludzkiej, do wyrazania wlasnego stanowiska i do zakwestionowania
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takiego rozstrzygniecia”. Jest to sformulowanie wprost wynikajgce z rozporzadzenia
RODO.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
RODO, tak?

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgoérski:

Tak, rozporzadzenia RODO. W praktyce polega to na tym, ze olbrzymia wiekszo§¢ roz-
strzygnie¢ dokonywanych przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych bedzie sie odbywaé
w sposob zautomatyzowany. Natomiast rozporzadzenie RODO nakazuje, by w takiej
sytuacji kazda osoba, ktora otrzyma takie rozstrzygniecie, krotko mowiac, przez auto-
mat, miala mozliwo§é zwrdcenia sie do organu, ktory realizuje to §wiadczenie, o wyja-
$nienia, o to, zeby jej rozstrzygniecie bylo nie przez automat, tylko przez czlowieka.
Ten przepis powtarza obowigzki wynikajgce z rozporzadzenia RODO. Jest to po prostu
dostosowanie sie do regulacji unijnych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze. W takim razie mamy zmiane 15 rozstrzygnieta.
Zmiana 16. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o zmiane 16, to w art. 14a, ust. 3, 4, 5 i 6 pojawia nam
sie sformutowanie: ,,0osoby upowaznione przez inny podmiot udostepniajacy system tele-
informatyczny”. Wydaje nam sie, jak przegladaly$my projekt, ze we wcze$niejszych prze-
pisach wystepuje raczej pojecie ,,podmiot udostepniajacy”. Czy w tym przepisie celowo
jest okreslenie ,,inny podmiot udostepniajacy”? To jest pierwsza rzecz. Druga... Przepra-
szam, to jest wszystko do zmiany 16.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pan dyrektor, jak rozumiem, w imieniu pani minister.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgoérski:
Jest to stuszna uwaga Biura Legislacyjnego. Stowo ,,inny” mozna tutaj wykreslic.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Czyli na upowaznienie w tych czterech...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, jeszcze powtorze na koncu rozpatrywania ustawy o tym upowaznieniu.
Czyli rozumiem, ze jest zgoda ministerstwa na wykreslenie slowa ,,inny” w zmianie
16? Zamiana 16 rozpatrzona.
Zmiana 17. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane 17, to mamy pytanie do ust. 1. Tutaj, tak gdzie$
w polowie tego przepisu, mamy fragment: ,a w przypadku przeksztalcenia osrodka
pomocy spolecznej w centrum ustug spolecznych na podstawie ustawy z dnia 19 lipca
2019 r. o realizowaniu ustug spotecznych przez centrum ustug spolecznych [...]”. Tutaj
brzmienie zostalo zmienione z innego powodu, natomiast wycieto w tym fragmencie
wyrazy ,,na podstawie przepisow ustawy”, a np. w ust. 2, gdzie nie ruszano caloSci prze-
pisu, to zostalo. Nasze pytanie: czy moze ustepami to ujednolici¢ i zachowac te pisownie
przynajmniej w ramach jednego artykutu?

A druga rzecz, to w lit. ¢) ,,uchyla sie ust. 3,”. Jest to oczywiScie zmiana mery-
toryczna, natomiast naszym zdaniem w art. 22, kiedy do niego dojedziemy, bedzie
konieczna poprawka, gdyz bedzie trzeba doda¢ dodatkowa zmiane bedaca konsekwen-

cja tej propozycji.
Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tego uchylenia. Dobrze, ale w zmianie 17 mamy ujednolicenie. Czy jest na to zgoda?
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Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, sluszna uwaga.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Natomiast faktycznie, kiedy dojdziemy dalej, bedzie poprawka.
Czy sg inne uwagi do zmiany 17? Rozstrzygnieta.
Zmiana 18. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Mamy raczej pytanie: w zmianie 18, jezeli chodzi o art. 17 ust. 4, tutaj mamy ,,systemy
teletransmisji sluzace do wymiany danych, o ktérych mowa ust. 1”. Weze$niej mamy
w ustawie mowe o tylko ,,systemach teleinformatycznych”. Czy celowo tutaj jest uzyte
inne pojecie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, przyjmujemy te uwage.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani minister, albo mikrofon blizej, albo przy odpowiedzi prosze zdja¢ maseczke, bo jest
bardzo ciezko uslyszec.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, przyjmujemy te uwage. Dziekuje.

Legislatorka Urszula Sek:
Zamieni¢ ,teletransmisji” na ,,systemy teleinformatyczne”, tak?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Zmiana 18 rozpatrzona.
Zmiana 19. Rozpatrzona.
Zmiana 20. Rozpatrzona.
Zmiana 21. Rozpatrzona.
Zmiana 22. Rozpatrzona.
Zmiana 23. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, tu bedzie konsekwencja, o ktorej wezesniej wspominaly$émy. Wydaje
nam sie, iz ten przepis mozna by zapisac na literach: ,,w art. 22 lit. a) wyrazy «organ wia-
Sciwy» zastepuje sie wyrazami «Zaklad Ubezpieczen Spotecznych»;”, czyli to, co mamy
obecnie, a w literze b) trzeba by takg zmiane zaproponowac, iz ,,w zdaniu trzecim skre-
§li¢ wyrazy «i 3»;”.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Tak, przyjmujemy te uwage.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Przygotuje stosowng poprawke, dobrze?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo poprosze, ja przyjme poprawke. W takim razie, czy jest sprzeciw wobec poprawki
zgloszonej przez Biuro Legislacyjne? Nie ma. W zwigzku z tym poprawka zgloszona
przez Biuro Legislacyjne i przyjeta przeze mnie zostala rozpatrzona.

Tym samym mamy zmiane 24. Czy sg uwagi? Rozpatrzona.

Zmiana 25. Rozpatrzona.

Zmiana 26. Rozpatrzona.

Zmiana 27. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jesli moge, to tylko w zmianie 26 i w kolejnych bedziemy sygnalizo-
wad, iz tutaj zaczynaja nam sie pojawia¢ nakladki z drukiem 1509. To jest tez projekt
rzadowy, projekt ustawy o rodzinnym kapitale. Poniewaz pracujemy jako pierwsi, wiec
mySsle, ze dzisiaj bedziemy przyjmowagé, tak jak jest tutaj zaproponowane, natomiast
przy pracach nad tamtym projektem bedziemy musieli sie powaznie zastanowié, bo tam
sg te same jednostki w innych brzmieniach, ale bedzie ta sama data wejScia w zycie. Wiec
wtedy bedziemy musieli sie zastanowié¢ nad rozwigzaniem, zeby to wszystko zafunkcjo-
nowalo. Ale to na przyszlo§é.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dobrze. Zmiana 27 rozpatrzona.
Zmiana 28. Rozpatrzona.
Zmiana 29. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Rowniez tylko ewentualnie do rozwazania, szanowni panstwo, czy ust. 1 art. 28, frag-
ment zdania, ktory mowi, ze ,,organem wyzszego stopnia w stosunku do Zaktadu Ubez-
pieczen Spolecznych jest Prezes Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych”, nie powinien byc
odrebng jednostka redakcyjna, tak aby w przepisie nie stosowaé zastrzezen dwa razy.
Ale to jest rzecz do rozwazenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

JesteSmy tu otwarci, nie ma wiekszego znaczenia, jak to zapiszemy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Otwarci - co to znaczy?

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Przyjmujemy takg uwage.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Nie wiem, czy pani mecenas slyszy, ze ta uwaga jest przyjeta? Dobrze.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

Tak, tylko ze trzeba by przygotowac cale brzmienie ust. 1 i doda¢ ust 1a. Albo potrze-
bujemy troche czasu na napisanie tego, albo ewentualnie zostawimy na drugie czytanie.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Zatem proponuje, zeby to zostalo, tak jak jest.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dobrze, zostawimy tak jak jest w przediozeniu.
Zmiana 30. Rozpatrzona.
Zmiana 31. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:

W zmianie 31 tez mamy tylko pytanie. W ust. 1 jest mowa o sprawozdaniach rzeczowo
-finansowych ,,z wykonywania zadan z zakresu §wiadczenia wychowawczego”, a w pkt 2
ten przypadek szczegélny, kiedy to minister bedzie mégt wystapi¢ do ZUS-u o sporzadze-
nie i przekazanie, i tu mamy: ,sprawozdan z wykonania zadan z zakresu S§wiadczenia
wychowawczego w innych terminach i za inne okresy, niz okreslone ust. 1”. Czy nadal
jest to z nazwy to samo sprawozdanie rzeczowo-finansowe? Tu odsylamy sie czesciowo
do ust. 1, ale nazwa tego sprawozdania jest juz inna. Czy to wynika z tego, ze przez to,
ze to bedzie inny tryb, bedzie tez inna nazwa tego dokumentu? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.
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Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Pan dyrektor Podgérski.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgoérski:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, nadal bedzie to to samo sprawozdanie. Uwa-
zamy, ze ten przepis jest poprawny i nie wymaga zmian. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, czyli tak jak w przedlozeniu. Zmiana 31 rozpatrzona.
Tym samym rozpatrzyliSmy artykul pierwszy.
Przychodzimy do art. 2. Czy sg uwagi do art. 2? Rozpatrzony.
Artykut 3. Rozpatrzony.
Artykut 4. Rozpatrzony.
Artykut 5. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Do art. 5 tylko informacja, ze to bedzie nakladka z drukiem 1509, o ktérym moéwitam.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje, art. 5 rozpatrzony.
Artykut 6. Rozpatrzony.
Artykut 7. Rozpatrzony.
Artykut 8. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Tylko sygnalizujemy, ze tu znowu jest nakladka z drukiem 1509.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Artykut 8. Rozpatrzony.
Artykut 9. Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Tutaj bedzie ta sama uwaga, ze mamy nakladki w art. 9 i w art. 10. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Artykutl 9 rozpatrzony.
Artykut 10. Rozpatrzony.
Artykut 11. Rozpatrzony.
Artykut 13. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Tu réowniez naktadka.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Rozpatrzony.
Artykut 14. Rozpatrzony.
Artykut 15. Rozpatrzony.
Artykut 16. Jak rozumiem, jest poprawka.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Poprawka, tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze, pani posel.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Proponujemy skreslenie art. 16, ktory daje mozliwos¢ niestosowania przepisow o zamo-
wieniach publicznych. Uwazamy, ze nie ma absolutnie zadnych powodow, zebySmy nie
mieli stosowac przepisow o zamowieniach publicznych do tej procedury. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, opinia rzgdu do poprawki.
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Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
JesteSmy przeciwni tej poprawce. Z uwagi na termin wejscia w zycie ustawy ten przepis
powinien pozostac.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. W takim razie gtosujemy nad poprawka. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:

Chciatabym dopytac, czy ten system juz jest, czy on dopiero bedzie? Jak wyglada sytu-
acja? W uzasadnieniu do ustawy to jest niejednoznaczne i tak naprawde nie wiemy,
czy on juz jest, czy dopiero ma by¢ — to po pierwsze. Po drugie, pani minister, nie jest
wystarczajace powiedzenie, ze tak ma by¢ ze wzgledu na termin wejécia w zycie. Pan-
stwo mieliscie bardzo duzo czasu na to, zeby te ustawe wprowadzaé, nie ma konieczno-
§ci zadnego pospiechu. Procedury zamowien publicznych to sg procedury, ktére chronig
podatnikéw przed tym, zeby na ich pienigdzach nie byly popelniane réznego rodzaju
naduzycia. To nie jest zadne wytlumaczenie, ze wam sie spieszy, naprawde. Trzeba bylo
to przygotowac tak, zeby mozna bylo zgodnie z procedurg to przeprowadzic.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
Na pytanie, czy ten system jest, czy go nie ma, pan prezes juz odpowiadal: to bedzie
rozwiniecie dotychczasowego systemu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. W takim razie glosujemy nad tg poprawka.
Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki zgloszonej
przez panig posel Joanne Muche, Polska 20507 Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
10 gloséw za, 15 gloséw przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem poprawka zgloszona przez panig posel...
Dobrze, widze panie posle, tylko to odczytam.
Poprawka zostala negatywnie zaopiniowana przez Wysoka Komisje stosunkiem glo-
sow 10 do 15. Pani mecenas i pan posel sie zglosili. To moze najpierw pan posel.

Posel Robert Obaz (Lewica):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, pytanie do pana prezesa ZUS-u: jak panstwo
szacuja, jaki bedzie koszt rozbudowy tego systemu? Muszg panstwo miec to oszacowane,
skoro robicie to panstwo bez zadnych przetargow.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Dziekuje za to pytanie. Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi
o kwestie zwigzang z rozbudowa tego systemu, to musimy wiedzieé jedno: ze zobowigza-
nia bedziemy mogli dopiero zaciggna¢ po uchwaleniu ustawy. Stad jest taki tryb zapro-
ponowany w ustawie. Jezeli chodzi o koszty, one sg roztozone w latach, czyli w przeciggu
kilku lat bedzie to koszt okoto 50 mln zt.

Posel Robert Obaz (Lewica):
Te 50 mln zt bedzie wydatkowane wszystko bezprzetargowo? W jaki sposéb panstwo
zakladacie, ze bedzie to rozlozone na lata, skoro ten system trzeba wdrozy¢ z dniem 1
stycznia 2022 r.?
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Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Jezeli chodzi o sprawe zwigzang z rozlozeniem na lata, wynika to z odbioréw i z kwestii
zwigzanej z gwarancjami z wykonawcami. Czyli tutaj chodzi o to, ze system moze by¢
uruchomiony od 1 stycznia 2020 r., natomiast umowy z wykonawcami sg to tak skon-
struowane, ze ptatnoéci bedg dokonywane nie tylko teraz, jezeli budowaliby§my ten sys-
tem juz teraz, po uchwaleniu ustawy, ale platnoSci beda takze w przyszlosci.

Posel Robert Obaz (Lewica):
To zaprzeczyl pan sam sobie, bo najpierw pan powiedzial, ze jeszcze jesteScie panstwo
w trakcie przygotowywania, a teraz pan mowi, ze macie juz umowy, ktore wykraczaja dalej.

Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Nie, panie poSle, zwrocitem uwage na to, ze bedziemy mogli zaciggaé zobowigzania
dopiero po tym, jak ustawa bedzie uchwalona. Wtedy beda podpisywane umowy.

Posel Robert Obaz (Lewica):
To w takim razie macie juz wybranego wykonawce?

Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Panie po§le, wykonawca nie jest jeszcze wybrany.

Posel Robert Obaz (Lewica):
To skad macie panstwo przygotowane umowy?

Czlonek Zarzadu ZUS Wlodzimierz Owczarczyk:
Odniostem sie do przysztych umoéw.

Posel Robert Obaz (Lewica):
Nie, powiedzial pan, ze macie umowy przygotowane. To jest pana stwierdzenie.

Glos z sali:
Panie poSle, prosze przenies¢ ta dyskusje poza sale.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:

Prositabym bardzo o bardzo precyzyjna informacje, prosze panstwa, bo mamy daleko
idgce przypuszczenia, ze bez tej ustawy panstwo juz dzialacie. Czyli po pierwsze, rezy-
gnujecie z prawa zamoéwien publicznych; po drugie, bez uchwalenia prawa juz wykonuje-
cie panstwo dzialania. Zatem chce sie zapytac: czy sg juz umowy? czy te umowy sg podpi-
sane? czy dzialania zwiazane z dostosowaniem systemu sa juz prowadzone? przez kogo?
jaki jest stan tej procedury w tej chwili? Naprawde wszystko wskazuje na to, ze panstwo
przekroczyliScie swoje uprawnienia, nie majac do tego podstawy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, poprawka pani zostala odrzucona, sktada pani daleko idgce oskarzenia.
Mysle, ze zawsze moze pani w trybie interpelacji zadaé¢ pytanie poselskie. W tej chwili
jesteSmy w art. 16 i po glosowaniu nad poprawka, ktorg panstwo odrzuciliscie.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, jesli mogtabym poprosié o glos?
Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie. Teraz Biuro Legislacyjne, pani posel.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Ale chcialabym jeszcze poprosi¢ o glos w tym samym temacie, o ktérym rozmawiamy,
pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani wysnuwa daleko idace przypuszczenia, oskarza pani, a jesteSmy na razie na etapie
rozpatrywania ustawy.
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Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, czy ja moge prosié o glos?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, pani posel, nie udzielam pani teraz glosu.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca...

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Pani sama powiedziala, ze zawsze udziela pani glosu. Nie rozumiem, dlaczego w tej
chwili, kiedy poruszamy naprawde wazny temat, pani mi glosu nie udziela.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, nie odbieram pani glosu.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Pani mi odebrata glos przed chwila.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Zgtasza sie Biuro Legislacyjne, pani posel. Poprawka, ktorg pani zglosita, zostala odrzu-
cona przez Wysoka Komisje.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) - spoza skladu Komisji:
Nie zakoniczyliémy dyskusji na ten temat, pani przewodniczaca.

Glos z sali:
Dyskusja byla wczoraj.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislatorka Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, je§li chodzi o art. 16, to Biuro Legislacyjne jest zobowigzane wska-
zac, iz zgodnie z opinig ministra do spraw Unii Europejskiej proponowany art. 16, nie-
stety, moze sie wigzac z wszczeciem postepowania naruszeniowego wobec Polski. Zda-
niem ministra do spraw Unii Europejskiej nie jest mozliwe w zakresie naszego projektu
catkowite wylagczenie stosowania dyrektyw unijnych w sprawie zaméwien publicznych.
Mamy obowiazek przedstawi¢ tutaj taka informacje Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze panig minister o odpowiedz... Bardzo prosze o odpowiedz.

Dyrektor Departamentu Polityki Rodzinnej MRiPS Olgierd Podgoérski:
Jezeli chodzi o art. 16 i uwage pani mecenas, to temat ten byt szeroko rozpatrywany
przez Rade Ministrow w ramach przyjmowania projektu ustawy. Ta kwestia rowniez
byla badana. Nie zachodzi ryzyko jakich$ negatywnych konsekwencji wprowadzenia
tego przepisu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. W takim razie art. 16 zostal rozpatrzony. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Skoro ten temat bylo szeroko omawiany na posiedzeniu Rady Ministrow, to bardzo pro-
sze o informacje na ten temat. Mamy czas, pracujemy na posiedzeniu Komisji. Bardzo
prosze o szczegolowe informacje, w jakim kierunku to poszto i jak to faktycznie wyglada.
Szanowni panstwo, naprawde nas lekcewazycie: pani minister nie odpowiada, pan
z ZUS-u kreci. Prosze mam odpowiedzie¢ uczciwie. Jezeli panstwo dacie nam uczciwg
merytoryczna odpowiedz, to nie bedziemy dalej pytali.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:
Czy moge poprosi¢ o glos?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Art. 16 juz rozpatrzyliSmy. Jestesmy w art. 17.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi PoLITYKI SPOLECZNES | RobzINY (NR 80)

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) — spoza skladu Komisji:

Czy moge poprosic o glos?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Rozumiem, ze do art. 17?

Posel Joanna Mucha (Polska 2050) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, chciatabym poprosié, zeby pani minister przedstawita nam infor-
macje na pismie: jakie dzialania dotyczace systemu informatycznego zostaty do tej pory
podjete? jakie umowy zostaly przygotowane, podpisane? kto do tej pory realizowal ten
system? na jakim jest etapie realizacji? i czy panstwo rzeczywiscie dzialajg na podstawie
prawa, ktore mieliScie panstwo do dyspozycji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy pani posel Iwona Kozlowska tez zgadza sie na odpowiedz na piSmie
w tym zakresie?

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

OczywiScie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Tak, oczywiscie. Przygotujemy takie odpowiedzi pisemne, dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dobrze, to mamy jasno§c¢.

JesteSmy w artykule 17. Czy sg uwagi do artykutu 17? Rozpatrzony.
Artykut 18. Rozpatrzony.

Artykut 19. Rozpatrzony.

Artykut 20. Rozpatrzony.

Artykut 21. Rozpatrzony.

Artykut 22. Rozpatrzony.

Artykut 23. Rozpatrzony.

Artykut 24. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Robert Obaz (Lewica):

Pani przewodniczgca, pani minister odpowiadata wezoraj na to pytanie, ale chciatbym
dopytac, poniewaz odpowiedz byla dosy¢ enigmatyczna. Dzisiaj samorzady wpisujg sobie
500 plus w budzet, poniewaz dostaja dotacje. Na tej podstawie opracowuja tez regute
wydatkowa. Wyjecie 500 plus z samorzadéw to jest roznie w roznych przypadkach, ale
przecietnie ok. 10% budzetow. Czy panstwo sprawdziliscie, jaki to bedzie mialo wptyw?
W ilu samorzadach zostanie przekroczona reguta wydatkowa i jak w perspektywie bedzie
to tez mialo wplyw na WPF-y, ktére samorzady przygotowuja na kolejne lata, w ktorych
ujmowaly takze dochody z 500 plus?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:

Powtorze to samo co wczoraj: ten fakt nie wplywa na regute wydatkowa samorzadow.
Z drugiej strony, jesli chodzi o finanse samorzadow, to pan minister Skuza wczoraj przed-
stawial zalozenia nowego projektu majace na celu wsparcie samorzadéow w ich réznych
sytuacjach. Dziekuje bardzo.

Posel Robert Obaz (Lewica):
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Pani minister, doprecyzuje. Rozumiem, ze to majg byc przyszle dzialania, pienigdze
wplyna do samorzgdow. Ale samorzady robig regule wydatkowsg od catego budzetu i, stety
badz nie, WPF-y uwzgledniajg wszystkie pieniadze, jakie wplywaja do budzetu. Gdyby-
Smy poszli tym tokiem mys$lenia, o ktérym pani méwi, to przychody samorzadu, ktore
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mogg by¢ przeznaczane na inwestycje, bylyby tylko wlasnymi przychodami ze sprzedazy
mienia. W przypadku np. Jeleniej Gory to jest ok. 60 mln zt. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Jestedmy w art. 24. Czy sg jeszcze inne uwagi do art. 24? Nie stysze. Art. 24 rozpa-
trzony.
Artykut 25. Rozpatrzony.
Artykut 26. Bardzo prosze, pani posel Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

Pani przewodniczaca, chcialabym zglosi¢ poprawke do artykulu 26, ktéra brzmi:
,»Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r., z wyjatkiem art. 22, ktéry wchodzi
w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia”. Skoro termin wejScia w zycie ustawy
jest takim problemem, ze zmusza panstwa do rezygnacji ze stosowania prawa do zamo-
wien publicznych, to przediuzmy to o rok. Da to samorzadom czas na dostosowanie sie
do zmian, da to uzytkownikom czas do przystosowania sie do zmian, da to ZUS-owi
czas na rozpatrzenie postulatow pracownikow, ktore sg moim zdaniem bardzo zasadne.
Po co sie tak spieszy¢? Naprawde, optymalizacja nie powinna by¢ celem samym w sobie,
zrobmy to porzadnie i z glowa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Mamy poprawke?

Legislatorka Urszula Sek:
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
W takim razie zaglosujemy nad nig. Bardzo przepraszam, pani minister jeszcze.

Podsekretarz stanu w MRiPS Barbara Socha:
JesteSmy przeciwni takiej poprawce. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Glosujemy. Kto z pan i panow postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniu poprawki zgto-
szonej do art. 26 przez panig posel Magdalene Biejat? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Bardzo prosze o podanie wyniku.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
11 glosow za, 16 gloséw przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Wysoka Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke zgloszong przez pania poset Mag-
dalene Biejat. Bylo 11 gloséw za poprawka, 16 przeciw, nikt sie nie wtrzymatl.

W zwigzku z powyzszym zakonczyliSmy rozpatrywanie ustawy o zmianie ustawy
0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci oraz niektorych innych ustaw.

W takim razie poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie calego projektu ustawy.
Kto z pan i panow poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu ustawy? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
16 glosow za, 8 glosow przeciw, 3 osoby wstrzymaly sie od glosu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Szanowni panstwo, oddano 16 gloséw za, przeciw bylo 8 postow, 3 osoby wstrzymatly sie
od glosu, wiec wniosek o przyjecie projektu ustawy zostal przyjety przez Komisje.
Proponuje jednoczesnie, by Komisja upowaznila Biuro Legislacyjne do dokonania
poprawek redakcyjno-legislacyjnych w powyzszym projekcie ustawy.
Pozostal nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby postem sprawoz-
dawca zostala pani poset Teresa Glenc. Czy pani poset sie zgadza?

a.z. 27
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Posel Teresa Glenc (PiS):

Zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

28

Bardzo dziekuje. Czy sg inne kandydatury? Nie stysze sprzeciwu. Uznaje, ze Komisja
wybrala posta sprawozdawce.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Dziekuje wszystkim za udzial.
Bardzo dziekuje pani minister, bardzo dziekuje, panie prezesie i wszystkim uczestnikom
posiedzenia Komisji. Przypominam, ze mamy dzisiaj jeszcze dwa kolejne posiedzenia
Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.




