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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 85)

30 wrzesnia 2021 r.

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o swiadczeniu wyréwnaw-
czym dla os6b pobierajacych wczesniejsza emeryture z tytutu opieki nad
dzieémi wymagajacymi statej opieki wraz z autopoprawka (druki nr 1614

i 1614-A).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Szwed sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki
Spolecznej wraz ze wspolpracownikami, Jerzy Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spo-
tecznej Sieci Ratunkowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Brygida Sliwka, Mal-
gorzata Cholewa - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Urszula Sek, Aleksandra
Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Otwieram kolejne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny. W porzadku obrad
mamy pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o §wiadczeniu wyréwnawczym dla
0s0b pobierajacych wcze$niejsza emeryture z tytutu opieki nad dzieémi wymagajacymi
stalej opieki wraz z autopoprawka (druki nr 1614 i 1614-A). Uzasadnial bedzie pan poset
Jarostaw Sachajko.

Mamy kworum. Witam serdecznie pana ministra Stanislawa Szweda, sekretarza
stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej, oraz panig Elize Wisniewska,
przedstawicieli ZUS i pana Jerzego Plokarza, prezesa Krajowego Sztabu Ratownictwa.
Witam panie legislatorki i wszystkich zebranych.

Porzadek dzienny zostal panstwu doreczony, przechodzimy do jego realizacji. Jezeli
nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze Komisja na podstawie art. 37 ust. 4 regulaminu
Sejmu podjela uchwale o przystgpieniu do pierwszego czytania poselskiego projektu
ustawy o Swiadczeniu wyrownawczym dla os6b pobierajacych wcze$niejsza emeryture
z tytutu opieki nad dzieémi wymagajgcymi stalej opieki wraz z autopoprawka (druki
nr 1614 i 1614-A).

Szanowni panstwo, proponuje, zeby na dzisiejszym posiedzeniu odbyto sie tylko
pierwsze czytanie i ogolna dyskusja, natomiast do szczegélowego rozpatrzenia tego
projektu przystapimy na kolejnym posiedzeniu w pazdzierniku. Czy pan wnioskodawca
zgadza sie na taka formule?

Posel Jarostlaw Sachajko (Kukiz15) - spoza skladu Komisji:
Jak najbardziej, zgadzam sie na taka formute.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Okla-Drewnowicz.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Mam pytanie do pani przewodniczgcej w zwigzku
z doreczonym nam porzgdkiem obrad. Nie tak dawno dostaliémy informacje, ze bedziemy
procedowali ten bardzo wazny projekt. Natomiast mam pytanie do pani przewodniczg-
cej, skierowane przez dzialacza opozycji antykomunistycznej. Pani przewodniczaca zna
projekt dotyczacy dzialacza opozycji antykomunistycznej. On miat by¢ procedowany
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we wrze$niu. Mija wrzesien i mam pytanie, kiedy mozemy spodziewac sie procedowania
tego projektu na posiedzeniu Komis;ji?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje za to pytanie, pani przewodniczgca, natomiast nigdzie nie bylo informacji,
ze projekt, ktory wnioskuje opozycja antykomunistyczna, bedzie procedowany we wrze-
$niu. Wiemy, ze taki projekt zostal przez panstwa przygotowany, ale wymaga on wielu
uzgodnien. W zwigzku z powyzszym bedziemy starali sie go procedowa¢ w jak najszyb-
szym terminie. Natomiast dzisiaj mamy zupelnie inny temat dotyczacy tzw. emerytur
EWK. To jest postulat, ktéry byt podnoszony od wielu lat, od kiedy pamietam, w zwigzku
z tym chce, zebySmy przystgpili do pierwszego czytania tego projektu.
Bardzo prosze, pan posel wnioskodawca.

Posel Jarostaw Sachajko (Kukizl5) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, mysle, ze nie trzeba za duzo uzasad-
nia¢, bo temat jest poruszany od dawna na posiedzeniach tej Komisji, réwniez w prze-
strzeni publicznej. Chodzi o to, aby w jaki§ sposob pomoéc rodzicom, opiekunom oséb
niepelnosprawnych, ktérzy przeszli na specjalng emeryture, nie osiggajac wieku emery-
talnego, a jedynie przepracowujac 20-25 lat, jesli chodzi o kobiety.

Swiadczenie emerytalne, ktore otrzymuja te kobiety, chcemy powiekszy¢ do sumy,
jaka jest przy §wiadczeniu pielegnacyjnym. Moze teraz skoncze, bo chcialbym uslyszec,
co panstwo my§lg o tych rozwigzaniach i co ewentualnie powinno sie tu jeszcze znalez¢?
Sa rozne glosy. Po zlozeniu przez nas tego projektu ustawy otrzymaliSmy wiele telefo-
noéw od matek. Bardzo dziekuje przedstawicielom Ministerstwa Rodziny i Polityki Spo-
tecznej, ze chcieli pochyli¢ sie nad tym problemem. Dobrze, ze znalazly sie dodatkowe
pienigdze w budzecie, bo opieka nad osobami najstabszymi jest naszym obowigzkiem,
aczkolwiek wydaje sie nam, ze mogliémy kogos$ poming¢. Dlatego dziekuje za propozycje,
aby dzisiaj nie $pieszy¢ sie z rozpatrywaniem tego projektu, bo moze panstwo bedg mieli
jakie$ cenne uwagi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dzigkuje, panie posle. Otwieram dyskusje. W kolejnosci zgtoszen, bardzo prosze,
pani przewodniczgca Agnieszka Scigaj. Widze wszystkie panie, spokojnie, po kolei.

Posel Agnieszka Scigaj (PS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Moge odstapic¢ kolejnos¢, dla mnie nie ma znaczenia.
Powiem dwa stowa o tej ustawie.

Ciesze sie i dziekuje koledze Jarkowi Sachajce, ze kolejny raz podjal temat, ktory dla
mnie jest szczegdlnie bliski. Ustawa byla sktadana w 2016 r. Uplyneto pare lat. Rzeczywi-
§cie w przyznawaniu §wiadczen pielegnacyjnych na przestrzeni lat powstalo wiele niespra-
wiedliwoSci, nier6wnosci w dostepie do tego Swiadczenia. Jedyne kryterium, jakie powinno
przySwiecac temu, ze panstwo wspiera opiekuna osoby niepelnosprawnej, jest to, ze ktos
opiekuje sie osobg niepelnosprawng za panstwo i panstwo powinno go wspierac.

Natomiast po drodze, poniewaz to bylo robione ad hoc, jak w wielu przypadkach,
czyli bardzo politycznie, a nie merytorycznie, pojawilo sie wiele nieréwnosci w doste-
pie do tego Swiadczenia. Miedzy innymi §wiadczenie EWK pojawilto sie pod wplywem
impulsu i ono przystugiwato, po 20 latach pracy, rodzicom, ktoérzy opiekowali sie osobg
niepelnosprawna. Ono zostalo na tym poziomie, p6Zniej pojawily sie wyzsze §wiadczenia
pielegnacyjne, miedzy innymi teraz w przyzwoitej kwocie 1900 z1, a kobiety czy rodzice
zostali na tych §wiadczeniach. Mimo ze pracowali i godzili obowiazki z opiekg nad dziec-
kiem niepelnosprawnym, to zostali skrzywdzeni.

Natomiast ubolewam i to jest dla mnie przykre, ze w czasie, gdy powstawal ten pro-
jekt, 5-6 lat temu, bylo 40 tys. takich kobiet, a obecnie jest 25 tys. To jest smutne,
po prostu one nie dozyly sprawiedliwoéci, upominajac sie caly czas w ciszy. One opie-
kuja sie w domu swoimi dzieémi, osobami niepelnosprawnymi. Zatem gdzie$§ to zostato
pominiete.

OczywiScie ustawa, drogi Jarku, zawiera wiele brakéw i niestety w obecnym ksztalcie,
gdyby$my ja procedowali, spowodowalaby kolejna rzecz, z ktérg mamy do czynienia —
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podziat wér6d opiekunow osob niepetnosprawnych. Wszystkie niesprawiedliwosci, ktére
pojawily sie po drodze, spowodowaly co§ okropnego. Srodowisko os6b niepelnospraw-
nych jest mocno podzielone, rywalizuje ze soba, kldci sie, co dla osob niepelnosprawnych
jest niedobre, bo te osoby powinny wspolpracowaé, dzieli¢ sie swoimi do§wiadczeniami,
wspierac¢ sie, organizowaé grupy samopomocowe. Dlatego wazne jest, zebySmy pochylili
sie i spojrzeli, ze osoby, ktore pobierajg wezeSniejsze emerytury czy renty i sg pominiete
w tej ustawie, znajdujg sie w roznych systemach — mundurowych, w KRUS i innych
zabezpieczeniach. Zatem to jest naprawde duza praca legislacyjna, merytoryczna, zeby-
$my nie pomineli zadnych oséb.

Na koniec chce powiedzie¢ o waznej grupie, o ktérej trzeba pamietac. Przez 6 lat cze-
katam na wykonanie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, nawet wiecej, bo od 2014 r.,
dotyczacego opiekunéw dorostych oséb niepetnosprawnych, ktorych niepetnosprawnosé
powstata w wieku dorostym. One tez sg pokrzywdzone. M6éwi o tym wyraznie wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego.

Szanowni panstwo, obecnie kilkanascie 0s6b dochodzi swoich praw w sadach. Cate
szczescie, ze sady przyznaja im racje — stosuja wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, uchy-
lajg decyzje gmin i przyznajg Swiadczenie tym ludziom. Jednak to jest zenujace, zeby
ludzie opiekujacy sie osobami niepelnosprawnymi musieli i§¢ do sgdu po swojg sprawie-
dliwosc¢. Zatem bierzmy to pod uwage podczas calej pracy legislacyjnej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Iwona Hartwich.

Posel Iwona Hartwich (KO):

Dzien dobry. Bardzo sie cisze, bo temat jest bliski mojemu sercu. Ciesze sie, ze taki pro-
jekt wychodzi od panstwa.

Mam pytanie. Swiadczenie moze by¢ przyznawane z automatu. Czy panstwo przewi-
duja weryfikacje? Dzisiaj wiemy, ze czeS¢ rodzicOw na wezesSniejszej emeryturze nie opie-
kuje sie juz swoimi dzie¢mi. Czy panstwo przeprowadza taka weryfikacje? Mam jeszcze
pytanie. Przychylam sie do tego, co méwita poprzednia pani posel, ze jest wyrok Trybu-
nalu Konstytucyjnego. Niestety nie kazdy ma pieniadze, aby i$¢ do sadu i walezy¢ o wyzsze
$wiadczenie w kwocie 1970 zt. Nie zgadzam sie, bo dzisiaj to §wiadczenie jest juz za niskie,
za male, zeby rodzina mogla przezy¢ za nie z dzieckiem niepelnosprawnym.

Kolejna kwestia. Jest projekt ustawy i panstwo gwarantowali, ze rowniez zostanie
skierowany do pierwszego czytania. Moze poprosze pana posta, ktory mi pomoze. Cho-
dzi 0 500 zl bez kryterium. Jako jedyna grupa w Polsce, osoby z niepelnosprawnoS§ciami
po 18. roku zycia musza spelnié kryterium dochodowe, zeby otrzymac 500 zi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Jagna Marczulajtis.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):

r.l.

Dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jak powiedziano na wstepie, to jest
bardzo wyczekiwany projekt. Kazda pomoc dla opiekunéw oséb z niepetlnosprawno-
§ciami jest bardzo wyczekiwana i nalezy przyjrzec sie i potraktowaé propozycje bardzo
powaznie.

Jednoczesnie chcemy pracowac nad tg ustawa, aby pomoc trafita do tych oséb jak naj-
szybciej. Niemniej jednak, jak juz wspomniala pani posel Scigaj, projekt ustawy zawiera
wiele luk prawnych, do ktorych przejde p6zniej. Chee jeszcze powiedzie¢, w nawigza-
niu do wypowiedzi pani poset Hartwich, ze oprocz tej ustawy, ktérg pani poset skiadata
w imieniu Koalicji Obywatelskiej, dotyczacej zniesienia kryterium, w dniu 16 marca
2021 r., w imieniu klubu parlamentarnego Platforma Obywatelska, zlozytam projekt
ustawy dotyczacy realizacji wyrokow Trybunalu Konstytucyjnego.

To sg dwa wyroki: TK 38/13 oraz TK 2/17. Pierwszy z nich dotyczy zrownania
Swiadczen dla opiekunéw dorostych oséb z niepelnosprawnoscia. Myéle, ze nie musze
moéwic, czego one dotycza, wszyscy wiemy, o co chodzi. Drugi wyrok dotyczy wyréwnania
do wysokosci §wiadczenia pielegnacyjnego dla oséb pobierajacych renty z tytulu cze-
Sciowej niezdolnoSci do pracy. Oba wyroki, jak méwily moje poprzedniczki, sg od bardzo
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dawna. Osoby, ktore majg sile, czas i sg w stanie na chwile odej$c¢ od swojego podopiecz-
nego, niepelnosprawnego dorostego dziecka, walczg w sadach, ktore w wiekszoSci przy-
znaja te $wiadczenia. Niemniej jednak to jest okupione czasem, nerwami i trzeba wydaé
dodatkowe $rodki, zeby zawalczy¢ o kilkaset ztotych, ktoére po prostu im sie naleza,
bo takie sg wyroki trybunatu.

W zwigzku z tym bardzo prosze, zebySmy te projekty procedowali wspoélnie. Nie
wiem, czy mozna zlozy¢ wniosek formalny? Pani przewodniczaca pewnie podpowie.
To po pierwsze.

Jezeli mamy czas, bo ten projekt jest od niedawna w naszych rekach, chce na szybko
powiedzie¢ i z grubsza zaznaczy¢ zmiany. Aby projekt byt procedowany zgodnie z pra-
wem, wnioskodawcy muszg wprowadzi¢ niezbedne poprawki. Pierwsze pytanie. Emery-
tury za prace sg z ZUS, a §wiadczenia socjalne z OPS. To sg dwa zupelnie rozne §wiad-
czenia, dwie rozne ustawy, ktore reguluja wyplate §wiadczen, dwa rézne organy i zrodta
finansowania. MOPS to sg §rodki z podatkow, ZUS to sg érodki ze sktadek. Zatem tutaj
trzeba przede wszystkim doprecyzowac, skad bedg wyplacane §rodki na to §wiadczenie?

Druga sprawa. Ustawa o ZUS méwi o rownoSci, traktowaniu wszystkich ubezpie-
czonych bez wzgledu na plec, rase, pochodzenie etniczne, narodowo§¢, stan cywilny
oraz stan rodzinny. Zatem dlaczego chcemy rozmawiac wylacznie o emeryturach EWK?
Jeszcze raz podkresle, ze je§li bedziemy tylko o tym rozmawiaé, tez bedziemy nad tym
pracowac. Ze wzgledu na ustawe o ZUS powinnismy wlaczy¢ do tego procedowania pozo-
stale sprawy, chociazby renty, o ktérych méwitam wezeéniej, i inne emerytury, ktore nie
sg objete tym projektem ustawy, a ktére powodujg wiele podzialow w Srodowisku opie-
kunéw os6b z niepelnosprawnoS§ciami, jak méwilty moje poprzedniczki. Pytaja: ,,Dlaczego
oni, a nie my, dlaczego znowu jesteSmy dzieleni na lepszych i gorszych?”. Po prostu uwa-
zam, ze nadszed! czas, aby wszystkich potraktowac sprawiedliwie. To na pewno trzeba
wzigC pod uwage.

W projekcie w art. 2 ust. 1 mowicie panstwo, ze: ,,prawo do §wiadczenia wyrownaw-
czego przysluguje osobie pobierajacej wczesniejszg emeryture”. Dlaczego wylacznie
wezesniejszg? Co z osobami bedgcymi w tej samej sytuacji i majagcymi normalng emery-
ture lub rente z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy, o ktorej méwi wyrok trybunatu
SK 2/17? To jest kolejny przypadek rownych i réwniejszych w prawie.

Kolejna sprawa. Tutaj na pewno bedziemy przygotowywali poprawke, jezeli to sie nie
zmieni: , Przez kwote wczeSniejszej emerytury rozumie sie wysoko§¢ pobieranej eme-
rytury brutto”. Szanowni panstwo, to wyrownanie pozostanie fikcjg. Jezeli najnizsza
emerytura wynosi dzisiaj 1029 z1 netto, to osoba nie dostanie 942 z1, zeby wyréwnac
do obecnego §wiadczenia pielegnacyjnego, poniewaz doliczy sie jej ZUS, podatek i wyréw-
nanie bedzie miedzy §wiadczeniem pielegnacyjnym a 1250 zl, czyli okoto 700 z1. To nie
jest wyréwnanie, bo bedzie opodatkowanie. Na pewno musimy zwrdci¢ uwage, zeby
to wyréwnanie bylo liczone od kwoty netto.

W art. 3 panstwo proponuja, zeby $wiadczenie bylo przyznawane z urzedu. Jezeli
tak, to dlaczego tylko z EWK? Co z reszta? Jezeli to sie nie zmieni, tutaj tez bedziemy
proponowali poprawki. Art. 5 ust. 1: ,Decyzje w sprawie §wiadczenia wyrownawczego
wydaje i §wiadczenie to wyplaca Zaklad Ubezpieczen Spotecznych”. Szanowni panstwo,
to jest niezgodne z ustawg o ZUS. Jak juz wspominalam wcze$niej, to trzeba wziag¢ pod
uwage, trzeba bedzie zrobi¢ albo nowele ustawy o ZUS, albo wprowadzi¢ zapisy, ktore
to doprecyzuja. Wedlug mnie dzisiaj to nie moze mie¢ miejsca. Moze sie myle, nie wiem.

To sg najwazniejsze sprawy. Pani przewodniczaca, wplyneta do mnie proéba od osoby,
ktora wystata petycje do Komisji. Pani nazywa sie Katarzyna Zaremba. Czy pani prze-
wodniczgca dostata taka petycje? Czy wyraza pani zgode na odczytanie petycji na posie-
dzeniu Komisji? To dotyczy tego projektu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, to trafilo do sekretariatu, wiec poprosimy osoby z sekretariatu, zeby prze-
slaly petycje wszystkim panstwu na skrzynki mailowe.
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Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):

Bardzo prosze, bo uwagi pani Katarzyny Zaremby sa merytoryczne, wiec mySle,
ze na pewno przydadza sie w dalszych pracach nad projektem ustawy. Jeszcze raz, pod-
sumowujac, bardzo prosze wnioskodawcow, aby uwzgledniono moje uwagi dotyczace
calego projektu i niezgodnosci projektu chociazby z ustawg o ZUS. Nie wspominam
juz, ze w niektoérych miejscach sg niezgodnosci z konstytucjg, bo odbieracie gminom te
zadania. Dzisiaj OPS-y wyplacajg Swiadczenia pielegnacyjne. Jezeli §wiadczenie wyrow-
nawcze bedzie przechodzilo przez ZUS, znowu zostang odebrane zadania samorzgdom.
To tez jest sprawa do przemys$lenia w dalszych pracach nad tym projektem. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje, pani posel. Bardzo prosze o przestanie petycji wszystkim czlonkom Komisji
i panu postowi wnioskodawcy.
Bardzo prosze, kolejny gltos w dyskusji, pani poset Katarzyna Kotula.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Dziekuje tez kolezankom postankom, ktére mowily
o wszystkim tym, co wazne, nie tylko w tej ustawie, ale wokoét tej ustawy.

Mysle, ze wszyscy mamy $§wiadomo§é, ze bedziemy procedowali ustawe, ktora nie
bedzie dzieli¢ nas politycznie. Trudno, zebySmy dzisiaj byli zachwyceni, ze projekt
weczoraj otrzymal numer druku, a my dostaliSmy ten druk dostownie przed chwila, wiec
nie bylo szansy, zeby zdazy¢ to przeczytac. Ubolewamy nad tym, bo méwimy, zeby nie
wylewac dziecka z kapielg. Mamy dobrg i potrzebna ustawe, na ktéra wszyscy czekaja
od wielu lat. Najgorsze, co moze sie wydarzy¢, to je§li znowu podzielimy §rodowisko,
ktore, jak wszyscy wiemy, jest podzielone i zawsze bedzie troche podzielone. Uwazam,
ze rézne grupy w obszarze opiekunéw osob z niepelnosprawno$ciami majg swoje inte-
resy. Niestety taka jest prawda, czesto wchodzg ze sobg w konflikt. Nie zaogniajmy sytu-
acji, aby opiekunowie, ktorzy dzisiaj nas stuchaja, nie mieli wrazenia, ze robimy co$
na szybko i nam sie bardzo §pieszy.

Dzisiaj dostaliémy projekt i dzisiaj jest juz pierwsze czytanie. Nie chcemy, aby mieli
wrazenie, ze nie pochylamy sie nad nimi i nie analizujemy kazdego zapisu pieczotowi-
cie. Dostrzegam sprawy, o ktorych przed chwilag mowita postanka Jagna Marczulajtis.
Czekamy na jaka$ decyzje pani przewodniczacej w stosunku do tego, jak bedziemy dalej
procedowali ten projekt. Na pewno chcemy powiedziec, ze to jest najwyzszy czas i dobry
moment, aby w koficu zaja¢ si¢ tym tematem, bo srodowisko osob, ktére na to czeka,
rzeczywisScie z roku na rok sie pomniejsza. Jak méwita postanka Agnieszka Scigaj, one
czesciowo nie doczekaly.

Ciesze sie, ze bedziemy mogli méwié o projekcie, ktory pokazuje, iz czesto stereoty-
powo patrzymy na Srodowisko dzieci z niepelnosprawnosciami. Méwimy: dzieci z nie-
pelnosprawno$ciami, nie patrzymy, ze to sg dzieci réznie funkcjonujace, a tutaj roz-
mawiamy o 60-70-letnich osobach, najczeSciej matkach, kobietach, ktére naprawde
sa w bardzo dramatycznej sytuacji materialnej, majac w domu 40-50-letnich synéw lub
corki. Wiemy, ze czekajg na wsparcie, ktore im sie nalezy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Czy jest jeszcze jaki$ glos w dyskusji? Bardzo prosze, pan Jerzy Plokarz.

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:

r.l.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jako organizacja,
ktora zajmuje sie miedzy innymi pomoca dla os6b niepelnosprawnych, chcemy bardzo
gorgco podziekowac za te ustawe.

Od wielu lat, jak powiedziala pani przewodniczgca, problem byl nierozwigzany
i rodzice, bedacy na wczesniejszej emeryturze, sg bardzo rozzaleni. W imieniu naszej
organizacji, do ktorej zwrocily sie matki, chce prosic o rozwazenie dos¢ drobnej zmiany.
Chodzi o art. 2 ust. 3, w ktéorym wyréwnanie ma by¢ wliczone do kwoty brutto pobie-
ranej niewielkiej emerytury. To nie bedzie kwota, jak w przypadku §wiadczenia piele-
gnacyjnego, zwolniona od obcigzen. Jesli powiedzialo sie A, mozna powiedzie¢ B, zeby
sprawiedliwosci spotecznej stalo sie zadoS¢ i zostato liczone do kwoty netto, czyli to,
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co dana osoba dostaje na reke. Wiem, ze to bedzie niewielka kwota, bo dochodzi kwestia
podatku, moze kilkadziesiat zlotych, ale pozostanie odczucie sprawiedliwosci spoteczne;j.
Czy to jest mozliwe, panie ministrze? Wydaje sie mi, ze warto to uwzglednié, bo bedzie
niewielkie obciazenie przy malejacej liczbie uprawnionych oséb. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Jak powiedziatam, odpowiadajgc na pytanie pani poset Katarzyny
Kotuli, dzisiaj mamy ogolng dyskusje i pierwsze czytanie, natomiast mysle, ze zrobimy
rozpatrzenie na nastepnym posiedzeniu Sejmu.

Chce przypomniec¢, ze mamy jeszcze zlozone przez panstwa trzy wnioski o zwolanie
Komisji w trybie art. 152, wiec ten termin jest do§¢ napiety. Mamy jeszcze troche ustaw.
Nie chce, zebySmy odwlekali te ustawe w nieskonczonosé, tylko ja zamkneli.

Bardzo prosze, pan minister Stanistaw Szwed.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Stanistaw Szwed:
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Roéwniez bardzo dziekuje za te inicjatywe, ale tez chcialem poprosic¢ panstwa i panig
przewodniczacg... Dzisiaj mamy druk dotyczacy EWK. Podczas dyskusji poruszono bar-
dzo szeroko wszystkie problemy dotyczace os6b niepelnosprawnych, w tym niewykona-
nie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. OczywiScie ta ustawa tego nie reguluje, mamy
tego Swiadomosc. Apeluje, zebySmy szukali rozwigzania w ramach ustawy dotyczacej
EWK. Wtedy mamy szanse, ze zrobimy kolejny krok w naprawianiu tego systemu.

Zgadzam sie, zeby zrobi¢ oddech i da¢ czas na poprawienie tej ustawy. Chcemy wia-
czy¢ w to Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, bo przeciez on bedzie realizatorem ustawy.
Chcemy to utrzymagé, tak to wynika z projektu. Dlatego skupitbym sie na tym. Wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego bedzie zrealizowany, ale nie w ustawie dotyczacej EWK.
Jesli rozpoczniemy dyskusje nad wszystkimi tematami zwiazanymi z nieréwno$ciami,
nie uchwalimy kwestii, ktéra jest bardzo potrzebna. Tak naprawde problem rozpoczal
sie, gdy $wiadczenie pielegnacyjne zostato uwolnione z kryterium dochodowego i wzro-
sto, stad EWK zostalo na nizszym poziomie i panstwo poslowie podjeli dzialania, zeby
to uregulowac.

Prosze tez wzigc¢ pod uwage, ze projekt senacki w tym zakresie, ktory zdefiniowat
te grupe na okolo 400 tys. os6b, mial negatywne stanowisko rzadu, bo koszty byly
na poziomie 3 mld zl. Jezeli pdjdziemy w tym kierunku, nie bedzie zgody na takie roz-
wigzanie. W obecnym projekcie mamy zapisang kwote w wysokosci 200 mln zi. Jezeli
kwota bedzie przekraczana w jakis§ rozsgdnych granicach, gdy zauwazymy, ze potrzebna
jest kolejna grupa do uregulowania, znajdziemy rozwigzanie. Jezeli bedziemy chcieli
wszystko dolozy¢ do tej ustawy, nie bedzie takiej mozliwosci. Apeluje, zeby$my skupili
sie na projekcie zaproponowanym przez pana posta. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie ma. Zatem
stwierdzam zamkniecie pierwszego czytania. Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku
o wysluchanie publiczne. Zamykam dzisiejsze posiedzenie na tym etapie rozpatrywania
ustawy. Szczegotowe rozpatrzenie bedziemy mieli na kolejnym posiedzeniu w pazdzier-
niku. Bardzo dziekuje.




