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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 87)

12 pazdziernika 2021 r.

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, wystuchata:

— informacji ministra rodziny i polityki spotecznej na temat sytuacji oséb

z niepetnosprawnosciami, ze szczegolnym uwzglednieniem kwestii pro-
blemu dodatkowego zarobkowania przez opiekunéw oso6b z niepetnospraw-
nosciami, wysokosci wsparcia finansowego, mieszkalnictwa wspomaga-
nego, prac nad zatrudnieniem wspomaganym oraz reformy w systemie
orzecznictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Wdowik sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spo-
tecznej wraz ze wspotpracownikami, Tomasz Maruszewski zastepca prezesa Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych wraz ze wspotpracownikami, Ewa Nurzynska wicedyrektor
Departamentu Orzecznictwa Lekarskiego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wraz ze wspotpracow-
nikami, Joanna Celinska doradca ekonomiczny w Najwyzszej Izbie Kontroli, Monika Wiszynska
radca w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, Jerzy Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa
Spotecznej Sieci Ratunkowej, Agnieszka Dudzinska ekspert w Centrum Badan nad Niepetnospraw-
noscig, Adam Zawisny wiceprezes Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego Zycia, Patrycja Grebla
-Trasek specjalista w Zwigzku Powiatéw Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Brygida Sliwka, Mal-
gorzata Cholewa - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Otwieram kolejne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny. W dzisiejszym
porzadku mamy wystuchanie informacji ministra rodziny i polityki spolecznej na temat
sytuacji os6b z niepelnosprawnosciami, ze szczegélnym uwzglednieniem kwestii problemu
dodatkowego zarobkowania przez opiekunéw osob z niepelnosprawnos$ciami, wysokosci
wsparcia finansowego, mieszkalnictwa wspomaganego, prac nad zatrudnieniem wspoma-
ganym oraz reformy w systemie orzecznictwa. Czy mamy kworum? Chyba mamy.

Witam zebranych gosci. Bardzo serdecznie witam pana Pawla Wdowika, sekretarza
stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej wraz z zespoltem. Witam wszystkich
zaproszonych gosci, strone spoleczng, panie i panéw posiéw. Porzadek dzienny posiedze-
nia zostal panstwu doreczony. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia.

Szanowni panstwo, w dniu 7 wrze$nia biezgcego roku do Komisji Polityki Spotecznej
i Rodziny, poprzez panig marszalek, wplynal wniosek grupy postow, cztonkéw Komisji
Polityki Spotecznej i Rodziny, o zwolanie posiedzenia Komisji w celu wystuchania informa-
¢ji minister rodziny i polityki spolecznej na temat sytuacji osob z niepelnosprawnoS$ciami,
ze szczegblnym uwzglednieniem kwestii problemu dodatkowego zarobkowania przez opie-
kunéw oséb z niepelnosprawnosciami, wysoko§ci wsparcia finansowego, mieszkalnictwa
wspomaganego, prac nad zatrudnieniem wspomaganym oraz reformy w systemie orzecz-
nictwa. Wniosek zostal ztozony w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu.

Bardzo prosze wnioskodawcow o przedstawienie swojego wniosku. Bardzo prosze,
pani poset Monika Rosa.
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Posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, panie ministrze, szanowni panstwo. Spotykamy
sie kilka miesiecy po posiedzeniu, ktére dotyczylo oséb z niepelnosprawnosciami iich
rodzin. Rozmawialiémy na nim o reformie systemu orzekania, dorabianiu, wsparciu.
Uplynelo sporo czasu od momentu posiedzenia Komisji i chcialam pociggnaé ten temat,
spytaé, co udalo sie zrealizowac. Jesli niewiele, kiedy mozemy oczekiwaé¢ konkretow?
Po pierwsze — reforma orzecznictwa. Wcigz czekamy na zapowiadang reforme, zatem
pytanie — kiedy? Jaki jest etap konsultacji czy wdrazania i kiedy konkretne projekty
trafig do Sejmu? Prosze o podanie daty lub miesigca, ale nie mowic ,,za pare, parenascie
miesiecy”, chyba ze taka reforma nie wydarzy sie w tej kadencji. Dodam, ze reforma
systemu orzecznictwa jest baza, od ktorej powinniSmy wyjsé, tworzac kolejne programy
czy kolejne formy wsparcia dla oséb z niepetlnosprawno§ciami lub ich opiekunéw.

Po drugie - Nowy Lad. Chce spyta¢ pana ministra, czy nie czuje dyskomfortu,
ze ani w Nowym Ladzie, ani w ustawie o kapitale rodzinnym i opiekuficzym nie zostaly
uwzglednione potrzeby osob z niepetlnosprawnosciami i ich opiekunéw? Dodam, ze Nowy
Lad przyczyni sie do tego, ze wplywy z 1%, na ktorych bazuje wiele osob i rodzin, prze-
znaczajgc te pieniadze na rehabilitacje, leczenie czy biezace potrzeby, beda znacznie
nizsze. Pan minister mowil ostatnio w pazdzierniku, ze bedzie dodatkowy 1 mld zt dla
0s0b z niepelnosprawnoS$ciami i bedg cztery Sciezki wsparcia: mobilno§é, wspomaganie
zatrudnienia, mieszkania wspomagane i wypozyczanie sprzetu rehabilitacyjnego. Stad
moje pytanie, na jaki okres jest rozlozony 1 mld zt? Czy to bedzie rok, dwa, trzy lata,
czy dluzsza perspektywa? Jak wynika z konferencji pana ministra, wiele programow jest
skierowanych na trzy lata. Pytanie, co bedzie po trzech latach? Czy finansowanie maja
przejac samorzady? Jaka jest formuta pomystu? Kolejne pytanie: kiedy poznamy szcze-
g6ty dyspozycji 1 mld z1? Jakie bedg kanaly dystrybucji tych srodkéw? Kiedy powstang
konkretne programy? Skad wziely sie cztery Sciezki, o ktérych méwit pan minister? Czy
one byly wezeéniej skonsultowane? Czy wynikaly z rozméw ze strong spoteczng? Wiemy,
ze w tym roku do PFRON wplynelo 800 mIn zt w ramach nowelizacji budzetowej. Zatem
mamy pienigdze. Pytanie, dlaczego pozniej tworzymy programy, a nie na odwrot, zeby
wiedziec, jak te pienigdze bedg wydane. Zwlaszcza ze pan minister dopiero w pozniej-
szym terminie bedzie przedstawiat szczegoly dotyczace wspomnianych przeze mnie czte-
rech kierunkow.

Mieszkania wspomagane — na czym ma konkretnie polega¢ mieszkalnictwo wspo-
magane, o ktérym wspominal pan minister? Jakie sg ramy czasowe i finansowe two-
rzenia mieszkalnictwa wspomaganego? Jakie sg wskazniki, ktore miatyby objaé¢ osoby
i dla kogo takie mieszkania bedg przeznaczone? Drugi element to zatrudnienie wspoma-
gane. W poprzedniej kadencji byla gotowa ustawa o zatrudnieniu wspomaganym. Chce
spytac, czy panstwo wrocicie do tej ustawy w ramach ministerstwa i p6Zniej prac parla-
mentarnych? To jest temat niezwykle wazny dla 0sob z niepelnosprawnoscig. Dodam,
ze pracowa¢ moga takze osoby, np. z zespotem Downa, ktore potrzebujg treningu czy
asystenta, aby moc wykonywac prace zawodowa. Kto odpowiada w resorcie za zatrud-
nienie wspomagane?

Kolejna kwestia to dorabianie do §wiadczenia. Juz od wielu miesiecy, nawet lat, roz-
mawiamy o mozliwoS§ci dorabiania do §wiadczenia pielegnacyjnego. Chce zapytaé, czy
panstwo definitywnie odrzucacie ten temat. Tak naprawde, mozliwo$¢ dorabiania nie
ma zlych stron, bo aktywno§é zawodowa jest wazna. Wazna jest mozliwo$c¢ dorobienia
do minimalnego krajowego wynagrodzenia, z ktérego bardzo czesto zyja rodziny i opie-
kunowie 0sob z niepelnosprawno$ciami. Daje to takze mozliwo$§é powrotu na rynek
pracy, gdy taka mozliwo§¢ zaistnieje. Stad pytanie: czy panstwo w ogole planujecie wpro-
wadzi¢ mozliwos¢ dorobienia do Swiadczenia, czy zrezygnowaliScie z tego pomystu?

Ostatni temat to wysoko§¢ §wiadczen i ich waloryzacja. Czy panstwo planujg wzrost
wysokosci §wiadczen przeznaczanych dla os6b z niepelnosprawnoscia albo dla ich opie-
kunow? Méwie o bezposrednich $éwiadczeniach w postaci pieniedzy, ktore sg przelewane
miesiecznie na konto, a nie w postaci skomplikowanego systemu ulg czy mozliwosci
innego rodzaju wsparcia. Pytam po prostu o pieniadze. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pana ministra o odniesienie sie do tego wniosku.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Pawel Wdowik:

r.l.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo poslowie, szanowni goscie. Zaczne
od orzecznictwa, w kolejnosci, w jakiej pani przedstawita te kwestie. Jak zostalo powie-
dziane, orzecznictwo jest reforma absolutnie kluczowa, stanowigcg punkt wyjscia i pod-
stawe do wszystkiego, co wiaze sie z funkcjonowaniem osob z niepelnosprawnoscia.
Stad jego waga jest nie do przecenienia. To oznacza, ze reforma nie moze by¢ zrobiona
byle jak. Od roku biuro pelnomocnika rzgdu zajmuje sie tym tematem. ZdefiniowaliSmy,
ze zmiany, ktore pociggnie za soba nowy system orzekania, sg zawarte w 80 ustawach
regulujacych rozne aspekty funkcjonowania. To jest reforma, ktérg bez przesady mozna
poréwnac z reformg edukacji likwidujaca gimnazja, ale jest jeszcze wieksza. W zwigzku
z tym, rzeczywiScie, w styczniu zeszlego roku podawalem terminy. Podczas pierwszego
wywiadu, jaki udzielitem, powiedzialem, ze chciatbym uporac sie ze sprawg orzecznictwa
w ciggu roku. Teraz Smieje sie sam ze siebie, gdy widze, jak potezny zakres te zmiany
za sobg pociagaja.

Obecnie pracujemy nad modelem orzekania ijak zapowiadalem w marcu, kiedy
ostatni raz wypowiadalem sie na ten temat w obecnym gremium, ten model orzekania,
czyli cze$é ustawy obejmujgcej zasady i sposob przeprowadzania orzecznictwa bedziemy
prezentowaé¢ w najblizszych tygodniach. Niestety, a moze stety, nie bedzie to pelna
ustawa, poniewaz nie zaprezentujemy zmian w owych 80 ustawach, ktére muszg by¢
integralng czescig procesu legislacyjnego. Poniewaz spodziewamy sie, ze czeSci prekon-
sultacji spolecznych dotyczacych samego systemu orzekania moga wprowadzic na tyle
istotne zmiany, ze dopiero po tej fazie bedziemy przygotowywali pozostalg czesé ustawy.

Jezeli chodzi o to, co ma zawierac ten system, wiemy, ze przede wszystkim bedzie
mieé biopsychospoteczng ocene funkcjonalna, oceniajgca zdolnosci i mozliwosci osoby,
a nie jej braki. Jest on oparty o miedzynarodowa klasyfikacje funkcjonowania, w skrocie
ICFE. W tej chwili prowadzimy prace we wspolpracy z dwoma partnerami. Pierwszym
jest Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Jednymi z wazniejszych konsekwencji nowego
systemu orzekania sg §wiadczenia rentowe, czyli wszystko, co pozostaje w obszarze
dzialan ZUS. Poza tym prezes ZUS, profesor Uscinska, stata na czele pierwszej komisji
pracujacej nad orzecznictwem w innych zalozeniach. Stad nie jest tak, jak niektorzy sie
spodziewali, ze projekt, ktory zostal weczesniej przygotowany, wezmiemy, przeczytamy
i puécimy do dalszych prac. RozszerzyliSmy jego zakres, stad konieczno§¢ intensywnych
prac prawie od poczatku. Poza Zakladem Ubezpieczen Spolecznych waznym partnerem
jest Ministerstwo Edukacji i Nauki — grupa specjalistow, pracownikoéw ministerstwa,
zwigzanych z modelem edukacji wiaczajacej czy pracujacych nad tym modelem, jest
w to zaangazowana, poniewaz orzecznictwo w zasadniczy sposob bedzie dotyczy¢ dzieci.
Wiemy tez, ze obecny system orzekania, zwlaszcza w odniesieniu do dzieci, spotyka sie
z wieloma zarzutami, co zresztg pocigga nasze dzialania kontrolne. Wszyscy wiemy,
ze nie jest on zadawalajacy, méwiac najdelikatniej. Stad potrzeba, zeby to, co przygo-
tujemy, rzeczywiscie diametralnie zmienito jako$§¢ funkcjonowania rodzin z dzieckiem
niepelnosprawnym, aby skonczyly sie wszystkie dramatyczne historie o koniecznoSci
orzekania co dwa lata przy niepelnosprawnosci, o ktoérej wiadomo, ze tylko cud moze
ja zlikwidowac, a to nie zdarza sie najczeSciej. Mamy tez zespot specjalistow powotanych
w celu weryfikacji i tworzenia narzedzi diagnostycznych, zespot specjalistow z zakresu
ICF. To sg zaréwno fizjoterapeuci, lekarze, specjalisci z dziedzin, ktore sa niezbedne,
takze w odniesieniu do edukacji.

To ma by¢ jeden system i ma zastgpié kilka réwnoleglych systeméw. Panstwo o tym
wiedza. Zatem mysle, ze w ciggu najblizszych tygodni bedg panstwo mieli okazje zapo-
znac¢ sie z tym modelem orzekania, zobaczy¢, jak on bedzie wygladal, jakie beda stopnie
niepelnosprawnosci, inne kryteria zawarte w orzeczeniu. Wtedy bedziemy mieli pole
do dyskusji, a w §lad za wnioskami, ktore zbierzemy, pdjdg prace legislacyjne. Odpo-
wiadajgc na pytanie ,kiedy?”, musze panig posel rozczarowac, bo nie udziele odpowie-
dzi, jakiej pani oczekuje. Zakladam, ze za rok ten system powinien zosta¢ uchwalony.
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Musimy jednak pamietac, ze uchwalenie nie oznacza wejscia w zycie, poniewaz kon-
cepcja orzecznictwa, ktorg przygotowujemy, zakltada stworzenie niezaleznego systemu
Krajowego Centrum Orzeczniczego podleglego ministrowi zabezpieczenia spolecznego,
ktory bedzie powotywal dyrektora Krajowego Centrum Orzeczniczego i terenowe cen-
tra orzecznicze. To jest zgodne z tym, co byto w poprzednim projekcie przygotowanym
przez komisje pod przewodnictwem pani prezes USciniskiej. To wszystko trzeba zbu-
dowaé, wyszkoli¢ orzecznikéw, ktorzy beda orzeka¢ w zupelnie inny sposob niz teraz.
W zwigzku z tym, realnie nalezy zalozy¢, ze okres vacatio legis, w ktéorym bedziemy
budowali ten system, wyniesie minimum rok. Zatem patrzac na kalendarz, jesli ustawa
zostanie uchwalona pod koniec roku 2022, system bedzie dzialal w 2024 r. To wszystko,
jesli chodzi o orzecznictwo.

Jesli chodzi o Nowy lLad, rzeczywiscie, programy sa kolejnym punktem, o ktore
zostalem zapytany, przy czym rozumiem, ze to jest rozszerzenie w stosunku do wnio-
sku wrze$niowego, bo we wrze$niu jeszcze nikt nie wiedzial o 1 mld zl, Igcznie ze mna.
Moge powiedzieé, ze odpowiadamy na pewne potrzeby, ktore sa zglaszane przez éro-
dowiska os6b z niepelnosprawnoscig. Nie odrywalbym tego, co tutaj przedstawiamy
w ramach 1 mld zl, od tzw. Nowego L.adu. To wszystko jest w pewnym sensie nowym
tadem. Jezeli miatbym powiedzieé, z jakimi problemami zwracano sie do nas, jesli chodzi
o samg ustawe podatkowg, nie uwierzg panstwo, ale 99% zapytan, protestow, postu-
latéw dotyczyto zakladéw pracy chronionej, a nie sytuacji rodzin oséb niepetnospraw-
nych. To oczywiscie moze oznaczac rézne sprawy. Przyktadowo rodziny oséb niepeino-
sprawnych w ogoéle nie zorientowaly sie, o co chodzi, czy Polski f.ad dotknie ich, czy nie.
Wazne jest, ze to, co teraz jest zaproponowane w postaci glosow, ktore otrzymujemy,
czyli ja, jako pelnomocnik rzadu, i biuro pelnomocnika rzadu, w zadnym razie to nie
sa glosy moéwiace, ze rodziny osob niepelnosprawnych zostaty pokrzywdzone. OczywiScie
sg osoby, mozemy tatwo je poznac, ktore ustawicznie wypowiadajg sie na ten temat, ale
nie moge potwierdzié, ze to byl zmasowany protest czy glos oburzenia rodzin lub §ro-
dowisk os6b niepetlnosprawnych. Natomiast to, co my proponujemy w ramach 1 mld zi,
idzie réownolegle z Polskim f.adem. To sg rozwigzania najbardziej postulowane przez
osoby niepelnosprawne. Kierunki, ktore pani posel wymienita, wynikaja z tego, z czym
przychodzg i przychodzili do nas ludzie przez ostatni rok, dwa, trzy lata. Przede wszyst-
kim problem jest: co stanie sie z moim dzieckiem, kiedy ja umre? Dotyczy to nierozwig-
zanego problemu z zapewnieniem godnych warunkéw mieszkaniowych dla os6b wyma-
gajacych stalego wsparcia. Fundusz Solidarno$ciowy juz odpowiadal przez stworzenie
centréow opiekunczo-mieszkalnych, co nie bylo wystarczajaco skuteczng odpowiedzia,
zeby zadowoli¢ wszystkich, zwlaszcza ze bylo adresowane do samorzadow, a nie do orga-
nizacji pozarzadowych. Dlatego w tej chwili, nie czekajac, w jakim tempie beda wdrazane
rozwigzania dotyczgce deinstytucjonalizacji, z kwoty 1 mld zl planujemy przeznaczyc
600 mln z1 na rozwigzania dotyczgce mieszkan. 300 mln z1 - czyli potowa 600 mln zl,
a 1/3 calej kwoty - to sa $rodki, ktore przeznaczamy na tworzenie tzw. wspomaganych
spoleczno§ci mieszkaniowych lub alternatywnie mieszkan wspomaganych, rozumianych
jako mniejsze formy. Jedne i drugie beda finansowane z kwoty 800 mln z1, ktore tra-
fity do Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych. Mam nadzieje,
ze to sg §rodki, ktére wydamy w ciggu roku, moze péttora. To nie jest tak, ze zaplanowa-
liSmy i bedziemy odwlekac ich wydanie. Patrzac, jak wydatkowane sg Srodki na centra
opiekunczo-mieszkalne, wiemy, ze takie inwestycje nie dziejg sie btyskawicznie i muszg
potrwaé chwile. Stad takie, a nie inne umocowanie tych $rodkow, zeby nie blokowaty
nas, jak to ma miejsce w przypadku Funduszu Solidarnosciowego, do ktérego pod koniec
roku trzeba zwroci¢ wszystkie pieniadze. Tutaj bedzie inny mechanizm, zeby §rodowi-
ska i organizacje, ktore wystapig o te $rodki, mogly spokojnie i racjonalnie prowadzic
dzialania inwestycyjne.

Moze pojawic sie pytanie, z czego majg sie utrzymywac i jak majg by¢ potem finanso-
wane te domy? Propozycja jest taka, aby zostal stworzony montaz finansowy polegajacy
na wykorzystaniu juz istniejagcych programow, czyli asystencji osobistej, ale takze rozwig-
zan dzialajacych w obszarze pomocy spolecznej, czyli ustug opiekunczych czy specjalistycz-
nych ustug opiekunczych. WzorowaliSmy sie na samorzadzie Gdanska i rozwigzaniach,
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ktore funkcjonujg w tym mieScie i sprawdzaja sie dobrze. Wiemy, ze spokojnie mozna
je rekomendowac. Oprocz tego chcemy takze, zeby organizacje pozarzgdowe, podobnie
jak samorzady, mogly wnioskowac o Srodki na funkcjonowanie z Funduszu Solidarnoscio-
wego. Zatem spodziewamy sie dodatkowego zastrzyku finansowego, zwlaszcza ze ustugi
asystenckie, ktore obecnie funkcjonujg w postaci programéw z Funduszu Solidarnoscio-
wego, w niedlugim czasie zostang uregulowane ustawowo. Wtedy beda musialy znalez¢
sie érodki w budzecie, dzieki temu odblokujemy wiekszg pule srodkow na dofinansowanie
mieszkalnictwa. To jest mechanizm, ktory chcemy, zeby zafunkcjonowatl.

Bardzo postulowane sg rozwigzania dotyczace mobilnoSci os6b z niepelnosprawno-
Scig. Wiemy, ze PFRON kilkanaécie lat temu mial program samochodowy. Ten, ktéry
teraz chcemy sfinansowaé, ma by¢ zupelnie innym programem, bardziej szczelnym.
Przyktadowo, zeby osoby niewidome nie kupowaly sobie samochodow. Teraz definiujemy
to w taki sposob, ze samochody bedg adresowane tylko dla osob, ktore nie sg w stanie bez
windy lub podnos$nika skorzystac ze standardowego samochodu. Wiem, ze to jest ostre
kryterium, ale dzieki temu $rodki beda mogly trafi¢ do tych, ktorzy tego potrzebuja,
takze do rodzin z dzie¢mi niepelnosprawnymi, dajac im znacznie wiekszg mobilnos¢.
Czesc srodkow przeznaczamy dla gmin wiejskich, aby mogly zakupi¢ samochdd do prze-
wozu jednej osoby na woézku i sfinansowac zatrudnienie kierowcy. Checemy, aby osoby,
ktore sg uwiezione na wsiach z powodu braku alternatywnych form transportu, mogty
korzystaé z tego transportu.

Wypozyczalnia sprzetu. To akurat nie dotyczy 800 mln zl, to sg pozostate 200
mln z1. To byt méj osobisty postulat, zeby pienigdze nie trafity do PFRON. Jest z nami
obecny prezes Maruszewski, ktéry moze stuzy¢ informacjami. Zarzad PFRON tez stat
na stanowisku, ze do obstugi wypozyczalni i zakupu sprzetu trzeba wskazac¢ do§wiad-
czong agencje logistyczna, ktéra ma zaplecze i mozliwo$¢ przeprowadzania przetargow
i zakupu sprzetu. Przede wszystkim chodzi o rozwigzanie bolesnego, nawet wstydliwego
problemu, z ktérym borykamy sie w Polsce, ze osoby niepelnosprawne i rodziny takich
0s0b sg skazane na zebranie o pienigdze, aby kupi¢ odpowiedni wozek. Musza robié
sktadki i cuda, zeby zebrac pienigdze. My dofinansowujemy kwote 3 tys. zl, a najtanszy
elektryczny wozek kosztuje 20 tys. zt. Dzieki wypozyczalni bedziemy mogli zapewnié
ludziom sprzet, ktory bedg mogli otrzymac nieodptatnie, a po drugie, ten sprzet bedzie
wracal. Dobrze wiemy, ze w przypadku dzieci sprzet musi rosnaé¢ z dzieckiem. Wozek
niewiele sie wyeksploatuje, a juz trzeba zmieni¢ na wiekszy. To tez jest racjonalne eko-
nomicznie. Z drugiej strony w wypozyczalni znajdg sie urzadzenia, ktore do tej pory
nie byly finansowane z NFZ, ale mozna je bylo otrzymac, korzystajac z dofinansowan
PFRON, czyli wysoko zaawansowane urzagdzenia technologiczne, jak ten notes, ktory
kosztuje 26 tys. z1. Jezeli pracodawca nie kupi osobie niewidomej takiego urzadzenia, nie
ma sposobu, zeby kupila sobie samemu. Dzieki temu, ze wypozyczalnia bedzie oferowala
taki sprzet, osoby potrzebujace beda mogly uzywac bezplatnie. Nie mamy czasu, zebym
opowiadat, jak bedzie wygladalo opiniowanie wniosku, ale przy PFRON powstaly centra
informacyjno-doradcze, ktore bedg stuzyly w zakresie tego, co nie wymaga skierowa-
nia lekarskiego. One bedg opiniowac potrzeby i wspélnie z uzytkownikiem wynajdywaé
optymalne rozwigzanie dla jego potrzeb. To tyle, jesli chodzi o 1 mld zl.

Jesli chodzi o zatrudnienie wspomagane, to jest bardzo wazna sprawa. Od zeszlego roku
podjeliémy wspolprace z dwiema glownymi organizacjami, czyli Federacja Zatrudnienia
Wspomaganego i Polskg Unig Zatrudnienia Wspomaganego. To sg dwie parasolowe orga-
nizacje grupujace rozmaite srodowiska zainteresowane tg kwestig. Po kilku miesigcach
wspolnych prac rekomendacja byla taka, aby nie wdrazaé¢ ustawy przed nowym orzecz-
nictwem. Wtedy wydawalo sie nam, ze nowe orzecznictwo bedzie szybkie. Teraz, kiedy juz
zakre§lilem pewne ramy i panstwo wiedzg, ze ono nie bedzie takie szybkie, temat wraca
i sam jestem zwolennikiem, aby$my jednak uruchomili projekt ustawy, ktory jest przygo-
towany, po korektach z organizacjami, aby wszed! on na $ciezke legislacyjna, zeby nie cze-
ka¢ na nowe orzecznictwo. To jest bardzo wazna sprawa. Prosze zauwazy¢, ze w strategii
o0sob niepelnosprawnych jako glowny wskaznik przyjeliSmy wzrost poziomu zatrudnienia,
z obecnych 28% do 40% w roku 2030. To jest prawie nierealne. To jest szalenie ambitny
wskaznik. Musimy zmieni¢ mnoéstwo rzeczy, zeby ludzie chcieli pracowac — odblokowac
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pulapke rentowa, $wiadczeniowsa, stworzy¢ mechanizmy, ktére odblokuja wychodzenie
ludzi z WTZ na rynek pracy, a z ZAZ na otwarty rynek pracy. To wszystko musi sie poja-
wic i zatrudnienie wspomagane jest integralng czescia. Z calg pewnoécia, jak panstwu
wiadomo, niezaleznie od tego, w jakim tempie beda toczyly sie prace nad ustawa, w per-
spektywie finansowej 2021-2027 przewidzieliSmy znaczne $rodki unijne na zatrudnienie
wspomagane. To bedzie si¢ dzialo od przyszlego roku.

Jesli chodzi o dorabianie do §wiadczenia, jest sprawg oczywista, ze nie zamierzamy
zmuszac rodzicow osob z niepelnosprawnoscig do tego, zeby opieka nad najblizsza osoba
stala sie ich aktywno§cia zawodowa. Nie zamierzamy zamyka¢ ludzi w domach. Bardzo
nam lezy na sercu zmiana tej sytuacji. Trzeba jednak powiedziec, ze myslimy o potrze-
bach wszystkich ludzi. Podnoszenie wylgcznie kwestii dorabiania do §wiadczenia piele-
gnacyjnego jest juz wyciggnieciem jakiej$ okreslonej grupy z worka osoéb, ktore potrze-
buja zmian. Przypominam, ze §wiadczenie pielegnacyjne, ktore jest najwyzszym $wiad-
czeniem oferowanym w naszym kraju, zostalo tak skonstruowane na wyrazne zgdanie
opiekunoéw, zeby panstwo zapewnilo im érodki w momencie, kiedy oni nie sg w stanie
pracowaé, bo musza przez 24 godziny na dobe zajmowac sie swoimi najblizszymi z nie-
pelnosprawnoscia, dziecmi czy osobami starszymi. Trzeba powiedzieé, ze poza tym
swiadczeniem sg jeszcze bolesne kwestie, czyli zasitek dla opiekuna, specjalny zasitek
opiekunczy, ciagle w wysokosci 620 z1. Jedyne rozwigzanie, ktére wydaje sie sensowne,
to dodatkowo uruchomione §rodki, aby wesprzec te osoby. Natomiast przy obecnym sys-
temie orzeczniczym nie jesteSmy w stanie odblokowac¢ mozliwosci dorabiania, bo nie
moglibySmy tego zrobic tylko dla osob, ktore pobierajg §wiadczenie pielegnacyjne, nie
robigc tego dla pozostatych. Gdyby$my to zrobili dla wszystkich, oznaczaloby takze,
ze wszyscy, ktorzy teraz pracuja i nie pobierajg §wiadczenia, mogliby o nie wystgpic. Dla
budzetu to byloby kilkadziesigt miliardow ztotych. Panstwo wiedzg, niezaleznie, z kto-
rej strony sali sejmowej siedzicie, ze to jest nie do udzwigniecia. OczywiScie, ze to jest
zle, ale teraz nie mozna rozwigzac tej sytuacji. W zeszlym roku, tuz po pazdzierniko-
wym wyroku trybunatu, przygotowaliSmy propozycje, ktorg sondazowo upublicznili-
$my, ze uruchomimy mechanizm dorabiania tylko dla rodzicow dzieci do 18. roku zycia.
Oburzenie, jakie wywolala ta propozycja, przekonalo nas, ze to doprowadzitoby tylko
do sktécania Srodowisk opiekunéw i takie rozwigzania nie majg zadnej racji. Dlatego
wycofaliémy sie z tego pomystu i na razie takie rozwigzanie nie jest analizowane.

To na razie wszystko. Jezeli pani przewodniczaca uzna, ze jest czas na pytania,
to prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Moze przykladem poprzedniego
posiedzenia, w pierwszej kolejnosci poprosze parlamentarzystow. Zglosila sie pani Kata-
rzyna Kotula.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dzien dobry, panie ministrze. Czekatam, czy pan minister odpowie na pytania w spra-
wie zakazu zatrudnienia. Patrzylam do dokumentu, ktéry dostaliSmy od pana ministra.
W dzialaniu ,,Modyfikacja systemu $§wiadczen dla opiekunéw osbb z niepelnosprawno-
Sciami” pada deklaracja, ze przewiduje ono rowniez zmniejszenie ograniczen aktywnosci
zawodowej opiekunow o0sob z niepelnosprawnosciami i ze bedzie to na kolejnym etapie.
Chce tylko przypomnie¢, ze by¢ moze jakim§ konsensusem byloby rozwigzanie zapro-
ponowane przez Lewice. To jest projekt zlozony przeze mnie w lutym tego roku, druk
nr 995. Projekt przewiduje propozycje stalego wzrostu §wiadczen rodzinnych poprzez
powigzanie ich z ptacg minimalna, ale jest tam takze propozycja zmiany w zakresie
warunkow otrzymywania §wiadczenia pielegnacyjnego, aby opiekunowie mieli mozli-
woS§¢ podjecia zatrudnienia w niepelnym wymiarze godzin lub innej pracy zarobkowe;j.
Zgadzam sie z panem ministrem, ze taka propozycja wywoluje bardzo rézne emocje.
Jestem tez przekonana, ze w Srodowisku osob z niepelnosprawnosciami i opiekunow
czasem spotykajg sie r6zne konflikty interesow. Na pewno priorytetem jest dzialanie,
ktore nie bedzie kidcito réznych grup spotecznych, natomiast byloby dobrze, gdyby
ministerstwo jednak zastanowilo sie, czy nie ma absolutnie zadnej innej mozliwosci?
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Wiemy, ze w przypadku dzieci §wiadczenie pielegnacyjne jest przeznaczane na dzieci,
dzieki temu rodziny sta¢ na turnusy rehabilitacyjne, a czesto zdarza sie, ze opiekunowie
muszg wybierac. Opiekunowie, z ktérymi ja wspoélpracuje, bardzo czesto decyduja sie
na §wiadczenie pielegnacyjne czy na jakas jednoosobowg dzialalno§¢ gospodarczg. Musza
liczy¢ zyski i straty. Bede czekala z nadziejg na opracowanie takich rozwigzan, ktore
nie pokldcg srodowiska osob z niepelnosprawnosciami, ale jednak bedg szty w kierunku
zmniejszenia ograniczenia aktywnoSci zawodowej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Widze strone spoleczna, ale jeszcze glos oddaje parlamentarzystom.
Pani przewodniczgca Marzena Okla-Drewnowicz. Czy kto§ jeszcze z parlamentarzy-
stow? Nie. Zatem po pani przewodniczgcej bedzie strona spoteczna.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Bardzo dziekuje. Mam bardzo kroétkie pytanie, ktore zadaje w imieniu $rodowiska opie-
kunéw osob z niepelnosprawnos$ciami. Panie ministrze, czy sg pomysly, prace idace
w kierunku, zeby S§wiadczenie pielegnacyjne bylo przypisane osobie z niepelnospraw-
nosciami, a nie opiekunowi zajmujacemu sie takimi osobami? Czy sg prowadzone takie
prace?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, pan odpowie na koncu, bo jeszcze mamy strone spo-
teczng. Chcialabym, zeby wypowiedziala sie strona spoteczna, nastepnie pan minister
odpowie.
Bardzo prosze, pani Agnieszka Dudzinska.

Ekspert w Centrum Badan nad Niepelnosprawnoscia Agnieszka Dudzinska:

Dzien dobry. Agnieszka Dudzinska, Centrum Badan nad Niepelnosprawnoscig. Chciala-
bym odnies¢ sie do kilku kwestii. Ciesze sie bardzo, ze pan minister jest obecny na posie-
dzeniu Komisji. Ciesze sie rowniez, ze panstwo postowie postawili szereg konkretnych
zagadnien do omowienia. Jesli chodzi o rzagdowe programy, ktére pan minister oglosit
4 pazdziernika, wybor tych programéw wydaje sie arbitralny, a przez to niekonwencyjny,
czyli niezgodny z Konwencjg ONZ o prawach os6b z niepelnosprawnosciami, ktora sta-
nowi: ,,w toku podejmowania decyzji w zakresie spraw dotyczacych osob niepelnospraw-
nych, panstwa strony beda $cisle konsultowac sie z osobami niepelnosprawnymi, a takze
angazowac te osoby za poSrednictwem reprezentujacych je organizacji”, a nie zakladow
pracy chronionej, jak pan méwil. Oczywiscie, ze jesteSmy w innej sytuacji i osoby z nie-
pelnosprawnoS§ciami sg wykluczone, majg trudniejszy dostep do tych przepiséw. Pan
minister powiedzial, ze te programy to sg rozwigzania najbardziej postulowane przez
osoby z niepelnosprawno$ciami. Réwniez pan powiedzial, ze to jest to, z czym przycho-
dzg do nas ludzie. Chece przypomnieé, ze ustawa o rehabilitacji w art. 42 mowi o try-
bie konsultowania tego typu decyzji, a nie o tym, ze to majg by¢ programy wychodzone
przez tych, ktorzy do nas przychodzg. Ten artykul stanowi, ze Krajowa Rada Konsulta-
cyjna do Spraw Osob z Niepelnosprawnosciami jest organem opiniodawczo-doradczym
pelnomocnika rzadu do spraw os6b niepelnosprawnych. Do zakresu dzialania rady
nalezy przedstawianie pelnomocnikowi opinii do projektu rzgdowych programéw dzia-
fan na rzecz os6b niepelnosprawnych, a rozporzadzenie wykonawcze do tego artykutu
w § 14 méwi, ze z posiedzen rady sporzadza sie protokél. Dlatego musze wyrazié swoja
dezaprobate dla nieprzejrzystego wyboru $ciezek programowych. To sg bez watpienia
potrzebne rzeczy, z ktorych wiele osob sie ucieszy, ale niedopuszczalne jest kierowanie
sie opiniami tylko tych organizacji, ktore majg szczescie dotrze¢ do pana ministra. W tej
szczegolnej sytuacji bardzo wrazliwej grupy, jaka sg osoby z niepelnosprawnoS§ciami,
ci, ktérzy nie majg mozliwosci dotarcia do pana, nie maja organizacji pozarzadowych
na swoim terenie, z ktorymi samorzady nie chcg wspotpracowac, to sg ludzie najbardziej
narazeni na wykluczenie i rzad jest szczegblnie zobowigzany do brania pod uwage inte-
resu tych osob. Do tego réwniez zobowigzuje rzad nasza konstytucja.

Jezeli chodzi o konkretne programy, mam pytanie: dlaczego nie zmieniono zasad
realizacji przez powiaty zadan ustawowych finansowanych ze srodkéw PFRON, ktore
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obejmujg miedzy innymi dofinansowanie do przedmiotéw ortopedycznych i srodkéw
pomocniczych? Od lat ta Sciezka nie jest dofinansowana, powiaty muszg podejmowac
dramatyczne decyzje, komu daé, a komu nie da¢ pieniedzy. W dodatku nalezg sie tylko
osobom, ktére spelniajg kryterium dochodowe, czyli najubozszym, i to nie jest finan-
sowanie, tylko dofinansowywanie. Jesli chodzi o finansowanie, w ustawie Polski Lad,
czyli w ustawie o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawie
o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz niektérych innych ustaw, jest nieco
poszerzona ulga podatkowa z tytulu rehabilitacji, ulga rehabilitacyjna. Tam jest mie-
dzy innymi wprowadzona do odliczenia odplatno$§¢ za wypozyczanie sprzetu. Zatem
nie wiem, jak to odnosi sie do programu wypozyczalni? W tym momencie widze w tym
pewng sprzecznose.

Dalsza sprawa, jesli chodzi o orzekanie. Jesli tego nie ruszymy, mozemy tworzy¢ pro-
gramy rzadowe, mozemy robi¢ rézne rzeczy, ale wsparcie nigdy nie bedzie odpowied-
nio dostosowane. Orzekanie powinno pokazac, czy $rodki, ktore idg z budzetu panstwa
na wsparcie oséb z niepelnosprawno$ciami, nie sg dublowane, marnowane, a w wielu
przypadkach niewystarczajace. Zaden miliard zlotych nie przestoni tego konkretnego
faktu. Nie chce pytac¢ pana ministra, kiedy bedzie orzekanie, bo to sg kolejne deklaracje
coraz bardziej przesuwajacych sie w czasie terminow. Kadencja zakonczy sie za dwa lata.
Chce zapytac, na jakim etapie jest obecnie ustawa, nad ktorg rzad pracuje? Reforma orze-
kania byta planowana juz w ostatniej kadencji. Prace nad projektem ustawy zakonczyty
sie w polowie roku 2018. Mamy ciaglos¢ kadencji, bo to jest druga kadencja tego samego
rzadu. Pan premier Morawiecki objgl swoje stanowisko w roku 2017. Pytanie, co stalto
sie z ustawa, ktora wtedy sie pojawita? Czy wrzucono ja do kosza? Czy wszystko musimy
tworzy¢ od nowa? Kiedy bedzie uchwalona ustawa o zatrudnieniu wspomaganym? Tutaj
tez widze sprzeczne deklaracje z pana strony. Z jednej strony jest nowa perspektywa
unijna (oby$my dostali te érodki) — czyli co? Bedziemy robi¢ znowu w trybie projekto-
wym? O tym tez sie méwilo w poprzedniej kadencji i ustawa znalazta sie w projekcie
prac Rady Ministrow i zostala skonsultowana. Bylo kilkaset stron tabelek z uwagami
od réznych interesariuszy, a nastepnie ulegla unicestwieniu albo prace przeciagaja sie
dwa lata. Minetlo tyle czasu podczas prac nad ustawa, ktora byla juz gotowym i skonsul-
towanym projektem. To jest dla mnie niepojete. Mimo tego chcialabym ustysze¢ termin
przyjecia tej ustawy, przynajmniej przedstawienia Sejmowi przez rzad. Mimo ze panu
jest bardzo daleko do mistrza obietnic, jakim byl niestawnej pamieci pelnomocnik rzadu
do spraw osob z niepelnosprawno§ciami z czaséw poprzednich rzadéow PO-PSL, czyli
minister Jarostaw Duda, to zbliza sie rok wyborczy i nawet jesli pan bedzie mnozyt
obietnice, to niestety czas rozliczania rzadu z obietnic staje sie coraz kroétszy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan Adam Zawisny.

Wiceprezes Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego Zycia Adam Zawisny:

10

Szanowni panstwo, przede wszystkim mysSle, ze jesli chodzi o kwestie programoéw,
moduléw, bardzo dobrze, ze wreszcie pienigdze sie znalazly. OczywiScie wszyscy liczymy
bardzo, ze ustawa o zatrudnieniu wspomaganym jak najszybciej zostanie wdrozona
w obecnej kadencji i otrzyma finansowanie. Mam poczucie, ze moze nie jest bledem, iz
bedzie na poczatku finansowana z funduszy unijnych. Byloby super, gdyby byta finan-
sowana z Funduszu Pracy, ale wazne jest, aby tam znalazly sie odpowiednie §rodki.
Na pewno dobrze, ze tam znalazla sie kwestia mieszkalnictwa wspomaganego. Pytanie,
na ile program mieszkalnictwa wspomaganego bedzie wspierany przez Ministerstwo
Rozwoju Przedsiebiorczosci i Technologii w kontekscie dziatan w zakresie mieszkalnic-
twa? MySle, ze oprocz programu dotyczacego stricte mieszkan wspomaganych, ktory jest
bardzo oczekiwany, mozna powiedzieé, ze jest jedng z piet achillesowych tego systemu,
na pewno jest potrzeba, zeby Ministerstwo Rozwoju, Przedsiebiorczo$ci i Technologii
wlaczylo deweloperow w kwestie w zakresie mainstramingu mieszkalnictwa wspoma-
ganego czy funduszy zwigzanych z KPO.

Jezeli chodzi o kwestie dotyczace wyboru programow, mozna dyskutowac, jaki jest
wybor, aczkolwiek wszystkie z nich majg uzasadnienie w zakresie strategii na rzecz oséb
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z niepelnosprawnog$ciami na lata 2021-2030. Reforma orzecznictwa, ktora wraca do nas
jak bumerang, jest niezwykle trudnym elementem. Moze dobrze sie stato, ze poprzednie
propozycje, jak slyszeliSmy, nie byly zgodne z oczekiwaniami Srodowiska osob z niepel-
nosprawno§$ciami, przynajmniej w zakresie deklaratywnym, ostatecznie nie znalazly sie
na stole. Miejmy nadzieje, ze podmioty zaangazowane, przede wszystkim Zaklad Ubez-
pieczen Spotecznych, bedg otwarte na to, zeby faktycznie wprowadzi¢ istotne zmiany
zamiast wiekszego czy mniejszego pudrowania systemu. Miejmy nadzieje, ze bedzie
otwarto$c ze strony wszystkich agencji rzadowych w zakresie tego kierunku. Pytanie,
czy w zakresie mieszkalnictwa wspomaganego Ministerstwo Rozwoju, Przedsiebiorczo-
Scii Technologii bedzie wspotpracowalo, zeby rozszerzy¢ ponownie bardzo wazne i dobre
srodki? Czy bedzie rozszerzenie w zakresie przeznaczania odpowiedniej liczby mieszkan
na mieszkania dostepne, adaptowalne i wspomagane? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto§ ze strony spolecznej chciatby zabraé glos? Nie stysze. Zatem
bardzo prosze pana ministra o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:

r.l.

Szanowni panstwo, moze zaczne od tego, o czym mowila pani Katarzyna Kotula. Dla
mnie jest ogromng wartoscig to, ze w temacie niepelnosprawnosci jesteSmy w stanie
zewrzeé szyki, wspolpracowac i szukaé rozwigzan. Ze swojej strony moge zadeklarowac,
ze pochyle sie nad drukiem nr 995, przeanalizujemy te rozwigzania. Prosze mi uwierzyc,
ze tak, jak bylo to napisane, rzeczywiscie chcemy to zrobi¢ w kolejnym etapie, aby byta
mozliwoé¢ dorabiania. Nie bede odkrywal kuchni, ktérg rozbudowalem do maksimum
z ministrem finanséw, jakie rézne warianty mozemy wprowadzi¢, zeby pomoéc tym rodzi-
nom. Natomiast przez to, jak obecnie funkcjonuje system orzekania, oraz przez fakt,
ze mozliwo$¢ dorabiania dziala tez w drugg strone, czyli ci, ktorzy teraz pracujg, moga
wystapi¢ o §wiadczenia, musimy znalez¢ jakie$ rozwigzanie. Jak powiedzialem, dziekuje
za bardzo zyczliwe potraktowanie tematu i rzeczywiscie pochyle sie nad tym projek-
tem, przeanalizujemy go w biurze, bedziemy szukali dalszych rozwigzan. Mam nadzieje,
ze bedziemy w stanie osiggna¢ ponadpartyjny konsensus.

Odnoénie do pytania dotyczacego przeniesienia §wiadczen z opiekuna na osobe nie-
pelnosprawna, nie powiem ,tak”, nie powiem ,nie”. Natomiast powiem, ze rozpocze-
liSmy prace nad nowa ustawg. Mam nadzieje, ze w tej kadencji zostanie opracowana
i uchwalona. To jest ustawa, ktorg nazywamy roboczo ustawg o wyrownywaniu szans.
Ustawa ma w praktyce wdrozy¢ konwencje o prawach oséb niepetnosprawnych. Ma by¢
troche, jak amerykanska ustawa, ktora zagwarantowata Amerykanom z niepelnospraw-
noéciami ich podmiotowoéé i prawa obywatelskie. W tej ustawie jednym z elementow
bedzie upodmiotowienie 0s6b niepetnosprawnych przez fakt przekierowywania wsparcia
finansowego bezposrednio na te osoby. To oczywiscie dotyczy os6b dorostych, ale doce-
lowo bedziemy chcieli wprowadzi¢ taki mechanizm, to znaczy, zeby $wiadczenie, ana-
logiczne do §wiadczenia pielegnacyjnego czy zasitku dla opiekuna w przypadku osoby
dorostej, trafiato do osoby niepetlnosprawnej, ktéra bedzie decydowata, jak wydawac te
pieniadze - czy bedzie chciala, zeby mama lub tata sie nig opiekowal, czy moze chce
jednak skorzysta¢ z pomocy asystenta z zewnatrz. Wiem, gdyz czytalem wpisy pani
doktor Dudzinskiej, co to moze oznaczac i jak osoby niepetlnosprawne beda te pienigdze
przekazywaé pod budke z piwem. MySle jednak, ze to jest kierunek, w ktérym poszedt
caly §wiat. My jesteémy nadal w ogonie. Na tym polega miedzy innymi podmiotowos¢
i gwarancja praw obywatelskich, ze osoba z niepelnosprawno§cia, niezaleznie od tego,
co my, lepiej wyksztalceni i zorientowani, o tym myS§limy, ma prawo decydowacé o sobie
ina co wyda pienigdze, ktore sg jej nalezne, a takze kto bedzie sie nia opiekowal i dla-
czego to nie bedzie mama.

dJesli chodzi o sprawy mieszkalnictwa, by¢ moze jest wiele racji w glosach, ze to trzeba
bylo najpierw ustawowo uregulowac, a nie tworzy¢ jakie§ programy. Skoro jest moz-
liwo$¢, ze mamy Srodki, ktore mozemy szybko wydatkowac, zdecydowanie wole roz-
wigzanie, w ktorym uruchomimy programy. Jednak chce dodac, ze programy dotyczace
mieszkalnictwa nie sg wyssane z palca. Od lutego pracuje grupa organizacji pozarza-
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dowych, ktéra tworzy warunki tego mieszkalnictwa, wychodzac od programu centrow
opiekunczo-mieszkalnych. Niewatpliwie bedziemy z tego korzystac. To sg nasi partne-
rzy. Wsluchujemy sie w to, co méwig i jak powinny funkcjonowaé wspomagane spolecz-
nosci mieszkaniowe. W momencie, gdy uda sie nam uruchomic ten program i skonsu-
mowac 300 mln zl, bedziemy wiedzieli, jak powinna wygladaé ustawa. Te rozwigzania
albo znajdg sie w ustawie o wyré6wnywaniu szans albo innej ustawie dotyczacej miesz-
kalnictwa sensu stricte. OczywiScie w momencie, gdy na stole pojawila sie propozycja
75 tys. mieszkan, zgloszona przez Lewice przy KPO, natychmiast podjalem rozmowy
z Ministerstwem Rozwoju i Ministerstwem Funduszy w tej sprawie, zeby przynajmniej
czeS¢ z tych mieszkan byla przeznaczona dla osob niepetnosprawnych w takiej lub innej
formie. To jest temat otwarty i na pewno bedzie pilnowany przeze mnie, prosze by¢
o to spokojnym. Zatem w momencie, kiedy bedziemy konkretyzowali ten temat, miesz-
kania na pewno beda przedmiotem mojej czujnosci.

Troche mam poczucie, ze moja funkcja nie jest wylgcznie funkcjg ministra, ale osoby
niepelnosprawne traktujg fakt powotania mnie na to stanowisko jako szanse, zeby ich
glos mogl bardziej wybrzmie¢. Mam poczucie pewnego zobowigzania. Zapewniam pania
doktor Dudzinska, ze w momencie, kiedy stwierdze, ze nie jestem w stanie wywiazac sie
ze swoich zobowiazan, z pewnoS$cig podam sie do dymisji i zrobie przestrzen by¢ moze
dla pani. To wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze ad vocem pani Agnieszka Dudzinska?

Ekspert w CBnN Agnieszka Dudzinska:

Chce tylko powiedzie¢, ze nie zycze sobie sugestii, ze chcialabym zajaé pana miejsce.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Dziekuje. Skoro nie ma wiecej pytan, zamykam dyskusje. Bardzo dziekuje panu mini-
strowi i wszystkim osobom, ktére zabieraly glos w dyskusji. WyczerpaliSmy porzadek
dzisiejszych obrad. Zamykam posiedzenie Komisji. Przypominam, ze o godzinie 17.00
bedzie kolejne posiedzenie. Dziekuje bardzo.

r.l.




