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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 107)

25 stycznia 2022 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie Rady Ministréw z realizacji ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci w 2020 roku (druk nr 1662),

— sprawozdanie Rady Ministréw z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r.
o opiece nad dzieémi w wieku do lat 3 w 2020 r. (druk nr 1663).

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Schmidt sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spo-
tecznej wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski,
Maciej Mol, Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dzien dobry. Witam bardzo serdecznie wszystkich parlamentarzystow z Komisji Polityki
Spotecznej i Rodziny. W dzisiejszym porzadku obrad mamy dwa punkty. Pierwszy punkt
- rozpatrzenie sprawozdania Rady Ministrow z realizacji ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci w 2020 roku (druk nr 1662) — bedzie referowata pani minister
rodziny i polityki spotecznej. Bardzo serdecznie witam panig Anne Schmidt, sekretarza
stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej. W punkcie drugim mamy rozpa-
trzenie sprawozdania Rady Ministrow z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece
nad dzie¢mi w wieku do lat 3 w 2020 r. (druk nr 1663). Rowniez bedzie referowa¢ pani
minister Anna Schmidt.

Sprawdzimy kworum. Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem
§rodkow komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.
Informuje rowniez, ze zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji przez poslow nalezy wysy-
ta¢ na adres mailowy: kpsr@sejm.gov.pl lub przez czat w aplikacji do wideokonferencji.
Jednoczeénie informuje, ze posel, zgodnie z art. 198 ust. 1 uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 26 marca 2020 r. w sprawie zmiany regulaminu Sejmu, potwierdza swoja
obecno$¢ na posiedzeniu Komisji prowadzonym z wykorzystaniem §rodkéw komunika-
cji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo$¢ poprzez zalogowanie
sie w systemie do glosowania lub z wykorzystaniem legitymacji poselskiej w czytnikach
dostepnych na sali obrad oraz wydrukami udzialu w glosowaniach.

Jak wyglada kworum? Bardzo dziekuje. Mamy Swietng frekwencje — 31 osob jest
na posiedzeniu Komisji. Jeszcze raz witam serdecznie wszystkich zebranych — tych, kto-
rzy sa na sali, i osoby 1gczace sie z nami zdalnie.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Przechodzimy do jego
realizacji. Bardzo prosze panig minister Anne Schmidt o przedstawienie sprawozdania
zawartego w druku nr 1662.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Anna Schmidt:

r.l.

Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, w imieniu
ministra rodziny i polityki spolecznej mam zaszczyt przedstawic panstwu sprawozda-
nie z realizacji ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci za 2020 r. Jak panstwo
pamietajg, program zostal wprowadzony w 2016 r. W 2019 r. ustawa o pomocy panstwa
w wychowaniu dzieci, stynne 500+, zostala rozszerzona na pierwsze dziecko, a wiec
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beneficjentami §wiadczenia zostaly wszystkie dzieci, bez wzgledu na sytuacje ekono-
miczng w rodzinie.

W 2020 r. z programu ,Rodzina 500+” skorzystato 6,5 mln dzieci, w tym 60,3 tys.
dzieci umieszczonych w pieczy zastepczej. Srodki na ten cel z budzetu panstwa wynio-
sty 40,626 mld zt. Od poczatku funkcjonowania programu, czyli od kwietnia 2016 r.
do grudnia 2020 r., a wiec do konca roku, za ktory przedstawiam sprawozdanie, na jego
realizacje wydatkowano ponad 136 mld zl.

Warte podkreslenia sg wskazniki — positkujemy sie danymi z GUS - jesli chodzi
o wplyw na sytuacje ekonomiczng i stan ekonomiczny rodzin po wprowadzeniu tego
$wiadczenia, czyli ubostwo i wzrost dzietnosci. Takie byto bowiem zalozenie do wprowa-
dzenia tego programu. Kolejnym jest rowniez aktywnos¢ zawodowa kobiet, ktora czesto
byla podnoszona. Zarzut byl czesto podnoszony w debacie parlamentarnej i publiczne;.
Wiele Srodowisk, wiele os6b obawialo sie, ze wprowadzenie tego Swiadczenia sktoni
czesc kobiet, ktore w rodzinie zostaly beneficjentami tego $§wiadczenia, do porzucenia
pracy i pobierania tego §wiadczenia, na co szczegélnie wskazywano w kontekscie sytu-
acji rodzin wielodzietnych. Wiadomo, ze je§li mamy do czynienia z rodzing 3—4-osobowa,
mam na myS$li potomstwo, §wiadczenie osigga wysoko§é od 1500 zt do 2000 zl.

Efektem programu jest oczywiScie bezsprzeczne ograniczenie ub6stwa wsrod dzieci.
Chce wskazaé dane, z ktérych wynika, ze sukcesywnie odnotowywalisémy spadek tego
ubostwa. W 2020 r. w gospodarstwach domowych, gdzie dzieci pozostawaly na utrzyma-
niu rodzicow, w szczegélnoSci w rodzinach wielodzietnych, ubdstwo spadlo z poziomu
17,4% (dane z 2019 r.) do 14,1% w 2020 r. Chece zwréci¢ panstwa uwage, ze wedlug
danych GUS w skali 2015-2019, bo ta skala tez jest istotna, czyli od momentu wpro-
wadzenia programu 500+, pod koniec 2015 r., ubéstwo wérod dzieci wynosito 9,5-10%.
W 2019 r. ten procent spadl o ponad 50%, czyli do 4,5%.

Zatem to jest ogromna obnizka i ogromny zastrzyk finansowy, ktéry polepszyt sytu-
acje ekonomiczng rodzin i zminimalizowal stan ubdstwa wsrod polskich dzieci. Program
,Rodzina 500+” ograniczy! takze spadek liczby urodzen. W latach 2016-2020 1gczna
liczba urodzen wyniosta blisko 2 mln dzieci, dokladnie 1,9 mln, i byta o 103 tys. wyzsza
niz w optymistycznym wariancie prognoz demograficznych zaktadanych przez GUS.
Wprowadzenie §wiadczenia wychowawczego nie mialo tez znaczacego wplywu na zmiane
sytuacji na rynku pracy kobiet w wieku 25-49 lat. Nalezy wiec odeprzeé¢ argument pod-
noszony w momencie wprowadzania §wiadczenia, ze czes$¢ kobiet w tzw. wieku produk-
cyjnym porzuci prace na rzecz siedzenia w domu i pobierania tego §wiadczenia.

To pokazuje, ze program wspierajgcy polskie rodziny okazal sie stuszny i tak naprawde
osiggnal swoj cel. Po pierwsze, zminimalizowal i w sposob znaczacy ograniczy! ubostwo
w polskich rodzinach, czyli wéréd polskich dzieci, oraz polepszyt sytuacje ekonomiczna,
a takze wplynal na zwiekszenie dzietnosci. Mlodzi Polacy, decydujac sie na zalozenie
rodziny, mieli Swiadomosc¢, ze z budzetu panstwa zostanie wyplacone §wiadczenie, ktore
zasili domowe budzety, co jest szczegblnie wazne dla mlodych rodzin, ktore startuja
we wspélne zycie. Zarobki na poczatku wspélzycia malzenskiego — to sg mtodzi ludzie,
zwykle debiutujg na rynku pracy — sg nizsze i decyzja o zalozeniu rodziny, posiadaniu
dzieci czesto byta odkladana na p6zniej z uwagi na te sytuacje. Wzrost dzietnosci poka-
zal, ze polscy obywatele, Polki i Polacy, poczuli sie bezpieczni, zaopiekowani finansowo,
ekonomicznie, poczuli wsparcie ze strony polskiego rzadu, co przelozylo sie na wzrost
dzietnoSci.

Jak wiemy, §wiadczenie przeznaczane jest na wiele réznych spraw — odzywianie,
leczenie, zajecia dodatkowe, wakacje, szereg innych wydatkéw zwigzanych z procesem
wychowania dzieci od momentu poczecia do 18. roku zycia. To sg ogromne srodki w skali
18 lat, gdy dziecko pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicow. Pozwalajg one na roz-
wdj ksztalcenia, spedzanie wakacji, zakup pomocy naukowych czy innych rzeczy, ktore
sg pomocne i zabezpieczajg byt polskiego dziecka, maloletniego w okresie wychowaw-
czym, w okresie pozostawania pod pieczg finansowa takze swoich rodzicow. To jest gwa-
rantowany dochdd, ktory otrzymaty rodziny i ktéry, jak powiedziatlam, zabezpieczyl i dat
bezpieczenstwo finansowe na wypadek utraty pracy, pogorszenia sytuacji ekonomiczne;j.

r.l.
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Jest to szczegolnie wazne od blisko 2 lat, odkad w Polsce odnotowano pierwszy przy-
padek koronawirusa. W tym czasie wiele firm gorzej radzito sobie z sytuacjg gospodar-
cza, mimo ogromnego zastrzyku finansowego ze strony polskiego rzadu i tarcz, ktore
byly wprowadzane i ktore uratowaly mnéstwo miejsc pracy, zaréwno dla pracownikéw,
jak i pracodawcow, gwarantujac przetrwanie ich firmom. Jednak ta sytuacja nie pozo-
stala bez znaczenia. Wprowadzila pewien element leku, niepokoju. To $§wiadczenie stato
sie podwojnie wazne takze z uwagi na brak poczucia bezpieczenstwa, jaki w polskich
rodzinach wytworzyt stan pandemii.

Mysle, ze to wszystko. Przedstawilam glowne dane. Jesli panstwo postowie bedg
chcieli zadaé¢ pytania, razem z panig wicedyrektor Departamentu Polityki Rodzinne;j
bedziemy staraly sie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Witam rowniez panig dyrektor Dorote Gierej. Otwieram
dyskusje. Kto z pan i panow postéw chcialby zabraé glos w tym temacie? Bardzo prosze,
pani posel Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

Dziekuje. Pani minister, mam pytanie dotyczace kwestii wartoéci programu 500+ i jego
wplywu na walke z ub6stwem. Nie bede klocié sie z pania, ze rzeczywiscie wprowadzenie
programu 500+ pomogtlo poprawié sytuacje dzieci, ktore zyly w skrajnym uboéstwie przed
wprowadzeniem tego programu.

Natomiast nie wiem, skad sg dane, ktoére pani podawala, a ktore nie zgadzaja sie
z tym, co jest w sprawozdaniu. Faktem jest, ze wskazniki dotyczace ubdstwa rodzin
z dzie¢mi zaczynaja powoli odbijaé z powrotem w gore. Prawdopodobnie odbijaé¢ beda
dalej ze wzgledu na inflacje i zmniejszenie relatywnej warto§ci 500+. To ma tez zwia-
zek z faktem, ze nadal jest problem z aktywizacjg kobiet na rynku pracy. Problem ten
taczy sie z niskimi dochodami, ktére oferowane sg kobietom, oraz z tym, ze brakuje,
zwlaszcza w mniejszych miejscowosciach, jakiejkolwiek opieki dla dzieci do lat 3 albo
dostep do niej jest utrudniony poprzez brak transportu, z ktérego mozna korzystacé.
Przejdziemy do tego problemu w kolejnym punkcie.

W zwigzku z tym, moje pytanie brzmi, czy panstwo maja jakgkolwiek refleksje
na przyszlo§¢? Rozumiem, ze panstwo sg zadowoleni z tego programu. On rzeczywi-
Scie zmienil kwestie ubdstwa, natomiast klocilabym sie z kwestig dzietnosci. Jednak
pomijajac kwestie dzietnoS§ci, panstwo spoczeli na laurach. Pytanie, czy maja panstwo
jakiekolwiek plany walki z ubéstwem, ktore bedzie sie teraz poglebia¢ zamiast zmniej-
sza¢? Wskazujg na to rézne czynniki. Mozna to robic¢ poprzez waloryzacje Swiadczenia
500+, a takze przez wzmacnianie i zachecanie kobiet do brania udziatu, do wigczania
sie w rynek pracy, poprzez stwarzanie warunkow sprzyjajacych do tego, zeby praca byla
mozliwa, gdy sg matkami. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Czy ktos z panstwa chce jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze, pani posel Monika
Rosa.

Posel Monika Rosa (KO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Pani minister, chce zapytaé o program w kontekscie
dzieci z niepelnosprawnosciami. Wiemy doskonale, ze takie dzieci potrzebujg o wiele
wiecej wsparcia, takze finansowego, niz rodziny ze zdrowymi dzie¢mi, ktore nie potrze-
bujg rehabilitacji, lekow, dodatkowego sprzetu, zajec, terapii, terapeutoéw i wszystkiego,
co wigze sie z wychowaniem, utrzymaniem przy zyciu i zdrowiem dziecka z niepelno-
sprawnoscig. Stad pytanie, czy nie rozpatrywali panstwo jednak dodatkowego, wyzszego
wsparcia dla dzieci z niepelnosprawnoscig? Kwota 500 z1 jest zbyt mala dla rodzin, ktore
zmagaja sie z potrzebami dzieci z niepelnosprawnoscia.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

r.l.

Dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Gosek-Popiolek.
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Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Dziekuje za oddanie glosu. Mam dwa pytania, dwie refleksje dotyczace tego punktu.

Rozumiem, ze piszac o rynku pracy, pani minister lub autorzy tego raportu tak
naprawde skupili sie glownie na przekonywaniu nas, ze 500+ nie ma wplywu na akty-
wizacje czy dezaktywizacje kobiet. Rozumiem, ze to byl wazny argument, ktory gdzie$
musial wybrzmiec. Natomiast jesteSmy juz kilka lat po wprowadzeniu tego programu
i widzimy doktadnie to, co byto napisane. To nie zmienia faktu, ze mamy problem z ryn-
kiem pracy, z praca kobiet, z podwdjnym, czasami potréjnym obcigzeniem, jezeli chodzi
o prace wychowawczg. Wydaje sie mi, ze w tym momencie takze to powinno stac sie
waznym elementem dyskus;ji.

Jeli otworzymy strategie demograficzna, ktorej nie sposéb nie przywolaé na posie-
dzeniu tej Komisji, widzimy, ze wlaSciwie panstwo ida w kierunku jeszcze wiekszego
obcigzenia kobiet. Jednym z wnioskow w strategii demograficznej jest to, ze powinna
spas¢ tygodniowa liczba godzin, jakg dzieci spedzaja w zlobkach. Oczywiscie to jest
wazny postulat, ale bez refleksji, jak wyglada praca kobiet, jak wyglada rynek pracy
dla kobiet, zwlaszcza poza duzymi miastami, w mniejszych gminach, czesto z pracg
po godzinach, niskoptatng, z ucigzliwymi dlugimi dojazdami, takie postulaty w zaden
sposob nie przelozg sie na poprawe sytuacji i wzrost dzietnoSci.

Chcialabym rowniez zauwazy¢ i rozumiem, ze panstwo uwazajg, iz dla decyzji pro-
kreacyjnych kluczowe sg czynniki dochodowe, natomiast one nie sg jedyne. To pokazuja
nam rzetelne badania demograficzne. Wazne jest poczucie bezpieczenstwa zdrowotnego,
socjalnego kobiet, wazny jest rozwdj sektora publicznego, ustug spotecznych. Wydaje
sie, ze bardzo jednostronne, krotkowzroczne jest to, co panstwo pisza, jak kobiety moga
pracowac, jak powinny godzi¢ ze sobg rézne role. To niestety wida¢ w tym sprawozdaniu.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac¢ glos w tym temacie? Nie
ma nikogo, zatem pozwole sobie uzyczy¢ glosu.

Szanowni panstwo, bezapelacyjnie program 500+ jest programem o znaczeniu histo-
rycznym, ktorego do tej pory w Polsce nie byto. Nie mozna zaklamywa¢ rzeczywistoSci,
poniewaz wszystkie zakladane cele, ktore mial, zostaly praktycznie zrealizowane. Mowia
panstwo, ze program 500+ nie spelnit przestanki demograficznej. Zadam pytanie, jak
wygladalaby dzietnoé¢, gdyby nie byto tego programu? Przeciez znamy dane GUS, ktore
pokazywaly, zanim powstal program 500+, prognoze urodzin. Zreszta nie nalezy mylic
urodzin z dzietno$cia, bo to sg dwie rézne sprawy. Przypominam, ze w roku 2015 dziet-
no$¢ wynosita 1,29, natomiast juz w roku 2018 — 1,45.

W zwigzku z powyzszym chce, zeby panstwo jednak zwrécili uwage na czynnik, ktory
spowodowal zmiany tego wskaznika. A tak naprawde ubyto okoto 1 mln kobiet w wieku
rozrodczym, chociazby od roku 2002 czy 2003, kiedy mieliSmy zapa$¢ demograficzna.
Nie jest tak, jak panstwo méwili na ostatniej debacie, ze w ubieglym roku mieliémy
najmniejszg liczbe urodzen. Nie, prosze panstwa, najmniejszg liczbe urodzen mieli-
Smy w latach 2002-2003, ale wowczas kobiet w wieku prokreacyjnym, rozrodczym byto
9 mln, natomiast w ubiegltym roku byto ich niecate 9 mln. To sg naprawde bardzo wazne
dane i nie mozna postugiwac sie statystyka na wprost, tylko trzeba uwzglednia¢ wszyst-
kie elementy.

Jezeli chodzi o ubdstwo, réwniez miernikiem, jak wyglada sytuacja w polskich rodzi-
nach, jest fakt, ze coraz mniej przyznaje sie Srodkdéw z pomocy spolecznej, jezeli chodzi
o rodziny z najwiekszym ubéstwem. Jezeli chodzi o omawiany rok 2020, spadek w sto-
sunku do roku 2019 byl o prawie 8%. W zwigzku z powyzszym chce powiedziec, ze to jest
bardzo dobry program, realizujacy wszystkie cele, ktore mu przy$wiecaly, natomiast
wiemy, ze inne programy prorodzinne wprowadzane przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci
sg realizowane. Chociazby program, ktory wszedl w zycie od 1 stycznia 2022 r. — pro-
gram , Rodzinny kapital opiekunczy”. Za moment bedziemy rozmawiali na temat spra-
wozdania o opiece nad dzie¢mi do lat 3. Tam tez bedziemy styszeli, jak wzrasta stopien
uztobkowienia.

6 r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLiTYki SPoLECZNEJ | RobziNy (NR 107)

Chce rowniez odniesc sie do zatrudnienia kobiet. Szanowni panstwo, mamy jedno
z najwyzszych wskaznikow zatrudnienia kobiet w Europie ijeden z najnizszych
pozioméw bezrobocia. Pamietajmy, ze 2020 r. i 2021 r. to sg trudne lata pandemiczne,
a pomimo to, poprzez przemyslang polityke prorodzinng, skuteczne dzialania, jesteSmy
w stanie realizowacé cele postawione sobie przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci.

Pani poset Magdalena Biejat, bardzo prosze.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):

Bardzo krétkie ad vocem, pani przewodniczaca. Nie ktéce sie z tym, ze spadta nam liczba
kobiet w wielu rozrodezym. To jest fakt. Teraz jesteSmy w momencie, kiedy niz demogra-
ficzny wszed! w okres rozrodczy i po prostu jest mniej kobiet, ktére rodza dzieci.

Jednak wspotczynnik dzietnoSci odnosi sie relatywnie, pokazuje liczbe dzieci na liczbe
kobiet. To nie jest obiektywna dana, tylko relatywna. Wskaznik dzietno§ci znowu
zaczal nam spadaé. To jest fakt. W tej chwili, za 2020 r., mamy wskaznik na poziomie
1,37 (nie wiem, jaki jest za 2021 r.) i on spada sukcesywnie od momentu wprowadzenia
500+. Zatem, jesli chodzi o zastepowalno$é pokolen, ile statystycznie przypada dzieci
na kobiete, ten wskaznik nam spada. To jest wskaznik, na ktory powinni§my patrzec.

Jeszcze raz powiem, chyba juz nikt na scenie politycznej, moze poza Konfederacja,
nie kloci sie z tym, ze program 500+ powinien funkcjonowaé, co wiecej, lewa strona
nigdy tego nie kwestionowala. Natomiast méwimy, ze panstwo troche spoczeli na lau-
rach. Uznaliécie, ze wprowadziliscie dobry program, ktéry dziala, jednak liczby poka-
zuja, ze przestaje dziataé. Nasze pytania dotycza tego, co zamierzacie zrobic, zeby dalej
walczy¢ o poprawe losu rodzin i matek? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani poset.

W mojej wypowiedzi przedstawitam jeden z elementow, ze nie spoczeliSmy na laurach.
Aby rodziny decydowaly sie na powiekszenie rodziny, zeby dzieci rodzily sie w naszym
kraju - na to sklada sie wiele czynnikéw. Zapewne pani sie zgodzi. Natomiast, gdy pro-
gram 500+ byl wprowadzany, wtedy w Polsce dzietno§é byla na poziomie 1,29 i potem
ten wspolczynnik sukcesywnie wzrastal. W zwigzku z tym, ze lata 2020-2021, czyli lata
pandemiczne, nie sg miarodajne do réznego rodzaju statystyk, wszystko jest zaburzone.
Nie mozna powiedziec, ze rzad spoczal na laurach, poniewaz wprowadza i przygotowuje
kolejne programy, ktore majg za zadanie poprawienie demografii w kraju.

To ad vocem do pani wypowiedzi, natomiast mysle, ze jeszcze odpowiedz uzyskamy
od pani minister. Bardzo prosze, pani minister Anna Schmidt.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:

r.l.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, panstwo postowie, pokrétce odniose sie do kilku
kwestii poruszanych przez panie postanki w swoich pytaniach, natomiast pozwole sobie
oddac¢ glos pani dyrektor departamentu, ktora przedstawi szczegotowe dane.

Ad vocem wypowiedzi pani posel Biejat. Nie zgodze sie ze stwierdzeniem, skad sie
wzielo przeswiadczenie, ze gldéwnym kryterium, ktore wplywa, ze mtodzi ludzie decyduja
sie na zalozenie rodziny i posiadanie dzieci, jest kryterium finansowe. Wiaénie jest. Nasz
rzad przyjal model wspierania nieduzych o§rodkéw i duzych miast, sadzac, ze dobrobyt
rozleje sie na mniejsze oérodki, ale od poczatku realizujemy, czyli juz druga kadencje,
polityke zréwnowazonego rozwoju, wiec w sposob szczegblny patrzymy na mate miej-
scowoscl.

Na podstawie badan ptynacych gléwnie z matych osrodkow, czyli miast, miasteczek
i wsi, gdzie jest oczywiScie ograniczony dostep do infrastruktury zlobkowej czy wyzszy
poziom bezrobocia, czesto powigzany z poziomem wyksztalcenia, i mniejsze mozliwosci
na uzyskanie odpowiedniego, wlasciwego i bezpiecznego finansowo statusu ekonomicz-
nego rodziny... Z mys§lg o badaniach, ktére na to wskazywaly, i na podstawie sytuacji
rodzin w mniejszych osrodkach podjeliémy kroki wprowadzajgc 500+.

Uméwmy sie, 500+, zgodnie z konstytucyjng zasadg rownosci wszystkich wobec
prawa, obejmuje wszystkie polskie rodziny. Zgodzi sie pani ze mna, ze polska matka,
ktora mieszka w Parczewie czy malej wsi podkarpackiej, lubelskiej albo jakiejkolwiek
dolnoélaskiej wsi i zarabia najnizszg krajowa, jest inaczej sytuowana niz polska kobieta,
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ktora mieszka w Warszawie, pracuje w korporacji, w ktorej zarobki zaczynaja sie
od 10 tys. zl. Oczywiscie sg kobiety...
Prosze mi pozwolié skonczyé¢, ja wyshuchatam do konca.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Ale pani nie odpowiada na moje pytanie.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
Zaraz do tego przejde, prosze pozwoli¢ mi skonczy¢. To jest odpowiedz na pytanie.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Prosze wybaczy¢, obiecuje, ze nie bede wiecej przerywac, ale pani wkilada mi w usta
slowa, ktorych nie powiedziatam.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
Powiedziata pani wyraznie, na szczeScie posiedzenie Komisji jest nagrywane, ze my opie-
ramy sie na kryterium ekonomicznym, wspierajgc polskie rodziny. A na czym mamy sie
opierac?

Wiasnie z badan to wynikalo, a badania byly robione i wielokrotnie przedstawiane
w polskim parlamencie. Doskonale pamietam pani pytanie. Wielokrotnie bylo pod-
kreslane, ze polska rodzina, mtodzi Polacy, podejmujac decyzje o tym, czy chca zalo-
zy¢ rodzine, czy nie, przede wszystkim patrzg na stan swojego portfela. Nie stac ich
na dziecko, dom, nie maja swojego mieszkania, czesto mieszkajg ze swoimi rodzicami.
Tak, odpowiadam, w polskiej sytuacji spolecznej, ekonomicznej, cywilizacyjnej, kulturo-
wej, w jakiej zyjemy, determinantg podjecia decyzji o zalozeniu rodziny i powiekszaniu
rodziny o kolejne potomstwo jest przestanka ekonomiczna, finansowa. Dlatego odnosze
sie do tej czeSci wypowiedzi.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z tym, ze spoczeliSmy na laurach i nie myslimy o sytu-
acji ekonomicznej rodzin, chee podkresli¢, ze w drugim punkcie posiedzenia Komisji bede
sprawozdawaé, przedstawiac¢ panstwu postom informacje na temat poziomu uztobko-
wienia i programu Maluch+. To jest drugi flagowy projekt, program realizowany przez
Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej, ktéry ma na celu, i tutaj podam twarde dane
statystyczne, dgzenie do jak najwiekszego zminimalizowania i wyeliminowania tego pro-
blemu. Dane, ktore podam, jak wygladal stan uztobkowienia w momencie, gdy 6 lat temu
obejmowaliSmy rzady, a jak wyglada teraz... To prawda nas wyzwoli. Liczby mowig same
za siebie, pani posel. Poza tym, jest szereg innych instrumentow, ktore wprowadziliSmy.

Przypominam, ze skokowo i do§¢ znaczgco ro$nie kwota minimalnego wynagro-
dzenia, co tez zasila budzety rodzinne. PodniesliSmy kryterium dochodowe $wiadczen
z pomocy spolecznej, co jest kluczowe i dotyka osoby o trudnej sytuacji ekonomicznej.
Wszystkie wskazniki ekonomiczne, §wiadczenia wyplacane przez budzet panstwa, ktore
wspierajg finansowo i ekonomicznie rodziny, znacznie wzrosty na przestrzeni ostatnich
6 lat. To nie jest tylko 500+ i nic poza tym, tylko to jest program Maluch+, minimalna
placa, podniesione kryteria dochodowe na S§wiadczenia z osrodkéw pomocy spotecznej
dla rodzin szczegélnie potrzebujacych, takze dla dzieci z niepelnosprawnosciami. Reszte
mojej wypowiedzi uzupelni pani dyrektor Gierej.

Przechodze do pytania pani poset Rosy. Tak naprawde, jesli chodzi o strategie wobec
dzieci z niepelnosprawno$ciami, to jest pytanie do pelnomocnika rzadu do spraw oséb
z niepelnosprawnosciami pana ministra Pawla Wdowika. Zatem, jeSli pani posel zyczy
sobie szerszg odpowiedz, jakie plany zostaly zawarte, ja jestem pelnomocnikiem do spraw
rownego traktowania, a nie do spraw osob z niepelnosprawnog$ciami. Dzisiaj tez zaste-
puje pelnomocnika rzadu do spraw polityki demograficznej panig minister Soche. Zatem
nie jestem w stanie tu i teraz odpowiedzie¢ na to pytanie, ale przekaze to pytanie pet-
nomocnikowi. Mysle, ze wiekszo§¢ odpowiedzi znajdziemy w przygotowanej przez pana
ministra dtugofalowej strategii na rzecz oséb z niepelnosprawnoS$ciami, ktora realizuje
wytyczne Komisji Europejskiej. Oczywiscie odpowiemy pani posel na pismie.

Odnoénie do obstugi rodzin i réznych aspektéw wspierania rodzin, pragne zwrocic
panstwa uwage, ze jest realizowany program tworzenia centréow ustug spotecznych, kto-
rego glownymi beneficjentami sg male oSrodki, gminy. Centra tworzone sg po to, aby
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w matych miejscowoSciach utatwia¢ funkcjonowanie i zatatwianie biezacych spraw i pro-
blemo6w rodzinom, matkom z dzie¢mi, ktore dzieki temu nie musza juz biegac po 10 urze-
dach i zalatwia¢ kazdej sprawy w osobnym urzedzie, tylko w jednym miejscu. Marnujag
wiec mniej czasu, ktéry moze by¢ poswiecony opiece nad maloletnimi, mogg zatatwiac
sprawy zwigzane z obstugg swoich spraw domowych i rodzinnych. To tez sg namacalne,
choé¢ nie materialne dzialania rzgdu, programy stuzace szeroko pojetej polityce proro-
dzinne;j.

Jajuz dziekuje i w dalszej czeéci poprosze pania dyrektor Gierej o doprecyzowanie
odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Bardzo prosze, pani dyrektor, ale prosze krétko, bo mysle,
ze wybrzmialy juz wszystkie odpowiedzi na pytania.

Zastepca dyrektora Departamentu Polityki Rodzinnej Ministerstwa Rodziny i Polity-
ki Spolecznej Dorota Gierej:

Dzien dobry. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, uzupelnie tylko odpowiedz na pytanie pani posel Biejat odnosnie
do wskaznikow dotyczacych ubéstwa przytoczonych przez panig minister. Pani minister
postuzyla sie wskaznikami ubostwa relatywnego. Sg one przedstawione w informacji
na poziomie ogélnym na str. 7-8. Wskazniki przytoczone przez panig minister odnosza
sie do typow gospodarstw domowych w zaleznosci od liczby dzieci w tym gospodarstwie.
Pani minister mowila o gospodarstwach wielodzietnych, czyli matzenstwach z co naj-
mniej trojka dzieci na utrzymaniu. Ten wskaznik zmienit sie w 2020 r. w poréwnaniu
do poprzedniego roku, czyli spadt z 17,4% do 14,1%, ale tak naprawde wykres pokazuje
zmiany od 2014 r. Zatem patrzac na ten okres, on spad! z blisko 30% do 14,1%. O tym
wskazniku mowila pani minister.

Natomiast, jezeli chodzi o wskaznik ubdstwa skrajnego, on nieco wzrost w roku 2020,
czyli wtedy, gdy mieliSmy do czynienia z pandemig. Tutaj trzeba pamietaé, ze ten wskaz-
nik jest liczony na wydatkach gospodarstw domowych, co oznacza, ze 5,2% gospodarstw
domowych bylo ponizej okreslonego przez GUS poziomu wydatkéw, czyli na poziomie
ubéstwa skrajnego. W 2020 r. byla zamrozona aktywno§é spoteczenstwa w bardzo roz-
nych obszarach — nie bylo wyjazdow zwigzanych z wakacjami, byly pozamykane galerie,
sklepy, wiec gospodarstwa nie ponosily wydatkow. To jest gtéwna przyczyna wzrostu
wskaznika skrajnego ubéstwa. Natomiast patrzac na ubdstwo relatywne, odnotowuje
sie z roku na rok znaczace spadki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani dyrektor i pani minister. Niezaprzeczalnie program 500+ popra-
wil sytuacje ekonomiczng i spoteczna polskich rodzin i byt przetlomowym podej$ciem
do polityki prorodzinnej w panstwie.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela informacje zawartg w druku nr 1662. Pozostal nam
wybor posla sprawozdawcy. Pozwole sobie by¢ postem sprawozdawcg. Czy jest sprzeciw
wobec mojej kandydatury? Nie slysze. Uznaje, ze Komisja wybrala posta sprawozdawce.

Przechodzimy do drugiego punktu. Prosze panig minister Anne Schmidt o przedsta-
wienie sprawozdania zawartego w druku nr 1663, dotyczacego realizacji ustawy z dnia
4 lutego 2011 r. o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3 w roku 2020. Bardzo prosze, pani
minister.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:

r.l.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, panstwo postowie, jak juz wspomniata pani poset
Biejat w swojej wypowiedzi, jak juz wielokrotnie byto podkreslane, rzeczywiScie przez
wiele lat male miejscowoSci z mniejsza dostepnoscig do infrastruktury ztobkowej bory-
kaly sie z tym problemem, co nie pozostawalo bez wpltywu na decyzje.

To byt drugi problem, podawany przez respondentow w wielu badaniach prowadzo-
nych wéréd Polek i Polakow, ktory opdznial lub dyskwalifikowal rodzine w podjeciu decy-
zji o posiadaniu dzieci. Kryterium ekonomiczne to pierwsza kwestia, a druga to ograni-
czony dostep do opieki zlobkowej, co nie pozostaje bez znaczenia, bo nie wszyscy rodzice
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chcea sie decydowac na pozostawianie swoich dzieci z dziadkami czy rodzina, a niektorzy
po prostu nie majg takiej mozliwoSci.

Podam kilka danych statystycznych, jak zmieniata sie sytuacja, jesli chodzi o poziom
uzlobkowienia po wprowadzeniu programu Maluch+. Od wej$cia w zycie ustawy obser-
wuje sie dynamiczny wzrost liczby instytucji opieki nad matymi dzie¢mi, liczby miejsc
w tych instytucjach. Warto pokazac to w skali 10 lat.

O ile w 2010 r. funkcjonowato 511 ztobkéw i oddziatéw ztobkowych, o tyle 10 lat p6z-
niej byto ich 6,4 tys. Wérdd niej rézne formy instytucjonalnej opieki — zlobki, kluby dzie-
ciece, ale takze dzienni opiekunowie, co w stosunku do 2010 r. stanowi ponad 12-krotny
wzrost. Od 2010 r. prawie 6-krotnie wzrosta liczba miejsc opieki — z 32,5 tys. do 189,3 tys.
Ponownie odwotam sie do danych z lat 2015-2020, czyli okresu 6 lat obecnych rzadow.
W 2015 r. liczba miejsc ztobkowych wynosita nieco ponad 83 tys., a w 2020 r. wyniosta
189 tys., wiec to jest wzrost o ponad 100%.

OczywiScie glownym projektem, ktory przyczynit sie do wzrostu, jest realizowany
w ramach polityki rzadu program Maluch+. W latach 2011-2020 dzieki programowi
powstalo okoto 66,3 tys. miejsc opieki, co stanowi 42% wszystkich powstatych w tym
okresie miejsc opieki nad maloletnimi. W 2020 r. zaobserwowano dalszy wzrost wydat-
koéw na zlobki i kluby dzieciece oraz dziennych opiekunéow. Lgczne zaangazowanie §rod-
kéw wlasnych gmin, jak i §rodkéw publicznych, mam na myéli rezerwy celowe oraz Fun-
duszu Pracy, wynioslo blisko 2 mld zl, tj. 1,9 md z1, podczas gdy w 2019 r. byto 1,7 mld zt.
Jak widzimy, kwota wzrasta z roku na rok.

Dodatkowo, jesli uwzglednimy wydatki budzetu panstwa na sktadki na ubezpieczenia
spoleczne oraz zdrowotne za nianie oraz $rodki z Unii Europejskiej, jakie otrzymaly
podmioty niepubliczne na funkcjonowanie miejsc opieki, wydatki na caly system opieki
nad dzie¢mi w wieku do 3 lat wyniosly 2,121 mld zt w 2020 r. Jeszcze raz odwolam sie
do danych z lat 2015-2019: w 2015 — 83 tys. i w 2019 — 189 tys. miejsc. To jest wzrost
o ponad 100%. To jest jeden z kolejnych elementéw polityki panstwa, jaki realizujemy,
jesli chodzi o szeroko pojetg polityke prorodzinng, i odpowiedz na czes¢ pytan, ktore
zadala pani posel Bigjat.

Zdajemy sobie sprawe, ze poprawa warunkéw w rodzinie to nie tylko 500+. Jeszcze
raz chce podkresli¢, bo to nie wybrzmiewa. Méwimy o podniesieniu ptacy minimalne;j,
co tez ma wplyw na kondycje rodziny. Moéwimy o zabezpieczeniu finansowym rodzin,
jesli chodzi o korzystanie ze srodkéw pomocy spolecznej, czyli dla rodzin najbardziej
borykajacych sie z ub6stwem, niedostatkiem ekonomicznym, trudng sytuacja. To sg pod-
niesione kryteria dochodowe $wiadczen oraz kwoty samych $wiadczen. To jest tworze-
nie i ponad dwukrotny wzrost zinstytucjonalizowanej opieki, poczawszy od ztobkowej,
skonczywszy na opiekunach dziennych, czyli zabezpieczenie dla rodzin, ktére chea zde-
cydowac sie na wieksza liczbe dzieci, ale sytuacja rodzinna nie pozwala im na zaopie-
kowanie sie dzieckiem, jak réwniez szereg rozwigzan, ktore wczeSniej przedstawilam,
zwiazanych z tworzeniem réznych instytucji wspierajacych na co dzien funkcjonowanie
polskich rodzin, jak chociazby centra ustug spolecznych.

To sg érodki dedykowane dla malych gmin. Wéjtowie w matych gminach, jak poka-
zuja dane liczbowe, pozyskujg §rodki z resortu rodziny i polityki spolecznej na dofinan-
sowanie i tworzenie centrow ustug spotecznych. To jest inwestycja przede wszystkim
w male oérodki, gdzie infrastruktura jest gorsza, jest gorszy dostep do opieki instytu-
cjonalnej, gorsza sytuacja rodziny, ktora nie moze pozwoli¢ sobie w sposéb komercyjny
na wynajecie niani.

Mysle, ze w tej czesci, podajac dane statystyczne, staralam sie odpowiedzieé na czesé
watpliwosci, ktore padly w wypowiedziach panstwa postéw w poprzednim punkcie.
Jezeli bedzie prosba o blizsze dane, doprecyzowanie lub pytania, bedziemy staraly sie
odpowiedzie¢ razem z panig dyrektor. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, pani minister. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pani poset Iwona
Koztowska.
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Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, pani minister, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi
o dzietno§¢, chce przypomnieé¢ stowa pana premiera Mateusza Morawieckiego, ktory
wyraznie powiedzial, ze program 500+ nie poszed! w kierunku, jaki byl oczekiwany,
a wiec demografia niestety nie zwiekszyla sie. To jest tylko cytat i nawigzanie do wcze-
$niejszej dyskusji. Na pewno rodziny decyduja sie na dziecko, kiedy majg nie tylko
poczucie bezpieczenstwa finansowego, ale przede wszystkim tgczenia zycia zawodowego
z zyciem rodzinnym, co pozwala tez na zwiekszenie zatrudnienia kobiet. Jednak dane
statystyczne mowig inaczej, ponad 4 mln kobiet z wyzszym wyksztalceniem niestety
jest poza rynkiem pracy. Zapewne powody sg rozne, sg indywidualne decyzje, nie chce
wchodzi¢ w te dyskusje.

Pani minister szeroko mowita na temat programu Maluch+ i ten program bardzo
mnie interesuje. Chcialam zapytac o przesztoéé tego programu. Przyznam szczerze,
ze troche jestem niezadowolona z odpowiedzi, poniewaz w ostatnim czasie zglaszajg sie
do mnie z ogromnym niepokojem zarowno samorzady, jak i dyrektorzy ztobkéw, ze ten
program nie zostal jeszcze ogloszony.

Wyslalam pismo do wojewody kujawsko-pomorskiego, ktory powiedzial, ze to jest
decyzja ministerstwa, zatem trudno jest mu odnie$¢ sie do tego. Natomiast jest sporo
instytucji i os6b, ktore kieruja do mojego biura poselskiego zapytania dotyczace tego pro-
gramu. Z tego co wiem, wnioski dotyczace programu mozna byto sktadac pod koniec kaz-
dego roku. Program byl oglaszany pod koniec listopada, w grudniu. Czasami byly lata,
ze nawet w grudniu byla weryfikacja i wiadomo bylo, kto otrzyma srodki. Niestety ubiegly
rok zakonczyt sie brakiem informacji i w tym roku nadal nie wiadomo, co z nim bedzie.

Mam konkretne pytania: czy program Maluch+ bedzie kontynuowany w tym roku?
Kiedy zostanie uruchomiona mozliwo§¢ skladania wnioskow? W jakiej formie, na jakich
zasadach bedzie sie to odbywalo oraz jakie Srodki finansowe zostaly zabezpieczone
na realizacje tego programu? Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze inne glosy? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica) — spoza skladu Komisji:

r.l.

Mam kilka pytan i uwag. Oczywiscie nikt nie bedzie polemizowal z tym, ze powstajg nowe
ztobki i te miejsca sukcesywnie sie zwiekszajg. Nikt nie bedzie polemizowal z ta wiedzg.
Natomiast zauwazam kilka probleméw i wydaje sie, ze bez zmian systemowych niewiele
mozemy zrobic.

Przede wszystkim zdecydowana wiekszo$¢ ztobkow znajduje sie w gminach miej-
skich. Gminy wiejskie rzadziej zglaszajg zapotrzebowanie. To jest problem, dlatego
ze mamy do czynienia z bardzo duzg dysproporcja. Tylko w 31% wszystkich gmin wiej-
skich sa zlobki. Dla poréwnania, jezeli chodzi o gminy miejskie, to jest 42%. Co wiecej,
zapotrzebowanie na nowe miejsca w zlobkach czesciej zglaszajg gminy miejskie niz wiej-
skie. To jest zwigzane z faktem, ze mamy do czynienia w bardzo duzym stopniu ze spry-
watyzowaniem tego sektora. Az 70% miejsc dotyczy zlobkéw prywatnych. Powiedzmy
szczerze, zaden przedsiebiorca nie utworzy zlobka w malej gminie wiejskiej, w ktorej nie
bedzie mial takiego zapotrzebowania, zeby koszty prowadzenia placowki zwrocily sie.
Ta dysproporcja powinna nas naprawde martwic.

Po pierwsze, to sprawia, ze kobiety maja problemy z wejSciem na rynek pracy.
To takze powoduje pewne dysproporcje, jezeli chodzi o p6Zniejszy start dzieci, kompe-
tencje, czas spedzony z innymi dzie¢mi. Mam pytanie. By¢ moze jednak warto zmienic
system z takiego, w ktorym gminy moga prowadzi¢ zlobek, ale nie musza, na wpro-
wadzenie czego$ na ksztalt subwencji oswiatowej. To znaczy jest pewien pulap miejsc
w zlobkach, ktére gminy muszg zapewnic, tak jak muszg zapewnic liczbe miejsc w szko-
fach dla dzieci. Nie méwie o 100%, ale 33% dzieci w wieku zlobkowym powinny mieé
dostep do takiej opieki.

Po drugie, mamy ciekawy przelicznik, ze dzieci z niepelnosprawnoécig — mysle,
ze warto, aby ministerstwo mowilo nie o dzieciach niepelnosprawnych, ale z niepeino-
sprawnoscia; to jest uwaga redakcyjna na przysztoS¢ — oraz dzieci wymagajgce szczegol-
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nej opieki stanowily niecaty 1% wszystkich dzieci korzystajacych z opieki w zlobkach
i klubach dzieciecych. Mam pytanie, czy ministerstwo rzeczywiscie monitoruje, na ile
jest takie zapotrzebowanie w tej grupie dzieci, a na ile ono wynika z faktu, ze zlobki
czy kluby dzieciece, ale takze osoby prowadzace zajecia nie tworzg miejsc, w ktérych
dzieci ze specjalnymi potrzebami miatyby zapewniong opieke? Spotkalam sie z sytu-
acjami rodzin, w ktorych znajdowaly sie dzieci z pewnymi trudno§ciami i okazywato
sie, ze w duzym mieScie nie ma zlobka, ktoéry odpowiadatby i mogt stworzy¢ bezpieczne
warunki, np. gdy chodzi o dostep do zabawek, kompetencje kadry. Czy ministerstwo
to monitoruje?

Mam jeszcze jedno pytanie. Glowny Urzad Statystyczny podaje, ze na terenach
wiejskich zaledwie 3,7% wszystkich dzieci w wieku zlobkowym ma dostep do opieki
ztobkowej. Nie znalaztam informacji, czy ministerstwo tez dysponuje takimi danymi.
Zatem pytam, ile procent ze wszystkich dzieci urodzonych w gminach wiejskich w wieku
od roku do 3 lat ma zapewniony dostep do opieki zlobkowej? Nie chce danych w uje-
ciu wojewodztw, takie dane posiadam, ale chodzi jedynie o dzieci z obszaréow wiejskich.
To moze by¢ przestane w formie pisemnej w dogodnym terminie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze inne pytania? Nie slysze. Zanim oddam glos pani mini-
ster, pozwole sobie na pewne uwagi dotyczace tego sprawozdania i tego, jak wyglada
opieka nad dzie¢mi do lat 3.

Przypominam, ze kiedy$ opieka nad dzie¢mi do lat 3 byla w innym resorcie, w Mini-
sterstwie Zdrowia, p6zniej zostala przekazana. Trudno$¢ w tworzeniu kolejnych miejsc
ztobkowych i pewne zabory spowodowaly, ze kompetencje do otwierania nowych miejsc
dla dzieci zostaly przeniesione do Ministerstwa Polityki Spolecznej, obecnie Minister-
stwa Rodziny. Jak wybrzmialo w sprawozdaniu, od roku 2015 bardzo mocno wzrasta
finansowanie i tworzenie nowych miejsc opieki nad dzie¢mi do lat 3. Mam najnowsze
dane, ktore pokazuja, ze w roku 2021 bylo juz 212 tys. miejsc opieki dla tych dzieci, wiec
to jest ogromy skok, bardzo duzy przyrost w poréwnaniu z tym, co mieliSmy w roku
2015. Widag, ze rzad Zjednoczonej Prawicy poprawia sytuacje w tym zakresie.

Zgodze sie z panig posel, ktéra mowila przed momentem, ze nadal jest duzy odsetek
gmin, w ktorych nie ma zlobka samorzgdowego. Tych gmin jest ponad 50%. Rowniez
chce przypomnied, ze to jest zadanie wlasne samorzadu. Nie wiem, moze nalezaloby sie
zastanowic... Ale tutaj bedzie zarzut w stosunku do Zjednoczonej Prawicy, jezeli zrobimy
obligo utworzenia w danej gminie ztobka samorzgdowego. Przypominam, ze od stycz-
nia 2022 r. mamy kolejny komponent, czyli program , Rodzinny kapital opiekunczy”.
To sg Srodki przeznaczone dla dzieci miedzy pierwszym a trzecim rokiem zycia. W tym
komponencie jest tez kwota 400 zt dla pierwszego dziecka w rodzinie, ktéra ma by¢ prze-
znaczona na obnizenie oplaty opieki instytucjonalnej. By¢ moze te elementy spowoduja,
ze bedzie jeszcze wieksze zainteresowanie, gtéwnie samorzgdow, aby uruchamiac kolejne
ztobki na swoim terenie.

Chce rowniez powiedziec, ze jesli chodzi o sytuacje opieki nad dzie¢mi do lat 3 w gmi-
nach wiejskich, malych gminach - zapewne dobrze tam funkcjonuje réwniez instytucja
babci. Wiemy, ze babcie stajg sie aktywne i niekoniecznie chcg zajmowac sie dzie¢mi, ale
tez nie mozemy zmuszac¢ mam, ktére chcg byc aktywne zawodowo, a opieke nad matym
dzieckiem powierzajg najblizszej rodzinie i pobyt dziecka w instytucji rozpoczyna sie
dopiero w wieku 3 lat...

Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Zaczne od poczatku. Pierwsze pytanie pani posel,
jesli chodzi o program Maluch+. Rzeczywiscie brak informacji jest niedopatrzeniem.
Przekaze informacje pani minister Malag, szefowej resortu, ale tez pani pelnomoc-
nik rzadu do spraw polityki demograficznej, ze samorzady powinny odnalezé na stro-
nie naszego resortu informacje dotyczacg programu Maluch+. To jest niedopatrzenie
z naszej strony, za co przepraszam.
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Natomiast program w zaden sposob nie jest zagrozony i chee, zeby to jasno wybrzmiato.
Wynika to z faktu, ze w §lad za tym, co obiecywalismy i mowiliSmy, ze bedziemy chcieli
w dalszym ciggu dazy¢ do zwiekszenia poziomu uzlobkowienia, przyjmujac bardziej
ambitne cele, chcemy takze $rodki ptynace w ramach rzgdowego programu Maluch+
polaczy¢ ze srodkami z Europejskiego Funduszu Spotecznego i ,,Krajowego planu odbu-
dowy”. Czekamy na uruchomienie.

Do tej pory to byly programy jednoroczne, teraz planujemy uruchomienie tego pro-
gramu w perspektywie kilkuletniej. Dlatego plan jest taki, zeby w zwiazku z fuzjg tych
§rodkow, a wiec trzech elementow finansowania i opierajac sie na kilkuletniej perspekty-
wie, uruchomic¢ Maluch+. Stad brakuje informacji i naboru pod koniec roku, jak to zwy-
kle bywalo, ale oczywiscie powinnismy zamiescic te informacje na stronie ministerstwa.
Mam nadzieje, ze to niedopelnienie jak najszybciej zostanie zniwelowane. Natomiast
uspokajam, ze to nie jest probg wycofania sie z tego programu, wrecz przeciwnie — chodzi
o efektywniejsze zarzadzanie funduszami i stworzenie konstrukeji, w ktorej te wnioski
jak najszybciej beda finansowane.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Przepraszam, czy moge dopyta¢? Pani minister, w takim razie, czy pani jest w stanie
powiedziec, kiedy ten program faktycznie ruszy, zeby uspokoi¢ samorzady?

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
Poniewaz za to odpowiada Departament Polityki Rodzinnej. Poprosze panig dyrektor...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przepraszam, pani minister. Rozmawialam na ten temat z paniag minister Malag, ktora
powiedziala, ze w lutym ruszy program. Mam takie informacje, pytalam rowniez o ten
program. Natomiast chce jeszcze podkreslic jedng sprawe. Jest wazne, ze wszystkie
gminy, ktére wystepowaly o §rodki z Maluch+ w poprzednich edycjach, dostawaly pie-
nigdze. Jest wiecej Srodkow niz chetnych. Zatem jest pytanie do samorzadéw, dlaczego
nie aplikuja o te §rodki? To dotyczy polowy samorzadéw w Polsce.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Przepraszam, ze weszlam w dyskusje z paniami, ale dlatego jest zaniepokojenie samo-
rzadow, ktore aplikowaly, otrzymywaty co roku i teraz sg zaniepokojone, ze nie ma infor-
macji.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
Tak, uzupelnimy te informacje, na pewno nie rezygnujemy z programu. Opdznienie jest
spowodowane argumentami, ktore podatam.

Jesli chodzi o kolejng serie pytan, rzeczywiscie jest problem z gminami wiejskimi,
natomiast wynika to z faktu, ze nie mozna zmusi¢ samorzadu, aby aplikowal o utworze-
nie takiej instytucji. Czes§¢ samorzadow nie zdaje sobie sprawy, ze to jest system naczyn
polaczonych. Jesli dziecko odplynie, mowigc kolokwialnie, do innego ztobka, np. do naj-
blizszego miasta, bo nie ma go na terenie gminy wiejskiej, gdzie rodzice prowadza gospo-
darstwo domowe, w §lad za tym odplywa ze szkoly podstawowej i cala rodzina odptywa
z tej miejscowoSci.

Jako rzad dajemy narzedzia, ale pani posel zdaje sobie sprawe, ze samorzad jest nie-
zalezny, chroniony konstytucyjnie, wiec nie mozemy zmusi¢ samorzadoéw, wojtow, zeby
skladali, aplikowali, tworzyli takie miejsca i zachecali rodzine do pozostawiania dzieci,
aby nie odplywaly z calego systemu edukacji, rowniez szkolnej, w danej gminie. Czes¢
z panstwa nie zdaje sobie z tego sprawy, a potem jest placz, bo slysze jako postanka,
ze trzeba zamyka¢ szkoly, bo nie ma w niej dzieci. Nie ma dzieci w szkole, bo rodzic wie-
zie dziecko do zlobka kilka kilometréw, potem tam je zostawia w szkole. To jest oczywi-
stosc, z ktorej wojtowie nie zdajg sobie sprawy.

Trzeba sie nad tym zastanowic. Po posiedzeniu Komisji skieruje otwarte pytanie
do pani minister Sochy, jakie mechanizmy nalezy wypracowac, zeby proporcje, ktére pani
podala, czyli 30% w przypadku gmin wiejskich i 42% w przypadku miejskich, zmienié
na korzy§¢ wiejskich Wiadomo co do zasady, ze infrastruktura instytucjonalna w matym
miasteczku jest lepiej zorganizowana niz na terenie wiejskim.
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Drugie pytanie - czy monitorujemy sytuacje, jesli chodzi o dzieci z niepelnospraw-
nosciami? Rowniez odpowiem, jak odpowiadatam pani posetl Rosie w poprzednim bloku
pytan. To jest pytanie do pelnomocnika rzadu do spraw osob z niepelnosprawnosciami,
czyli pana ministra Pawla Wdowika. Moja sugestia, ktéra narodzita sie na goraco, jest
taka, ze by¢ moze to wymaga wspélnej koordynacji. Tak naprawde z jednej strony osoby
z niepelnosprawnos$ciami to w rzadzie dziatka, méwigc kolokwialnie, pana ministra
Wdowika. Jest tez jednak pani minister Socha, pelnomocnik rzgdu do spraw polityki
demograficznej, a niewatpliwie program uztobkowienia jest elementem szeroko pojetej
polityki prorodzinnej i demograficznej. By¢ moze panstwo ministrowie powinni zebrac
takie dane i skoordynowac rozwigzania na poziomie dwoch pelnomocnikéw rzadowych.

Jesli bylo jakie$ przeoczenie i zle nazewnictwo, przepraszam w imieniu departa-
mentu. Weze$niej wszedzie w nazewnictwie sfownym i dokumentach tworzonych przez
rzad funkcjonuje nowa nomenklatura stowna ,,0soby z niepelnosprawnoséciami”, wiec
to zapewne jakie§ niedopatrzenie w druku, za co przepraszam.

Natomiast, jesli chodzi o dane procentowe, o ktére pani poset pytata, tj. poziom uzlob-
kowienia, procent z terenéw wiejskich, nie jesteSmy w stanie teraz odpowiedzie¢. Oczy-
wiScie przeslemy odpowiedz na piSmie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ inne pytania? Nie slysze. Zamykam dyskusje.
Stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie. Proponuje, aby posiem sprawozdawcg
zostala pani posel Anna Dgbrowska-Banaszek. Czy pani poset sie zgadza?

Posel Anna Dabrowska-Banaszek (PiS):

Zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Bardzo dziekuje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Zamy-
kam posiedzenie Komisji.

r.l.




