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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 160)

25 maja 2023 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem posta
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do projektu
ustawy o swiadczeniu wspierajacym (druki nr 3130 i 3230).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Wdowik sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki
Spolecznej wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Kosinski dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu
do spraw Oso6b z Niepelnosprawnosciami wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof Dobies dyrektor
generalny Fundacji Avalon, Adam Zawisny wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego
Zycia, Krzysztof Kurowski przewodniczacy Polskiego Forum Oso6b z NiepelnosprawnoS§ciami,
Joanna Cwojdzinska przewodniczgca zarzadu kota w Gdansku Polskiego Stowarzyszenia na rzecz
Os6b z Niepelnosprawnoécig Intelektualng, Katarzyna Kosecka i Agnieszka Szpila oraz Maria
Krolikowska, Malgorzata Mikolajczyk i Waldemar Rozanowski przedstawiciele Srodowisk osob
z niepelnosprawnosciami, opiekunow i rodzicow.

W posiedzeniu udzial wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski
i Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwaszkiewicz
i Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.

W dzisiejszym porzadku obrad mamy rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie
drugiego czytania do projektu ustawy o §wiadczeniu wspierajacym (druki nr 3130
i 3230). Mamy kworum.

Witam pana ministra Pawla Wdowika, sekretarza stanu w Ministerstwie Rodziny
i Polityki Spotecznej wraz z zespotem i z dyrektorami z Ministerstwa Rodziny i Polityki
Spotecznej.

W trakcie drugiego czytania do projektu ustawy o §wiadczeniu wspierajacym (druki
nr 3130 i 3230) zgloszono 22 poprawki. Przechodzimy zatem do ich zaopiniowania.

Poprawka nr 1, zgloszona przez Koalicje Obywatelska.

Biuro Legislacyjne, czy jest opinia?

Legislator Urszula Sek:

Prosze panstwa, mamy uwage taka, ze poprawka nr 1 powinna by¢ z poprawka nr 4,
ale z tego, co zdazyliSmy sie zorientowac, poprawki Lewicy, poprawka nr 2 i poprawka
nr 5 sg tozsame, wiec mamy takg propozycje, ze po prostu raz je tylko, ze tak powiem,
umie$cimy w zestawieniu i podpiszemy dwa kluby, tak? Zeby bylo jedno glosowanie
taczne. To jest tego typu uwaga i one sg alternatywne w stosunku do poprawek Kota
Parlamentarnego Polska 2050, to jest poprawka nr 3 i poprawka nr 6, w tym momencie
w zestawieniu, bo one do sprawozdania beda mialy inng numeracje, a poniewaz te
Lewicy i Koalicji Obywatelskiej nadajg jakby cale brzmienie, to proponujemy najpierw te
dwie przeglosowac. Jesliby one uzyskaly rekomendacje pozytywna, to negatywna bedzie
dla tych poprawek Polska 2050. Je§li bedzie negatywna, to panstwo bedg wtedy gtosowac
te poprawki, tak? Poprawke nr 3 i poprawke nr 6.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czyli rozumiem, ze teraz poprawka nr 1, zgloszona przez Koalicje Obywatelska,
glosujemy jg razem z poprawka nr 4, czy oddzielnie?

Legislator Urszula Sek:
Z poprawka nr 4, tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Razem z poprawka nr 4, tak.

Legislator Urszula Sek:
A de facto, to panstwo glosujg tgcznie nad poprawka nr 1, poprawka nr 4 oraz poprawka
nr 2 i poprawka nr 5, bo to sg dwa takie bloki, ktore sg tozsame.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Poprawka nr 1, poprawka nr 4 oraz poprawka nr 2 i poprawka nr 5.
Pan minister zapewne zapoznal sie z tymi poprawkami? Jaka jest opinia rzadu
do poprawek zgloszonych przez Koalicje Obywatelska itozsamych z poprawkami
Lewicy?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Pawel Wdowik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Zatem glosujemy. Kto z pan i panéw postow jest za pozytywng opinig do poprawek
nr 1, nr 4, nr 2 i nr 5, zgloszonych przez Kluby Koalicji Obywatelskiej i Lewicy? Kto jest
za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 34 parlamentarzystow, za bylo 15, przeciw 19 i nikt si¢ nie wstrzymat.
Poprawki zostaly odrzucone przez komisje.

Przechodzimy do poprawki nr 3, zgloszonej przez Koto Parlamentarne Polska 2050
i rozumiem, ze mamy glosowac razem z poprawkg nr 6, tak?

Legislator Urszula Sek:
Tak, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Jaka jest opinia rzadu do tych poprawek?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Zatem glosujemy. Kto z pan i panow postéw jest za pozytywna opinig do poprawki
nr 3 inr 6? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku
glosowania.

Glosowalo 34 parlamentarzystow, za — 15, przeciw — 19, nikt sie nie wstrzymat. Zatem
poprawki zostaly odrzucone przez Wysokg Komisje.

Mamy poprawke nr 7, zgloszong przez Klub Parlamentarny Lewica.

Opinia rzadu do tej poprawki?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Pozytywna.

Legislator Urszula Sek:
Nie, poprawka nr 7 to jest poprawka Klubu PiS.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Poprawka nr 7... To ja mam zly wydruk...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przewodniczaca, to jest poprawka Prawa i Sprawiedliwosci — poprawka nr 7.
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Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Tak.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Do art. 34.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
A mam... Nie, nie, no ja to... Prosze zobaczy¢, ja mam jakies$ tutaj zle...

Legislator Urszula Sek:
Strona 4.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, ja mam takg krotks ..., prosze zobaczyé. To ja dostalam po prostu zly... Bo to jest
poprawka ,,Swiadczenie pielegnacyjne przystuguje w wysoko§ci 1300 z1”. To nie moze
by¢ Prawa i SprawiedliwoSci, bo my...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przewodniczaca, to znaczy, ze my wszyscy mamy wydruk inny niz ma pani,
bo my poprawke nr 7 mamy jako poprawke Klubu Prawa i SprawiedliwoSci.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
To jaki§ sabotaz sie mi tu z sekretariatu wdart.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ale to w stosunku do pani przewodniczacej, a nie do nas, na szczeScie. Chodzi o sktadki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje za czujnosc.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Nie ma za co. Moze na mnie zawsze pani przewodniczaca liczy¢.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, wiem. Poza tym, jak nie moge.
Dobrze, faktycznie, zgadza sie. Poprawka nr 7... Pani posel Wargocka tez ma zty
pakiet. Obydwie dostaly$my...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Jest nam przykro. Ale to... Mozemy zrobi¢ dwuminutowg przerwe, zeby pani
przewodniczgca i wiceprzewodniczaca dostaly poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie, mamy wszystko. Mamy poprawke nr 7, zgloszong przez Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo§¢.
Opinia rzadu do tej poprawki?
Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:
Pozytywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale ja najpierw pana ministra pytam, a p6zniej zapytam Biuro Legislacyjne.
Bardzo prosze.
Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:
Opinia rzgdu pozytywna.
Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, dziekuje. I Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Znaczy, my chcemy zwréci¢ uwage, ze poprawka nr 7 w naszym przekonaniu powinna
by¢... Tak, tacznie z poprawka nr 19, bo chyba tak panstwo to zapisali. Chce dopytac,
czy taka jest intencja.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tak.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Taka byla nasza intencja, tez, troche bylisémy...

Legislator Urszula Sek:
Mamy takg drobng uwage do tej poprawki nr 7, do lit. b, bo wydaje sie, ze te punkty,
to jest kazdy jakby osobnym powodem nieoplacenia skladki. Ona jest troche tak zZle
zapisania, bo miedzy pkt 1 a pkt 2 jest spdjnik ,lub”, a pomiedzy pkt 2 a pkt 3 jest
spojnik postawiony. Wydaje sie, ze to powinny by¢ wszedzie spdjniki, no, jesliby sie,
ze tak powiem...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czy mozemy upowaznic... Jak tutaj ministerstwo?

Legislator Urszula Sek:
No, powiem tak... Oddaje to moze intencje, ale to jest jednak chyba zmiana merytoryczna.
Chyba, ze i tak zakladamy, ze w Senacie beda poprawki i rzad poprawilby to wtedy.
Bo rozumiem, ze to sg trzy jakby przypadki, odrebne, w ktorych nie optaca sie sktadki
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, tak? A ten zapis jest taki, ze nie za bardzo
wiadomo. Sugeruje jakoby pkt 1 z pkt 2 byt alternatywny, a ten pkt 3 nie za bardzo
wiadomo, czy on jakby jest doklejany do pkt 1i pkt 2, czy stanowi samoistng przestanke.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Przepraszam, czy my mogliby§my wiedzie¢ wiecej co§ na temat tej poprawki, w ogéle?
Chodzi tylko o nieoptacanie sktadek?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie...

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
No, wlaénie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
To nie chodzi tylko o nieoplacanie skiadek. To chodzi o to, ze osoby pobierajgce
$wiadczenie pielegnacyjne, maja... Posiadajace wiecej niz jedng... Pani przewodniczaca
Wargocka, tak? Przeczyta te poprawke.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Nie, ta poprawka, o ktorej mowisz, to jest poprawka nr 19.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale wiem... Ale my rozmawiamy Igcznie o poprawce nr 7 i nr 19.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
OK.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Lacznie rozmawiamy. I ona dotyczy tego, ze osoba opiekujaca sie dziecmi
z niepelnosprawnosciami dostaje Swiadczenie pielegnacyjne na kazde dziecko...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Nie, przepraszam, pani przewodniczgca, w naszym skiadzie poprawka nr 19 dotyczy
rodzin zastepczych. Czy nie? Tak, tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ja nie wiem, bo to biuro zasugerowalo nam te rekompensate...

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Pani przewodniczaca, jesli moge prosié o glos? Je§li moge prosic o glos...?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale pani posel, dam pani... Tylko widzi pani, ze...
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Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Techniczne sprawy. Techniczne.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Ja mam... Nic nie zaczynam, tylko chce o co$ poprosic¢ panig przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, udziele pani glosu, ale widzi pani... Ale prosze o spokéj. Widzi pani, ze wdart
nam sie tu jaki§ chochlik, poniewaz...

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Dlatego wlasnie chce o co§ poprosié.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Poprawki zostaly zgloszone podczas drugiego czytania. Biuro Legislacyjne przygotowato
nam juz takie zestawienie — skomasowane zestawienie. Pierwotnie dostaliSmy jakie$
inne niz panstwo, my — w prezydium.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Ja rozumiem, tylko...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
I dlatego chcemy teraz same dojs¢ do tego, zebySmy prawidlowe poprawki przeglosowali.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Dobrze. Ale pani przewodniczaca, je§li moge jedno zdanie... Jedno zdanie. Jakbym mogta
panig przewodniczacg poprosié, zeby po prostu... poniewaz sg wlasnie te rozbieznosci
w druku... Mozna bylo po prostu przedstawic, czego dotyczy poprawka. Tak w dwoch,
trzech zdaniach. I wtedy bedzie nam latwiej tez procedowac. O to prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
OczywiScie.
Ale jeszcze Biuro Legislacyjne sie zglasza, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Ja sprobuje wyjasni¢. Panstwo majg w sprawozdaniu, w art. 34... Poprawka, znaczy,
zmiana, tak? Jako la oznaczona, dotyczyla wtaénie nieoplacenia skiladki, w dwoch
przypadkach. Kiedy osoba podlegala z innego tytutu ubezpieczeniu albo pobierata
S§wiadczenie pielegnacyjne na podstawie art. 17 ust. 4a ustawy o Swiadczeniach
rodzinnych. I teraz, ta pierwsza poprawka, poprawka nr 7, rézni sie tylko dodaniem pkt
3, ktory odsyla do art. 17 ust. 3e ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. I wiaénie ta druga
czes¢ jakby jest w Swiadczeniach rodzinnych, w poprawce nr 19, z ktorego... Tego
dodawanego ust. 3e wynika, ze wlasnie osobom, ktére sprawujg opieke nad wiecej niz
jedng osoba, przysluguje, to éwiadczenie pielegnacyjne, ze podwyzsza sie o 100%. Tak,
ze w tym sensie jest to prawda, poniewaz jest jakby wiece;j... Jest dodana ta mozliwosc,
ze mozna dostac za wiecej niz jedng osobe, a jednoczesnie jest powiedziane, ze nie pobiera
sie skladki w przypadku, gdy ta osoba po prostu umrze.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Ale to jeszcze, czy ja moge do Biura Legislacyjnego tylko mieé¢ jedno pytanie? Jeli nie
bedziemy miec tej...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, prowadze... Pani posel, ja bardzo prosze, prowadze... I prosze naprawde...
Mamy poprawki, zrobimy to... Zglaszac sie, ja udzielam glosu, robi sie nieporzadek...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
..., ajamusze tutaj najpierw sama to opanowac. Chce powiedziec, ze od poczatku
mowitam, ze poprawka nr 19 wlasnie dotyczy tego, ze dajemy Swiadczenie pielegnacyjne
na kazde dziecko z niepelnosprawno$ciami w rodzinie. Pani przewodniczgca...
Wiceprzewodniczgca tez bez udzielenia sobie glosu... Wiceprzewodniczgca Okla
powiedziala, ze to dotyczy rodziny zastepcze;...

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Nie udzielilam sobie glosu, tylko powiedzialam...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
... dlatego bardzo prosze, gtosujemy poprawke...

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Nie, pani przewodniczgca, ja panig bardzo przepraszam, ale niech mi pani nie...
Ale dlaczego pani wklada w moje usta co§, czego ja w ogdle nie powiedzialam? Moze
odstuchajmy sobie to po komisji, bo szkoda czasu.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Niech bedzie juz spokdj naprawde, nie awanturujcie sie. Daj Kotuli glos.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset Katarzyna Kotula ma glos.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze, bardzo dziekuje.
Ja, pani przewodniczgca, tylko wlasnie chcialam zapytaé, czy...

Glos z sali:
Dosy¢ tego, Kotula. No, dosyc¢.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze, to moze rozumiem, ze pani przewodniczgca podejmie decyzje, co z poprawka
nr 7. Dziekuje za wyjaénienie Biura Legislacyjnego, bo rozumiemy teraz, w jaki
sposob ta poprawka nr 7 1gczy sie z poprawka nr 19. To tylko pytanie moje do Biura
Legislacyjnego byto takie. Rozumiem, ze mozemy glosowac poprawke nr 19 niezaleznie
od tego, ze np. poprawka nr 7 nie bedzie dzisiaj glosowana?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie. A dlaczego ma by¢ nieglosowana?

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, poprawka nr 7 tez bedzie glosowana, tylko jest ten drobny niuans.
To znaczy, to sie da wyinterpretowac, no, bo osoby stosujgce przepis, beda wiedzialy, jak
to interpretowaé. Ewentualnie mozna przy okazji prac w Senacie po prostu poprawic,
tak?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Redakcyjnie.

Legislator Urszula S¢k:
Zeby nie bylo watpliwosci, ze te trzy punkty, ktére wynikajg z art. 4... Nie, zaraz.
Bo teraz ja sie pogubitam...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
To ja jeszcze raz, pani przewodniczaca.

Legislator Urszula Sek:
...Z ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ze one sg traktowane jako rozlgczne
jakby przestanki nieoptacania sktadek.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Wszystko juz wiemy, jest jakby... Osoby, ktore bedg stosowaly ten przepis i sg praktykami
w tym zakresie, beda wiedzialy, ale dla jeszcze pewniejszego uSci§lenia dobrze byloby,
gdyby te poprawke w Senacie po prostu jeszcze redakcyjnie... To skorygowac.

Natomiast glosujemy Igcznie poprawke nr 7 i poprawke nr 19, zgtoszong przez Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é. Ma opinie rzadu pozytywna, zatem glosujemy.
Kto z pan i panéw postéw... Albo inaczej, zapytam, czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki? Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie ma sprzeciwu, zatem te poprawki
przeszly... Zostaly pozytywnie zaopiniowane przez Wysoka Komisje.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Jest sprzeciw.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Jest sprzeciw.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

To glosujemy, prosze bardzo.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Glosujemy, juz bez uzasadnienia.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Ja rozumiem, ze Lewica
data 1300 zl, a Prawo i Sprawiedliwo$¢ w calej kwocie, 2458 z1, wiec nalezy sie sprzeciwic.
Bardzo to dobrze rozumiem.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Ale pani przewodniczgca, to jest blednie napisana poprawka, poprawka nr 7, dlatego sie
wstrzymujemy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Nie.

Kto sie wstrzymal? I prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 34 parlamentarzystéw, 29 bylo za, nikt nie byl przeciw, 5 oséb sie
wstrzymatlo.

Przechodzimy do poprawki nr 8, zgloszonej przez Koalicje Obywatelska.

Opinia rzgdu? Opinia rzadu do poprawki nr 8?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:

Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Biuro?

Legislator Urszula Sek:

Znaczy, my chcemy zapytac, bo, przepraszam, juz w ferworze tej dyskusji nie powiedziatam.
Tak, jak jest zapisania ta poprawka nr 8, ze ,pkt la nada¢ brzmienie”, to ona jest
alternatywna do tej, poprawki nr 7, ktorg panstwo przeglosowali. Ale chciatam dopytaé
o intencje, poniewaz panstwo zapisali tak, ze ,w art. 6 ust. 2b otrzymuje brzmienie”,
a w tresci jest ,,2a”. I teraz chciatam sie dopytaé postéw z Koalicji Obywatelskiej, co jest
intencjg. Bo w sprawozdaniu zmieniany jest w art. 6 ust. 2b. I czy panstwo chca po prostu
ust. 2b... Wnioskodawcy... Pozostawi¢ bez zmian i zmieni¢ w ustawie matce ust. 2a? Czy
to jest jakby dodatkowa zmiana do tego, co jest zmieniane w sprawozdaniu? Bo trzeba
wtedy to wejscie jakby inaczej zapisa¢. Ze nie calemu ust. 2a sie nadaje, powiedzmy,
brzmienie, gdyby chcieli panstwo i ust. 2b pozostawi¢ w nowym brzmieniu, i ust. 2a.
Tak, ze prosze o sprecyzowanie intencji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Bardzo dziekuje.
Intencjg tej poprawki jest to, zeby sktadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe
byly odprowadzane opiekunom przez caly okres sprawowania opieki, a nie tylko przez
20 i 25 lat. Taka byta intencja.

Legislator Urszula Sek:
Tak, ale czy panstwo sg za tym, zeby ze sprawozdania, to nowe brzmienie ust. 2b
pozostato? I panstwo to dokladajg jeszcze, nowa zmiane, do ustawy matki, tak?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Doktadamy nowag zmiane, bo w matce tak jest. Przepraszam za kolokwializm.

Legislator Urszula Sek:
Czyli to trzeba by napisa¢ wtedy, ze w pkt la, wobec tego, w art. 6 ust. 2a, a nie 2b
otrzymuje brzmienie. My inaczej po prostu zapiszemy te poprawke, tak? Zeby
to oddawato intencje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze. Ale czy ona jest zasadna, czy ona nie zostala przez nasza poprawke nr 7
skonsumowana?

Legislator Urszula Sek:
Nie, nie, bo panstwa poprawka dotyczyla tego, dla kogo sie nie oplaca, a tu jest kwestia,
ze sie oplaca przez caly okres, a nie tylko te 20 czy 25 lat.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
No, to dobrze, glosujemy. Dobrze, pani mecenas, glosujemy. Kto z pan i pandéw postow
jest za pozytywnag opinig do poprawki nr 8? Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku.
Glosowato 30 parlamentarzystow, za byto 11, przeciw 18, wstrzymatla sie jedna osoba.
Zatem poprawka nie uzyskala pozytywnej opinii komisji.
Pani poset Jagna Marczulajtis.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Ponawiam proébe o krotkie przedstawienie przed kazdg poprawka, czego ona dotyczy.
Ogladajg nas osoby, ktore 1acza sie zdalnie, niekoniecznie moga mie¢ przed sobg te druki
z poprawkami, chcielibySmy, zeby mogli tez po prostu wiedzieé¢, nad czym glosujemy. Tak
ze bardzo prosze po prostu, zebysmy mogli...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze bardzo, poprawka nr 9, zgtoszona przez Koalicje Obywatelska.
Kto referuje? Kto referuje? Teraz mamy poprawke nr 9, kto referuje te poprawke
z Klubu Platforma Obywatelska?

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO): )
Ta poprawka dotyczy tego, zeby... Juz, minutke, bo musze ja odnalezc... Zeby przy
ocenie, mowigc ogélnie, zeby przy ocenie wsparcia bra¢ pod uwage takze czas potrzebny
do wykonywania zadan, czynnosci i bl zwigzany z ich wykonywaniem. To jest poprawka,
ktéra odpowiada na postulaty osob, ktére zglaszaly je podczas pierwszego czytania.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Opinia rzadu do tej poprawki?
Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Opinia Biura Legislacyjnego?
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Legislator Urszula Sek:
Znowu sytuacja taka, ze panstwo w tej poprawce nr 9, tak? Jakby abstrahowali od tego,
ze zmianie ulegla koncepcja w stosunku do przedlozenia i niestety, zostal ten trzeci rok
zycia. Ale jest rozwigzanie tego typu, ze wydaje nam sie, ze alternatywnym pomystem
do poprawki nr 9 sg poprawki Lewicy od poprawki nr 10 do poprawki nr 12. I panstwo
mogliby po prostu poprawke nr 9 wycofac, a glosowac...

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Dobrze.

Legislator Urszula Sek:
Prawda? L.acznie bySmy od poprawki nr 10 do poprawki nr 12 przeglosowywali, bo one
realizujg te samg...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Intencje. Rozumiem. Czyli poprawke nr 9, pani posel, wycofujecie, tak?

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Intencja jest ta sama. Dobrze, tak. To jest logiczne.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Wycofujemy. Mamy w takim razie poprawke nr 10, zgtoszong przez Lewice...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Czy ja mamy razem z poprawka nr 11 glosowac?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Poprawki nr 9 i nr 10, pani przewodniczaca, moge prosic o glos?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani... Moment... Poprawka nr 9 wycofana, mam tu poprawki nr 10, nr 11 i nr 12
i to bedziemy glosowac lacznie. Pani mecenas, pytam? Poprawka nr 10, nr 11 i nr 12
lacznie mozemy glosowac?

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, bo w poprawce nr 10 z kolei tez jest... Tez panstwo zapisali, tak jakby,
ze tak powiem, niepelna byla ta poprawka, bo z gtéwki wynika, ze dodaje sie, ze pkt
2 ma otrzymac brzmienie, ze dodaje sie art. 4b-4d, natomiast z treSci wynika, jakoby
chcieli panstwo zmienié jedynie w art. 4a brzmienie ust. 1. O to chodzi?

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Tak, tak.

Legislator Urszula Sek:

To ja po prostu inaczej zapisze to wejscie.
Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):

Prosze sformultowac, tak, dobrze. Swietnie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
No, ale poprawki to raczej...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ale to nie dotyczy tresci poprawki, tylko tego zapisania... Przy samym tym, co my mamy...
Nie zmieniamy tresci poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze, rozumiem.
Opinia rzadu?
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Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ale zaraz, pani przewodniczgca, mialyémy argumentowaé te poprawki. To sg inne
poprawki. Zaraz, moment, bo przed chwila pani przewodniczaca dala przedstawienie
Koalicji Obywatelskie;...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tak, bardzo prosze. Bo ja myS§lalam, ze juz jakby... Skoro jest tozsama jak
Platformy... Nie — to bardzo prosze w takim razie.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Nie. Dobrze. Pani przewodniczaca, chcialabym swoj glos odda¢ stronie spolecznej
w kwestii tych dwoch poprawek, tak, zeby strona spoleczna mogla...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani posel...... Uargumentowaé¢ zasadno$é. Ale tylko uargumentowaé, pani
przewodniczaca, naprawde.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale pani posetl, nie argumentuje strona spoteczna, tylko argumentuje parlamentarzysta,
ktory zlozyl poprawke. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ale pani przewodniczaca, jezeli jest mozliwos$¢ udostepnienia linku, zeby strona spoteczna
zabrala glos, a tylko glosujemy... Ja tylko prosze...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, damy glos stronie spotecznej, jak przeglosujemy poprawki. Poprawki zglosita
Lewica, bardzo prosze posta z Lewicy o...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze, pani przewodniczgca. W takim razie ja bede argumentowac.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Musi przeczytaé, bo nie wie, co ma.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Dobrze, wiec zaczynamy od poprawki nr 10. Dobrze. I teraz tak...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ja te poprawke mam, momencik. Poprawka nr 10 dodaje do tekstu... Tak, jak mowilo
Biuro Legislacyjne, tylko do tego art. 4b w pkt 1, bol lub dyskomfort zwigzany
wykonywaniem tych czynnoSci...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset, bardzo przepraszam. Bo my mamy te poprawki wszyscy przed soba.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Bardzo sie ciesze.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ja bardzo prositabym, zeby pani uzasadnila po prostu, czego te trzy poprawki krotko
dotycza, a nie czytala.
Pani mecenas jeszcze chce dopytac.
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Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, musze dopytac, bo ta poprawka nr 11 i poprawka nr 12 tez sg tak
sformulowane. Panstwo w sprawozdaniu, w art. 4b maja trzy ustepy. I teraz...
A poprawka nr 11 jest zapisana ,,dodac ust. 3”. Czy to jest po prostu pomyika, ze... Czy
panstwo chcg temu ust. 3 nada¢ nowe brzmienie, uchylajgc ten ze sprawozdania, czy
to jest kolejny do dodania?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Obawiam sie, ze jest problem z interpretacja. A jednak tez jest btad.

Legislator Urszula Sek:
Dlatego to jest, niestety, skomplikowane. Panstwo tak to pisza.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset, to moze po prostu przeglosujmy te poprawke.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przewodniczaca, ale myéle, ze nie staloby sie nic, gdyby tutaj strona spoleczna...
Ja w tym czasie sprawdze, czy zle sformulowatam... Zabrala glos.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale pani poset...
Opinia rzadu do tych poprawek?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
No, ale pani przewodniczgca, jaka jest zasadno$¢, zeby strona spoleczna zabierala glos
po przeglosowaniu poprawek, jezeli strona spoleczna jest tutaj obecna.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Szanowna pani przewodniczaca, ja...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Rozumiem, tylko skoro pani zglasza poprawki...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Panie ministrze, czy mogtby pan sie wstawic?

Glos z sali:
Niech pani sobie nie udziela glosu.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Ale ona caly czas sobie udziela.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel zglasza poprawki i pani nie wie, w jakim temacie sg te poprawki, wiec mysle,
ze pani...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ja wiem, w jakim temacie sa. Tylko my§le, ze strona spoleczna jest bardziej uprawniona
do merytorycznego argumentowania...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, pani po prostu sama sobie udziela glosu i jest pani nieprzygotowana.
Opinia rzadu, bardzo prosze, do tych poprawek?
Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przed chwilg nie wiedziala, jaka poprawka jest glosowana.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset, mialam Zle wydrukowane i to nie byta moja wina. Bardzo prosze, pani...
Panie ministrze, prosze o opinie. Panie ministrze, prosze o opinie do tych trzech
poprawek. Juz?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:
Pani przewodniczaca, prosze przebaczy¢ i wiaczy¢ mi mikrofon.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ja sie nie gniewam na pana ministra, ale tu wszyscy sobie udzielajg glosu, wiec...

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, ja wyjasnie. Nasza opinia jest
negatywna, poniewaz poprawka nr 10 méwi o dwoch kryteriach. Jedno to jest odczucie
bélu i stan dyskomfortu. A drugie kryterium to jest czas wykonania czynnos$ci. Drugie
kryterium jest o tyle bezprzedmiotowe, ze my to wprowadziliémy juz i to jest. Natomiast
pierwsze jest tak subiektywne i niemierzalne, ze nie mozemy tego poprze¢. Rozumiem,
ze nie ma dyskusji, wiec tylko wyjasniam, takze stronie spolecznej, dlaczego tego nie
poprzemy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Co do pozostatych dwoch, takze negatywne.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Zatem glosujemy. Kto z pan i panéw postéw jest za poprawka nr 10, nr 11 i nr 12
zgloszong przez Klub Parlamentarny Lewica? Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie
wstrzymal? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 29 postéw, za bylto — 12, przeciw — 17, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka
nie uzyskata akceptacji komisji.

Przechodzimy do poprawki nr 13, zgloszonej przez Konfederacje. Czy jest kto$
z Konfederacji, zeby przedstawil? Nie ma.

Opinia rzgdu do tej poprawki? Panie ministrze, opinia rzgdu?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Biuro, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:

Tak, no, szkoda, ze nikogo z Konfederacji nie ma, bo wydaje nam sie, ze poprawki
nr 13, nr 14 inr 15 powinny zosta¢ wycofane, bo one sie odnoszg do pierwotnego
przedlozenia. One juz nie majg racji bytu. Poprawka nr 16, teoretycznie, jak patrzy
sie na sprawozdanie, to mozna taki pkt 5, od strony technicznej oczywiscie, dodac. Jest
kwestia, jak merytorycznie rzad sie ustosunkowuje, prawda? Tak, ze proponowalabym
nawet te poprawki nr 13, nr 14 i nr 15 glosowac¢ tgcznie, bo one odnoszg sie do starego
stanu prawnego. Natomiast poprawka nr 16 moze by¢ odrebnie glosowana...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, czyli poprawki nr 13, nr 14, nr 15. Dobrze.

Legislator Urszula Sek:
Bo ona nawet przy obecnej zmianie, prawda? Tez sie mieSci.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze.

Glosujemy. Kto z pan i pandow poslow jest za pozytywng opinig dla poprawki nr 13,
nr 14, nr 15, zgloszonych przez Konfederacje? Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 30 postéw. Nikt nie byl za, 23 osoby przeciw, 7 os6b sie wstrzymalo.
Poprawki nie uzyskaty pozytywnej opinii komisji.

Przechodzimy do poprawki nr 16, zgltoszonej przez Konfederacje.

Kto z pan i panow postow jest za pozytywng opinig do tej poprawki?

Poprawka nr 16, opinia rzadu byta juz? Pan minister sie odnidst do wszystkich
poprawek Konfederacji, tak?
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Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Negatywna byta. Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje.
Prosze o podanie wyniku.
Glosowalo 30 parlamentarzystow, za bylto 8, przeciw — 22, nikt sie nie wstrzymal.
Poprawka zostala odrzucona.
Przechodzimy do poprawki nr 17, zgloszonej przez Koalicje Obywatelska.
Bardzo prosze, pani poset Okta-Drewnowicz.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Swiadczenie pielegnacyjne, tak, jak jest w poprawce, chodzi o to, zeby przystugiwato
na kazda osobe do 18 roku zycia.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale my to rozstrzygneliémy. Biuro?

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Poprawka nr 17 jest taka.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Biuro?

Legislator Urszula Sek:
Poprosiliby$my jednak o wycofanie poprawki nr 18, bo ona, co do intencji, jest taka, jak...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale na razie jesteSmy w poprawce nr 17.

Legislator Urszula Sek:
Tak, ale chce tez powiedzie¢, prawda? Natomiast jest niefortunnie zapisana, bo panstwo
nie uaktualnili tej kwoty. No, ale rzeczywiscie teraz poprositabym strone rzadowa, tak?
Czy to juz nie jest skonsumowane?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
No, kwota jest juz w 100% w ustawie matce...

Legislator Urszula Sek:
Tak, ale to tez mozna sobie wyobrazi¢, ze po prostu wprost jest ta norma wybita,
bo z przepiséw, co do tego panstwo dawali, wynika, ze co prawda jest, ale jeSli w ustawie
bedzie wprost napisane, ze Swiadczenie przystuguje na kazdg osobe... Tez sobie mozna
teoretycznie to wyobrazi¢, chyba, ze rzad sie bardzo bedzie, ze tak powiem, zzymat
na takie postawienie sprawy.

Ale w kazdym razie prosilabym o wycofanie poprawki nr 18, bo ta poprawka nr 17
jest, co do intencji, taka sama — jest lepiej zapisania i lepiej umiejscowiona, o ile rzad
sie nie wypowie, ze z jego punktu widzenia jest tez catkowicie zbedna. No, bo to juz jest
w tym, co panstwo przeglosowali, tak? Zatatwione.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Moje pytanie jest takie. Co robi Lewica z tg poprawka nr 18? Wycofuje?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Sekunde, sekunde.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
1300 z1.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
1300 zt. A mamy... Przeglosowalismy, ze...
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Legislator Urszula Sek:
To jest na kazde dziecko, a zostawili panstwo nieszczesliwie te kwote, ktora juz jest teraz
nieaktualna, prawda? I prawie dwukrotnie wyzsza, wiec zawsze jest taka zasada, ze jak
panstwo zmieniajg gdzie$§ kwoty, ktore sg waloryzowane...

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Ale, jak rozumiem, jest w ustawie kwota zapisana?

Legislator Urszula Sek:
Tak, ale raczej sie podaje je w aktualnym stanie. Bo tam, w ustawie, nawet jak ma pani
zapisane, to jest kursyws i jest tam indeks taki, ze obecnie to tak kwota wynosi tyle
ityle.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset...?

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Nie, to wycofamy. Dobrze, to wycofujemy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Poprawka nr 18 wycofana przez Lewice. Co do poprawki nr 17 jeszcze pani przewodniczaca
Wargocka. Nie?

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Nie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Rzad, tak? Bardzo prosze, co robimy z ta poprawka nr 17? Bo wedlug mnie ona jest
skonsumowana przez naszg poprawke nr 19, ale...?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Tak, doktadnie. To jest juz przeglosowane, wiec...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie wiem, czy tu jest sens glosowania, bo to juz jest zawarte w naszej poprawce nr 19.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Tak, wydaje sie to bezzasadne.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Przepraszam, mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Moge?

Legislator Urszula Sek:
Jesli wnioskodawcy nie wycofaja, to panstwo niech przeglosuja najwyzej po prostu
rekomendacje. Najwyzej rekomendacja bedzie po prostu, prawda?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze.

To glosujemy. Glosujemy w takim razie. Kto z pan i panéw postéw jest za poprawka
nr 17, zgloszong przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Kto jest za? Kto jest
przeciw? I kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 30 parlamentarzystow, 13 — za, przeciw — 17, nikt sie nie wstrzymal.
Poprawka zostala odrzucona.

Przechodzimy do poprawki nr 20, zgloszonej przez Koalicje Obywatelska.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
To ja moge powiedziec.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Kto moze? Prosze.

Posel Jagna Marczulajtis-Walczak (KO):
Tak. Tu postulujemy o to, aby osoba sprawujaca opieke nad osobg z niepelnosprawnoscia,
a ktora ma prawo do $§wiadczenia pielegnacyjnego zachowywala to prawo po $mierci tej
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osoby przez kolejne 3 miesigce. 3 miesigce od momentu $mierci. No, do konca drugiego
miesigca, ale to wtedy jest... W sumie wychodzi...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
,Do ostatniego dnia drugiego miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktorym nastapit zgon”.

Glos z sali:
Lacznie to jest prawie trzy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Opinia rzadu do tej poprawki?

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Opinia rzadu.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
My wprowadziliémy przedluzenie o miesigc. Ta poprawka z moralnych wzgledow jest
oczywiScie jak najbardziej stuszna, ale znaczaco podwyzsza koszty ustawy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Rozumiem. Jaka jest opinia?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Zatem glosujemy. Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywng opinig do poprawki
nr 20? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw.
Glosowato 30 parlamentarzystow, za — 13, przeciw — 17. W takim razie poprawka nie
uzyskala akceptacji Wysokiej Komisji.
Przechodzimy do poprawki nr 21, zgtoszonej przez Koalicje Obywatelska.
Poprawka nr 21.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
Poprawka nr 21? Tak. W poprawce nr 21 chodzi o to... Znaczy, zwracajac uwage na to,
ze nie ma ustawy o asystencji, chodzi o to, zeby do dochodu ustalanego w celu odptatnosci
za ustugi opiekuncze albo specjalistyczne ustugi opiekuncze, nie wlicza¢ Swiadczenia
wspierajacego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Opinia rzadu? O opinie rzadu prosimy, do tej poprawki.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Dyskutujemy.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
A, dobrze. No, to dajemy chwile czasu.
Opinia rzadu jest negatywna.
Glosujemy. Kto z pan i pandéw posiéow jest za pozytywna opinig do poprawki nr 21?
Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje. Prosze o podanie
wyniku.
Glosowalo 29 parlamentarzystow, 13 bylo za, przeciw — 16, nikt sie nie wstrzymat.
Poprawka zostala odrzucona.
Przechodzimy do ostatniej poprawki, poprawki nr 22, Koalicja Obywatelska.
Bardzo prosze, pani poset.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):
W tej poprawce wracamy do pierwotnego panstwa pomyshu, czyli, zeby osobom...
opiekunom, ktorzy pozostaja na Swiadczeniu pielegnacyjnym, starym, da¢ mozliwo§é
naprawde dorobienia, tylko do tej kwoty szeSciokrotno$ci minimalnego wynagrodzenia
w ciggu roku.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Opinia rzadu?

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Negatywna.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Zatem glosujemy. Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnag opinig do tej poprawki?
Kto jest za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku.
Glosowalo 29 parlamentarzystow, 13 bylo za, 16 bylo przeciw, nikt sie nie wstrzymat.
Zatem poprawka zostala odrzucona.
Zostal nam jeszcze wybor posla sprawozdawcy. Bardzo prosze, pan posel Robert
Warwas.

Posel Robert Warwas (PiS):
Pani przewodniczgca, na sprawozdawce komisji zglaszam paniag przewodniczacg Urszule
Rusecka.
Dziekuje.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):
Pani przewodniczaca, strona spoleczna miala sie wypowiedzieé.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
To znaczy najpierw zamkneliSmy procedowanie...

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Pani przewodniczaca, a strona spoleczna?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani poset, na miloé¢ boska, czy ja moge skonczy¢ jedno zdanie? Naprawde.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
No, nie wiem, bo juz przez... Naprawde trudno jest zaufaé pani przewodniczacej.
Niestety, bardzo mi przykro.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, ja uwazam, ze to panstwu nie mozna zaufac.

Powiem tak, bardzo sie ciesze, ze strona spoteczna jest z nami. Chcialabym powiedzieé
tak, wystuchatam dzisiaj rozmowy w jednej ze stacji telewizyjnych. I chce powiedziec,
ze jezeli chodzi o wczorajszy dzien, zanim rozpoczely sie obrady przeprositam strone
spoleczna, zwlaszcza tych z panstwa, ktorzy sg dzisiaj z nami na sali za ten spos6b
procedowania. Ale wyja§nialam to rowniez w mediach kilkakrotnie, tutaj chciatam
powtérzy¢, ze to, ze panstwo mieli mozliwoéé tylko zdalng wynikato tylko i wylacznie
z tego powodu, ze od paru dni przed rozpoczeciem komisji mieliSmy informacje o tym,
ze jest grupa osob, ktora tutaj chce przyj$¢ na sale i robié¢ protest. I tylko i wylgcznie
z tego powodu ograniczylam przyjScie na sale strony spotecznej... I 1gczy¢ sie zdalnie,
zeby unikng¢ wlaénie niepotrzebnego zamieszania i niepotrzebnej awantury.

Wtym wywiadzie ustyszalam, ze to, co padlo trudnego podczas wczorajszego
posiedzenia to bylto to, ze powiedzialam, ze jezeli bedzie strona spoleczna, to bedzie
malo merytoryczna dyskusja. To jest nieprawdg, poniewaz to byla zbitka. Bylam wtedy
nagrywana przez jedna z... pania posel. Moja intencja nie bylo to, zeby nie wstuchaé
sie w panstwa glosy, zwlaszcza, ze bardzo sobie cenie glosy os6b merytorycznych.
Sama wspolpracuje z osobami z niepelnosprawnoS$ciami i doskonale wiem, ze najlepiej
wystuchaé gloséw praktykow. Wiem, ze te konsultacje byty, byly prowadzone z panstwem
w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej i ten projekt, ktory zostal wypracowany,
projekt, ktory jest naprawde rewolucyjny w stosunku do tego, co mieliSmy do tej
pory... Ja wczoraj, w mojej debacie... W naszej debacie, podczas drugiego czytania,
na koncu podziekowalam wszystkim — Ministerstwu Rodziny i Polityki Spolecznej, pani
minister Malag, panu ministrowi Pawlowi Wdowikowi, ale i rowniez stronie spoleczne;.
Jeszcze raz chcialam przeprosic... Ale wytlumaczyé, z czego wynikalo to wezorajsze
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zamieszanie. Ono wynikalo niestety, z weze$niejszych doSwiadczen parlamentarzystow,
ktorzy niekoniecznie cheg pracowa¢ wlasnie merytorycznie, a bardziej... i o to chcialtam
zaapelowac, i caly czas apeluje, ze w przypadku os6b stabych, z niepelnosprawnosciami,
jednak, zeby panstwo mieli troche... Kierowali sie rozumem i rozsadkiem, a nie tym,
ze za dwa miesiace, czy za trzy miesigce sg wybory i trzeba w jaki$ sposob zaistniec.

W zwiazku z powyzszym teraz chcialabym odda¢ glos stronie spolecznej. Nie wiem,
czy kto$ z nami sie tgczy zdalnie, jezeli panstwo pozwolg, to moze najpierw osoby, ktore
sg z nami zdalnie, a potem panstwo, ktorzy sg na sali.

Przedstawicielka srodowiska os6b z niepelnosprawnosciami, opiekunéw i rodzicow
Malgorzata Mikolajczyk:
Moge ja pierwsza? Bo ja sie pierwsza zglositam. Tak? Stycha¢ mnie?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, bardzo prosze. Pani Malgorzata Mikolajczyk.

Przedstawicielka srodowiska OzN, opiekunow i rodzicow Malgorzata Mikolajczyk:
Dobrze. Tak, mialam by¢ we wtorek, jechalam do panstwa z Poznania i tutaj mam taka
sprawe, ze mam przygotowane az 9 prawie pytan, a mam wrazenie, ze tego czasu jest
malo.

I tez tak we wtorek, jak ogladalam panstwa, to dowiedzialam sie, ze nie bedzie
konsultacji publicznych. Niestety, nie bylam w grupie, ktéra brata udzial w... Nie wiem,
jak to nazwac... Projektowaniu tego rozwigzania, a ja bardzo chciatlabym te swoje pytania
zadac i jest tak, jakg mam mozliwosc, zeby zadac te pytania, uzyskac odpowiedz, ktéra
satysfakcjonowalaby mnie, ewentualnie dopytaé potem te odpowiedzi glebiej, poniewaz
moje pytania dotyczg i skali, ktéra ma by¢ uzyta, i tak jakby rzetelnoSci, trafnosci tej
skali. Dotycza np. tego, dlaczego osoby, ktére mieszkajag w DPS zostaly wykluczone
z pomocy. Dotyczg tego, jaki kwestionariusz zostanie uzyty do samooceny...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani Malgorzato, jeSli moge, bo rozumiem, ze ma pani pytania szczegotowe. Ta skala
rowniez nas... My tez mamy watpliwoéci caly czas do tej skali, wiec moja sugestia jest
taka, jakby pani moglta na adres komisji sejmowej wyslac te pytania, do sekretariatu?
Mysle, ze pan minister tez nie bedzie mial nic przeciwko temu, jezeli te pytania do pana
ministra trafia? Ale niemniej jednak, jesli trafig na maila naszego sekretariatu Komisji
Polityki Spolecznej i Rodziny, to my skonsultujemy z panem ministrem i odpowiedzi
pani uzyska pisemnie.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdéwik:
Ja tez zapraszam panig do kontaktu bezposredniego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
I pan minister tez zaprasza do kontaktu bezposredniego.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
Tak, zapraszam do kontaktu bezposredniego. W poniedziatki mam dyzur dla obywateli.

Przedstawicielka srodowiska OzN, opiekunéw i rodzicow Malgorzata Mikolajczyk:
Czy moge moje pytania upubliczni¢ i potem ewentualnie panstwa odpowiedzi roéwniez?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tak, to wszystko sg... To sg... Tak, tak.

Przedstawicielka srodowiska OzN, opiekunow i rodzicow Malgorzata Mikolajczyk:
Dobra. To ja w takim razie wysylam dwa maile: i do pana ministra, i do sekretariatu.
Tak? Dobrze zrozumiatam?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tak.

Przedstawicielka srodowiska OzN, opiekunéw i rodzicow Malgorzata Mikolajczyk:
Okej. To wszystko z mojej strony.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Kto jeszcze sie z nami Igczy zdalnie?
Pan Krzysztof Kurowski, bardzo prosimy.

Przewodniczacy Polskiego Forum Oséb z Niepelnosprawnosciami Krzysztof Kurowski:
Dzien dobry panstwu.

Ja tylko moge wyrazic zal, ze negatywna rekomendacje komisji dostaly poprawki,
ktore gwarantowalyby osobom z niepelnosprawnosciami pewnosc, ze obszary dotyczace
wszystkich rodzajéow niepelnosprawno$ci bedg uwzglednione w skali. Uwazam,
ze taka pewno$¢ na poziomie ustawowym zdecydowanie uspokoitaby $rodowisko
0s6b z niepelnosprawnosciami. Chciatbym tylko dodaé, ze podczas Parlamentu
Europejskiego Osob z Niepelnosprawnosciami, ktory w tym tygodniu mial miejsce
w Brukseli, konsultowaliSmy te kwestie z delegacja hiszpanska, ktora zdecydowanie
powiedziala, ze brak kluczowych obszarow, dotyczacych osob z niepelnosprawnoscia,
np. intelektualng, autyzmem, czy MPD w skali BVD, sprawila, ze niepelnosprawno§ci
te byly niedoreprezentowane. Jak prezentowaliémy Hiszpanom wsparcie specjalne,
zawarte w ustawie, opinia byla negatywna. Mowili, ze to obszary warunkuja, a nie te...
A nie przesltanka wsparcia specjalnego.

Uwazam, ze zle sie stalo, ze te poprawki nie znalazly przychylnoSci, jak rowniez
sprawa dotyczgca bolu.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekujemy.
Bedziemy chcieli, zeby sie pan minister odnidsl, bo widzimy, ze ta skala, to jakby jest
jedyny punkt, ktory budzi tutaj obawy. Ale jeszcze, zanim pan minister, to prositabym...
Jeszcze jest chyba pan Waldemar Rozanowski na Igczach. To jest ostatnia osoba... ktorg
mamy zgloszong online. Ale nie mam jej. Teraz sie zglosila, tak? A pan Waldemar, mamy
pana Waldemara?

Przedstawiciel sSrodowiska os6b z niepelnosprawnosciami, opiekunéow i rodzicow
Waldemar Rézanowski:
Dzien dobry.

Chcialbym zapytaé, co panstwa sklonito do tego, aby odrzuci¢ poprawke, ktora
ma na celu zmniejszenie odptatnosci za ustugi opiekuncze i niewliczania w dochody
swiadczenia wspierajacego. My z protestow wielokrotnie spotykaliSmy sie z panem
Wdowikiem i pan minister Wdowik sam méwil, ze oni po prostu tego nie beda wliczac
do dochodu, aby$my my, osoby niepelnosprawne, nie musieli ponosi¢ tak duzych
odplatnosci, wiasnie wynikajgcych z potrzeb zyciowych — i to jest moje pytanie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, jeszcze pani... To pan minister sobie notuje, tak? W zasadzie dwa
pytania. Pani Maria Krélikowska, tak? Ale nie, pani Maria Krélikowska juz rozmawiata...
A, nie.

Przedstawicielka srodowiska o0s6b z niepelnosprawnosciami, opiekunéw i rodzicow
Maria Kroélikowska:
Nie, nie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie bylo. Bardzo prosze.

Przedstawicielka srodowiska OzN, opiekunow i rodzicow Maria Krolikowska:
Dzien dobry.

Mam takie pytanie. Osoby wspierajace, ktore pozostang na Swiadczeniu pielegnacyjnym
na starych zasadach, nie beda mogly polepszy¢ swojej sytuacji materialnej. Nie tylko
swojej, ale osoby z niepelnosprawnoScig, ktorg wspierajg, bo nie bedg mogly dorabiac.
I te, ktore sa w wieku emerytalnym, nie bedg mogly pobieraé emerytury. Czy to nie jest
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krzywdzace i niesprawiedliwe, skoro sg to z reguly matki, ktére od 19 lat wspieraja
swoje dzieci? Nie bylo mozliwoSci ani dorobienia, ani pracy, ani ustug, ani asystencji,
wiec byly po prostu zmuszone realizowac swoj obowigzek, ponadnormatywny obowigzek
alimentacyjny. Teraz, w nowej ustawie, zostaja pokrzywdzone. Pytam sie, dlaczego?
Czy to jest taki duzy koszt, zeby do §wiadczenia pielegnacyjnego na starych zasadach
pozwoli¢ pobiera¢ wypracowane emerytury?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.
Jeszcze jedno zgloszenie mamy, zdalne.

Przewodniczaca zarzadu kola w Gdansku Polskiego Stowarzyszenia na rzecz Oséb
z Niepelnosprawnoscia Intelektualng Joanna Cwojdzinska:

j-9-

Dzien dobry, Joanna Cwojdzinska.

Chcialam troche podbi¢ zdziwienie pana Waldemara. Poniewaz przy pierwszym
posiedzeniu komisji, jak rowniez przy wczesniejszych, publicznych wystapieniach,
pan minister Wdowik wielokrotnie podkreslal, ze $wiadczenie wspierajace nie bedzie
wliczane do dochodu.

Jest to bardzo wazne, tym bardziej, ze §wiadczenie pielegnacyjne rowniez nie jest
wliczane do dochodu i tej kwoty nie bierze sie pod uwage przy ustalaniu odptatnosci
sg specjalistyczne ustugi opiekuncze. Ja wielokrotnie.... Poniewaz reprezentuje réwniez
Polskie Stowarzyszenie na rzecz Oséb z Niepelnosprawnoécig Intelektualng, zgtaszaliSmy
ten problem do ministerstwa, ze tabela odptatnosci, juz przy obecnych dochodach osob
z niepelnosprawno§$ciami powodowatla, ze np. przy 40 godzinach miesiecznie, odptatnosé
za specjalistyczne ustugi opiekunicze wynosita 980 zt. Taki wniosek zostal przyjety pod
rozwage. Bodajze w styczniu tego roku tabela odptatnosci ulegla zmianie i przez chwile
osoby korzystajace ze specjalistycznych ustug opiekunczych mogly ponosié¢ nizsza
odplatnosé. W tej chwili, chce tylko panstwu uswiadomié, ze po wliczeniu §wiadczenia
wspierajacego, osoby, ktore bedg korzystaty z ustug opiekunczych czy specjalistycznych
uslug opiekunczych, beda ponosily 100% odplatnosci, poniewaz przekroczg wszystkie
kryteria obnizki. Na dzi$ §rednia cena specjalistycznej ustugi opiekunczej to jest u nas
ok. 56 zI. W przypadku 40 godzin miesiecznie bedzie to 2000 z1, wiec jezeli temu ma stuzyé
Swiadczenie wspierajgce, ze osoba z niepelnosprawnoscig calg te kwote panstwu zwrdci,
to szkoda naprawde bylo calego tego czasu i zachodu.

I druga rzecz. Jestem bardzo rozczarowana, podobnie jak pani Maria Kroélikowska,
ze owszem, zostal tg ustawa, rozstrzygniety bardzo mocny, gloSény postulat, kierowany
glownie przez srodowiska opiekunéw 0sob z niepelnosprawno$ciami, natomiast prosze
mi powiedzieé, co sie zmieni w zyciu rodzicow, ktoérzy dzisiaj przebywajg na $wiadczeniu
pielegnacyjnym i opiekujg sie dzie¢mi... Dzie¢mi, nie powyzej 18 roku zycia... Przy
ktérych nie ma mozliwosci pdjScia do pracy. Mam 18 uczniow, ktérzy sa w domu pod
respiratorami. Ich ojciec nawet na chwile nie pgjdzie do pracy, bo moze jest stomatologiem,
pielegniarka albo nauczycielka. I ta ustawa, i to nowe Swiadczenie nie zmienia w jakosci
ich zycia zupelnie nic. Korzysta grupa, bardzo mnie to cieszy, rodzicow, ktérzy maja
mozliwoSci podjaé prace, ktorzy maja tak zorganizowane wsparcie nad swoim dzieckiem,
ze jest komu i gdzie sie nim zaopiekowac. Natomiast wszystkie te rodziny, szczegdlnie
z terendow wiejskich, ktore nie majg ustug w terenie, gdzie nie ma przedszkoli, nie
ma zlobkéw integracyjnych czy specjalnych i nadal pozostaja ze swoimi dzie¢cmi w domu,
nie uzyskaja nic. I byliémy bardzo szczesliwi, kiedy bylo u panstwa w grze §wiadczenie
wspierajace, poniewaz to byla jedyna zmiana... Mogla nastapié jedyna zmiana w zyciu
tych rodzicow, kiedy $wiadczenie wspierajace, nawet gdyby to mialo dotyczyc¢ tylko tej
grupy 90-100 punktow, czyli tej, ktora naprawde nie jest zaopiekowana przez panstwo
zadnymi innymi uslugami, a rodzice nie sg w stanie pgj§¢ do pracy, wiec rado$¢ moja
wielka miesza sie z wielkim bolem, a poniewaz nasze stowarzyszenie w sposob szczeg6lny
zwraca uwage na potrzeby rodzicow osob ze sprzezona, gleboka... wykluczone z dostepu
do wielu ustug, do mieszkan chronionych, tak? I do wielu innych ustug. Niestety, ich
sytuacja pozostala bez zmiany.

Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.

I bardzo prosze, glos strony spolecznej z sali. Tak rozumiem, bo jeszcze sg osoby,
ktore sie zglaszaja. Pytamy, kto jeszcze, bo mamy tutaj, widze, trzy grupy pytan do pana
ministra, jeszcze z sali i wtedy bedzie odpowiedz pana ministra.

Dyrektor generalny Fundacji Avalon Krzysztof Dobies:

22

Dzienr dobry. O, moment, przeorganizuje sobie biurko, bo juz myslatem, ze nie bedzie
okazji nic powiedzie¢, ale ciesze sie, ze ten glos mam.

Pani przewodniczaca, mam nadzieje, ze bede mogt w spokoju powiedziec... I prosze
mnie wystuchac. Ja tutaj nie chce wkiadac zadnych zto§liwosci, bo to o moim wywiadzie
pani wspominala, tym, ktorego rano udzielitem, faktycznie, dla stacji TVN24. Chciatbym
podkresli¢ jedng rzecz i mysle, ze to zamknie temat. Bo to, co bylo, to sie zdarzyto. Ja mam
swiadomos§¢, ze za to, jak we wtorek wygladalo procedowanie tej ustawy i jak wygladala
nasza sytuacja przy tej ustawie, odpowiada pani, bo to byly pani decyzje. I to juz jest
kwestia pani sumienia, jak te decyzje pani ocenia, jezeli pani uwaza, ze sg w porzadku,
to tak pani uwaza. Ja uwazam, ze my osobiScie nie zastuzyliSmy na to, jak zostaliémy
we wtorek potraktowani. I tyle. I to jest moja opinia. I mysle, ze w ten sposéb mozemy
sie juz nad tematem nie rozwodzic, dlatego, ze tutaj sie nic wiecej zrobic nie da.

Za to, jezeli mam juz glos, to bardzo chciatbym tutaj pokltonié sie w strone ministerstwa,
ktére opracowalo ten projekt, ktore stara sie faktycznie wsluchiwaé w glos spoleczny,
ktére takze dosyé asertywnie broni swojej wizji tej ustawy i dosy¢ asertywnie pracuje
nad tym, zeby te rzeczy, ktore gdzie§ tam ministerstwu nie odpowiadaja, w kontekscie
panstwa kryteriow i wizji, zeby te rzeczy byly odrzucone. My jednakowoz patrzymy
na ten dokument jako na dokument, ktéry rewolucyjnie zmienia sytuacje... zycie bardzo
wielu, wielu os6b z niepelnosprawnos$ciami, ich rodzin, opiekunéw. I my mamy takze
swiadomosé, obserwujac dyskusje, ktore takze toczymy, jako strona spoteczna, z ré6znymi
organizacjami, Srodowiskami. To nawet dzisiaj widac jest, ze te glosy sg bardzo czesto
pelne niepokoju i pelne obaw. Mamy §wiadomos$¢ tego, ze te fundamentalne sprawy,
ktore dotyczg punktacji i skali, to sg rzeczy, ktorych sie wszyscy po prostu bardzo boja.
I my sie tez ich boimy. Bo ja mam w §wiadomo&ci, ze... No, przyjmuje argument, ktory
gdzie§ tam padl, ze te przeliczenia, ktére wszyscy sami stosujemy, czy osoby, ktore
opiekujg sie osobami z niepelnosprawnos$ciami, same osoby z niepelnosprawno§ciami
na sobie stosuja, te przeliczenia — ze zle ro robig. Natomiast bardzo mi brakuje takiej
merytorycznej rozmowy, pokazujacej, jak te wyliczenia powinny wygladac. Moze panstwo
majg opracowane persony, ktore sg takimi wirtualnymi osobami, posiadajacymi réznego
rodzaju réznorodne stopnie niepelnosprawnosci. Moze na nich bedzie mozna pokazac,
jak te wyliczenia sg prowadzone i ze nie powinno sie spoleczenstwo baé. Bo dzisiaj sie
wszyscy tego bardzo boja. Wszyscy znamy doskonale sytuacje skali BVD i tego, ze nie
jest to narzedzie podnoszone juz w Europie jako narzedzie dobre i skuteczne. My wiemy,
ze ta skala bedzie zmieniana, nie wiemy, jak to rozporzadzenie bedzie finalnie wygladato.
Jest tak duzo niewiadomych, a one dotyczg ludzkiego zycia i ludzkich loséw, i rodzin,
ze prosze sie nie dziwi¢ tym obawom. I myS§le, ze tutaj bardzo wazny jest dialog, i mysle,
ze wazne jest pochylenie sie nad tymi sugestiami poprawek, ktore jednak te niepokoje
0s0b i strach ich zniwelujg.

I myéle, ze jeszcze jedna wazna rzecz jest tutaj, ktorg bardzo chciatbym powiedzieé.
Ona dzisiaj takze wynika troche z tych wystgpien, ktore widzieliSmy, osob online.
My naprawde uwazamy, ze kluczem do zmiany jest ustawa o asystencji. Wiem, ze nie
ona jest tutaj dzisiaj procedowana. Ale takze na spotkaniach w ministerstwie méwiliSmy
o tymi takze panstwo deklarowali to, ze te dwa dokumenty razem dopiero beda stanowity
realng zmiane i pewng calo$¢. Prosze nam pomoc tutaj, takze wszyscy panstwo, jako
parlamentarzysci, takze parlamentarzysci strony rzadowej, bo to panstwa tutaj
srodowisko polityczne dzisiaj sprawuje wiadze. Prosze nam pomoc sprawié, zeby ta ustawa
i ten dokument, ktory byl przez dwa lata opracowywany w Kancelarii Prezydenta...
Jaki§ efekt prac jest. Zeby to wreszcie ruszylo do przodu. Postarajcie sie panstwo
zapisaé jako ci, w historii prawodawstwa dotyczacego os6b z niepelnosprawnog$ciami,
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ktorzy ruszyli z asystencjg osobista w Polsce i jg zrealizowali, wprowadzili. To bedzie
naprawde duza zmiana i to jest co§, co w calej Europie jest standardem godnego zycia
0s0b z niepelnosprawnosciami. A w Polsce, prosze mi wierzy¢, to naprawde nie jest tak,
ze my sobie mozemy pozwoli¢ na to, zeby czekaé do kolejnej kadencji, a nie wiadomo,
co w niej sie zadzieje i moze do jeszcze kolejnej, i jeszcze kolejnej. No, ile mozna. Bardzo
panstwa o to prosimy. No i mamy nadzieje, ze bedzie jeszcze mozliwo§é pracy, panie
ministrze, wspoélpracy, rozmowy przed pracami w Senacie, bo by¢ moze tam sie uda
jeszcze jakie§ zmiany w tej ustawie wprowadzic, ktore uspokoja strone spoteczng i rzesze
0s6b w Polsce.
Bardzo dziekuje za glos.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.
Czy jeszcze...?
Bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego Zycia Adam Zawisny:

j-9-

Szanowni panstwo, Adam Zawisny.

Mysle, ze tutaj wiele rzeczy juz padto, nie bede powtarzat. W pelni sie zgadzam z tymi
glosami tutaj, szczegblnie Krzysztofa Kurowskiego, Waldemara Roézanowskiego, czy
Krzysztofa Dobiesa. Ale odniose sie po prostu do tych rzeczy, ktére byly dzisiaj bezposrednio
procedowane. I my§le sobie, ze... Jedna rzecz, ze warto jeszcze sie pochyli¢ nad tym przed
glosowaniem, jak rozumiem, jutro. A jezeli nawet nie... Nie bedzie mozliwoSci wdrozenia
z punktu widzenia rzadu czy panstwa, tych poprawek, to bardzo prosze, zeby zastanowi¢ sie
w kontekscie potencjalnych poprawek w Senacie. Bo chce powiedzieé, ze strona spoleczna
naprawde stara sie bardzo racjonalnie podchodzi¢ do tego, patrzac tez na budzet panstwa,
patrzac narealne realizacje chociazby. Bo pamietajmy o tym, ze to, jak narzedzie jest
realizowane w tym momencie, no, powiedzmy, w takiej skali laboratoryjnej, to niekoniecznie
odpowiada temu, jak to bedzie realizowane w skali Polski.

My niestety wiemy, po prostu dostajemy co tydzien telefony od osob, ktére odwoluja
sie, dostajg absurdalne decyzje itd. Dobrze, ze te zmiany idg. Ale zwrocilbym uwage,
ze chociazby jezeli chodzi o kwestie kryteriow, czyli ten element troche da facto oceny
narzedzia skali, ktory jest zawarty w art. 37, w zmianach do ustawy o rehabilitacji
spolecznej izawodowej os6b z niepelnosprawnosSciami, tutaj ta zmiana, ktora
wskazalaby, ze oceniana jest zdolno§é okreslonej osoby do wykonywania czynnosci lub
zadan zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem, na réwni z innymi, tak, jak zreszta
to chociazby bylo opracowywane przez ministerstwo wczesniej, w ramach innych ustaw
i tutaj ewentualnie ten element katalogu otwartego, w szczegolnosci samodzielnego ich
wykonywania, czasu potrzebnego do ich wykonywania. No i w zaleznosci od tego, jak
panstwo to oceniaja, nam sie wydaje, ze warto tez byloby dodac¢ to bezpieczenstwo ich
wykonywania, co jest szczegélnie wazne w przypadku osob z autyzmem, ktore moga
mie¢ zachowania autoagresywne czy agresywne — i ocenianie tego w kategorii zupeine
innych pytan moze by¢ problematyczne. No i te bl czy dyskomfort, ktére akurat maja
skale, jest skala VAS, ktora to ocenia od strony medycznej, tez kwestie bolu, wiec tutaj
bardzo goraca prosba o to, bo to w zaden sposéb nie ogranicza mozliwo§ci dziatania
w zakresie kwestii rozporzadzenia, wrecz otwiera te mozliwosci panstwu. I co wiecej,
bardziej gwarantuje mozliwosc, zeby ta skala np. nie byta oparta na BVD tylko wlasnie
np. chociazby na nowej skali hiszpanskie;j. I to jest jeden element.

Drugi element dotyczy kwestii obszaréow. Te obszary, one sa oparte na klasyfikacji
ICF, na ktoérej wskazywano wlasnie te elementy. Tutaj akurat proponowali$my, zreszta
robiliémy to we wtorek, 14 takich elementéw, 14 obszaréw. I dlaczego to jest wazne?
Bo te elementy akurat mozna polaczyé w calos§é, w takie metaobszary, zbior tych
obszarow i to tez nie ogranicza mozliwosci skali. Kazda skala, kazde rzetelne narzedzie
bedzie musiato mie¢ co najmniej jedno pytanie albo kilka pytan z poszczegolnych tych
elementéw. To znéw nie ogranicza panstwu zadnych mozliwoéci, ale z perspektywy
spoleczenstwa, z perspektywy jednak kilkuset tysiecy osob, ktére bedg poddane
wczesniej, czy pozniej ocenie tej skali, radykalnie zwieksza ich poczucie bezpieczenstwa
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i zaufanie do panstwa, w kontekScie tego, jak to bedzie wdrazane. Pamietajmy, te
osoby zobaczg to prawdopodobnie w 2024 roku, pewnie koniec pierwszego kwartatu,
moze po6zniej, a one naprawde zyja wtym momencie w olbrzymiej niepewnoSci.
Tak samo kwestie zroznicowania wag obszarow, ktére dotyczag art. 37, tutaj kwestia
ustepu, dodanego ustepu, odnosnie do okreslenia, jakie wagi sa, bo pamietajmy, dla
osoby z niepelnosprawnoécia intelektualng, czy dla osoby tylko z niepelnosprawnoscia
ruchowa, ale sparalizowanej w 98% to jest jednak bardzo rézny charakter i jednak nie
mozna tego liczy¢ Iacznie, bo zadna z tych os6b nie otrzyma nawet 90 punktow. I to jest
tez bardzo wazny element.

I zwracam uwage na dwa ostatnie elementy. Pierwszy dotyczy kwestii dochodu.
Faktycznie, musze goraco poprzeé tutaj te weczesniejsze stowa, ze jednak, mimo wszystko,
na wszystkich spotkaniach, ktoére do tej pory byly, bylo jednoznacznie wskazywane,
ze jezeli chodzi o kwestie §wiadczenia wspierajacego, to absolutnie, ono nie bedzie wliczane
do kryterium dochodowego, do odptatnosci ustug opiekunczych, specjalistycznych ustug
opiekunczych i pokrewnych form wsparcia. To padalo na kazdym spotkaniu, szanowni
panstwo. Na konferencji prasowej to padato, wiec moja taka wielka prosba, zeby panstwo
powaznie przemysleli to jeszcze przed jutrzejszym spotkaniem. Rozumiem, ze to jest
trudne, zeby w tym momencie, przy tylu zmianach, to zanalizowaé. Goraca proSha
o poparcie tej poprawki, bo to jest, tak, jak wskazywal Waldemar Rézanowski, on, jezeli
dostanie wiekszy zakres wsparcia, razem z dwdjka swojego rodzenstwa, to niestety, ale
OPS zabierze caloéé tego... Wiasciwie prawie calo§é tej kwoty. I wsparcie bedzie niestety
bardzo niewielkie.

No i ostatni element, dotyczacy tych elementéw odnosnie do punktacji i gradacji.
Oczywiscie, rozumiemy, cieszymy sie, ze tutaj jest zmiana, ze bedzie w pierwszym roku
ten audyt, to sprawdzenie, ale ponownie, gorgco zachecamy do analizy pod tym katem,
ze jednak system hiszpanski wskazuje, ze poziom grave, czyli znaczny, jednak jest
od tych 50 punktéw i te osoby tez otrzymujg wsparcie przy nizszych poziomach. Dlaczego
na to zwracam uwage? Z powodow oczywistych, ale tez dlatego, ze osoby, ktore sie z tym
spotkajg w przyszlym roku, w pierwszym kwartale, w drugim kwartale, bedg sie mierzy¢
z olbrzymim poziomem zdenerwowania, tak? Oczywistego, ze uzyskaly za mato punktow
w porownaniu do progow. Ocencie panstwo, czy na pewno jest to sensowne, zeby p6Zniej,
moze pod presjg spoleczng to szybko zmieniac, czy moze po prostu przeanalizowaé
to ijuz to zawrzeé teraz, bo mysle, ze nie ma sensu po prostu narazac¢ osob na takie
zdenerwowanie, no i p6zniej taki bardzo duzy dyskomfort, ktory bedzie w social mediach,
bedzie po prostu emanowal w calym §rodowisku i duzy zakres niepewnosci, wiec goraco
prosimy o powazne przeanalizowanie tego jeszcze raz, zastanowienie sie, bo naprawde,
bardzo staramy sie tutaj by¢ w pelni merytorycznym glosem i analizowac to od strony
wszelkich kwestii, takze takich, ktore biora panstwo bardzo pod uwage.

Dziekuje.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):

Pani przewodniczgca, chcialabym prosic o glos.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Nie, nie, my juz... De facto bardzo prosze glos... Pani przewodniczaca, glos spoteczny.
Pani posel, no, na mito$¢ boska.
Bardzo prosze.

Przedstawicielka Srodowiska osob z niepelnosprawnosciami, opiekunow i rodzicow
Agnieszka Szpila:
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Dzien dobry, Agnieszka Szpila.

Ja tylko chcialabym powiedzie¢ panstwu o tym, ze jezeli juz panstwo, czyli ministerstwo
tez, podjeto takg decyzje, bardzo odwazna, bardzo rewolucyjna, ktérg wspieraliSmy
i gdzie$§ jako$ wspolpracowaliSmy w wielu momentach, o zmianie bardzo szkodliwego,
toksycznego, nienowoczesnego, niekonwencyjnego, a zatem niepraworzgadnego modelu
charytatywno-opiekunczego, ktéry w Polsce po prostu dominowal od bardzo dawna
i nauczyt ludzi bardzo zlych... No, nie wiem, nauczy! ludzi jakiego$ takiego szkodliwego
myslenia w ogdle o niepelnosprawnosci, uwiezit osoby z niepelnosprawnoscia w fatalnym
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wizerunku, w jakiej§ absolutnej biedzie i w jalmuznictwie i po prostu ma bardzo
szkodliwe konsekwencje ten model, opiekunczo-charytatywny. Jezeli juz panstwo podjeli
taka decyzje o zmianie tego na konwencyjny, nowoczesny, naprawde nieodbiegajacy
od modeli stosowanych w Europie Zachodniej, w ogdle w panstwach, ktore podpisaty
Konwencje o prawach osob niepelnosprawnych, nowy model, to nie mozemy tego,
przepraszam za stowo, schrzani¢ takimi rzeczami, bo dajg panstwo teraz przyklad,
ze mogg panstwo naprawde zrobi¢ dobrg zmiane i to dla oséb bardzo potrzebujacych.
OzN i opiekunowie to jest grupa dyskryminowana, grupa, ktora ma zniszczong tym
modelem charytatywno-opiekunczym... Ma po prostu zniszczona §wiadomosc¢, jak mogg
zy¢. A mogg zy¢ tak, jak w innych krajach, cywilizowanych. Nie muszg zy¢ czekajac
tylko na podwyzszenie... Dorzucenie im 200 zi, 300 z1, 400 z1. Nie musza, moga miec
wyréwnane szanse. I panstwo wzieli to na klate, powiedzieli, dobra, minister Wdowik...
Zrobmy po prostu ciach. Zrébmy nowoczesne rozwigzanie i nie mozemy go po prostu
zepsucé teraz takimi rzeczami, ktére ludzi, tak, jak Asia Cwojdzinska wskazala, najbardziej
potrzebujacych, z najwiekszym stopniem upoéledzenia, nie mozemy tych ludzi uwiezié
dalej. Tylko ta troska spoteczna, wynikajaca wiasnie nie z takiego... Nie z troski, ze tu,
dorzucimy wam, siedZcie wy w tych domach dalej, dorzucimy wam, po prostu nic nie
robcie, nie badzcie prawdziwymi podmiotami zycia spolecznego tylko siedZcie i sie nie
wychylajcie, i OzN przyspawamy do was i wy juz tak sobie do konica zycia bedziecie
zy¢. Panstwo powiedzieli, nie, my tak nie chcemy, wyciggamy was z szaf, wyciggamy
was po prostu spod dywanéw, wychodzicie i zyjecie jak w innych krajach na §wiecie.
No, to teraz zatroszczmy sie po prostu o to, zeby nie zepsu¢ tego w tych punktach.
Bo po co to zepsué. Nie chcecie przejs¢ do historii...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje, dziekuje...

Przedstawicielka Srodowiska osob z niepelnosprawnosciami, opiekunow i rodzicow
Agnieszka Szpila:

...Jako ci, ktorzy bardzo duzo zrobili, réwniez ztego, ale zrobig jedng super, fantastyczna,
wspanialg rzecz dla grupy, o ktorej nie pamietato zadne inne ugrupowanie? Nie za bardzo
pamietato. Nie chca panstwo mieé takiej po prostu dobrej rzeczy w swoim wizerunku,
ze o te grupe sie panstwo upomnieli? A jak sie panstwo upomng o te grupe, zaufaja
panstwu inne grupy wykluczone...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Okla-Drewnowicz. I jeszcze pan minister.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):

Tak, ja bardzo chce podziekowac za ten glos strony spotecznej. Bo naprawde, dla
nas, postow, to jest strasznie wazne, zeby zobaczy¢, w jakim kierunku pdjsc. Wezoraj
chcieliémy te poprawki przedyskutowac, tak, zeby one dzisiaj byly zlozone w sposob taki,
zeby one byly adekwatne do tych potrzeb. Ciesze sie, ze niektére z nich, czy wlasciwie
wszystkie, widze, ze sg bardzo potrzebne, wiec jeszcze jest szansa na to glosowanie jutro,
ale jest tez Senat. I ciesze sie z tego glosu i za ten glos naprawde bardzo dziekuje.
Szkoda, ze nie wszyscy mogli jednak wej$¢ na sale iten glos zabra¢. Zglositam
przedstawiciela Koalicji ,,Na pomoc niesamodzielnym”, to jest organizacja, ktéra zrzesza
kilkaset podmiotow. Ich niestety tutaj dzisiaj nie ma. Ale mam nadzieje, ze juz po tym
calym zamieszaniu, ktore miato miejsce wezoraj, taka sytuacja juz sie nigdy nie powtorzy
i 0 to tez bardzo prosze pania przewodniczaca, zeby w tej komisji juz nigdy tak nie byto.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

j-9-

Bardzo dziekuje.

Mysle, ze powinna pani swoje kolezanki z klubu parlamentarnego o tym pouczy¢,
bo rzeczywiScie, zawsze na tej komisji byla praca merytoryczna. Natomiast niestety,
wiemy, jak to wyglada i wiemy, co sie dzialo, wiec prosze nie udowadnia¢, ze jest
inaczej, co nie mialo miejsca. Ja bardzo dziekuje... Ja sie ciesze z panstwa opinii
ija mam nadzieje, ze panstwo tez docenig to, ile udato sie w naszej kadencji, mimo
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ze tak trudnej, zrealizowac. I nie da sie porownac tego, jakie byly §wiadczenia i co byto
przygotowane przez naszych poprzednikéw, a jak jest teraz. Faktycznie pracujemy.
I tak, jak powiedzialam tez na sali sejmowej, gdyby nie zaskoczyla nas epidemia, wojna,
kryzys — mogliby$émy naprawde duzo wczeéniej te projekty wprowadzi¢, bo one byly, one
sg z naszej wypracowanej strategii i chcemy nad nimi pracowaé. Tylko zawsze bylo co§,
tak? Epidemia, wojna na Ukrainie, pomoc uchodzcom i wydaje mi sie, ze to, co udato
nam sie zrobi¢ przez te lata, to mysle, ze Platforma Obywatelska rzadzac przez 30 lat
nie zrobitaby tego, co my zrobiliSmy przez 8.

I bardzo prosze pana ministra jeszcze o odpowiedz. Widze tutaj takie trzy obszary,
to jest, co$, co budzi niepokéj strony spolecznej, to jest skala; to mamy kwestie
niewlgczania dodatku do dochodu; no ite osoby, ktoére sg faktycznie najbardziej
poszkodowane, czyli niesamodzielne w starym systemie.

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:

Szanowna pani przewodniczaca... Dziala ten mikrofon? Dobrze. OK, ja tez juz chyba
nie dostysze.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowna i Wysoka Komisjo, i przede wszystkim
szanowna strono spoleczna, odniose sie do tych obszarow. Ja jeszcze mam czwarty,
asystencja, tutaj zaznaczony, wiec po pierwsze, jesli chodzi o skale i obszary, ktérych nie
wprowadzamy tutaj. Nie bede gral na emocjach, ale kwestia zaufania to jest kierunek
dwustronny. Ja juz to powtérzylem tyle razy i wczoraj w Sejmie jeszcze raz, ze nie
ma zadnego przywiazania... Ja bym... Do tej skali BVD. Jezeli panstwo nie wierzg, niech
panstwo zapytajg dyrektora Kosinskiego, ktory siedzi obok mnie. Podejrzewam, ze on
niedlugo oskarzy mnie o mobbing, bo ja mu ciggle méwie, ze tej skali BVD nie mozemy
dalej procedowacé. I w zwigzku z tym pracujemy nad narzedziami, ktore strona spoleczna
nam pokazata, mamy skale WHODAS 2.0, mamy nowe skale hiszpanskie. Caly zespol, caty
wydzial zajmuje sie tymi... Nadzorem nad orzecznictwem. Siedzi i pracuje. Sg lekarze,
sg psychologowie, sa pedagodzy, jest ekipa ludzi i zapewniam panstwa, ze przenie§liSmy
to do rozporzadzenia takze z tego wzgledu, zeby wygraé czas. Zeby przeprowadzic
normalng procedure wraz z konsultacjami spotecznymi przy rozporzadzeniu, bo wpisujac
rzeczy do ustawy musielibySmy to zrobié juz teraz. Natomiast dzieki temu mamy jeszcze
przynajmniej trzy miesigce dodatkowe na to, zeby porzadnie to narzedzie dopracowac.
To jest takze kwestia tego, o czym mowila pani Szpila, ze my chcemy rzeczywiscie zrobié
dobry produkt i chcemy, zeby on stuzyl! ludziom, a nie, nie wiadomo czemu.

Jesli chodzi o sprawe doplat do ustug. Tak, ja od poczatku to méwitem, natomiast byé
moze w pracach ministerialnych za mato artykutowalem sprawy ustug opiekunczych,
bo sprawa wliczania §wiadczenia wspierajacego przy obliczaniu dochodéw przy
§wiadczeniu uzupelniajgcym zostala uwzgledniona. Tu nie zostala uwzgledniona
i to jest blad. Poprawki nie mogliSmy przyjaé, cho¢ widzieli panstwo ten dlugi czas,
bo dyskutowaliSmy, co z tym fantem zrobié¢, poniewaz nie mamy zupelnie policzonych
kosztow. Jesli nie wymySlimy innego rozwigzania, to bedziemy jednak rekomendowac
przyjecie tej poprawki, bo to jest stowo, ktore daliSmy. Tej poprawki, ktora na ten
moment zostala odrzucona.

Dyrektor generalny Fundacji Avalon Krzysztof Dobies:

Dziekujemy bardzo.

Sekretarz stanu w MRiPS Pawel Wdowik:
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Jesli chodzi o kwestie dotyczacg dorabiania dla opiekunow, ktorzy zostaja na starym
Swiadczeniu pielegnacyjnym. Chce jedng rzecz sprostowac. Nawet w poprzedniej
wersji, z szeSciokrotnoscig dorabiania dla wszystkich osob pobierajacych §wiadczenie
pielegnacyjne, decyzja o pozostaniu na starym systemie takiej mozliwoéci nie dawala.
Taka mozliwos$¢ dawata tylko mozliwosé o przejSciu na nowy system, ktory Swiadczenie
pielegnacyjne, podobnie jak wspierajace, laczyl z progiem 70 punktow. I wtedy mozna
bylo dorabiaé.

Natomiast uwazam i na to wskazuje takze moja znajomo§¢ sytuacji wielu z panstwa,
ktorzy tutaj zabierali glos, wiem, ze decyzja o przejSciu na §wiadczenie wspierajace
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w przypadkach osob, ktore wymagajg stalej opieki i ktorych rodzice nie mogg p6jsc
do pracy, jest decyzja, ktora te sytuacje, takze od strony finansowej i mozliwo§ci
zarobkowania, zmieni. Poniewaz, jezeli nawet posiadajg panstwo prawo do najnizszej
emerytury, ktora jest rowna rencie socjalnej, to osoby, ktore uzyskajg $wiadczenie
wspierajace na poziomie 100% renty socjalnej, czyli to jest w granicach 80 punktéw
i rodzic-emeryt odbierze swoje §wiadczenie, majg juz wiecej niz w sytuacji, kiedy pobierat
rodzic Swiadczenie pielegnacyjne, a jeszcze dodatkowo ma odblokowang mozliwoscé
dorabiania, wiec prosze sie temu doktadnie przyjrzec.

My oczywiScie tez musimy zrobi¢ kampanie, ktéra to pokaze, ale jestem gleboko
przekonany ito nie jest gra polityczna, ze naprawde to rozwigzanie jest takze
adresowane do takich osob, ktore reprezentuje pani Maria Krolikowska, ktorzy byli
w tej inicjatywie Nie-Samodzielnych itd. I Grupa Zero, r6zne tam nazwy byty. Poniewaz
wy dostaniecie na pewno... Znaczy, wasze dzieci dorosle dostajg na pewno tych punktow
wiecej. Po to, m.in., ta praca nad skalg sie toczy, zebySmy unikneli zjawiska, ktore w tej
chwili widzimy, ze nastepuje niedoszacowanie w punktach. Ze tylko naprawde powyzej
70 punktow tapalyby, otrzymywatyby osoby naprawde bardzo, bardzo niepelnosprawne,
a takiej sytuacji oczywiScie nie chcemy. Chcemy, zeby tak, jak deklarowaliSmy — zeby
to byta grupa porownywalna z tymi wszystkimi, ktorzy majg orzeczenie o catkowitej
niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji, wiec to, jesli chodzi o sprawe dorabiania.

I czwarta kwestia — sprawa asystencji. Tak, my jako ministerstwo jesteSmy
w pelni przygotowani, posiadamy pelng wiedze i mozliwo$¢é uruchomienia prac nad
ustawg asystencka, bo mamy, po pierwsze, do$wiadczenia z programéw funduszu
solidarno§ciowego, ktory wprowadziliSmy i ktéry realizujemy. Mamy, po drugie,
doSwiadczenia z programoéw z funduszy europejskich, gdzie realizujemy... Byt
realizowany pilotaz. Wielu zresztg z obecnych tutaj przedstawicieli strony spotecznej
ten pilotaz realizowalo, wiec panstwo dokladnie wiedzg, jakie sgte wyniki. Ite
wszystkie rzeczy przekazaliSmy w formie poprawek do projektu ustawy o asystencji,
przygotowywanego przez Kancelarie Prezydenta. I tu mniej wiecej nasza rola sie konczy.
Jedyne, co robimy to takze, podobnie jak i postowie, i panstwo, reprezentujgcy osoby
z niepelnosprawnoscia, prosimy Kancelarie Prezydenta, zeby jak najpredzej z tg ustawg
wyszla, jesteSmy gotowi takze pomoc w konsultacjach spotecznych i wiemy, ze... Ja tu nie
bede odkrywal Ameryki, ze rok jest szczegolny, jak on sie skonczy, to zacznie sie zwykly
rok po wyborach iréznie moze byc. Dlatego takze uwazamy, ze sprawa tej ustawy
jest szalenie wazna i co wiecej, ze dopiero dwie ustawy, o §wiadczeniu wspierajgcym
1 0 asystencji, komplementarne ze sobg, tworza calo§é, ktéra zmieni catkowicie sytuacje
0s6b z najciezszymi niepelnosprawnos$ciami i dokona kopernikanskiego przewrotu.
Teraz mamy rewolucyjny przewrot.

Dziekuje bardzo.

Dyrektor generalny Fundacji Avalon Krzysztof Dobies:

Bardzo dziekujemy, panie ministrze. W tym wszystkim jest tylko jeden duzy niepokoj
- naprawde mamy bardzo malo czasu. I my, dlatego tak sie niepokoimy, i dlatego tak
mocno apelujemy o te asystencje, i tak szukamy dojScia, i sposobu na to, jak jg wydoby¢
do opinii.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Tylko przypominam o zglaszaniu sie do zabrania glosu.

Dyrektor generalny Fundacji Avalon Krzysztof Dobies:

Przepraszam, oczywiScie. Przepraszam najmocnie;j.
To ja juz tylko jednym zdaniem, my po prostu bardzo mocno wiemy, ze nie ma czasu,
a on gra dzisiaj kluczowg role. I szukamy sposobu, moze panstwo pomogg, nie wiem.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo prosze, rozumiem, ze juz tak podsumowujgco.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego Zycia Adam Zawisny:

j-9-

Chcialem tylko powiedzieé, ze bardzo dziekuje za te wskazania, ktore zostaly...
Odpowiedzi pana ministra. I cieszymy sie za analize tych wszystkich elementow. Jezeli
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chodzi o kwestie skali, to tutaj chodzi bardziej o to, zeby otworzy¢ tez pewne mozliwosci,
ale, no, jakby pewne rzeczy zapisa¢. A ta kwestia, ktora... Najwazniejsza padla, tez,
na sam koniec, no, naprawde, to juz robiliSmy to wobec Kancelarii Prezydenta, blagaliSmy
wprost, naprawde, o to, zeby wlgczy¢ do prac. Skoro majg panstwo naprawde wiedze,
mozliwo$ci, do§wiadczenie, majg panstwo przepisy, blagamy o to, zeby to po prostu
pojawilo sie, zeby trafito do Sejmu, bo od tego naprawde zaleza zycia ludzi, ktorzy
niestety, po odlezynach, bez wsparcia, trafiajg na sepse. Majg panstwo taka mozliwosc,
to naprawde jest... Zgadzam sie, to jest po prostu taki kopernikanski przewrot. No,
zrobmy to jeszcze w tej kadencji. Zrébmy to. Naprawde, btagamy, bo to od tego zaleza
zycia ludzi.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.
Ostatnie zdanie — pani przewodniczaca Teresa Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Bardzo dziekuje stronie spotecznej za docenienie pracy ministerstwa i to podsumowanie
wielomiesiecznych panstwa kontaktéw z ministerstwem.

Powiem tak, bardzo chcieliby$Smy, zeby te wszystkie kwestie, ktore panstwo wnosza
jako przedstawiciele srodowisk osob niepetnosprawnych, byly rozwigzane. Nie bede juz
powtarzala tego, co méwita pani przewodniczaca. Druga kadencja byla kadencjg bardzo
trudng dla Prawa i SprawiedliwoSci, dla wszystkich resortow, bo generalnie nie byto
obszaru, w ktorym nie musieliSmy wprowadzac¢ ustaw covidowych czy réznego rodzaju
dodatkow energetycznych, paliwowych itd. I tego czasu jest niewiele. Ale mysle, ze ten
czas rowniez jest przed nami, wspélny czas na wspélprace. Jest kolejna kadencja, jezeli
nie zrobimy tego w tej kadencji, mysle, ze moge z pelng odpowiedzialnosciag powiedziec,
ze Strategia na rzecz Os6b z Niepelnosprawnos$ciami 2021-2030 bedzie realizowana.
A dzisiaj proponowatabym, zebySmy zrobili sobie wspélne zdjecie, z panem ministrem,
ze strong spoleczng, z Komisjg Polityki Spotecznej i Rodziny. Co panstwo na to?

Dyrektor generalny Fundacji Avalon Krzysztof Dobies:

Ja mysle, ze... Jezeli moge zabraé glos...?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Ja mysle, ze wspolne zdjecie zrobimy sobie, jak bedziemy mieli ustawe o asystencji,
bedzie nam duzo proscie;.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Prosze bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Bardzo dziekuje. Zamykam posiedzenie komisji.




