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Galicyjskie gajaki z rodziny Safticoicae.

Wiadystaw Kulczynski.

W r. 1884 podatem wykaz galicyjskich pajgkow, nalezacych
mdo wymienionej w napisie rodziny *)» Przez prace te chcialem przy-
sztym pracownikom na polu nasz¢j arachnologii rzecz uproscic¢ i ufa-
twié€, wskazujac w literaturze arachnologicznéj zrédta uzyteczne i nie-
zbedne, uzupetniajgc te literature pod wzgledem synonimicznym czy
opisowym wszedzie, gdzie zauwazylem pewne braki lub biedy,
wreszcie zbierajac krytycznie w jedne cato$¢ wszystko to, co zna-
lezé mozna w pismach naszych i obcych o nasz¢j faunie pajeczéj.
Zamierzong i rozpoczetq w ten sposob rewizyg catej arachnofauny
galicyjskiej przerwa¢ musiatem z powodu innych zaje¢, o ktdrych
jednak nie watpie, ze nadarzajgc mi sposobno$¢ poznania w natu-
rze bardzo wielu obcych gatunkéw, znanych mi dawniéj jedynie
z opisow — mni¢j lub wiec6j niedokfadnych — wyjdg témsamém
na korzy$¢ zamierzonej rewizyi, chociaz jg troche opdznia.

") Przeglad krytyczny pajakéw z rodziny Attoiaae zyjacych w Galicyi.
(Rozprawy i Sprawozd. Wydz. matem.-przyr. Akad, umiej, w Krakowie, tom
XII). — Nazwe rodziny Attoidae zmienit Prof. T. Thorell na Salticoidae
w r. 1887 (Primo $aggio sui ragni Birmani) z powodu, ze Attoides jest na-
Zwa pewnego rodzaju pajgkéw, a dlatego forma ,,Attoidae* nie moze by¢
uzywang jako nazwa rodziny. Zmiana ta bylaby niepotrzebng, gdyby ogdlnie
przyjeto uchwalone w roku przesztym przez miedzynarodowy kongres zoologi-
czny w Paryzu prawidta nomenklatury — co jednak nie wydaje mi sie pra-
wdopodobn$m.
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Przed przystgpieniem do dalszego ciggu owej rewizyi obcigtbym
obecnie pierwszg j¢j cze$¢, odnoszacg sie do Salticoiddw, uzupel-
ni¢, uwzgledniajac nietylko zmiany zaszte w tym dziale arachnologii
od r. 1884, ale takze usterki prac dawniejszych, ktore przedtém
uszty méj uwagi. Na wstepie podaje kilka uwag nad arachnologiczng
literaturg wogole, ktore moze nie beda catkiem bez uzytku.

Niedostatki dotychczasowej arachnologicznsj literatury pozna-
tem dokfadniej niz przed rokiem 1884, ukladajgc tablice analityczne
do oznaczania pajakow wegierskich, przeznaczone do pracy rozpo-
czetej przez Dra K. Chyzera w Satoralja Ujhely. Inacz¢j ocenia
sie cudza prace, korzystajagc z ni¢j praktycznie i nie majgc czasu
na dochodzenia, czy autor dzieta, czy téz postugujacy sie tém dzie-
fem winien, ze trudno pogodzi¢ rzeczy widziane z pisanymi, —
inacz¢j znowu, kiedy chcac pracowa¢ na danych w nauce podsta-
wach, jest sie zmuszonym krok za krokiem sprawdzac te dane, za-
nim sie je wcieli we wiasng prace, jako uznang i og6lng wiasnosé
nauki.

Ktokolwiek miat do czynienia z zoologig opisowa, choéby tylko-
w zamiarze oznaczenia (czy ,okresleniall, jak sie mowi w Warsza-
wie) jakiego$ okazu, przyzna, ze z trudnosciami spotykat sie na
kazdym kroku. Trudnosci takie przypisuje sie n. p. niedostatkowi
zebranego materyatu, brakowi ksigzek, ,lepszych niz te, ktorymi sie
rozporzadzall, czasem przypuszcza sie, ze przedmiot jest trudny
i glebszych wymaga studyow. Do tych rozmaitych, w naszych zwia-
szcza stosunkach zbyt czesto rzeczywistych powoddéw doda¢ mozna
jeszcze jeden: niski stan zoologii opisow¢j wogdle.

Nie tu miejsce rozpisywac sie nad tym stanem, jego przyczy-
nami i skutkami; rozrosta sie zresztg systematyka zoologiczna do
tego stopnia, ze o0 j¢j niedostatkach mowigc, nie pokusitby sie za-
pewne nikt o uwzglednienie catego przedmiotu, chybaby chciat wy-
kaza¢ w kilku ogoélnikach, ze jak jednostronnym byt niezbyt da-
wny kierunek zoologii prawie wylgcznie opisowy, tak téz pomia-
tanie tym kierunkiem, z jakiém dzi$ zbyt czesto spotkac sie mozna
u powotanych i niepowotanych anatomow poréwnawczych, znowu
do celu nie prowadzi, a ustgpi¢ powinno harmonijnemu rozwojowi
wszystkich gatezi zoologii.



Pajaki nie cieszg sie szczegdlng sympatya zoologéw, cho¢ na nie
zastugiwatyby z wielu wzgledéw. Niezupetnie tatwe do zbierania, tru-
dniej sie przechowujg niz n. p. owady, a w zbiorach przedstawiajg
sie tak, ze ich nawet poréwnywaé nie mozna z chrzaszczami czy
motylami. Dla tych, wprawdzie catkiem nie naukowych, ale — nie
watpie — rzetelnych powodow, liczba arachnologdéw czy arachno-
graféw, rozrzuconych po wszystkich czesciach $wiata, dochodzi za-
ledwie paru dziesigtek i dtugo zapewne jeszcze mierzy¢ sie nie be-
dzie mogla z zastepami zbierajgcych i piszgcych koleoptero- lepido-
pterologéow i t. d. Uboga tez stosunkowo okaze sie literatura ara-
chnologiczna, jezeli jg ocenia¢ bedziemy nie podtug liczby tytutow
mniejszych i wiekszych prac'), ale podiug tresci.

Dotkliwie daje sie uczu¢ brak dziet szerszego zakroju (mono-
grafij czy opisowych faun catych krajéw), w ktérychby mozna zna-
le$¢ zestawione wiadomosci dawniejsze, w dany zakres wchodzace,
a przynajmniej w miare moznosci krytycznie przerobione i do chwi-
lowego stanu nauki dostosowane. Pod tym wzgledem uczynili zado$¢
stusznym wymaganiom czasu tylko Szwedzi?) i anglicy3). Wskutek
tego trzeba prawie przy kazddj pracy oglada¢ sie niemal na catlg
literature dawniejsza, przyczém kierowac sie tytutami rozpraw by-
toby rzecza nieporadng, w obecnym bowiem stanie literatury nie
mozna by¢ pewnym, czy n. p. w jakiej pracy o pajgkach zebra-
nych na Sumatrze nie znajdzie sie wiadomosci, ze galicyjskie ga-
tunki Hasarius arcuatus, falcatus i t. d. nie nalezg do rodzaju
Hasarius ale Ergane. Utrudnia to rzecz bardzo, zwiaszcza, jezeli
nie ma sie sposobnosci korzystania z bibliotek przynajmniej miernie
zaopatrzonych w peryodyczne i zbiorowe pisma zoologiczne.

") Spis prac z zakresu systematyki pajgkéw podat Prot. Dr. T. Thoeell
w dzietach: On Jiuropean Spiders, Upsala 1869-70, str. I-XXII i 234—235,
i Remarks on Synonyms of european Spiders, 1870-73, str. 584—589. Prace
z lat 1861-80 zestawione s3 w Dra O. Taschenbekga Bibliotheca zoologica I1;
tytuty prac z ostatnich lat, od r. 1878, podaje lipski Zoologischer Anzeiger.

2) T. Thoeell, Recensio critica aranearum, quas descripserunt Cler-
ckius, Linnaeus, De Geerus. Upsala 1855-56.

Id., Om Clercks original-spindelsamling. 1858;

Id., Remarks on Synonyms &c.

s) O. P. Cambeidge, The Spiders of Dorset, with an Appendix contain-
ing short descriptions of those Rritish species not yet found in Dorsetshire.

Sherborne 1879-81.
P



Pracujgcy nad systematyka czy geografig pajgkOw naraza sie,
nie uwzgledniajac catej dawnej literatury do ostatnich mozliwych
granic, na ,,odkrywaniel dawno opisanych gatunkéw i dawno za-
pisanych faktow z geografii zwierzat. Z drugi6j strony t. zw. ko-
rzystanie z t6j dawn¢j literatury zbyt czesto nazwadby nalezato nie
korzystaniem, ale ciezkim mozotem, ktéry dobrze jeszcze, jezeli nie
wyjdzie na prostg strate czasu.

W przeciwienstwie do niektorych gatezi zoologii.,, mozolacych
sie — czesto bez nalezytego skutku — nad wyszukaniem i odpo-
wiednidm wyzyskaniem cech t. zw. gatunkowych, arachnologia ma
zadanie ograniczania gatunkow stosunkowo nadzwyczaj ufatwione:
fatwo jest joj pozna¢ sie na podrzednych zmianach barw, ksztal-
tow, wielkosci, gdy znajduje cechy pierwszorzednego znaczenia
w narzedziach rozrodczych nieskoriczenie urozmaiconych, a przeciez
w obrebie kazdego gatunku statych, jezeli nie bezwzglednie, to przy-
najmniej w jasnych granicach. Po tych cechach odr6znia dzi$ ara-
chnologia cale szeregi gatunkow niepozornych, n. p. w rodzaju
Erigone, o ktérych obfitosci dawniejsi pisarze pojecia nawet nie
mieli; w tych cechach znajdg sie — zdaniem mojem, opartem na
dos¢ gruntownych, cho¢ niedokonczonych poszukiwaniach — zna-
komite skazowki co do rzeczywistego powinowactwa gatunkéw, ro-
dzajéw i t. d., chociaz to dzisiaj niektorym arachnologom wydaje
sie nieprawdopodobném. Nieuwzglednianie tych cech bylo gldwnym
btedem dawndj arachnografii, niedostateczne ich uwzglednianie uwa-
zam stanowczo za najwazniejszy niedostatek dzisiejszych prac ]).

Tak pod tym, jak i pod kazdym innym wzgledem w arachno-
logii za granice pomiedzy czasami dawnymi a dzisiejszymi uwazaé
trzeba lata 1869 — 1873, w ktérych wydat Prof. Tameblan Thorell
swoje: On European Spiders i Remarks on Synonyms of Euro-
pem Spiders. Nie chce tymi stowami ubliza¢ autorom, ktérzy przed
owym czasem pisali, sg bowiem pomiedzy nimi pierwszorzedne zna-
komitosci i z zastug i z posSwiecenia; lekcewazenie wszystkich dziet
zprzed roku 1869, dlatego tylko, ze dawniejsza na sobie noszg
date, byloby chyba dowodem nieznajomosci rzeczy. Ale dowdd na

9 Poréwn: Przyczynek do tyrolskiej fauny pajeczakéw, tom XVI Roz-
praw i Sprawozd. Wydz. mat.-przyr. Akad, um., str. 246-9 i wyciggu nie-
mieckiego str. 2—3.
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to, ze od wymienionych pism Thorella zaczety sie dla arachnologii
nowe czasy, znajdzie kazdy w pracach roznych arachnologow, nawet
i takich, ktorzy poprawiajac Thorella w drobnostkach, radziby $wiatu
okazali, ze sobie, nie komu, postep zawdzieczaja.

Batamutna nomenklatura, opisy gatunkéw nieraz trudnych do
odréznienia, a przeciez takze, ze z nich czasem niewiele wiecoj do*
wiedzie¢ sie mozna, jak, ze autor miat przed sobg rzeczywiscie pa-
jaka a nie roztocza n. p., rodzaje tak rozlegte i nieokreslone, ze od
nich krok tylko jeden do zmieszania tysiecy gatunkéw w jedne
stajnie Augiaszowg pod nazwg Aranea L. czy Araneus Cl., to znowu
drobne grupy gatunkéw 4{aczonych w jeden rodzaj dlatego tylko,
ze autorowi wydawaly sie podobne, cho¢ w rzeczywistosci nic ze
sobg wspblnego nie majg, i t. d. — oto szkopuly, o ktére rozbi-
jaja sie zbyt czesto nietylko zamiary tego, kto bierze dawniejsze
prace arachnologiczne w reke w celu ich ,wyzyskania”, ale i naj-
lepsze checi cztowieka siegajacego do tych Zrodet na to, aby uznac
i uczci¢ prace innych, oceniong podtug miary ich czaséw i ich
Srodkow.

Od lat dwudziestu w arachnologii zaczely sie w og6lnosci
nowe czasy; w ogolnosci'tylko, bo nie brakto i pozniej anato-
mow, ktorzy nie uwazali za rzecz koniecznie potrzebng dowiedzie¢
sie pierwej doktadnie nazwy zwierzecia, zanim je rozebrali, ani nie
brakto kompilatoréw, zestawiajacych tablice analityczne dla szer-
szego uzytku na podstawie prac dawniejszych, z pomiedzy ktdérych
starannie wydzielili wszystko to, co wiasnie zastugiwato na uwzgle-
dnienie. Komu zatem trzeba byloby dowiedzie¢ sie nazwy pajgka
jakiegos, ten gdy weZmie za podstawe dzieta z ostatnich lat dwu-
dziestu a dojdzie do zamierzonego celu, mni¢j wiec6j moze przy-
pusci¢, ze w blad nie popadt, uzywajac w razie potrzeby pism da-
whniejszych, pamigtaC winien o wspomnianym wyzej przetomie w ara-
chnologii. Ze jednak pomiedzy przyrodnikami bywaja zdolniejsi
i mniej zdolni, lepsi i gorsi obserwatorowie, pilnigjsi i mni¢j pilni,
ze dal¢j trafiajg sie bogate zbiory i muzea przystepne tylko miernym
pracownikom i naodwr6t znakomici pracownicy z ubogimi zbio-
rami, — nic dziwnego, ze nie wszystko, co po roku 1870 wydru-
kowano, jest prawdziwém i dobrém.



Znakomicie postgpita arachnologia ostatnimi czasy, miedzy
innymi, w rozdziale gatunkéw na rodzaje, to rozbijajac zbyt obszerne
dawne rodzaje ztozone z form nadto réznorodnych, to okreslajac Sci-
Slej inne, o ktorych czesto powiedzie¢ mozna, ze dawniejsi autoro-
wie tworzac je, kierowali sie chyba tylko przeczuciem. W rodzinie
Salticoidae, ztozon6j z gatunkdéw zyjacych mniej skrycie niz wiele
innych, stad wiecéj w oko wpadajacych i zastgpionych w zbiorach
podrdznikdw stosunkowo najobficiej, zrzucali dawniejsi pisarze pra-
wie wszystko w jeden rodzaj lub ,,Satticus”. C. L. Koch
podzielit te rodzine na do$¢ znaczng liczbe rodzajéw, ale nie do-
szedt do ich Scistego okreslenia. Chociaz pozniejsi mndstwo tych
,» Attusow” doktadniej zbadali i rozrzucili w rodzaje $cislej okreslone,
ciezy jeszcze na arachnologii pozostata czereda w liczbie 220 —
podiug mojego katalogu, niezupetnego, bo dotagd nie udato mi sie
jeszcze ani zakupi¢ ani pozyczy¢ kilku dziet wigkszych, jak Nico-
LETA fauny chilijskiej i rozmaitych prac drobniejszych, n. p. Black-
WALLA, utopionych w nieprzystepnych dla mnie pismach zbio-

rowych.
W r. 1867 napisat Eug. Simon w Paryzu monografig euro-

pejskich gatunkéw téj rodziny, a juz w r. 1869 jej rewizya. Ska-
z6éwki do ocenienia tej pracy znajdzie czytelnik rozrzucone tu i Ow-
dzie w pismach Prof. Thorella;, w kazdym razie zaliczy¢ jg wy-
pada do dawniejszego okresu arachnologii.

Prof. Thorell podal w On European Spiders podzial Sal-
ticoidow europejskich na rodzaje, osSwiadczajagc wyraznie, ze wyniki
swej pracy, oparte na niedostatecznym materyale, uwaza tylko za
tymczasowe. Nie pozostata bez skutku ta praca, ktéra zreszta naj-
surowszego sedziego znalazta niewatpliwie w autorze samym.

Wspomniony wyz¢j monograf Salticoidow wystapit w r. 1876
z nowym podziatem rodzajowym tej rodziny w 111 tomie dzieta
Les Araclmides de France, ktéremu po Thorellowych pracach
w nowsz¢j arachnologii — w zakresie fauny europejskiej — baé
co bac piorwsze trzeba przyzna¢ miejsce. Podtug autora (porown.
uwage na str. 3, I. c.) nalezaloby prace te uwaza¢ niemal za po-
wtorzenie tego, co znajdujemy w ,,Monografii* i ,,Kewizyi“, ze zmia-
nami pod wzgledem formy tylko znacznymi, w tresci drobnymi.
Sadze, ze o tej sprawie znacznie odmienne zdanie wyrobi sobie ka-
zdy, kto nie cofnie sie przed mozoln¢m $ledzeniem wewnetrznego
rozwoju arachnologii w latach ostatnich. — Drobne zmiany i do-



datki do wymienionego systemu E. Simona znale$¢ mozna w innych
pismach tegoz autora, ktéry w przeciggu 26 lat wzbogacit litera-
ture arachnologiczng bardzo znaczng liczbg prac (znacznie ponad
100), odnoszacych sie do wszystkich prawie dziatow systematy-
cznych i do fauny najrozmaitszych krajow.

Na diugo zapewne pozostang Les Arachnides de France naj-
wazniejszym podrecznikiem dla kazdego zbierajgcego i 0znaczaja-
cego pajaki w Europie. Po tom dziele pojawity sie tylko jeszcze
dwie wazniejsze prace, do ktérych ucidcby sie mozna w sprawie
rodzajowego oznaczenia europejskich Salticoidéw: hr. Eug. Kayseb-
linga zestawienie analityczne australskich rodzajéw t6j rodziny
w Die Arachniden Australiens’) i On the Genera of the Family
Attidae G. W. i E. G. Peckhamoéw (Milwaukee 1885).

Niewiele miatem sposobnosci do sprawdzenia, o ile praca hr.
Keyserlinga odpowiada wymaganiom, jakie do tego rodzaju zesta-
wien mie¢ mozna pod praktycznym wzgledem; australskich paja-
kow bowiem wogole widziatem niewiele, a miedzy nimi Salticoi-
déw stosunkowo bardzo mato. Nie watpie przeciez, ze system Sal-
ticoiddw — chocby tylko australskich — okaze sie w naturze za-
wilszym, anizeli przedstawia sie w tablicy hr. Keyserlinga: roz-
cinajac te rodzine zwierzat na 2, 4, 8 i t. d. czesci, a zawsze tylko
na podstawie jedn¢j cechy, niepodobna chyba dojs¢ do natural-
nych rodzajow. Pomiedzy cechami uzytymi w owej tablicy sg t¢z
i takie, ktére — zmienne nietylko w obrebie jednego rodzaju, ale
nawet w obrebie niektorych europejskich gatunkéw (t. j. inaczéj
przedstawiajace sie u samcOw, inacz€j u samic) — nie mogg same
przez sie, bez poparcia czy ograniczenia innymi cechami, stuzy¢ za
stanowcze drogoskazy w powiktanym i kretym systemie Salticoi-
déw. Zreszta dla galicyjskich Salticoidéw tablica hr. Keyserlinga
mate tylko moze mie¢ praktyczne znaczenie: z 46 rodzajow, ktore

Dzieto to pozostato niedokoriczone. Rozpoczatje w r. 1871 Dr. L. Koch
w Norymberdze, pomiedzy niemieckimi arachnologami w zakresie szczegdtowsj
systematyki pierwsza powaga; jego rozlegtej wiedzy i rzadkis$j uczynnosci za-
wdziecza takze Galicya, ze w zakresie joj fauny pajecz$j dyletantyzm i dobre
checi nie zagtuszyty rzetelnsj wiedzy. Po Drze L. Kochu, gdy podobnie jak
jego ojciec C. L. Koch, autor dziet Die Arachniden i Deutsehlands Crustaceen,
Myriopoden und Ara¢hniden, oslept prawie nad pajgkami, podjat prace wr. 1881
hr. Keysebling, znakomity znawca fauny amerykanskiej. Ostatni zeszyt wy-
mienionego dzieta wyszedt w r. 1887. Hr. Keyserling zmart w roku przesztym.



zawiera, 7 tylko zyje w Galicyi; brak w ni¢j 12-tu naszych rodza»
jow, a pomiedzy nimi najobfitszych w gatunki.

Peckhamow praca jest przedewszystkiom kompilacya, su-
mienng i dokladng, dlatego uzyteczng, ale jak kompilacya, w ogoble
nie lepsza od pism, z ktérych czerpie. Podaje ona tylko podziat ro-
dziny na rodzaje i dyagnozy rodzajow, gatunkéw nie uwzglednia;,
dla oznaczen gatunkowych znajdzie sie wiec w toj pracy tylko ska-
zOwki, mnidj lub wiecdj ogdlne, utatwiajgce w rozmaitym stopniu
uzywanie pism dawniejszych, o ktére jednak ostatecznie oprzec sie
trzeba.

Postugujac sie wyz6j wymieniong pracg E. Simona, mozna
w wielu przypadkach wyszuka¢ prawdziwg nazwe gatunku, zwila-
szcza, jezeli skadingd zna sie juz pewng ilos¢ form. Poczatkujacego
jednak sprowadzi ta praca czesto na bezdroza, réwnie jak i tego,
ktéryby znajac juz przedmiot mni6j wiecéj, brat rzeczy Scidle tak,
jak sg napisane. Przypuszczam, ze autor rozporzadzajacy kolosal-
nymi zbiorami, bez trudu moze wykrywa¢ prawdziwe stésunki po-
winowactwa systematycznego tam, gdzie inny, majacy do czynienia
z materyatem niedostatecznym, nawet przy usiln6j pracy zadnego-
wyjscia znaleS¢ nie moze. Inna jednakze jest rzecz dostrzoc, ze
pewna grupa gatunkow nalezy do jednego naturalnego rodzaju,
a inna rodzaj ten doktadnie okresli¢ i na wszystkich jego gatunkach
sprawdzi¢, czy sie stosujg do napisandj dyagnozy rodzajowoj. Z ana-
litycznych tablic Simona odnosi sie czasem takie wrazenie, jak
zeby autor podzieliwszy gatunki na rodzaje, z kazdego rodzaju wziat
do ulozenia tablicy po jednym tylko gatunku. Niestychane ulatwie-
nie sobie pracy w ten sposéb prowadzitoby jednak tak oczywiscie
do niedokfadnosci i btedéw, ze nie moge posgdza¢ autora o podo-
bna metode. Przypuszczam racz¢j, ze zrodta bledow sg inne, wiecej
przypadkowe, trudniejsze do przewidzenia )a Niejedno datoby sie

" W ,,Arachnides recueillis par M. Weyers d Sumatra”, str. 5, podat
E. Simon, ze u gatunkéw JErgcme arcuata, falcata, laetabunda, iucunda, ii.
uzbrojony jest piszczel 4t¢j pary nog na grzbiecie u nasady kolcem. Tak jest
rzeczywiscie u samcow wszystkich znanych mi gatunkéw w rodzaju Ergane,.
t. j. u wymienionych czterech i jeszcze jednego, nieopisanego, z Syberyi wscho-
dniej; ale kolca tego brak samicom wszystkich tych gatunkéw. Widocznie roz-
szerzyt E. Simon spostrzezenie zrobione na samcach, takze na samice, nie
przypuszczajac, zeby obie ptci mogly sie rézni¢ w ubrojeniu tylnych ndg.



wytlumaczy¢ ziudzeniem czy podmiotowymi bledami w zmysto-
wych spostrzezeniach. Btedow takich czesto trudniej unikngé, nizby
sie zdawato. Oceniajgc ,,na oko“ wymiary pola ocznego u Salticoi-
dow otrzymywatem czesto wypadki niezgodne z podaniami Simona;
gdym nastepnie zajgt sie tg rzeczg gruntowniej, przekonalem sie
zapomocg pomiaréw mikrometrycznych, ze wiasnym oczom dowie-
rza¢ nie moge; dla uniknienia bledéw obmysle¢ trzeba bylo oso-
bne srodki. Ostatecznie okazato sie jednak, ze spostrzezenia Simona
w ogole sa jeszcze wiecej bledne, niz byly moje robione ,na
oko“, bez uzycia owych $rodkéw ostroznosci.

Zreszta bledy, chocéby z najrozmaitszych zrddet plynace, na
warto$¢ pracy wplywajg jednakowo. Bteddéw nie brak w Les Ara-
¢hnides de France, przedewszystkiém w tablicach analitycznych do
oznaczania rodzajéw i gatunkow, a zatém wihasnie w tych czesciach,
w ktorych bledy moze najdotkliwiej dajg sie uczu¢. Tablice takie
nie wchodza wiasciwie w zakres systematyki, w $cislém znaczeniu
stowa; zato t¢z wolno im postugiwa¢ sie cechami catkiem dowol-
nymi, nawet nie majgcymi dla systematyki prawie zadnego zna-
czenia. Ich celem jedynym: temu, kto zwierze jakie$ chce oznaczyé,
oszczedzi¢ straty czasu polaczon¢j z przegladaniem setek czy ty-
siecy opiséw gatunkowych, rodzajowych itd. Sg tedy tablice anali-
tyczne jakby systemem sztucznym, ktoremu pozwala sie chodzi¢
drogami chocby najbardziej krzywymi, byle zawsze doprowadzit do
nalezytego punktu w systemie naturalnym. Kazdy biagd w tablicy
taki¢j wywotuje strate czasu, w ogélnosci t¢m wiekszg, im wyzsze
sg kategorye systematyczne, do ktorych tablica sie odnosi: szko-
dliwsze sa zte tablice do oznaczania rodzajow, niz mylne tablice
do oznaczania gatunkéw itd. Niewdzieczném dlatego w wysokim
stopniu jest ukfadanie tablic analitycznych: kazdy wyjatek, kazda

nieprawidtowos¢ — o ktdréj w systematyce dos$¢ jest wspomnie¢
mimochodem — przedstawia tu osobng przeszkode, czesto wiecgj

trudnosci sprawiajaca, anizeli wyzyskanie dla tablicy zasadniczych
wynikéw danych przez systematyke. Wobec tego niesprawiedliwo-
Scig byloby zapewne ocenia¢ zastugi systematykéw podiug wartosci
tablic przez nich zestawionych.
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Galicyjskie rodzaje Salticoidow.

Poniewaz wydaje mi sie prawdopodobnym, ze w dotychcza-
sowej literaturze arachnologiczndj nie ma dziela, podiug ktérego
moznaby rodzaje galicyjskich Salticoidow oznacza¢ do$¢ pewnie
a przytém nie z wiekszymi trudnosciami, niz tego wymaga sama
natura przedmiotu, podaje tutaj przeglad tych rodzajéw, uwzgle-
dniajacy — z niewielu wyjatkami — tylko galicyjskie gatunkil).

1. Rodzaj Salticus odroznia sie od wszystkich innych naszych
Salticoidow gtowa wyniesiong ponad tutow.

2. Z pozostatych 18-tu rodzajow dwa: Leptorchestes i Syna-
geles, do poprzedniego podobne z powodu szczuptego ciata, nég —
przynajmniej z wyjatkiem 1-¢j pary—-cienkich, odwtoku mni¢j lub
wiecCj przewezonego ($ato formy okreslane .zwykle, jako ,,podo-
bne do mrowek"), roznig sie od 16-tu innych rodzajow czworobo-
kiem oczu dbtuzszym niz szerokim. U reszty jest ten czworobok,
t. j. pole ograniczone stycznymi zewnetrznymi poprowadzonymi
do widzianych z géry oczu przednich bocznych i oczu tylnych, —
szerszy niz dlugi. W ten sposéb, zdaje mi sie, lepi¢j jest zaczaé
rozdziat Salticoidow na rodzaje, anizeli to zrobit E. Simon. Zwia-
szcza do cech wzietych przez tego autora z ksztattu mostku (ster-
num, plastron) malo mam zaufania; przypuszczam nawet, Ze one
okazg sie czesto btednymi, chociaz stanowczo tego powiedzie¢ nie
moge, a wnosze tak tylko z licznych zawodow, jakie mnie spotkaty
w innych grupach przy sprawdzaniu opisywanych wymiaréw mostku.
Dla odrdznienia rodzajow: Leptorchestes i Synageles lepi¢j bedzie
w kazdym razie oprz¢¢ sie — w dodatku do odmiennego ksztattu

W przegladzie tym, majacym na celu jedynie praktyczne rozpozna-
wanie rodzajéw, grupujg sie te rodzaje w nastepujacy sposob :
l. Salticus.
1:12. Leptorchestes, Synageles.
[2:13. Neon, Ballus, Oedipus.
. [3:14. Aelurillus, Ergane, Pellenes.
J4:15. Epiblemum.
|5:/6. Marptusa.
|6:17. Bendryphantes, Pseudicius.
|7:18. Phlegra.
|8:]9. Philaeus.
|9:(10. Heliophanus,
10:|ll. Yllenus.
|U: Attus, Euophrys.
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wargi dolnej — o ksztatt czworoboku ocznego (wyraznie szerszego
z tylu niz na przedzie w rodzaju Leptorchestes, nie szerszego albo
ledwie ze szerszego w rodz. Synageles), anizeli o szeroko$¢ mostku
i bioder nog S$rednich, ktoére bez mikrometru i mikroskopu oceni
sie zapewne najczesciej mylnie.

3. Dzielac — za Simonem — dalszych 16 naszych rodzajow
na dwie grupy podiug ditugosci glowy i tutowiu, nie napotyka sie
pospolicie na watpliwosci. Ale juz dla wegierskich rodzajow dobrze
jest okresli¢ rzecz wyrazniej. poréwnywac nie nieokres$long ,,czes¢
glowowall z ,,czescig tutowiowg", lecz dtlugos¢ czworoboku ocznego
z dlugoscig dalsz¢j czesci tutowia, obojga widzianych prosto z gory
(pierwszy nie jest krétszy od drugiej w rodzaju Battus itp., wy-
raznie krotszy w rodz. Attus itp.), a nadto obwarowac te ceche,
na przypadki watpliwosci, inng: w pierwszej grupie, piszczel 111])
wraz z rzepkg krétszy jest od odpowiednich cztonkéw IV-¢j pary
nog, cztonek pietowy IV kolcow wyraznych nie posiada, chyba na
koncu; w watpliwych formach drugiej grupy albo wymienione
cztonki 111 dluzsze sg od 1V, albo czionek pietowy IV kolcami
opatrzony jest nietylko na koncu. Z grupy pierwsz¢j (Battus itd.)
znam z opisanych przez Simona tylko rodzaje Battus i Neon, nie
znam: Eris (obecnie Ericulus) i Neera (Neaetha). Mylna jest ce-
cha stuzy¢ majgca podiug Simona do odréznienia tych dwu sku-
pien (Ballus-Neon i Eris-Neera), przynajmniej o tyle, ze w pier-
wszym z nich nie zawsze sg nogi Il catkiem bezbronne.

Neon, z ktorego znam 3 gatunki, rézni sie od rodzaju Battus,
jak Simon podaje, czworobokiem oczu ,nie rozszerzonym" Kku ty-
towi; dla tych, ktérzy nie mieliby dosy¢ form do poréwnania, nie
bedzie zbytecznym doda¢, ze w rodzaju Neon bywa wprawdzie
tylny szereg oczu nieco szerszy od przedniego, ale roznica jest tak
mala, ze odlegtos¢ zewnetrznych brzegéw oczu przednich bocznych
jest wieksza (w rodzaju Battus mniejsza), anizeli odlegtos¢ we-
wnetrznych brzegéw oczu tylnych. Podanych tutaj w Les Araclm.
de France cech wzietych z szerokosci mostku, nie tykam. — Ro-
dzaj Battus niezle moze bedzie, za przyktadem Mengego, rozbié
na dwa: Battus i Oedipus; piszczel 111 bowiem jest u ostatniego
na przedniej stronie koto $rodka dtugosci uzbrojony kolcem (podo-

>) Liczbami I—IV oznaczam za przyktadem Simona pary nég od
1-ej do 4-¢j.
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bnie, jak bywa, a moze i jest zawsze, w rodzaju Neon), u pier-
wszego bezbronny; oczy drugiego szeregu leza u ostatniego ledwie
0 '3 blizdj, u pierwszego za$ 2 razy blizej oczu przednich bocznych
anizeli oczu tylnych. Mniejsze znaczenie ma obecnos¢ na ciele
w rodzaju Oedipus tusek mienigcych sie, a brak ich w rodz Ballus.
Czy rozdziat ten da sie utrzyma¢ dla form egzotycznych, nie wiem,
znam bowiem z obydwu rodzajow tylko po jednym gatunku (Bali,
depressus i Oed. aenescens).

4. Z trzynastu dalszych rodzajow oddziela E. Simon od
reszty drobng grupe (Marptusa i Hyctia, ktoréj u nas nie ma) na
na t¢j podstawie, ze u ni¢j biodra przednie sg do siebie catkiem
zblizone, u reszty za$ oddalone o szerokos¢ wargi. W ,,Przegladzie
krytycznymll (str. 67) zwrécitem uwage na to, ze z cechg tq trzeba
by¢ ostroznym, wazng ona bowiem jest tylko dla okazéw catkiem
dorostych; z niedorostymi zajdzie sie podiug tablicy w Les Arachn.
de Fr. na bezdroza. Pdézni¢j spostrzegtem, ze w bigd popas¢ mo-
zna takze z rodzajem Yllenus, u ktérego biodra wspomnione sg
takze wiec¢j do siebie zblizone, niz bywa zwykle, cho¢ nie w ta-
kim stopniu, jak w rodzaju Marptusa. Porzuciwszy te ceche, albo
raczej przyznajac j¢j tylko znaczenie mniejsze, zgodne prawdopo-
dobnie z j¢j rzeczywistg systematyczng wartoscia, staje sie przed
czeredg gatunkéw dos¢ liczna, ktéra, chcac dal¢j rozbi¢, trudno
wiedzie¢ jak zaczepi¢. Moze jeszcze najlepi¢j oprze sie, za wzorem
Simona, o zmienng dtugos¢ piszczela z rzepka 111 i 1V pary nog.
Czyby sie nie dat znales¢ lepszy punkt wyjscia, powiedzie¢ nie
moge; ze ten najlepszym nie jest, dowiedziatem sie w ciggu pracy
nad wegierskimi pajgkami, kiedy uzywszy t¢j cechy za Simonem
w dobréj wierze, musiatem nastepnie przeglad rodzajow z trudem
zbudowany, a rozpadajacy sie ku mojemu zmartwieniu, ratowaé
dodatkowo cechami innymi.

W rodzajach Ael/urillus, Frgane, Pellenes, mieszczg sie mie-
dzy innymi gatunki, u ktérych piszczel z rzepka w IlI-¢j parze
nog jest widocznie dtuzszy anizeli w 1\V-¢j parze. Przeciwnie, wy-
mienione cztonki sg widocznie krétsze w Il1-¢j parze anizeli w 1V-¢j
u przewazn¢j liczby gatunkéw z rodzajéw: Epiblemum, Marptusa,
Pseudicius, Dendryphantes, Phlegra, Philaeus, Heliophanus, YI-
lenus, Attus, Euophrys. Ale trafiajg sie formy — w rodzajach
Aelurillus, Philaeus, Frgane, Euophrys, — z ktérymi zawsze po-
btadzi¢ mozna, czy sie owe dtugosci ocenia¢ bedzie mni¢j dokta-
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dnie czy nawet bardzo dokfadnie. Przyjmujac w zasadzie rzeczong
ceche — Scisle przeprowadzi¢ podziatu na joj podstawie nie mozna,
bez zmian systemu Simona do$¢ znacznych, a niewatpliwie nieu-
zasadnionych — wydzieli¢ trzeba owe dwuznaczne formy i zajaé
sie nimi osobno. Ta drobna grupa, o ile jg znam, databy sie roz-
dzieli¢ pomiedzy rodzaje dwu innych oddziatow, wyraznie roznia-
cych sie pomiedzy sobg (piszczelami zrzepka I11 wyraznie krotszymi,
albo wyraznie dtuzszymi niz 1V), w nastepujacy sposob:

A) Czionek pietowy | kolcami uzbrojony nietylko na dolngj
stronie, ale takze na boku przednim niedaleko od podstawy:

Piszczel 1V na grzbietnej stronie z kolcami . . . Aelurillus

— — bez kolcow na grzbiecie...................... PMlaeus

B) Czionek pietowy | bez kolca na przednim boku niedaleko
od nasady:

a) Piszczel 1V z jednym kolcem na grzbiecie niedaleko na-

sady: - - - - - - .- Ergane
—  — bez kolca na grzbiecie niedaleko nasady:

a) Rzepki nég tylnych (111 i I\VV) z kolcem po obydwu stro-
nach = ..., Ergane (%)
Rzepki ndg tylnych przynajmniej na przodzie bez kolcal):

Euophrys.

W ten spos6b nie przeskoczywszy, ale podszedszy pod na-
potkana przeszkode, mozemy w grupie: Aelurillus, Ergane, Pel-
lenes (z piszczelem i rzepkg 111 diuzszymi niz 1V) za Simonem
oddzieli¢ rodzaj pierwszy od dwu drugich na podstawie odmien-
nego ustawienia oczu przednich: w nim styczna do gérnego brzegu
oczu $rednich przecina oczy boczne w $rodku, albo troche nizoj.
(Tutogtowie oglada¢ trzeba prosto z przodu, ustawiwszy jego bo-
czne brzegi SciSle do poziomu; podiug Les Arachn de. Er. pada-
taby wspomniona styczna na podstawe oczu bocznych; moze au-
tor podaje rzecz tak, jak sie przedstawia patrzagcemu na twarz, t. j.
przednig S$ciane tutogtowia, tutaj nieco cofnieta, prostopadle do jej
powierzchni, a zatém nieco od dotu.). Wskutek takiego obnizenia
oczu $rednich nie wida¢ ich albo wcale, albo tylko mato, w tuto-
glowiu ogladaném prosto z géry. — Znacznie mniej obnizone sa

*) Podtug Les Arachn. de Fr., str. 5, rzepki w rodzaju Euoplirys maja
by¢ zawsze bezbronne; bywajg jednak kolce na nich u niektérych gatunkow.
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oczy Srodkowe i wiecej wystaja poza brzeg tutogtowia widzianego
z gory w rodzajach Pellenes i Ergane.

Jakkolwiek znam tylko dwa europejskie gatunki z rodzaju
Pellenes, nie watpie, ze roznicy pomiedzy tym rodzajem a Ergane—
tj. Hasarius w Les Araclm. de Er. w czesci — nie mozna szu-
ka¢ w dlugosci cztonkow noég IV, wbrew bowiem podaniu w Les
Ar. de Er. bywa tu czionek stopowy wraz z pietowym nietylko
nie krétszy, ale nawet wyraznie dtuzszy, anizeli piszczel z rzepka.
Galicyjskie gatunki z tej grupy rozrozni sie po czworoboku ocznym
z tylu nie szerszym, albo bardzo nieznacznie szerszym, niz z przodu
w rodzaju Ergane, widocznie szerszym w rodzaju Pellenes. Nadto
bywa w pierwszym rodzaju piszczel z rzepkag 11l czesto mato co
dtuzszy albo i nie dluzszy niz 1V, znacznie dluzszy w rodzaju
drugim.

5. Zostaje nam rodzajow 10. Les Ar. de Fr. odrdzniajg w toj
grupie rodzaj Yllenus od innych po kretarzach (trochanter) czwar-
tej pary nog bardzo dtugich i widzialnych z gory. Cecha to w nie-
ktérych przypadkach wprawdzie uderzajgca, ale formami posre-
dnimi — z rodzaju Attus — zupetnie zatarta. Dowodzi tego i ta
okoliczno$¢, ze Simon z biegiem czasu zmieniat zapatrywanie na
granice pomiedzy dwoma wymienionymi rodzajami. Te ceche bio-
rac za podstawe, gdyby sie nawet udato znale$¢ jaka$ wyrazng gra-
nice pomiedzy kretarzami réwnymi */3, J/3, J/4 itd. biodra, oderwacby
trzeba pewng cze$¢ gatunkéw z rodzaju Attus i potgczy¢ w niena-
turalng grupe z rodzajem Yllenus.

Pewniejsza bedzie droga nastepujaca: rodzaj Epiblemum rézni
sie od 9 innych piszczelami | na dolnéj stronie bezbronnymi,
cztonkiem pietowym 1 albo bezbronnym (u (jl), albo uzbrojonym
tylko jednym kolcem na koncu z przedniej strony. Inne rodzaje
majg kolce na dolnej stronie piszczela I, niekiedy wprawdzie bar-
dzo krotkie; w tych niewielu przypadkach, gdy kolcow tutaj wcale
nie ma, cztonek pietowy | opatrzony jest dwiema parami kolcow
na dolngj stronie.

6. Teraz, oparszy sie 0 wyz¢j wspomniong ceche z ustawie-
nia przednich bioder wzietg, rozdzieli€ mozemy pozostatg grupe
z 9-ciu rodzajow ztozong na dwie czesci: 1) Marptusa, 2) 8 ro-
dzajéw innych. Ze cecha ta wazng jest tylko dla okazéw dorostych,
nie znosi to j¢j wartosci systematycznej. Praktycznie wazng bedzie
uwaga, ze wzgledu na rodzaj Yllenus, Ze cialo w rodzaju Marptusa
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jest zawsze wydtuzone, zwiaszcza odwiok, nogi tylne niewielu tylko
kolcami opatrzone, ze wreszcie nogi I11-6j pary wyprostowane i uko-
$nie wtyt wyciagniete dosiegajg konca piszczeli 1VV-ej pary. Na to
zwracajac  uwage, nikt nie pomiesza z AlLarptusami jedynego na-
szego gatunku z rodzaju Yllenus, u ktorego cialo jest krepe, nogi
I1I-6j pary nie siegajg konca piszczeli 1V, a nogi tylne posiadajg
kolcow duzo i wielkich.

7. Na waznos¢ systematyczng uzbrojenia czionkow pietowych
IV zwrécit uwage Prof. Thorell (On Eur. Spid.), a przed nim
Westring (Araneae suecicae). Tag cechg postugujac sie przy po-
dziale pozostajacych nam jeszcze rodzajow, zastrzegt sie E. Simon,
ze cecha ta nie jest S$cista, gdyz wielkie okazy z rodzaju Icius
1 gatunek Alaevia Pavesii miewajg na owych czionkach nietylko
na koncu kolce, ale nadto takze kolo $rodka kolec 1 lub 2. Za-
strzezenie w zasadzie stuszne, ale w szczeg6tach nie przeprowa-
dzone nalezycie. O rodzaju Icius niewiele moge powiedzie¢, znam
bowiem tylko jeden gatunek dalmacki z kilku okazow: we wszy-
stkich okazach gatunku Maevia muUipunctata (M. Pavesii),
jakie widziatem — wprawdzie niewielu, ale przeciez kilkunastu —
cztonki wymienione majg kolcow, nieliczac wierzchotkowych, wie-
c6j niz jeden; dlatego zaliczam rodzaj AlLaevia do grupy, w ktorej
cztonek pietowy IV z reguty jest opatrzony kolcami nietylko na
koncu. Ale i z innych powodéw nie mozna wymienionej cechy
uzy¢ do odrOzniania rodzajow bez zastrzezen: zastrzezenia te wy-
razic mozna w nastepujacy Sposob:

1) Cztonek pietowy IV tylko na koricu opatrzony kolcami;
czasem znajdzie sie takze kolec jeden na krawedzi dolnej zewne-
trznej, wowczas cztonek pietowy 111 uzbrojony jest kolcami tylko
na koncu albo nadto jednym jeszcze tylko kolcem na dolnéj stro-
nie niedaleko nasady (rodzaje: Pseudicius, Dendryphantes i obcy
Icius).

2) Czionek pietowy IV miedzy nasadg a koncem zwykle
wiecdj niz jednym kolcem opatrzony; jezeli za$ tylko jednym, wow-
czas cztonek pietowy 111 ma na doInéj stronie niedaleko podstawy
2 kolce (rodzaje: Phlegra, Philaeus, Heliophanus, Alienus, Attus,
Euophrys i obce: Cyrt>a, Mawia, Menemerus).

Czy te ostroznosci, — do ktorych doszedtem wyzyskujac ma-
teryat, jakim rozporzadzam, do ostatnich mozebnych granic, —
okazg sie dostatecznymi, trudno powiedzie¢: mozolng budowe wy-
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wréci¢ moze pierwszy lepszy gatunek, ktorego widzie¢ nie miatem
dotad sposobnosci. Dla galicyjskich gatunkéw jednak beda te
ostroznosci moze nawet bez znaczenia, nie ma u nas bowiem ro-
dzajow Icius, Maevia, Menemerus, dla ktérych te zastrzezenia sg
przedewszystkiom, jezeli nie wylgcznie, potrzebne.

7. Rodzaje Dendryphantes i Pseudicius—w Les Ar. de Fr.
od tamtego jeszcze nie oddzielony — odrozni¢, u nas, tatwo po
tem, ze piszczel 1 opatrzony jest na dolnéj stronie po obu brzegach
kolcami u pierwszego, bezbronny zas$ albo tylko na przednim brzegu
kolcami uzbrojony u drugiego.

8. Dla odréznienia pozostatych jeszcze szeSciu rodzajow na-
szych, powiedziatbym, ze wszystko, co podajg Les Ar. de Fr. (na
str. 5, Nr 21—26), jest albo mylne, albo niedokiadne, albo wre-
szcie trudne do sprawdzenia. Np. przedni szereg oczu jest w ro-
dzaju Philaeus — u samic — mni¢j w goére wygiety, niz w nie-
ktérych gatunkach rodzaju Attus; ksztalt piszczeli 1V nie moze
bynajmniej stuzy¢ do odréznienia rodzaju Menemerus od rodzaju
Euophrys itp., owszem, wbrew twierdzeniu autora, czionek 6w jest
wyraznioj rozszerzony ku koncowi w rodzaju Menemerus, niz np,
w niektorych gatunkach rodz. Euophrys; rzepki w rodz. Euophrys
nie sg bynajmniej zawsze bezbronne itd. Zreszta przyznaé trzeba,
ze tatwiej jest odroznia¢ te rodzaje z wejrzenia, anizeli zestawic
doktadnie ich cechy w Scistg tablice analityczna.

Ograniczajac sie do galicyjskich gatunkéw, moze jeszcze naj-
fatwiej bedzie oddzieli¢ od reszty jedyng nasza Phlegre (fasciata).
Dos¢ bedzie, prawdopodobnie, w tym celu zwrdci¢ uwage na to,
ze w jej tulogtowiu, widziandm z boku, z powodu niezwyktego wy-
dtuzenia czesci tutowiow¢j wydaje sie pole oczne (mierzone od
przedniego brzegu oczu $rednich przednich po tylny brzeg
oczu tylnych) wyraznie krétszem, anizeli lezagca za niém czesé
grzbietu prawie pozioma. Granica pomiedzy tg czeScig grzbietu
a Sciang tutogtowia tylng, mocno pochytg, jest wprawdzie dos¢ nie-
okreslona: obie widziane z boku tgcza sie nie w kat o wyraznym
wierzchotku ale w krotki tuk ; aby znale$¢ tylng granice owéj ,,pra-
wie poziomej“ czesSci grzbietu, trzeba w tym tuku wyszuka¢ punkt
oddzielajacy cze$¢ grzbietu wiec¢j zblizong do poziomu od czesci
wiec¢j zblizon¢j do pionu. Trudnosci zwiekszajg sie juz przy uwzgle-
dnieniu dwu innych gatunkéw Pldegry, ktére znam; i znowu oka-
zuje sie potrzeba podparcia podanej cechy réznymi innymi, z uzbro-
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jenia nog kolcami, znacznej wysokosci twarzy itd., ktore jednak
tu pomijam, bo dla nasz¢j fauny sg prawdopodobnie bez znaczenia. —
Tak dhugi¢j czesci poziomej grzbietu poza oczami lezacej, jak nasza
Phlegra, nie ma zaden z pozostatych rodzajow.

9- Z grupy rodzajow: Philaeus, Heliophanus, Yllenus, Attus
i Euophrys, mozemy znowu oderwa¢ jeden, pierwszy mianowicie,
u ktorego nogi I11-¢j pary mato co krotsze od noég IV-6j pary,
wyciagniete ukosnie w tyt siegajg koricem przynajmniej po koniec
piszczeli IV albo i daléj. Cecha ta jednak nie wystarcza. Zwrocic
uwage trzeba jeszcze na to, ze w tym rodzaju brzeg dolny oczu
tylnych lezy znacznie wyz¢j anizeli gdérny brzeg oczu przednich
bocznych (tulogtowie ustawi¢ nalezy brzegami bocznymi doktadnie
mdo poziomu a oglada¢ je najlepiej z boku); a nadto, ze cztonek
pietowy | oprécz kolcéw na dolIn¢j stronie ma jeszcze przynajmniej
na przednim boku po jednym kolcu niedaleko od podstawy i na koricu.
Gatunki z krotszymi nogami 111 nie do tego rodzaju naleza, réwnie
jak i formy o nogach Ill tej wprawdzie dlugosci, jak w rodzaju
Philaeus, ale ba¢ z oczami tylnymi niz¢j umieszczonymi, tj. tak,
ze ich brzeg dolny lezy albo réwno z gérnym brzegiem oczu bo-
cznych przednich, albo ledwie nieznacznie wyz¢j, — ba¢ z czion-
kiem pietowym | na przedzie kolo podstawy bezbronnym.

10. Z pozostatej reszty nietrudno wydzieli¢ rodzaj Heliopha-
*nus. U tego podoczna cze$¢ twarzy (clypeus) jest bardzo niska;
j¢j wysokos$¢ dochodzi co najwiecéj szOstej czesci Srednicy oczu
przednich Srodkowych. Pamieta¢ trzeba przytém, ze chodzi tu o wy-
soko$¢ twarzy pod oczami S$rednimi — nie pod bocznymi, —
a nadto, ze do twarzy nie liczy sie blony ciggnac¢j sie od j¢j wia-
Sciwego brzegu po nasade szczekorozy, ktorato btona, ruchoma,
w okazach zabitych alkoholem to wcale spostrzéc sie nie daje, to
znowu widoczna na mni¢j lub wiec¢j znacznej przestrzeni, tworzy
pozorne przedtuzenie twarzy ku dotowi. Wiasciwa twarz, twarda,
pokryta bywa zwykle wiosami lub tuskami, blona za$, o ktorej
mowa, jest naga. W rodzaju Heliophanus sama ta roznica nie za-
wsze wystarczy do odgraniczeniatward¢j i bloniastej czesci twarzy,
wloséw bowiem na tamtdj bywa mato. Granice znajdzie sie jednak
zawsze w cienkicj, cho¢ ostréj wredze (carina), przechodzacej takze
na boki tutogtowia. Gatunki do tego rodzaju nalezace poznac zre-
sztg fatwiej na oko, niz przez uwzglednianie cech systematycznych:
samice, zwilzone np. alkoholem, ciato majg czarne, — tylko Hel.

Sprawozd. Gimn. $w. Jacka. 2
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patagiatus ma boki tutoglowia czerwone, — nogi zéte, mniej lub
wiecej czarno kreskowane w podiuz, czasem czarna barwa przewaza
nad zotg, na suchych okazach wida¢, ze sg pokryte tuskami meta-
licznie potyskujacymi, a ozdobione niewielu krosami lub plamami
utworzonymi z tusek biatych Ilub zéttych. Samce odznaczajg sie
udowym cztonkiem gtaszczkow S$cisnionym i ku dotowi, w potowie
dtugosci lub ku wierzchotkowi, wyciggnietym w wielki wyrostek,
to pojedynczy, to na szczycie rozwidlony.

11. Z rodzajéw: Yllenus, Attus, Euophrys, roznigcych sie
od poprzedniego wyzsza twarza, dwa pidérwsze zachodza jeden
w drugi tak, ze trudno o granice, ktéraby S$cisle opisa¢ sie data
a zarazem odpowiadala rzeczywistym stosunkom powinowactwa.
W roku przesztym oderwal E. Simon pewng ilo$¢ gatunkéow od
rodzaju Attus i potaczyt z czescig rodzaju EZZemts w osobny ro-
dzaj : AttulmsJ). Jakkolwiek z tego nowego rodzaju znam tylko
niewiele gatunkéw, sadze, ze jest on jeszcze mniej naturalny, niz
byt dawny ,,Attusll Simona, i dlatego zostaje przy dawniejszym
podziale. Zreszta jedyny nasz gatunek z rodzaju Yllenus dobrze
sie odznacza pewnom potaczeniem cech: w przednim szeregu oczu,
mocno w gore wygietym, lezag Srodki oczu bocznych przynajmniej
tak wysoko, jak gorne brzegi oczu $rednich, czworobok oczny
szerszy jest z tylu niz na przedzie, tutogltowie widziane z gory
szersze jest w linii poprzecznej, na ktoréj leza tylne oczy, anizeli
przedni szereg oczu, grzbiet jego spada od oczu tylnych po sam
tylny brzeg tak szybko, ze widziany z boku tworzy tuk bardzo
ptaski, albo kat bardzo rozwarty, z wierzchotkiem zaokraglonym,
nie bardzo rézny od linii prostej, w nogach IV-ej pary czionek
pietowy wraz ze stopowym nie jest dluzszy anizeli piszczel sam
(bez rzepki), nogi I11-¢j pary o wiele krétsze od nog IV, wycig-
gniete ukosnie w tyt nie siegajg bynajmniej konca ich piszczeli,
wreszcie u samca cze$¢ udowa glaszczka zgrubiata tworzy na spo-
dzie u nasady wydatny guz.

11. Kazda prawie z tych cech z osobna znale$¢ sie moze
w rodzajach Attus i Euophrys, ale wszystkie razem nie schodzg
sie nigdy; przynajmniej, ile mi wiadomo. Pomiedzy sobg réznig sie

x) Arachnidae transcaspicde ab il. Dr. Gr. JRadde, Dr. A. Walter et
A. Conchin inventae annis 1886—1877, w Verhandl. d. k. Ic. Zoolog.-botan.
G-esellsch. in Wien, tom XXXIX.
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te dwa ostatnie rodzaje dtugoscig nog I1I-¢j pary, nie siegajacych
poza koniec piszczeli IV w rodzaju Attus, znacznie dbuzszych
w rodzaju Euophrys.

Nie jest celem powyzszych uwag zaprowadzenie zmian czy
ulepszen w systemie Salticoidéw przez Simona utworzonym. Aby
nowe ustanawia¢ rodzaje lub $ciaga¢ dawni¢j utworzone, na to
trzeba przedewszystkicm mie¢ zbiory o wiele bogatsze, niz jest mdj.
Na niedostatecznym materyale budujac, tatwo uléc ztudzeniom. Po-
jecie rodzaju (genus) jest o wiele mniej okreslone niz pojecie ga-
tunku. W praktyce kierowa¢ sie mozna dwojakiém zapatrywaniem:
albo wyszukuje sie z pomiedzy znanych gatunkéw takie, ktore —
podiug osobistego zapatrywania systematyka — uwaza¢ mozna za
typy udzielnych rodzajéw, i gromadzi sie koto tych typéw wszy-
stkie pozostate gatunki podtug przewazajgcego podobieristwa, a nie
zwazajac na to, czy granice pomiedzy tak utworzonymi grupami sg
na pierwszy vrzut oka jasne, czy téz do opisania a nawet do zna-
lezienia trudne, — albo przeciwnie, zwraca sie uwage przedewszy-
stkiem na te granice, odstepujac od dzielenia nawet obszernych
i roznorodnych grup na dziaty drobniejsze, jezeli do tego braknie
wyraznych i tatwo w praktyce zastosowa¢ sie dajagcych Srodkow.
Jeden i drugi sposob postepowania ma swoje zalety i wady; do
rzetelnego postepu systematyki obydwa rownie dobrze przyczynié
sie moga, cho¢ teoretycznie rzecz rozwazajac, sadzichby trzeba, ze
jedynie pierwszy zgadza sie z dazeniem do systemu naturalnego,
drugi prowadzi do systemdéw sztucznych. Do lichych wynikow
dojdzie systematyk postepujacy czy w jednym czy w drugim Kie-
runku, jezeli radujac sie wiasnymi pomystami, pozostawi ich
wszechstronne zbadanie i uzasadnienie pracowitosci innych.

W kazdym za$ razie, jakakolwiek droge sie obierze, nie mo-
zna sie spodziewa¢ po wiasnej pracy — chocby sumiennéj i roz-
waznej — ze ona doprowadzi do wypadkdw trwatego znaczenia dla
nauki, jezeli ze setek zyjacych gatunkéw danej rodziny zna sie za-
ledwie dziesigtki. Ciemne bowiem poczucie tego, co za typ rodza-
jowy uwaza¢ mozna, a czego nie, przechodzi tylko zwolna, w miare,
jak sie poznaje coraz wiec¢j gatunkdéw, w owe ,wprawe“, przy
ktorej czesto na pierwszy rzut oka lepszego nabiera sie wyobraze-

nia o systematycznym stanowisku gatunku, niz kiedy indziej przez
1 ' o*
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mozolne i szczegGtowe zestawianie i poréwnywanie jego cech z ce-
chami innych gatunkéw, znanych przewaznie tylko z opisow. Kto
znowu dzielac jaka$s grupe zwierzat, wyzyskuje w tym celu przede-
wszystkiom granice dostrzezone, jasne i proste, ten moze z calg
pewnoscig liczy¢ na to, ze kazdy nowy gatunek, ktéry mu sie dosta-
nie w rece, przyczyni sie nie do ustalenia owych granic, ale owszem
do ich zawikfania, jezeli nie do zupelnego ich zatarcia.

O tem wszystkiem wiedzgc tak dobrze, jak kazdy, komu sy-
stematyka zoologiczna znana jest nietylko z czytania rzeczy druko-
wanych, nie kusze sie o poprawki w podziale Salticoidow na ro-
dzaje, przyjetym przez E, Simona, chociaz i w tym Kkierunku be-
dzie zapewne jeszcze nie jedno do zrobienia. Nie wdajgc sie w kry-
tyke planu sporzadzonego przez tego autora, wskazuje tylko na to,
ze przeprowadzenie tego planu wypadlo nie dos$¢ Scisle. Wykaz
niedoktadnosci, czy btedéw bytby prawdopodobnie o wiele diuzszy,
gdybym mogt zbada¢ w naturze przynajmniej tyle gatunkéw euro-
pejskich, ile ich opisat E. Simon. | przy obecném ograniczeniu
swojSm uwagi powyzsze postuzy¢ moga za dowod, ze nam tu i Ow-
dzie w zoologii opisow¢j jeszcze do$¢ daleko do doskonatosci.

Gatunki galicyjskie Salticoidéw.

Z 46 gatunkéw Salticoiddw, podanych w ,Przegladzie kry-
tycznym", jeden trzeba wykresli¢, mianowicie: Heliophanus flavi-
pes. Podatem tam ten gatunek z zastrzezeniem, wyjasniajac zara-
zem, dlaczego oznaczenie uwazam za watpliwe. W ciggu pracy nad
arachnofaung wegierska otrzymatem za posrednictwem Dra Chyzera
do rewizyi do$¢ znaczng ilos¢ gatunkéw zgromadzonych przez O.
Hermana, autora dzieta Magyarorszag poh-faunajg, a przecho-
wanych w wegierskiém Muzeum narodowem i i. Miedzy tymi ga-
tunkami znalazty sie takze okazy gatunku Heliophanus varians,
oznaczone przez E. Simona. Okazy te zgadzajg sie zupetnie z moim
galicyjskim Hel. flavipes. Gdy wiec w katalogu naszej fauny po-
mieszczony juz zostal, na podstawie prac Simona, Hel. varians
Sim., wykresli¢ z niego musimy gatunek Hel. flavipes, jako syno-
nim. Nie mozna jednak jeszcze wiedzie¢, czy nie wypadnie kiedy
zastgpi¢ w nasz¢j faunie pajeczej nazwy ,,Hel. varians Sim.“ na-
zwg ,,Hel. flavipes Hahn“, nie ma bowiem dotychczas zadnych
pewnych skazdwek, po ktorychby dojs¢ mozna, czy nazwa ostatnia
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nalezy sie temu gatunkowi, ktéremu jg przypisat Simon, czy toz
temu, ktéry pod tg nazwa przytaczany bywal — za przykiadem
Dra L. Kociia — w nasz6j faunie.

W ogole Heliophanus jest wtasnie tym rodzajem, z ktorym
w europejskiej faunie najwiecdj jeszcze zostaje do zrobienia dla
ostatecznego odrdznienia gatunkOw. Tak n. p. podejrzenie moje, ze
samice opisane przez Simona jako Hel. cupreus, nie do tego na-
.leza gatunku — podejrzenia tego przypadkiem nie zanotowatem
w ,,Przegladziell — jest wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa stu-
szne. Przynajmniej widziatem pomiedzy pajgkami, ktére na mojg
prosbe przystat mi Prof. Thorell do obejrzenia, szwedzkie okazy
gatunku Hel. dubius, oznaczone przez E. Simona — zgodnie z tem,
co znajdujemy w Les Ar. de Fr., ale zdaniem mojom mylnie —
jako Hel. cupreus. Bfednie nazwane okazy z tego rodzaju napo-
tkatem takze pomiedzy pajgkami otrzymanymi od hr. E. Keyser-
linga, a oznaczonymi przez E. Simona

Przybylty do fauny nasz6j od r. 1884 dwa nowe gatunki:
Attus penicillatus Sim.? i Fuophrys n. sp.  erraticae), obydwa
Odkryte — niestety — nie w polu, ale w moim zbiorze, gdzie byty
pomieszane z gatunkami Attus saltator Sim. i Fuophrys erratica
(Watek.). Poniewaz niepodobienstwem jest w zbiorach pajgkow za-
opatrzy¢ kazdy okaz notatka, gdzie zostat znaleziony, jak sie to
dzieje w porzadnych zbiorach owaddéw czy roslin, moge o wymie-
nionych dwu gatunkach tylko tyle powiedzie¢, ze pochodza z bli-
skich okolic Krakowa.

Jeden gatunek podatem w ,Przegladzie“ pod mylndom nazwi-
skiem, mianowicie Fuophrys petrensis. O tém, co w Galicyi nazy-
wato sie Fuophrys petrensis, moznaby' catg powies¢ napisa¢; ze
jednak caly materyat do tej powiesci znajdzie sie w moich dawniej-
szych pismach o arachnofaunie galicyjskiej, poprzestaje tu na po-
daniu do wiadomosci, ze w Galicyi nie znaleziono dotychczas okazu,
ktéryby na pewno do tego gatunku mozna zaliczy¢. Do pomytek
przyznaje sie bez wyrzutow sumienia, dowodza one bowiem jedy-
nie, ze dzisiejsza arachnografia moze jeszcze w wielu przypadkach
zaprowadzi¢ na bezdroza nawet cziowieka dos¢ oglednego i pamie-
tajacego o tem, ze poprawianie wiasnych pomylek nie nalezy do
przyjemnosci.

Mamy tedy Salticoidéw znalezionych w Galicyi, podtug do-
tychczasowych wiadomosci, gatunkéw 47, mianowicie-:
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Salticus fornicarius (De Geer).

Leptorchestes berolinensis (C. L. Koch).

Synageles hilarulus (C. L. Koch).

— confusus (Kulcz.).
Epiblemum scenicum (Clerck).
— cingulatum (Panz).
— tenerum (C. L. Koch).
Heliophanus patagiatus (Thor.).
— aeneus (Hahn).
— dubius (C. L. Koch).
— cupreus (Walck.).
— auratus (C. L. Koch). ,
— varians (E. Sim.), (flavipes? Kulcz. 1884).

Marptusa muscosa (Clerck).

— radiata (Grube).
Dendryphantes hastatus (Clerck).

— rudis (Sund.).
Psewc?GCws encarpatus (Walck.). (Dendryphantes enc. Kulcz. 1884).
Philaeus chrysops (Poda).

— bicolor (Walck.).

Ergane arcuata (Clerck). (Hasarius arcuatus Kulcz 1884).
— falcata (Clerck). (Hasarius falcatus Kulcz 1884).
— laetabunda (C. L. Koch). (Hasarius laetabundus Kulcz

1884).
Pellenes crucigerus (Walck.).
Attus pubescens (Fabr.).
— terebratus (Clerck).
— floricola (C. L. Koch).
— rupico?» (C. L. Koch).
— saxicola (C. L. Koch).
— Caricis Westr,
— Dsieduszyckii L. Koch.
— distinguendus E. Sim.?
— saltator E. Sim.
— penicillatus E. Sim.?
Phlegra fasciata (Hahn).
Aelurillus V-insignitus (Clerck). (Ictidops V-insignitus Kulcz
1884).
— festivus (C. L. Koch). (Ictidops festivus Kulcz. 1884).
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Alienus arenarius E. Sim.
Euophrys erratica (Walck.).
— n. sp. eo erraticae.l)
— frontalis (Walck.).
— n. sp. copetrensi. (Eu. petrensis Kulcz 1884).
— monticola Kulcz
— aequipes (Cambr.).
. Neon reticulatus (Blackw.).
Halius depressus (Walck.).
Oedipus aenescens (E. Sim.). (JBallus aenescens Kulcz. 1884).

Niektore z tych gatunkéw majg obecnie nie te sarne nazwe
rodzajowa, co w ,,Przegladzie krytycznym®.

..Dendryphantes encarpatus” nalezy obecnie do rodzaju Pseud-
icius, utworzonego w r. 1885 przez E. Simona?) dla tego wia-
$nie gatunku i kilku pokrewnych: badius E. Sim., picaceus E. Sim.,
icioides E. Sim. — Z ogo6lnego wejrzenia (habitus) sadzac, zastu-
guje ta grupa gatunkéw na rodzajowe odosobnienie od bliskich:
Dendryphantes, Icius, Epiblemum. Ze jednak sprawa nie bedzie
tatwa, ze mianowicie kiopotliwe bedzie wyznaczenie granic pomie-
dzy ta grupg a rodzajem Icius, o tém nie watpie, chociaz znam
tylko jeden gatunek z rodzaju Icius i cztéry z rodzaju Pseudicius.
Trudnosci napotyka sie zwlaszcza z okazami samiczymi; samce
roznig sie ksztaltem szczekorozy dostatecznie.

Wszystkie galicyjskie gatunki z rodzaju Hasarius przeniost
E. Simon (I. c) do rodzaju Ergane, odréznionego od pokre-
wnych w r. 1881 przez hr. E. Keyserlinga (Die Arachnid. Au-
straliens, str. 1260). Z oSmiu gatunkéw rodzaju Hasarius opisanych
w Les Ar. de Er. miesci sie w tym rodzaju obecnie tylko jeszcze
jeden: H. Adansonii Sav. & Aud. Czy nasze Erganae rzeczy-
wiscie nalezg do jednego rodzaju z australskimi gatunkami, opisa-
nymi przez hr. Keyserlinga, powiedzie¢ nie moge; jezeli jedyny

9 Poniewaz do wykrycia tego gatunku, jak i do przekonania, ze da-
wna galicyjska ,,Euophrys petrensis" jest gatunkiem nieopisanym jeszcze, do-
szedlem przy pomocy zbiorow Dra Chyzeka, wypada mi odtozy¢ opisanie
tych dwu gatunkéw do czasu wydania pracy o pajgkach wegierskich.

) Materiaux pour servir a la faune arachnologique de I' Asie meri-
dionale, str. 28.
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znany mi australski gatunek, ktory wypadatoby zaliczy¢ do tego
rodzaju, istotnie do niego nalezy, to nasze gatunki jeszcze raz
zmieni¢ bedg musiaty swag nazwe rodzajowa.

Dla zastgpienia nazwy Aelurops, uzyt6j przez Prof. Thorella
w r. 1869, a zajetej juz dawno, bo w r. 1830, na oznaczenie pe-
wnego rodzaju ssawcow, utworzyt Dr Fickert w r. 1875 nowg
nazwe Ictidops. Te zmienit E. Simon 1885 r.l) na Aelurillus, po-
niewaz sie okazalo, ze juz i ona zajeta jest od r. 1868.

O powodach przeniesienia gatunku aenescens z rodzaju Ballus
do rodzaju Oedipus (Menge 1877) wspomniatem juz wyzej (str. 11).

Do wyrazonych w ,,Przegladziell niewielu domystéw z zakresu
synonimii doda¢ mozna nastepujgce uwagi:

Heliophanus cupreus wspomniony przez Prof. Thorella
w Remarks on Synon. na str. 402 (porown. Przeglad str. 66}
jest w czesci rzeczywiscie, jak przypuszczatem, = Hel. dubius
C. L. Koch. Na skandynawskich okazach gatunku Hel. cupreus,
przystanych uprzejmie przez Prof. Thorella, przekonalem sie:
1) ze samice, ktére w ,Przegladzie" podatem jako nalezace do
gatunku Hel. cupreus, zgadzajg sie z okazami zaliczonymi do tego
gatunku przez Prof. Thorella, 2) ze — jak juz wyz¢j wspomnia-
fem — opisana w Les Ar. de Er. samica gatunku Hel. cupreus
nie do tego nalezy gatunku, lecz do H. dubius?), 3) Zze czarna
barwa glaszczkéw u samicy, pojawiajgca sie u nas nadzwyczaj rzadko,
nalezy do catkiem pospolitych zjawisk w Szwecyi. Na setki oka-
z6w galicyjskich z blado-zottymi glaszczkami, widziatem tylko je-
den okaz, znaleziony przez Prof. B. Kotule koto Przemysla, z gta-
szczkami czarnymi; podtug okazéw szwedzkich w zbiorze Prof.
Thorella trzebaby przeciwnie czarng barwe uwaza¢ za prawi-
diowg! — Bycéby mogto, ze co do samic gatunkéw Hel. cupreus
i dubius pomylit sie Prof, Thorell, a za nim i ja, stuszno$¢ za$ by-

1) Materiausc pour servir d la faune des araclmides de la Grece.

2) W zbiorze Prof. Thorella oprocz okazow oznaczonych przez niego
samego sa tez egzemplarze (?) przez E. Simona oznaczone jako JEL. cupreus,..
od galicyjskiego Il. cupreus catkiem odmienne i rowne naszemu Il. dubius;
do tych wiasnie okazéw odnosi sie ustep w Remarks on Syn. zaczynajacy sie
od stéw: ,,In other specimens, in whi¢h the above mentioned single or double
protuberance is absent...”
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laby po stronie E. Simona; to przypuszczenie uwaza¢ jednak mu-
sze z rozmaitych powodéw za zupetnie nieprawdopodobne.

O jedynem w swoim rodzaju zamieszaniu w gatunkach Ergane
(Hasarius) arcuata i falcata, ktére wyjasnitem w Przegladzie (str.
72—75), milczg dotychczas arachnologowie. Prywatng wiadomos$¢
w téj sprawie otrzymalem od Prof. ThorellA; ta przemawia za
mojém zapatrywaniem. Nie sadze, zebym potrzebowat tutaj pocie-
sza¢ sie zdaniem: qui tacet... ; owszem uwazam rzecz za zala-
twiong stanowczo przez zacytowany ustep w Przegladzie.

Sprawdzajac na wszystkich okazach, jakie sie w moje rece
dostaty od r. 1884, cechy podane w Przegladzie dla gatunkow Attus
rupicola i A. floricola (str. 76—77), przekonatem sie, ze trafiajg
sie przeciez — wprawdzie nadzwyczaj rzadko — okazy nie wypto-
wiate, ktérych nawet podtug owych cech na pewno oznaczy¢ nie
mozna. Czy takie wyjatkowe okazy sg rzeczywistymi formami przej-
Sciowymi pomiedzy A. rupicola i A. floricola — w takim razie wy-
padatoby uwaza¢ gatunek A. rupicola za odmiane gorskg gatunku
A. floricola, od t¢j typowc¢j formy nie odgraniczong Scisle — czy
moze wchodzi tu w gre jeszcze jaki trzeci gatunek, n. p. A. Zim-
mermannii E. Sim., czy wreszcie mamy moze do czynienia z mie-
szancami, co sie najmniej prawdopodobnym wydaje, ale niemozebne
nie jest, — na to trudno dzi$ odpowiedziec.

Attus distinguendus galicyjski wymaga zawsze jeszcze poro-
wnania z okazami szwedzkiego A. cinereus Westr.; bez tego nie-
podobienstwem jest wykryé¢, podtug opiséw, czém miatyby sie roé-
zni¢ samice tych dwu form.

Z zanotowanych od r. 1884 nowych stanowisk dla wymie-
nionych wyz¢j galicyjskich Salticoidéw wspomne tu tylko dwa wa-
zniejsze. Z gatunku Ergane laetabunda miatem przed r. 1884 tylko
jeden okaz, wprawdzie niewatpliwie galicyjski, ale zreszta niewia-
domego pochodzenia; od Prof. Dra St. Zarecznego otrzymalem
pare okazéw dorostych tego gatunku zebranych koto Chrzanowa.
Nieodzatowany $. p. Jan Cieslik odkryt w Witkowicach pod Kra-
kowem gatunek Leptorchestes berolinensis, o ktorym przypusci¢
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byto dawni¢j mozna, ze w Galicyi pojawia sie tylko we wschodniej
czesci kraju, podobnie jak do$¢ duzo innych gatunkéw zwierzat
i rodlin, o ktérych z rozsiedlenia w Galicyi wnoszac, sadzicby mo-
zna, ze sg wschodnimi, podczas gdy w rzeczywistosci nalezg do
gatunkéw potudniowych.

Przypuszczam, ze kto oznaczajgc Salticoidy galicyjskie, doj-
dzie podtug podanych wyz6j uwag (str. 10-19), do jakiego rodzaju
nalezy oznaczany okaz, ten nie napotka juz z oznaczeniem gatunku
na wielkie trudnosci.

Z rodzajoéw: Salticus, Leptorchestes, Pseudicius, Pellenes,
Phlegra, Yllenus, Neon, Ballus, Oedipus, mamy w kraju tylko
po jednym gatunku — ile dotad wiadomo.

Dla odroznienia dwu naszych gatunkéw z rodzaju Synageles
podaje Przegl. kryt. dostateczne roznice, przynajmniej co do samic;
samiec gatunku & confusus nie jest dotychczas znany.

Samce trzech galicyjskich gatunkéw z rodzaju EpMemum
odrézni¢ tatwo podiug charakterystycznego wyrostka na piszczelo-
wej czesci glaszczka. Dla samic podatem I. c¢. str. 63 cechy, ktore
z dolgczonymi tam rysunkami zapewne zawsze do celu doprowadza.

Dla rodzaju Heliophanus znajduje sie rowniez w Przegladzie
kryt. tablica analityczna, do ktéréj dodatbym obecnie tylko tyle, ze
samce gat. H. auratus i varians (w tablicy ow¢j nazwany ,,flavi-
pes?*) rdznig sie pomiedzy sobg takze pokryciem odwioku: tuski
na grzbiecie odwloku sg u piérwszego bardzo btyszczace, dos$¢ szé-
rokie, a lezg tak gesto, ze pomiedzy nimi prawie dopatrzd¢ sie tru-
dno samé¢j skory (na okazach nieobdartych), u drugiego tuski
z mdtym potyskiem, a bardzo waskie, nie sg zbyt gesto ustawione,
tak, ze pomiedzy nimi wszedzie czarna skéra przeglada. Cechy tych
dwu gatunkéw wziete z budowy glaszczkéw, cho¢ wybitne, wyma-
gaja, jezeli sie nie ma uloéc ztudzeniu, i silnego powiekszenia i do-
ktadnego utozenia gtaszczka, co zwlaszcza, w tym rodzaju nie zawsze
bywa fatwe.

Obydwa gatunki z rodzaju Marptusa réznig sie juz barwg
znacznie; obawy o ich pomieszanie nie ma wecale. Warto jednak
uwage zwroci¢ na to, ze moze znajdzie sie w Galicyi takze trzeci
gatunek, zyjacy juz w potnocnych Wegrzech: JM. pomatia (Walck.);
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tego nawet doroste okazy tatwo wzig¢ za UL. radiata, odroznienie
za$ mtodych okazdéw jest prawie niemozebne.

Co do gatunkéw Dendryphantes hastatus i rudis powotuje
sie na ,Przeglad*.

Okazy doroste gatunkéw Philaeus chrysops i bicolor odro-
Znia sie tatwo, zwiaszcza samce. Cecha podana dla samic w tablicy
w Les Ar. de Fr. (wzieta z barwy wloséw otaczajgcych oczy i po-
krywajacych nizsza czes¢ twarzy) nie jest pewna; lepi¢j bez poro-
whnania jest zwréci¢ uwage na ksztatt pola potozonego miedzy phu-
cotchawkami (epigyne): u Ph. bicolor mieszcza sie na niém dwa
gtebokie okrggtawe mate dotki, miedzy sobg i od tylnego brzegu
pola mniej niz o wiasng Srednice odlegle ; u Ph. chrysops ciagnie
sie wzdluz tego pola wypukto$¢ rogowa, ku przodowi wyrazniejsza,
zwezona i ograniczona po kazdej stronie dotkiem waskim, ku tytowi
za$ rozlewajgca sie na plaszczyzne pola bez wyraznych granic; dotki
wspomnione sg ku tytowi rozbiezne.

Dla gatunkow rodzaju Ergane wystarczy tablica w Les Ar.
de Fr. (z zastrzezeniem, ze samicg nazwana w t¢j tablicy ILasarius
falcatus nalezy do Erg. arcuata, samica za$ nazwana Il. arcuatus
jest wiasciwie E. falcata).

Samce gatunkdw z rodzaju Aelurillus odréznia sie tatwo po-
diug gtaszczkdéw, jak podajg Les Ar. de Fr. Dla samic cecha wzieta
tamze z ksztaltu stop 4tdj pary nog wydaje mi sie trudng do spra-
wdzenia; zastgpi¢ jg mozna znowu cechami wzietymi z ksztattu
pola zwanego epigyne'. tylna $rodkowa czes¢ tego pola jest w gat.
Ael. festivus wzniesiona, granice przednig wzniesion¢j czesci two-
rza dwa doty plytkie, o* brzegach niewyraznych, ukosnie potozone,
ku tytowi rozbiezne. W drugim gatunku (V-insignitus) nie tworzy
cze$¢ tylna srodkowa wyraznego wzniesienia; natomiast ozdobione
jest to pole dwiema ostro wycietymi brdzdami, schodzacymi sie na
przodzie w kat ostry, a ku tytowi mniej lub wiecéj szybko od sie-
bie sie oddalajgcymi i tukowato wygietymi.

Trudnosci napotyka sie przy oznaczaniu gatunkéw z rodzaju
Attus. Zwlaszcza tablica w Les Ar. de Fr. do oznaczania samic, pra-
wdopodobnie nie na wiele sie przyda. Moze mni¢j wygodnie, ale
zato pewniej, anizeli przy pomocy tego dziela, rozpozna sie nasze
gatunki w nastepujacy sposob:

A) Samce. Attus pubescens rézni sie od wszystkich innych
wielkim wyrostkiem piszczelowym gtaszczka, tuBkowatym, na koricu
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zaokraglonym, czarnym. U innych wyrostek ten jest maty, co najwieg-
cej Sredni¢j wielkosci, zwykle mni¢j wiec¢j stozkowaty, ostro zakon-
czony ; czasem trudno go sie dopatrze¢ miedzy wiosami pokrywa-
jacymi glaszczek.

Attus saltator i saxicola majg piszczel i czionek pietowy I
przynajmniej na dolnej stronie czarne, czionek stopowy 1 zas blado
z6kty. Pomiedzy sobg réznig sie te dwa gatunki wielkoscia: tuto-
gtowie pidrwszego nie dochodzi nigdy dwu mm. dbugosci, u dru-
giego jest ono zawsze przeszto na 2 mm. dlugie — czeScig stopowg
glaszczka nie szerszg anizeli czes¢ piszczelowa lub rzepkowa u A.
saltator, znacznie szerszg u A. saxicola, wyrostkiem piszczelowym
glaszczka przylegajacym do czesSci stopowej u picrwszego, u dru-
giego odstajagcym (w glaszczku wyprostowanym. Porow, rysunek
w Przegladzie).

Z gatunkoéw, u ktorych czionek pietowy | nie jest ciemniej-
szy, albo tylko mato co, od cztonka stopowego, odznacza sie¢ A. pe-
nicillatus (?) od innych zgrubialg czescig piszczelowa gtaszczka,
wzdhuz grzbietu nie krétszg przynajmniej od czesci rzepkowej, z boku
widziang przynajmniej tak gruba, jak cze$¢ stopowa; osobliwa t¢z
jest barwa gtaszczkOw: blado zo6ha z ukosng czarng kresg, zajmu-
jaca niecaly koniec czesci rzepkow¢j, grzbiet czesci piszczelowdj
i nasade czesci stopowéj. (Samca tego gatunku w Galicyi znalezio-
nego nie widziatem dotychczas).

U pozostatych gatunkow zwykle wydaje sie wyrostek piszcze-
lowy glaszczka, widziany z dotu, prostym lub lekko i jednostajnie
w calej dhugosci wygietym, od nasady do wierzchotka jednostajnie
zwezonym, i przylega mniej wiecej do czesci stopowej glaszczka
prawie w cal¢j dhugosci, t. j. koniec jego dlatego tylko nie styka sie
z brzegiem t¢j czesci, ze wyrostek jest prosty lub prawie prosty,
a brzeg czesci stopowej tukowaty. Tak sie rzecz ma u gatunkéw
A. Caricis, distinguendus, floricola, rupicola. — U dwu gatunkow
zas: A. terebratus i Dzieduszydcii, wyrostek 6w, w nasadow¢j cze-
sci gruby, wyciety jest w drugiej potowie po wewnetrznej stronie
i tworzy hak zakrzywiony ku brzegowi czeSci stopow¢j a od nigj
przestrzenig do$¢ znaczng oddzielony. Cecha ta jest bardzo wyrazna
w gat. A. terebratus; mni¢j wyrazna, z powodu, ze caly wyrostek
piszczelowy jest krotki, w gat. A. Dzieduszydcii. Na przypadek,
gdyby kto ten ostatni gatunek miat zaliczy¢ do grupy poprzednich
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gatunkéw (A. Caricis i t. d.), podaje nizej, czém sie on od tych
gatunkéw rozni.

Gatunki A. terebratus i A. Dsieduszyckii tatwo odrézni¢, po-
mingwszy barwe i t. d., po ksztatcie glaszczkOw: u pierwszego siega
koniec wyrostka piszczelowego prawie do polowy czesSci stopowej,
ta czes$¢ jest gruba, znacznie szersza od dwu poprzednich cztonkéw,
jej brzeg zewnetrzny ziamany jest w bardzo wyrazny kat, wiosy
pokrywajace grzbietng jej strone, jasne u jej nasady, zresztg ciemne,
nie tworzg wyraznego rysunku; u drugiego (A. Dzieduszyckii) wy-
rostek piszczelowy krotki, bardzo malo siega poza podstawe czesci
stopowej, cze$¢ stopowa jest waska, prawie nie szersza od poprze-
dnich czlonkéw, brzeg zewnetrzny ma jednostajnie tukowaty, a na
grzbiecie ozdobiona jest linig podtuzng zottawo bialg na ciemném
tle, z wlosdw utworzong, siegajaca od nasady prawie po wierzchotek.

W grupie A. Caricis i t. d. bywa grzbiet tutoglowia albo
prawie jednobarwny, bez wyraznych biatych smug (A. Caricis i di-
stinguendus), albo ciemno zabarwiony z jaskrawymi biatymi lub
z6ttawymi liniami (A. floricdla i rupicola).

A. Caricis ma czes¢ stopowg glaszczka znacznie szerszg, A. di-
stinguendus za$ nie szersza, od piszczelowej. Takze narzedziami
rozrodczymi réznig sie te dwa gatunki; u pierwszego sg one pra-
wie tego samego ksztattu, jak w gat. A. rupicola; opis i rysunek
tych czeSci w gat. A. distinguendus podatem w Przegladzie (str. 87.
i fig. 21 a).

Co do gatunkéw A. rupicola i floricdla powotuje sie znowu
na Przeglad. — Do tych dwu gatunkéw podobny jest A.,Dsiedu-
szycliii z barwy tutogtowia, rozni sie za$ od nich waskg czescia
stopowg gtaszczka i jej ubarwieniem wyz¢j wspomnianym.

B) Samice rodzaju Attus podzieli€ mozna podiug ksztattu
tarczki miedzy ptucotchawkami (epigyne) na cztery grupy:

Tarczka ta jest cata rogowata i opatrzona tuz przy tylnej
krawedzi dotkiem gtebokim, okraglawym lub sercowatym, z brze-
gami ostrymi a przynajmniej zupetnie wyraznymi (tylko na przodzie
w $rodku brzeg jest niewyrazny). Tu nalezg A. floricola, rupicola,
Caricis, wszystkie z dotkiem zaokraglonym, i A. penicillatus (?),
u ktorego dotek jest z tylu gleboko sercowato wyciety, odpowie-
dnio wycietéj tylnej krawedzi samc¢j tarczki.

Attus Caricis jest barwy brunatno-rdzawej albo brunatno-
szarej, prawie bez rysunku; najlatwiej jeszcze dostrzéc sie dadzg
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cztery kropki na przedniej czesci odwioku ustawione w czworobok,
a za nimi dwie wieksze plamy, wszystkie biatawe, tylko u okazow
Swiezo wylinionych jako tako wyrazne. A, rupicola i floricola ozdo-
bione sg wyraznymi plamami biatymi lub biatawymi na tle bruna-
tnym lub w czesci czarnym; zresztg poréwn. ,Przeglad*“.

2. Tarczka rogowa, czerwonawa, opatrzona dotkiem albo
bardzo oddalonym od tylnyj krawedzi, matym, glebokim, poprze-
cznym, jakby z dwu potgczonych okragtych dotkéw utworzonym
(A. terebratus), albo t¢z dotek zajmuje mnicj wiecej Srodek tarczki,
jest dos¢ wielki, ptytki, a brzegi ma tak rozlane i plaskie, ze
trudno okresli¢ jego granice (A. pubescens). Cze$¢ tarczki miedzy
dotkiem a tylng krawedzig tworzy u pierwszego gatunku staba,
mni¢j lub wiec6j wyrazng podtuzng wyniostos¢, mocno potyskujaca,
przedzielong zwykle w pozdtuz bardzo waskg brozdka, u drugiego
za$ tworzy zagtebienie mniéj wiecej nieokreslone.

3. Tarczka bez dotka, blada, na tylnym brzegu w Srodku dos¢
gteboko a wasko wycieta, koto wyciecia po kazd¢j stronie opatrzona
wyniostoscig rogowa, rozlang, krétka, poprzeczng. Tu nalezy tylko
A. Dsiedussyckii.

4. Tarczka ozdobiona dwoma doteczkami oddzielonymi od
siebie waska wrega. Tu nalezacy A. saltator dotki ma bardzo male,
tak, ze fatwo moznaby go zaliczy¢ do 3-¢j grupy; od jedynego
tam nalezacego gatunku odrézni¢ go jednak mozna bez trudnosci
po bardzo nieréwnych nogach Il i IV-¢j pary: udo Il wznie-
sione prosto do gory wydaje sie u niego przynajmni¢j dwa razy
krétszém od ustawionego réwnolegle uda IV, w gatunku za$
A. Dzieduszyckii siega ono daleko poza potowe uda IV.

W t¢j grupie odznacza sie A. saxicola barwg tulogtowia:
na tle bladém lezy pomiedzy oczami tylnymi catkiem czarna plama
trojkatna lub strzatkowata, przecieta biatg kréskg wpozdtuz. Plamy
taki¢j nie majg A. penicillatus, distinguendus, saltator. Dotki wy-
zej wspomnione, leza u pierwszego z nich blisko tyIn¢j krawedzi
tarczki, tak, ze odlegtos$¢ ich od t¢j krawedzi mni¢j wynosi, ani-
zeli szerokos¢ obu dotkow razem wzietych; kazdy dotek, po bo-
kach i z tylu dobrze ograniczony ostrymi brzegami, przechodzi ku
przodowi w diugie rynienkowate zagtebienie; moznaby takze opisa¢
to tak, ze na tarczce znajduje sie jedno zagtebienie podtuzne, tylko
po bokach i z tylu ostrymi brzegami ograniczone, a podzielone
w catej dhugosci wrega waska, z tylnego brzegu wychodzaca, na
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przodzie nieznacznie znikajgca. — U dwu ostatnich gatunkéw
(distinguendus i saltator) dotki bardzo mate mieszczg sie koto
Srodka tarczki, ktoroj czes¢ lezaca za nimi jest rogowata, cze$¢ za$
przednia blada i mni¢j wiec6j bloniasta.

A. distinguendus jest wiekszy (tutogtowia dtugos¢ okoto 2'5 mm.),
czworobok oczny ma z przodu i z tylu rdwno széroki; ubarwienie
ciata z koloréw szarych i biatych zlozone nie przedstawia wyraznych
rysunkdw. A. saltator, mniejszy (dtugos¢ tutogtowia okoto 13/a mmv)>
czworobok oczny z tylu ma nieco szérszy niz na przedzie, a ry-
sunek na ciele zwykle wyrazny, czarny i biaty.

Na szes¢ galicyjskich gatunkéw z rodzaju Euophrys z dwdch
znane sg tylko samice (Eu. monticola i Eu. n. sp. ™ petrensi).

Z samcOw tatwy jest do poznania Eu. frontalis po kisci wio-
sow Swietnie biatych na czeSciach glaszczka rzepkowdj, piszczelo-
wej i stopowcj. Eu. aeyuipes nie ma na czesci piszczelowej wyra-
znego wyrostka, przeciwnie u Eu. erratica i Eu n. sp. — erraticae
z tatwoscig mozna dostrzec taki wyrostek w glaszczku ogladanym
czy z gory czy z dotu. Pomiedzy sobag roznig sie te dwa ostatnie
gatunki prawie tylko budowg glaszczkow. Cze$¢ stopowa z gory
widziana zweza sie u pierwszego mni¢j wiecej od potowy po wierz-
chotek szybko i dos¢ jednostajnie, u drugiego zweza sie tylko
bardzo malo a szczyt ma racz¢j skosnie uciety niz zaokraglony.
W gtaszczku ogladanym od strony wewnetrznej wida¢ u pierwszego
narzedzia rozrodcze od nasady do potowy czesci stopowcj grube,
daléj szybko zwezone, tak, ze tworzg z t. zw. dzibbem czesci sto-
pow¢j (rostrum) — niewiele w doét zgietym — zatoke dos$¢ sze-
roka, zaokraglong. U drugiego siegajg narzedzia rozrodcze przy-
najmniej do 4/s diugosci czesci stopowsj, szczyt majg zaokraglony
i od dzidba czesci stopowcj, wdot zgietego, ledwie waska szparg
oddzielony.

Samice podzieli¢ mozna na dwie grupy podtug uzbrojenia
piszczeli 11 pary nég. U trzech naszych najdrobniejszych gatun-
kow: Eu. aequipes, monticola i Eu. n. sp. — petrensi, stojg na
doIn¢j stronie tego czionka 2 lub 3 kolce w szeregu podtuznym,
prawie rowno odlegtym od tylnego i od przedniego brzegu piszczela;
na krawedzi doln¢j przedniej piszczela kolcdw catkiem brak;
u wiekszych gatunkéw (erratica, n. sp. co erraticae, frontalis)
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stojg wzdluz dolnej tyIn¢j krawedzi 3 kolce, a wzdtuz przedniej
dolndj czesto dwa: koto potowy czionka i na jego koncu, — albo
t¢z tylko jeden: na korcu.

W pierwszej grupie tarczka zwana epigyne opatrzona jest na
przodzie dotkiem gtebokim, poprzecznym, ku tylowi przechodza-
cym w szeroka nieokre$long bruzde, ciggnaca sie az do tylnego
brzegu tarczki (Euoplwys n. sp.”petrensi), albo t6z jest prawie
rowna, bez wyraznych zagtebien (Eu. monticola i aeguipes, ktérych
roznice podaje Przeglad).

W drugidj grupie tarczka wspomniana ma dwa gtebokie po-
dtuzne dotki, rozdzielone bardzo waskg przegrodg w gat. Eu. n.
sp.~>erraticae, plaska za$ jest, bez dotkéw, u Eu. erratica i fronta-
lis. Eu. frontalis ma mostek (sternum) zékawy, t6j prawie barwy
co i biodra nog, odwtok blady z czarnymi kreseczkami; u Eu. er-
ratica mostek brunatny rdzni sie barwg znacznie od bladych bio-
der, odwioku tlo jest brunatne, rysunek na niom ztozony z bla-
dych linij.

Konicze ten drobny przyczynek do nasz6j fauny ztozeniem
podziekowania wszystkim, ktorych przyjazni, zyczliwosci czy uczyn-
nosci zawdzieczam, ze pracowa¢ moge w obranym szczuptym za-
kresie, majac i materyatow i ksigzek dosy¢, chociaz na gromadze-
nie jednych i drugich brakloby samemu i czasu i $rodkéw. Nie
powazam sie wigzaC z niniejszg urywkowsa pracg imion tych wszy-
stkich naszych 1 obcych przyrodnikéw, ktérym do wdziecznosci
jestem obowigzany. Wspomne tylko jednego: Prof. T. Thorella,
jako tego, ktéry od lat oSmiu wspiera mnie S$wiatlyg rada, przed-
miotowdm a zyczliwém ocenianiem moich zapedéw arachnologi-
cznych, uzyczaniem ksigzek i okazow ze swego zbioru, a do tego
wszystkiego znajduje che¢ i czas, chociaz go od lat wielu neka
ciezka choroba, przy jakiéj inny znalaztby moze dos$¢ sity ducha
do pracy w nauce, nie bytby jednak chyba w stanie z réwndém za-
parciem sie siebie samego nie tylko spetnia¢ prosby ale nawet
przewidywac¢ cudze zyczenia.



Alfabetyczny spis nazw rodzajowych, gatunkowych i Synonimow.

Aelurillus str. 10, 12, 13, 24.
— festivus 22, 27.

— V-insignitus 22, 27.
Aelurops 24.

Attulus 18.

Attus 10, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 27.

— Caricis 22, 28, 29.

— distinguendus 22, 25, 28,.29, 30, 31.

— Dzieduszyckii 22, 28, 29, 30.
— floricola 22, 25, 28, 29, 30.
— penicillatus 21, 22, 28, 29, 30.
— pubescens 22, 27, 30.

— rupicola 22, 25, 28, 29, 30.

— saltator 21, 22) 28, 30, 31.

— saxicola 22, 28, 30.

— terebratus 22, 28, 29, 30.

— Zimmermannii 25.

Ballus 10, 11, 26.
aenescens 23.
depressus 23.

Cyrba 15.

Dendryphantes 10, 12, 15, 16.
encarpatus 22, 23.
hastatus 22, 27.
rudis 22, 27.

Epiblemum 10, 12, 14, 26.
cingulatum 22.
scenicum 22.
tenerum 22.

Ergane 10, 12, 13, 14, 23.
arcuata 8, 22, 25, 27.
falcata 8, 22, 25, 27. ,
laetabunda 8, 22, 25.

Ericulus 11.

Eris 11.

Euophrys 10, 12, 13, 15,16,17,18.
aequipes 23, 31, 32,
erratica 21, 23, 31, 32.
frontalis 22, 23, 31, 32.
monticola 23, 31, 32.
petrensis 21.'

n. sp.cxjerraticae 21, 23, 31, 32.

n. sp.<x;petrensi 23, 31, 32.
Hasarius 14, 23.

Adansonii 23.

arcuatus 22.

falcatus 22.

laetabundus 22.

Sprawozd. Gimn. $w. Jacka.

Heliophanus 10, 12, 15, 17, 26.
aeneus 22.
auratus 22, 26.
cupreus 21, 22, 24.
dubius 21, 22, 24.
flavipes 20, 22.
patagiatus 18, 22.
varians 20, 22, 26.

Hyctia 12.

Icius 15, 16, 23.

Ictidops 24.
festivus 22.
V-insignitus 22.

Leptorchestes 10, 26.
berolinensis 22, 25.

Maevia 15, 16.
Pavesii (multipunctata) 15.

Marptusa 10, 12, 14, 26.
muscosa 22.
pomatia 26.
radiata 22, 27.

Menemerus 15, ,16.

Neaetha 11.

Neera 11.

Neon 10, 11, 26.
reticulatus 23.

Oedipus 10, 11, 24, 26:
aenescens 23.

Pellenes 10, 12, 13, 14, 26.
crucigerus 22.

Philaeus 11, 12, 13, 15, 16, 17.
bicolor 22, 27.
chrysops 22, 27.

Phle?ra 10, 11 15, 16, 26.
wfacniotio

Pseudicius 10 12, 15, 16, 23, 26.

badius 23.
encarpatus 22, 23.
icioides 23.
picaceus 23.
Salticus 10, 26.
formicarius 22.
Synageles 10, 26.
confusus 22, 26.
hilarulus 22.

Yilenus 10, 12, 14, 15, 17,18, 26.

arenarius 22.
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CZESC URZEDOWA.

i.
SKEAD GRONA NAUCZYCIELSKIEGO.

przy koncu roku szkolnego 1890.

A), Dla nauki obowigzkowej.

1. Skuba Tadeusz, dyrektor, uczyt jezyka greckiego w Kkla-
sie V. — 5 godzin tygodniowo.

2. Znamirowski Ignacy, doktor fil., profesor w V111 randze,
uczyt jezyka tacin. w kl. IVVa i VI, polskiego w klasie VIII. —
15 godzin tygodniowo.

3. Rozwadowski Jézef, prof., uczyt jezyka tacifskiego w Kl.
lla j-& — 16 godzin tygodniowo.

4. Stodolak Stanistaw, doktor fil,, prof., uczyt jezyka tacin.
w Kl. 11l aA-b, TVb — 18 godzin tygodniowo.

5. Tulasiewicz Jdzef, prof., gospodarz kl. V, uczyt jezyka
niemiec. w kl. Ib, historyi powszech. w kl. Illa-H¥*, V, VII —
18 godzin tygodniowo.

6. Baczakiewicz Feliks, prof., zawiadowca biblioteki ucznidw,
gospodarz VI Kl., uczyt jezyka tacin. w kl. la, niemieckiego
w kl. V, VIII — 16 godzin tygodniowo.

7. Alexandrowicz Wiodzimierz, prof,, zawiadowca zbioru map
geogr., gospodarz Kl. 1VVa, uczyt jezyka polskiego w kl. Ha, hi-
storyi powszechnej w Kkl. lla, IVva, VI, VIII — 18 godzin ty-
godniowo.
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8. Taborski Jozef, prof., zawiadowca biblioteki profesoréw,
uczyt jezyka facin, w kl. V111, greckiego w kl. VI, VIII — 15
godzin tygodniowo.

9. Kulczynski Wiadystaw, prof., zawiadowca gabinetu histo-
ryi naturalnej, uczyt matematyki w kl. llaJ-&, [Va-j-fc, historyi
naturalnej w kl. 1la, V, VI — 18 godzin tygodniowo.

10. Charkiewicz Edward, prof., przydzielony czasowo do Wys.
c. k. Ministerstwa W. i O. w Wiedniu.

11. Siedlecki Wojciech, ks. prof., exhortator dla uczniéw klas
wyzszych, uczyt religii w kl. lla, llla-]-&, 1Va-'-b, V, VI, VII,
VI, — 18 godzin tygodniowo.

12. Kawecki Medard Antoni, prof., zawiadowca gabinetu fizy-
kalnego, uczyt matematyki w kl. Vv, VI, VII, VI, fizyki w KI.

VII, VI, — 18 godzin tygodniowo.

13. Krasnosielski Teofil, prof., gospodarz kl. VII, uczyt je-
zyka tacin. w kl. V, VII, greckiego w kl. VIl — 15 godzin ty-
godniowo.

14. Waskowski Wawrzyniec, egzaminowany zastepca nauczy-
ciela, gospodarz kl. 11&, uczyt jezyka polskiego w Kkl. 11&, llia,
V, VI, geografii i historyi powszechn¢j w kl. 1&, 11& — 19 godzin
tygodniowo.

15. Zwolinski Maci¢j, egzam. zastepca nauczyciela, gospodarz
kl. IV&, uczyt jezyka polskiego w kl. 1l1&, IVa-j-&, matematyki
w kl. llia, fizyki w Kkl. 1Va-j-& — 18 godzin tygodniowo.

16. Vogl Franciszek, egzam. zastepca naucz., gospod. kl. 111&,
uczyl matematyki w kl. la-J-0, 111&, historyi naturalnej w kl. la-{-&,
I&; fizyki w kl. Illa-|-& — 19 godzin tygodniowo.

17. Gawalewicz Adolf, egzam. zastepca naucz., gospodarz Kl.
Ib, uczyt jezyka tacin. w kl. Ib, polskiego w kl. la-j-6, geografii
w Kkl. la — 17 godzin tygodniowo.

18. Gruszecki Antoni, Kks., zastepca naucz., exhortator dla
uczniéw klas nizszych, uczyt religii w kl. la|-& 11& — 6 godzin
tygodniowo.

19. Litynski Michat, egzam. zastepca naucz., gospodarz kl. la,
uczyt jezyka niemieckiego w kl. la, IVa-|-&, historyi powszechnoj
w kl. IV& — 18 godzin tygodniowo.

20. Karbowiak Antoni, doktor fil., zastepca naucz., gospodarz
kl. lla, uczyt jezyka polskiego w kl. V11, niemieckiego w Kl. lla-|-&,
propedeutyki filoz. w kl. VII, VIII — 17 godzin tygodniowo.
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21. Szafran Tomasz, zastepca naucz., gospodarz kl. Ilia, uczyt
jezyka greckiego w kl. Illa-]-b, 1VVa-j-6 — 18 godzin tygodniowo.

22. Kannenberg Jozef, zastepca naucz., gospodarz kl. VI,
uczyt jezyka niemieckiego w Kkl. Illa-|-&, VI, VII — 16 godzin
tygodniowo.

B) Dla nauki nadobowigzkowe;.

1 Tulasiewicz Jézef, j. w., uczyt historyi kraju rodzinnego
w kl. Hlia—& i VII, w kazd6j po jedn¢j godzinie tygodniowo.

2. Alexandrowicz Wiodzimiérz, j. w., uczyt historyi kraju
rodzinnego w Kkl. 1V i VI, w kazd¢j po 1 godzinie tygodniowo.

3. Litynski Michat, j. w., uczyt historyi kraju rodzinnego
w Kl. TVb w jednej godzinie tygodniowo.

5. Zwolinski Maciéj, j. w., uczyt kaligrafii w trzech oddzia-
fach, po 1 godzinie tygodniowo w kazdym.

5. Dec Walenty, uczyt $piewu w 2 oddziatach, — 5 godzin
tygodniowo.

6. Geciow Onufry, egzam. zastepca naucz, wyzsz¢j szkoty real-
ndj w Krakowie, uczyt stenografii, w 2 godzinach tygodniowo.

7. W Towarzystwie ,Sokdt krakowski" pobierala miodziez
gimnazyalna nauke gimnastyki w trzech oddziatach, w kazdym po
2 godziny tygodniowo.



Przedmiot
nauki

Religia

J. tacinski

J. polski

J. niemiecki

Geografia

Matematyka

Historya
naturalna

ROZKLAD NAUK.

w

N

KLASA |I.

Tres¢ nauki

Nauka wiary i obyczajow

Nauka o formach prawidtowych.
Co tydzien wypracowanie szkolne.

Odmiana imion, nauka o zdaniu
pojedynczem, pierwsze zasady gto-
sowni i pisowni. Czytanie, opowia-
danie i wyuczanie sie na pamiec

ustepow.

Co dziesie¢ dni praca piSmienna.

Odmiana imion i czasownikéw,
nauka o zdaniu pojedynczem, pi-
sownia przy danej sposobnosci.
Co tydzieA wypracowania szkolne.

Wstepne pojecia o kosmografii
i geografii matematycznej,
opis powierzchni ziemi wedtug jej
naturalnych wiasnosci, wiadomosci
najwazn. z politycznej geografii,
czyt. i rys. map.

Arytmetyka i geometryg na prze-
mian. Cztery dziatania liczbami
catkowitymi, podzielnos¢ liczb,
utamki; linia prosta, koto, Kkaty,
linie rownolegte, tréjkat z wyja-
tkiem o przystawaniu, konstrukcje
zasadnicze. Co miesigc zadanie
szkolne, éwiczenia domowe na ka-
zdg lekcye.

Ssawce i bezkregowce.

Autor
ksigzki szkolnej

Katech. Szustera
(Zielinskiego).

Gram. Samolewicza
Przyktady Znami-
rowskiego 1878.

Gram. Mateckiego
Wypisy tom 1.1875.

L. German i K-
Petelenz, Cwiczenia
niemieckie.

Benoni i Tatomir
Geografia.

Arytmetyka Za-
jaczkowskiegow. I1.
Geometryg Mocnika

(Maryniaka) 1.

Zoologia obrazowa
Nowickiego wyd. 5.
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Przedmiot
nauki

Religia

J. tacinski

J. polski

J. niemiecki

Geografia

Matematyka

Historya
naturalna

1
|

Godzin 1
tygodn.

N

N

KLASA Il

Tres¢ nauki

Dzieje starego zakonu.

Formy nieprawidtowe z powtorze-
niem prawidtowych.
Czesci mowy nieodmienne.

'‘Odmiana czasownika, zdanie zto-

zone, skiadnia zgody,
czytanie jak w klasie lIszej.

Powtdrzenie i uzupetnienie nauki
o formach w pofaczeniu
z gtowniejszymi prawidtami
sktadni i rzadu, ttémaczenie, piso-
wnia. Czytanie, opowiadanie
i wyuczanie sie na pamie¢ tatwych
ustepoéw z wypisow.

1. Geogr. fizyczna i polityczna Azyi
i Afryki. Oro i hydrografia Europy,
szczegdtowy opis potudniowe)

i zachodniej Europy.

2. Dzieje starozytne, sposobem
biograficznym.

Arytmetyka i geometrya na prze-
mian ; skrécone mnozenie i dziele-
nie, pojedyncza reguta trzech; sto-
sunki i przystawanie trojkatow, koto,
czworobok i wielobok.
Zadania jak w Kl. 1.

W | pétroczu zoologia:
ptaki, gady, ptazy i ryby,
w Il pétroczu: botanika.

Wszystkie ¢wiczenia pismienne
jak w Kl. 1.

Autor
ksiazki szkolnej

Dabrowski T.
Historya biblijna.

Gram, i Przyktady
Samolewicza, 1887.

Gram, jak w Kl. I.
Wypisy tom II.

L. German i K.
Petelenz, Cwicze-
nia niemieckie, 1.

Geogr. Wislickiego
(Baranowskiego
i Dziedzickiego)
Welter (Sawczyn-
ski) I, w. V.

Arytmetyka Zaja-
czkowskiego
Geometrya Moc¢nika
(Maryniaka)

Zoologia jak w K. I.
Botanika Rosta-
finskiego.



Przedmiot
nauki

Religia

J. facinski

J. grecki

J. polski

J. niemiecki

Geografia
i historya

Matematyka

Nauki
przyrodnicze

Godzin-
tygodn.

w

2/
1S

KLASA II1.

Tres¢ nauki

Dzieje nowego zakonu.

Sktadnia zgody i przypadkéw.
Czytanie z Korneliusza Neposa:
zywoty Miltyadesa, Temistoklesa,
Arystydesa, Lisandra,
Pelopidasa, Hannibala i Katona.
Co dni 14 praca domowa,
co miesigc zadanie szkolne.

Odmiana prawidtowa imion
i czasownikow.
W Il potr. co dni 14 zadanie
domowe a co miesigc

szkolne.

Nieodm. czesci mowy, skiadnia
rzadu, nauka o stowie, pisownia
i interpunkcya, czyt. jak w Kl. I.

Co dni 14 praca piSmienna.

Skiadnia zgody rzadu i szyku,
Czytanie jak w klasie II.
Co dni 10 praca piSmienna.

Szczeg6towy opis Europy
pétnocnej, wschodniej i $rodkowej
z wyjatkiem Austryi. Ameryka
i Australia.

Dzieje wiekow Srednich.

Rozktad godzin jak w kl. 11
cztery dziatania literami,
potegi, pierwiastki, skrocenia,
przemiany.
Podobienstwo figur, nauka o kole.

W | pétroczu mineralogia.
W Il poétroczu poczatki fizyki.

39

Autor
ksigzki szkolnej

Dabrowski T.
Szuster (Rodecki)
Historya biblijna

Gram. Samolewicza
Kornelius Nepos
(Patocki).
Cwiczenia
Préchnickiego.

Gram. Curtiusa
(Sternala i Samo-
lewicza).
¢wiczenia Schenkla
(Samolewicza).

Wypisy tom III.

Gram, Schobera
(Rebena). Wypisy
Rebena (w. 11.)

Welter.
(Sawczynski) t. 2.

Aryt. Zajgczko-
wskiego II; geo-
metr. Mocnik-Ma-

ryniak.

tomnicki M.
Mineralogia.
Fizyka Soleskiego.
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L Przedmiot
' nauki

1 Religia
2 J. tacinski
3 J. grecki
4 J. polski

5 J. niemiecki

Geografia
i historya

7 Matematyka

8 Fizyka

Godzin
tygodn.

2

w

29

KLASA V.

Tres¢ nauki

Wyktady obrzedow
i zwyczajow religijnych.

Nauka o czasach i trybach;
oratio obliqua,
supinum; gerundium.
Caesar de bello gallico 80 roz-
dziatow.

Odmiana czasownikéw na
poczawszy od perf. act.;
odmiana czasownikéw na
odmiana niewzorowa czasownika.

Nauka o zdaniu ztozonem;
sktadnia szyku, nauka o wierszu,
najzwyklejsze formy stylu.
Czyt. z rozbiorem stylistycznym.

Ukonczenie i powtdrzenie grama-
tyki. Czytanie jak w klasie II.

I. potr. Nowsze dzicze
z uwzglednieniem zwigzku ich
z dziejami Austryi.
Powtdrzenie geografii Europy.
Il potr. Szczegotowa geografia
monarchii austro-wegierskicj.

Stosunki i proporcye sktadane
z zastosowaniem do rachunkow
praktycznych,
réwnauie lgo stopnia,
Stereometrya.

Mechanika, akustyka, magnetyzm,
elektrycznos¢, optyka.

Wszystkie prace pismienne
jak w Klasie IlI.

Autor
ksigzki szkolnej

Liturgia
ks. Jachimowskiego.

Gram Samolewicza;
Cezar w. Prammera;
Cw. Prochnickiego.

Jak w Ki. IlI.

Wypisy t. 1V, 1S'4.

Gram. Schober-Re-
ben (w IV.) Hamer-
ski. Wypisy niem.

I. Sawczynski t. 3.
Il. Dr. Szaraniewi-
cza geografia.

Afytm. Zajaczkow-
skiego, I,
geometr. Moénik-
Maryniak.

Soleski.
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Przedmiot
nauki

Religia

J. tacinski

J. grecki

J. polski

J. niemiecki

Geografia
i historya

Matematyka

Historya
naturalna

KLASA V.

Tresé¢ nauki

2 Apologetyka i dogmatyka ogdlua.

Liwiusz 1. XXII.
Owidyusz 1400—1500 wierszy.
Prozodya i metryka.
6 Powtorzenie gramatyki o przy-
padkach.
Co dni 14 praca domowa,
co miesigc szkolna.

Nauka o przypadkach.
5 Lektura Ksenofonta i Homera
lliady ks. 1.
Co miesigc zadanie.

Glosownia, etymologia; o tropach
i figurach, o rodzajach stylu i1 ga-
tunkach prozy i poezyi.
Sprawozdanie z lektury prywatnej,
Co trzy tygodnie wypracowanie
szkolne.

w

Czytanie w pofaczeniu z objasnie-
niem gramatycznem i stylistycznem,
3 memorowanie celniejszych ustepow.
Sprawozdanie z lektury prywatnej.
Co dni 14
wypracowanie pismienne.

Dzieje starozytne
w potaczeniu z geografia.

Algebra: Wstep, 4 dziatania,
utamki, stosunki i proporcye.
4 _ Geometrya:
longimetrja i planimetrya.
Co miesigc wypracowanie szkolne,
czeste ¢wiczenia domowe.

2 W | pétroczu mineralogia.
~29~ W 11 p6troczu botanika.

41

Autor
ksigzki szkolnej

Martin.
(Jachimowski).

Liwiusz
Zingerlego i Owi-
dyusz w.yd.
Sedlmayer.
Przyk. Jerzykowsk.
czesé 11.
Gramatyka Samo-
lewicza.

Gram, jak w kI 111.
Chrestomatya Fi-
derera.
llias.

Wypisy polskie
t L

Wypisy Jandaurka.

Gindely-Markie-
wicz, Historya po-
wszechna.

Algebra Moc¢nika
w ttom. Bodyn-
skiego, wyd. 2.
[Geometrya Mocnika
w ttémaczeniu
Staneckiego.

tomnicki.
Rostafinski.
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L Przedmiot
' nauki

1 Eeligia
2 J. facifski
3 J. grecki
4 J. polski

5 J. niemiecki

6 Historya

7 Matematyka

Historya
naturalna

Godzin
tygodn.

2

5

w

KLASA VI.

Tres¢ nauki

Dogmatyka szczegdtowa.

Sallusti bellum Jugurthinum.
Cic. in Cat. L., Virgili
z Eneidy ks. I. Eccl. 1. Georg. I.
Obeznanie sie z formg listow.
Powtarzanie gramatyki o czasach
i trybach.

Nauka o czasach i trybach
Hom. llias Il, VI, XI VVIII.
Z Herodota IX.

Lektura szkolna i prywatna
Dzieje literatury od poczatku do
Stanistawa Augusta.
Zadania jak w kl. V.

Jak w KI. V.

Dokonczenie historyi rzymskiej
(od Augusta).
Dzieje $rednich wiekow.

Z algebry:
potegi, pierwiastki, logarytmy;
réwnania | stopnia
o0 jednej i kilku niewiadomych;
z geometryi:
stereometrya i trygonometrya.

Zoologia.

Wszystkie ¢wiczenia piSmienne
jak w k

Autor
ksiazki szkolnej

Jak w Kkl. V.

‘Wydan. Eichlera
éwicz, jak w kl. V.
Gram. Samolewicza.

Hohegger, Wil-
helm.

Jak w kl. V.

Jandaurek dla
kl. VL.

Gindely-Markie-
wicz. Hist. powsz.
t. 1L

Jak w KI. V.

Nowicki.



L Przedmiot -
) nauki

1 Religia

2 J. facinski
3 J. grecki

4 J. polski

5 J. niemiecki

Historya
i geografia

7 Matematyka

8 Fizyka

9 Propedeutyka
filozofil

=
~N
=
o
(&)

tygodn.

2

~

~

N

noge

KLASA VII.

Tresé¢ nauki

Etyka.

Powtarzanie gramatyki,
Vergil Aeneid. 1V, VI, XIlI,
Cicero in Cat. Il., pro Archia

poeta, Cato maior.

Co 14 dni wypracowanie.

Demostenes Olinth. .

o0 stosunkach herzoneskich, o pokoju,
Uzupetnienie gramatyki.
Zadania jak w kl. V.

Horn. Odys. I, V, VI, IX, X, XI.

Lektura szkolna i prywatna.
Historya literatury, ciag dalszy
do Mickiewicza.

Co miesigc
wypracowania pismienne.

Lektura szkolna i domowa.
Co dni 21 wypracowanie pism.

Dzieje nowozytne.

Z algebry-:
Roéwnania logarytmicze, szeregi,
rachunek procentu ztozonego,
kombinacye, potegi dwumianu.
Z geometryi:
Zastosowanie algebry do geometr.,
geometrya analityczna w pta-
szczyznie.

Wiasnosci cial, ciepto, chemia.
Mechanika
ciat statych i ciektych.

Logika.
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Autor
ksigzki szkolnej

Martin (Solecki).

Gram, jak w KI. VI.
wydanie szkolne.
Cwiczenia
Préchnickiego.
Eichler, Nohl.

Gram, jak w kl. VI.
wydanie szkolne.
Pauly et Wotke.

Jak w Kl VI.

Harwoth,
Wypisy niemieck.

Gindely t. 111, wyd.
Markiewicza.

Jak w Kkl. VI.

Soleski,
Fizyka.

Kremer.
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1

Przedmiot
nauki

Religia

J. facinski

J. grecki

J. polski

J. niemiecki
Historya

i geografia

Matematyka

Fizyka

Propedeutyka
filozofii

w

w

N

KLASA VIII.

Tresc¢ nauki

Historya koscielna.

Horacego 20 6d, 2 sat., 2 epod.,
1 list.
Tacit Germania, Annal. I, II.
Poglad na literature rzymska.
Co 14 dni wypracowanie.

Plato, Apologia, Crito, Laches,
Sophocles, Electra.
Poglad na literature grecka.
Zadania jak w ki. VII.

Czytanie dalszego ciagu arcydziet
literatury narodowej wieku XIX.
Zadania jak w kl. VII.

Podobnie jak w kl. VII.
Poglad na literature niemiecka.
Ustne wyktady.

Co miesigc wypracowanie.

Dzieje i statystyka monarchii
austro-wegierskiej

w zestawieniu z innymi panstwami.

~ Zwiezte )
powtorzenie catego przedmiotu.
Czeste ¢wiczenia.

Mechanika ciat lotnych,
uzupeti., i dokoncz., elektrycznosc,
magnetyzm, ruch drgajacy
i talowy, akustyka i optyka.

Psychologia.

Autor
ksigzki szkolnej

Robitsch
(Jachiraowski).

Grysar. Mueller
Cwicz, jak w kl.
VIL.

Wyd. Krala,

Wydanie Schuberta.

Mecherzynski
tom. I, wyd. 2.

Jak w Kkl. VII.

Hannak
w ttém. Sternala.

Soleski,
Fizyka.

Zarys psychologii
Criigera, p. Z.
Sawczynskiego.



Zmiany na rok szkolny 1890/1891.

Ksigzki,

Dla klasy I: Zwiezta gramatyka tacinska Dra Z. Samolewicza, —
wyd. Il.; L. German i K. Petelenz, Cwiczenia niemieckie,
wyd. Il.; Benoni i Tatomir, Goografia na | kl., wyd. 1V _;
Nowicki, Zoologia dla klas nizszych, wyd. VI.

Dla klasy IV i \V: Wybor pism Owidyusza, wydat Skupniewicz.

Dla klasy \V: Homera lliada w skroceniu, wydal Sottysik. Mocnik-
Stanecki, Geometrya, wyd. Il1l.

Dla klasy VI: Sallustyusza Kryspa lugurta, wydal Sottysik. Cy-
cerona 4 mowy przeciw Katylinie, wydat Soltysik. Herodot,
Wilhelm Lauczicky. Wypisy polskie.

Dia klasy VII: Cycerona Leliusz o przyjazni, wydat Sohysik.

Dla klasy VI1I: Sofoklesa Antygona, wydatl Majchrowicz.

Lektura tacinska.
W kl. V: Liv. I, XXI; z Owidyusza wybor.
W kl. V1. Sallustii Jugurtha. Cic. in Cat. I, Virg. Geor., Buc.
wybér; Aen. I.
W kl. VVII: Virg. Aen. II, Ill, VVI; Cic. in Cat. Ill, I'V; Lae-
lius, pro S. Roscio Amerino.
W kl. VIII: Hor. carmina (wybor); Tac. Annal. 1, II.

Lektura grecka.
W kl. \V/: Xenoph. Chrest. (wybdr z Anab.); Horn. U. I.
W kl. VI: Horn. 11 VI, XVI, XXII, XXIV; Herod. VIII.
W kl. VII: Demost. olyn. I 11l; Horn. Odys. 1. VI, VII, XIII,
X1V, XV.
W kl. VIII Piat. Apol. i Protag.; Sophocl. Antigone.
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Tematy do wypracowan pismiennych.

a) W jezyku polskim.

W klasie V.

Wspomnienia z wakacyj.
Opis wycieczki za miasto w porze jesiennej.

. Rolnictwo jest poczatkiem oSwiaty.

Nadzieje i zawody rolnika.

Znaczenie wody w gospodarstwie przyrody.
O potrzebie ksztatcenia sie w miodym wieku.
Zastugi Fenicyan w cywilizacyi.

Znaczenie zegara W Zzyciu.

. Jakie korzysci odnosimy z podrézy?

O wychowaniu miodziezy w Sparcie.

. Krotka tres¢ ,,Wiestawa“ K. Brodzinskiego (wedt. lektury).
. Opis bitwy nad jeziorem Trazymerskiom (wed. Liwiusza).

W. Waskowski.

W Kklasie VI.

Potrzeba jest matkg wynalazkdw.
Opis wycieczki w okolice Krakowa.
Gutta cavat lapidem non vi, sed saepe cadendo.

. Przyjemnosci zycia wiejskiego na podstawie ,Piesni Swieto-

janskiej o Sobotce* J. Kochanowskiego.

. Jak przedstawia J. Kochanowski zbytek w poemacie ,Satyr".

O ile przyczyniajg sie podroze do wyksztatcenia cztowieka.
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Obraz duchowy Urszulki w ,,Trenach" Jana Kochanowskiego.
Skromnos¢ ozdobg miodzierica.
Charakterystyka gtownych oséb w ,,Odprawie postéw greckich"
J. Kochanowskiego.
»Waleta wioszczonowska" K. Miaskowskiego, a ,,Piecki mate*
St. Grochowskiego. (Tres¢ i pordwnanie wedt. lektury.)
Krotka tres¢ kazania Skargi: ,,O mitosci ojczyzny*.
Mysli i wspomnienia na gtos dzwonu Zygmunta.

W. Waskowski.

W klasie VII.

Qui studet optatam cursu contingere metam,

Multa tulit fecitque puer, sudavit et alsit.

Charakterystyka sielanki z uwzglednieniem sielanek pisarzow
polskich XV 11 wieku.

Charakterystyka Jana Karola Chodkiewicza.

Satyra w szczegélnosci nikomu nie faje,

Czolem bije osobom, gani obyczaje.

Rozwing¢ i uzasadni¢ mysl zawartg w przystowiu: ,,Mens sana
in corpore sano".

Dlaczego Krakow jest drogi sercu kazdego Polaka?
Charakterystyka ,,Wiestawall w sielance Brodzifskiego.

towy na Litwie (wedtug ,,Pana Tadeusza".).

. Zastugi Jagiellonéw okoto rozwoju nauki i sztuki w Polsce.
10.

Jakie korzysci przynosi bliskos¢ morza ludom nad niém mie-
szkajacym.
Antoni Karbowiak.

W klasie VIII.

. Warunkiem rozwoju literatury jest znajomos$¢ j¢j dziejow.
. Brodzinski a Konarski co do ich wplywu na rozwoj literatury.
. Znaczenie wiesci gminn6j w literaturze — na podstawie stow

zawartych w Konradzie Wallenrodzie: ,O0 wiesci gminna, ty
arko przymierza — Miedzy dawnymi i miodszymi laty*.
Wophyw okolicznodci i stosunkéw na utwory poetyczne na pod-
stawie zywota Mickiewicza.

»Prudens futuri temporis exitum

Caliginosa nocte premit deus".
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L Virtutem incolumem odimus
Sublatam ex oculis quaerimus invidi".

. Charakter i znaczenie Halbana w powiesci Konrad Wallenrod.

Na co baczy¢ nalezy przy wyborze stanu?
Ig. Znamirowski.

b) W jezyku, niemieckim.

W klasie V.

Der Lowe zu Florenz. (Nacherzahlung.)

Polykarp. (Nacherzahlung.)

Beschreibung des Heimatsortes (Briefform.)
Beschreibung des Hahnenschlages. (Briefform.)
Rettung. (Nacherzahlung.)

Die Versuchung. (Nacherzahlung.)

Der Bauch und die Glieder. (Nacherzahlung.)

Der Sturmvogel und die Schiftenden. (Nacherzahlung.)
Der Fuchs und der Hahn. (Nacherzahlung.)

Kindliche und bruderliche Liebe. (Nacherzahlung.)

. Aus dem Huttchen. (Eine Erzahlung.)

Brief nach iiberstandener schwerer Krankheit.

. Der Mohr und der Weisse. (Nacherzahlung.)

Der getreue Eckart. (Inhattsangabe.)
Der Ring des Polykrates. (Inhattsangabe.)

. Das Schlangenhalsband. (Inhattsangabe.)
. Der Schenk von Limburg. (Gedankengang.)

Arion’s Rettung. (Erzahlung.)

. Johanna Sebus. (Nacherzahlung)
. Des Tauchers erster Sturz. (Nacherzahlung.)

Feliks Baczakiewicz.

W klasie V.

Inhalt und Gedankengang des Gedichtes von Seidl ,,Das Glbck-
lein des Gliickes".

Jung gewohnt, alt gethan.

Hannibal in Italien.

Wohlthatig ist des Feuers Macht,

Wenn sie der Menach bezahmt, bewacht....
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Doch furchtbar wird die Himmelskratft,

Wenn sie der Fessel sich entrafft. (Schiller.)

Siegfried im Nibelungenliede.

Erlauterung des Motto zu Schillers Glocke: Vivos voco, mor-
tuos plango, fulgura frango.

. Krakau (Seitenstiick zum Lesestiicke ,,Lemberg" von Jandaurek)
. Die Treue im Nibelungenliede.

. Erlkonig und Erlkbnigstochter.

10.
. Charakteristik der alten Deutschen (Nach dem Schulunterricht).
12.
13.
14.

Was kbnnen wir von den Bienen lernen?

Bose Gesellschaft verdirbt gute Sitten.
Hektor und Andromache.
Erfindung der Buchdruekerkunst ist eine der wohlthatigsten
Erfindungen.
Der Baum und der Mensch (Nach dem Gelesenen).
Ueber die Vortheile des Aufenthaltes’ in einer grossen Stadt.
Major von Telheim (Charakterschilderung auf Grund des
Schulunterrichtes).
Der vierte Kreuzzug (Nach dem Schulunterrichte).

‘J. Kannenberg.

W klasie VII.

Das Leben eine Reise.

Ein unniitz Leben ist ein friiher Tod. (Goethe).

Siegfrieds Tod.

Vortheilhafte Folgen dei’ Nationalspiele fur die Griechen.
Inhaltsangabe des ersten Aufzuges der ,,Emilia Galotti* von
Lessing.

Der Ackerbau, der Anfang der Cultur.

Ueber den Werth der Geschichte. (Nach dem Gelesenen).
Wir sind Giiste nur auf Erden.

Der Cid (Charakterschilderung).

Die Zunge das wohltbatigste und und verderblichste Glied des
Menschen.

Wo robe Kriifte sinnlos walten,

Da kann sich kein Gebild gestalten. (Schiller.)

Arbeit und Fleiss, das sind Flugel,

Sie fiihren iiber Strom und Hugel. (Fischart.)

Sprawozd. Gimn. $w. Jacka. 4
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Ursachen des 30-jiihrigen Krieges.
Wie hat Lessing die Katastrophe in ,,Emilia Galotti* motiviert?
(Nach dem Schulunterricht.)

J. Kannenberg.

W Klasie VIII.

Abhandlung von der heimatlichen Flur. (In Form einer Anrede).
»Fac et respice finem*. (Beweisfiihrung in Form einer Erzahlung.)
Unter welchen Umstanden wuchs Johanna d’Arc zur Retterin
ihres Vaterlandes heran? (Darstellung nach Schiller? ,,Jungfrau
v. Orleans®.)

Lunter Wolfen muss man heulen”. (Widerlegung des Grund-
satzes.)

Ist der Mensch verpflichtet die Barmherzigkeit zu uben? (Eine
Abhandlung.)

Welchen giinstigen Umstanden verdankte der junge Goethe die
rasche und vielseitige Entwickelung seines dichterischen Ta-
lentes? (Eine Abhandlung.)

Johanna d’Arc in Bewusstsein ihrer Schuld. (Eine Schilderung.)
Johanna d’Arc und die Konigin Isabeau. (Eine Charakteristik.)
Die Freuden des Winters. (Eine Schilderung.)

Geringes ist die Wiege des Grossen. (Abhandlung.)

»undank ist der Welt Lohn*. (Abhandlung im Anschluss an
Schillers ,,Jungfrau v. Orleansll)

,»Gutta cavat lapidem non vi, sed saepe cadendo”. (Erklarende
Abhandlung.)

Iphigenien’s Sehnsucht nach ihrer Heimat. (Eine Schilderung.)

Feliks Faczakiewicz.

e) Tematy dla pisSmiennego egzaminu dojrzatosci,

1. Zadanie polsko-tacinskie:

Przetozy¢ na jezyk tacinski ustep z Weltera- Sawczynskiego
cz. I. od wyrazéw: ,Kiedy Grecy..." do: ,,...synowi
jego Aleksandrowi.

2. Zadanie tacinsko-polskie:

Corn. Taciti Annalium 1 XV, cap. XXXVIII et XXXIX.
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3. Zadanie greckie:
Przetozy¢ na jezyk polski: ,Piat. Protag. cap. XI od stow:
,JM itors ypovog. . . Scopsirat avpw7t(p“.
4. Zadanie polskie:
,»CO0 zawdzieczamy wynalazkowi zeglugi ?“
5. Zadanie niemieckie:
»Einflus der Kreuzztige auf die Cultur des Abendlandes”.
6. Zadanie matematyczne:

Xy — (x+y) —54
b) Ktos skiada 12000 zI. na 4% i chce za to pobiera¢
rente przez 24 lat z koricem kazdego roku. Jakaz bedzie
roczna renta?
e) Rozwigza¢ trojkat, znajac
a2+b? = 2650 m., a2—hb2 = 1400 m., a=68° 29" 53".



V.

ZBIORY NAUKOWE.

a) Biblioteka nauczycielska.

1. Biblioteka liczyta z koricem r. szk. 1889 dziet 1676 w 2811
tomach.

Przybyto w roku biezagcym :

a) drogg zakupna 37 dziet w 71 tomach
b) drogg darow 18 , ,19 »

Z koncem roku szkolnego 1890 ma 1731 dziet w 2901 tomach

2. Zaklad prenumeruje nastepujgce czasopisma naukowe i pe-
dagogiczne, tudziez dzieta peryodycznie wychodzace :

1. Muzeum, 2. Szkofa, 3. Przeglad pedagogiczny, 4. Przewo-
dnik bibliograficzny, 5. Ateneum, 6. Przeglad polski, 7. Przewodnik
naukowy i literacki, 8. Kwartalnik historyczny, 9. Zeitschrift fur die
bsterreichischen Gymnasien, 10. Wochenschrift fur classische Philo-
logie, 11. Journal de physique, 12. Zeitschrift fur den physikali-
schen und chemischen Unterricht, 13. Encyklopedya wychowawcza,
14. Stownik geograficzny Krdl, polskiego, 15. Oesterreichisch-unga-
rische Monarchie in Wort und Bild.

3. «/Dziefa zakupione :

1. Czerny, Ogolna geografia handlowa, Krakéw 1889, 2. Ihne,
Rémische Geschichte, Leipzig 1890 B. VII, VIII. 3. tubke,
Grundriss dei* Kunstgeschichte, Stuttgart 1887, 4. Lutzéw, Die
vervielfaltigende Kunst der Gegenwart. Heft XV-XVIII, 5. Hora-
tius erki. v. Kissling. I-111 Th. Berlin 1884-1889, 6. Homeri Odys-
sea erki. v. Weck H. I-1VV, Gotba 1887, 7. Sophoclis Electra erki.
v. Muller, Gotha 1885, 8. Herodotos erki. v. Sitzler, B. VII-I1X,
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Gotha 1885-1887, 9. Die Metamorphosen des Ovidius erki. v. Ma-
gnus, Gotha 1885, 10. Préchnicki, Wskazowki do nauki jez. pol-
skiego, Lwow 1885, 11. Piramowicz, Mowy, Krakow 1889, 12.
Préchnicki, Wypisy polskie dla kl. V, Lwéw 1889, 13. Harre,
Lateinische Schulgrammatik, Berlin 1885- 1888, 14. Sas, Pod-
recznik metryki lacinskioj i grockiej, Krakow 1889, 15. Terliko-
wski, Zycie starozytnych Grekéw i Rzymian, Lwow 1889, 16. Sa-
molewicz, Zwiezta gramatyka tacinska (5 egz.) Lwéw 1889, 17. Fi-
derer, Chrestomatya z pism Xenofonta, Lwéw 1888 (3 egzempl.),
18. Prochnicki, Cwiczenia facinskie na 1V kl., Lwow 1888 (4 egz.),
19. Rosenberg, Aufgaben zum Ubersetzen ins Lat. fur Prima,
Leipzig 1889, 20. German i Petelenz, Cwiczenia niemieckie na Il
kl. Lwéw 1889 (5 egzempl.), 21. Wypisy polskie dla kl. niz.
T. IV Wyd. 2, Lwoéw 1888, 22. Zajgczkowski, Poczatki arytme-
tyki. Wyd. 2. Lwéw 1889 (2 egz.)

lj) Otrzymano w darze :

1. Akta grodzkie i ziemskie, T. XIV Lwéw 1889 (Dar W.
Wyadziatu kraj.), 2. Danzer, Unter den Fahnen, Wien 1889 (Dar
W. Min. w. i o$w.), 3. De Lagarde, Librorum veteris Testamenti
pars prior, Gottingae 1883 (Dar W. Min. w. i 0.), 4. Sprawozda-
nie o stanie szk6t Srednich 1884-1888 (Dar W. Rady szk kraj.),
5. Sprawozdanie z czynnosci Tow. pedag., Lwéw 1889 (dar Tow.
pedag.), 6. Zajagczkowski, Poczatki arytmetyki Cz. 1. Wyd. 2, Lwow
1889 (Dar Tow. pedag.), 7. Benoni i Tatomir, Rys geografii. Wyd.
4, Lwow 1889 (Dar Tow. pedag.), 8. Wybdr pism Ovidiusza wy-
dat Skupniewicz, Lwéw 1889 (Dar Tow. naucz, szk. wyzsz.), 9. Sal-
lustius, Wojna z Katyling, wydat Sottysik, Lwoéw 1889 (Dar Tow.
naucz, szk. wyzsz.), 10. Cicero, Leliusz, wydat Sottysik, Lwow 1889.
(Dar Tow. naucz, szk. w.), 11. Korneliusza Neposa Zywoty, objas.
Jerzykowski, Poznan 1886 (Dar ksiegarni Zupanskiego), 12. Jachi-
mowski ks., Dogmatyka ogo6lna Wyd. 2. Lwoéw 1889 i Dogma-
tyka szczeg6towa. Wydanie 2. Lwow 1889. (Dar kiegarni Sey-
fartha i Czajkowskiego), 13. Hamerski, Wypisy niemieckie na 111
klase Wyd. 4 Lwow 1890 (Dar ksiegarni Seyfartha. i Czajko-
wskiego), 14. Curtius-Hartel-Cwiklinski, Gramatyka jezyka gre-
ckiego, Wieden i Praga 1890 (Dar nakladcy Tempskiego), 15. De-
mostenes, WTybor mow, wyd. Wotke - Schmidt, Praga 1889 (Dar
naktadcy Tempskiego), 16. Sofoklesa Antygona, wyd. Schubert-
Majchrowicz, Praga 1889 (Dar nakfadcy Tempskiego), 17. Kunz,
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Ein Vorschlag betreffend die Aufhebung der Dispensen aus der
Geschichte und der Physik, Brody 1889 (Dar autora), 18. Karbo-
wiak, Mieszkania zakéw krakowskich, Lwow 1887 (Dar autora).

J. Taborski.

b) Biblioteka ucznidéw.

1. Z koncem r. szk. 1889 liczyla:
dziet polskich 356 w 562 tomach
dziet niemieckich 166 w 274
Razem 522 w 835
2. W roku szkolnym 1890 przybyio:
Dziet polsich 18 w 34 tomach
dziet niemieckich 6w 7
Razem 24 w 7 ,
Z koncem r. szk. 1890 liczyta 546 dziet w 877 tomach.
Zakupiono: 1. Henryk Sienkiewicz, Potop i 2. Pan Wotody-
jowski. 3. Zygmunt Krasinski, Pisma. 4. Jan Zacbaryasiewicz, Na
kresach. 5. A Bronikowski, Jan Il i dwor jego. 6. Stanistaw Tar-
nowski, Z wakacyi. 7. Ks. A. Kitowicz, Pamietniki. 8. Kajetan
Kraszewski, Od szkolnej tawy. 9. Aer, Krzyzowcy. 10. Stanistaw
Belza, Odgtosy Szkocyi. 11. Julian Ursyn Niemcewicz, Pamietniki
czasow moich. 12. Jan z Teczyna. 13. E; Bulwer, przeklad Mar.
Gawalewicza, Ostatnie dni Pompei. 14. Kajetan Kraszewski, Ko-
niuszyc Brzeski. 15. Z. M. Schwartz, Majatek i sumienie. 16. WI.
Syrokomla, Gawedy. 17. Dr Ludomit German, Mitologia dla mio-
dziezy. 18. Stan. Tarnowski, Henryk Rzewuski. 19. Julius Verne,
Zwei Jahre Ferien, 20. P. K. Rosegger, Waldferien. 21. Richard
Weitbrecht, Der Jager von Soest. 22. Leopold Chimani, Goldkor-
ner aus den Erfahrungen im Menschenleben. 23. Ferd. Zbhrer,
Der oesterreichische Robinson. 24. Dr Adolf Stern, Geschichte der
Weltliteratur.
Feliks Baczakiewics.

c¢) Gabinet fizyczny.

Kupiono w r. 1890 nastepujace przyrzady:
1. Elektrometer wedtug Kolbego, 2. Przyrzad do spektralnej
analizy, 3. Przyrzad do refleksyi i refrakcyi Swiatla.

A. M. Kawecki.
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d) Gabinet historyi naturalnej.

Przybyty: a) przedmioty zakupione: 23 tablic $ciennych do
zoologii Leuckarta i Nitschego, 5 tablic Sciennych do botaniki wy-
danie Gerolda, Talpa europaea, Cuculus canorus, Fringilla cocco-
thraustes, Columba livia fera, C. turtur, Coturnix dactylisonans,
Vanellus cristatus, Machetes pugnax, Emys europaea, Tetrodon,
Pyrosoma, Scutigera araneoides, Pentastomum proboscideum,
JButhus afer; b) dary: zbior wodorostéw morskich, dai' p. r. L.
Turnaua, Trochosa Singoriensis, dar p. Pukowskic;j.

Wi, Kulczynski.



V.

Wazniejsze rozporzadzenia Whadz szkolnych

z roku szkolnego 1890.

Wysoka Rada Szkolna krajowa okélnikiem z 16 lipca 1889
1. 11426 przesyta ,,Plan ograniczenia gramatyki greckiéj i roz-
ktadu téjze na klasy" z poleceniem stdésowania sie nadal do te-
goz przy nauce szkolnej.

Wys. Rada szkolna kraj. okol. z 19 pazdziernika 1889 1. 18882
okresla czas egzamindéw wstepnych do klas 11-VIII.

Wys. Rada szkolna kraj, okdélnikiem z 18 pazdziernika 1889
1. 1S251 ustanawia terminy i sposéb odbywania konferencyj
nauczycielskich na przeciagg calego roku.

. Jego Ekscelencya Pan Minister W. i O. reskr. z 28 wrze$nia
1889 1 19223 zarzadza, iz tak zwane ,utenzylia,” sprowadzane
do gabinetow z zagranicy, nie sg wolne od optaty ctowdj.
Wys. Rada szkolna kraj. okdl. z 22 listopada 1889 1 19641
ustanawia normy dla odbywania egzaminu dojrzatosci tak pi-
semnego jak i ustnego.

. Jego Ekscelencya Pan Minister W. i O. reskr. z 13 listopada
1889 1. 14394 ustanowit lektorow dla jezyka francuskiego
w uniwersytecie krakowskim i Iwowskim w celu ulatwienia
kandydatom ksztatcenia sie na nauczycieli jezyka francuskiego
w szkotach $rednich.

Jego Ekscelencya Pan Minister W. i O. reskr. z 1 stycznia
1890 1. 21958 zarzadzit, by w latach 1890 i 1891, w razie
niemoznosci obsadzenia posady suplentem, calg nalezytosd sub-
stytucyjng rozdzielano jako remuneracye pomiedzy nauczycieli,
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ktérzy z powodu braku nauczyciela przedmiotow szkolnych
w nadliczbowych godzinach udziela¢ beda.
Wys. Rada szkolna kraj, reskr. z 18 marca 1890 1 4649
ustanawia nowg skale cenzur dla oceniania postepu w naukach,
obyczajoéw i pilnosci ucznidw.
Jego Ekscelencya Pan Minister W. i O. reskr. z 8 kwietnia
1890 1 6929 postanowit, by piSmienne egzamina dojrzatosci
odbywaly sie rownocze$nie we wszystkich zaktadach krajowych,
tudziez, by bezposrednio przed rozpoczeciem ustnego egzaminu
dojrzatosci  uwalniano abituryentow na sze$¢ dni od zajecia
szkolnego.
Wys. Rada szkolna krajowa okélnikiem z 30 kwietnia 1890
1. 7223 wzywa nauczycielstwo do nadsylania wykazu dziet,
stosownych do bibliotek gimnazyalnych dla miodziezy.
Wys. Rada szkolna krajowa okdlnikiem z 26 kwietnia 1890
1. 6595 ustanawia szczegbtowe normy odbywania egzaminéw
wstepnych do 1 Kl
Wys. Rada szkolna kraj, okélnikiem z 13 maja 1890 1 8125
poleca, by stésownie do reskryptu Jego Ekscelencyi Pana Mi-
nistra W. i O. z 5 maja 1890 1. 8771 przechowywano w ak-
tach gimnazyalnych pisSmienne prace uczniéw oraz protokoty
z egzaminéw wstepnych do klasy | przynajniéj przez rok jeden
celem przedtozenia ich Wiadzy na Zadanie.
Wys. Rada szkolna kraj, reskr. z 19 marca 1890 1. 7233 upo-
waznia dyrekcye gimnazyum $w. Jacka do odebrania dubletow
dziet biblioteki Akademii umiejetnosci w Krakowie, darowa-
nych na rzecz szkdl $rednich, i do przechowania tychze, az do
dalszego zarzadzenia.
Jego Ekscelencya Pan Minister W. i O. reskr. z 6 maja
1890 1. 8836 rozporzadza w sprawie uwalniania uczniow | kl.
w pierwszém poétroczu od oplaty szkolngj.
Wys. Rada szkolna kraj, okélnikiem z 24 maja 1890 1. 7561
ustanawia liczbe zadan pismiennych z jezyka niemieckiego dla
wszystkich klas szkdt gimnazyalnych.
Wys. Rada szkolna kraj, zalicza w poczet ksigzek szkolnych:
a) okol. z 18 lipca 1889 1. 11630: ,,Cwiczenia niemieckie dla
klasy 11, L. Germana i K. Petelenza" ;
b) okél. z 19 wrze$nia 1889 1 10551: ,Dzieje biblijne, pobi-
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f)

9

h)

1)

k)

blijne i porozbiorowe dla uzytku izraelickiej miodziezy,
napisat lzak Planer, Lwow, 1889“;

okol. z 19 wrzeSnia 1889 1 14348: , K. Benoniego i Ta-
tomira krétki rys geografii do uzytku szkolnego, wyd 1V,
Lwow 1889.

okol. z 22 pazdziernika 1889 1 18433: ,Publii Ovidii Na-
sonis carmina selecta, Car. ZiwS, 1888

okol. z 22 pazdziernika 1889 1 18425: ,Wyboér pism Owi-
dyusza, wydat Skupniewicz, Lwoéw, 1889

okol. z 22 pazdziernika 1889 ! 18301 :.1) ,4 mowy Cy-
cerona przeciw Katylinie", 2) ,,Kato starszy", 3) ,,Leliusz",
4) ,Salustyusza o wojnie z Katyling", 5) ,,Tegoz o wojnie
z Jugurtg, wydane przez Sottysika, Lwow 1889":

okdl. z 29 pazdziernika 1889 1. 19270: , Antygone Sofo-
klesa Schuberta, zastésowat Majchrowicz, Praga 1889“
okol. z 6 grudnia 1889 1 21698: 1) ,C. J. Caesaris Comm.
de bel. gal. wydat Bednarski", i 2) ,C. J. Caesaris Comm.
de bel. civ. ed. Th. Paul, _

okol. z 6 grudnia 1889 1 21197 : ,Zycie publiczne, pry-
watne starozytnych Grekow i Rzymian, skreslit Terliko-
wski, Lwow, 1889

okdl. z 6 grudnia 1889 1. 17986: ,Podrecznik metryki
facinskisj i greckiej, napisat Sas‘;

okdl. z 6 grudnia 1889 1 21202: ,Wypisy polskie dla
kl. V, wydat Prochnicki, Lwow, 1889“;

okdl. z 8 stycznia 1890 1. 22871: ,,Herodoti de bello Per-
sico librorum epitome, Withelm-Lauczicky, Wieden 1888";

okol. z 1 stycznia 1890 1. 941: ,Geometrya dla klas niz-
szych szkdt Srednich Dra Mocnika, przetozyt Dr Stanecki,
wyd. 111, Lwéw 1889

okol. z 13 lutego 1890 1. 2071: ,L. German i K. Pete-
lenz, Cwiczenia niemieckie dla kl. 1, wyd. 11, Lwéw 1890";
okdl. z 25 lutego 1990 1. 2683: ,Zwiezta gramatyka je-
zyka facinskiego dla kl. 1 i Il, utozyt Dr Z Samolewicz,

wyd. Il, Lwow, 1890";

okol. z 13 kwietnia 1890 1 2715: 1) ,Homera lliada
w skrdceniu, wyd. Scheindlera, T. Sotysik, 2 czesci;" i 2)
»M. Tulliusza Cycerona mowa de imper. Cn. Pompei, wyd.
Kornitzera, zastésowat T. Sohysik,";
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r) okél. z 13 kwietnia 1890 1. 5506: ,Sofoklesa krol Edyp,
Il wyd. Schuberta, zastésowal Gr. Majchrowicz*;

s) okol. z 30 kwietnia 1890 1. 7289: ,Zoologia dla klas niz-
szych szkél $rednich przez Dra Nowickiego, wydanie VI.
Krakow, 1890*

Wys. Rada szkolna kraj, poleca do bibliotek szkolnych:

a) okdl. z 16 lipca 1889 | 10453 dzieto: ,Deutsche Sprach-
und Sprechlehre, cze$¢ synonim, przez T. Stahlbergera,
Krakow 1887

b) okdl. z 6 grudnia 1889 1 22152 mape: ,,Ryby dorzecza
Wisty, Styru i t. . przez Dra Nowickiego#;

0) okdl. z 26 marca 1890 1. 3041: ,Pamietnik Towarzystwa
literackiego imienia A. Mickiewicza, rocznik I, Il i Ill.



VI.

KRONIKA ZAKEADU.

Rok szkolny rozpoczat sie uroczystym nabozenstwem dnia
3 wrzesnia.

Egzamina wstepne uczniéw, zapisanych do kl. 1, odbywaty sie
czescig z koncem zesztego roku szkolnego, czescig za$ z poczatkiem
r. 1890/91 w dniach 1 i 2 wrze$nia.

Zak¥ad obchodzit uroczyscie imieniny Najjasniejszych Panstwa
w dniach 4 pazdziernika i 19 listopada; rowniez brat udziat w na-
bozenstwach zatobnych za dusze $. p. Cesarzowej Maryi Anny i Ce-
sarza Ferdynanda 1.

J. E. Pan Minister W. i O reskryptem z dnia 25 czerwca
1889 r. 1. 4090 przenidst prof. Edwarda Charkiewicza w tym sa-
mym charakterze stuzbowym z Tarnopola do tutejszego zaktadu
i zarazem przydzielit go czasowo do c. k. Ministerstwa W. i O.
w Wiedniu.

J. E. Pan Minister W. i O. reskryptem z d. 25 czerwca
1889 1. 10240 przeniost profesora Teofila Krasnosielskiego w tym
samym charakterze stuzbowym z Wadowic do tutejszego zakladu-

Wysoka Rada szkolna krajowa przeniosta zastepcow nauczy-
cieli w tym samym charakterze stuzbowym a mianowicie : reskry-
ptem z dnia 22 lipca 1889 1. 11275 Jozefa Kannenberga ze Stryja
i Tomasza Szafrana z Kolomyi, dalej reskryptem z dni 7 sierpnia
1889 1. 12921 Michala Litynskiego z giponazyum $w. Anny, wre-
szcie reskr. z dnia 11 wrzednia 1889 1. 15757 z Ill gimnazyum
w Krakowie do tutejszego zakiadu.
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J. E, Pan Minister W. i O. reskryptem z dnia 9 lipea 1889
1. 7284 nadat egzaminowanemu zastepcy nauczyciela Wawrzyrcowi
Waskowskiemu dodatek stuzbowy w kwocie rocznéj 200 zir.

J. E. Pan Minister W. i O. reskryptem z dnia 30 lipca
1889 1. 15150 udzielit zastepcy nauczyciela Adolfowi Gawalewiczowi
urlopu na przeciag pierwszego potrocza roku szkolnego 1889/90
z pozostawieniem placy substytucyjnej.

J. E. Pan Minister W. i O. zamianowal reskryptem 2z dnia
17 sierpnia 1889 tutejszych zastepcéw nauczycieli Jana Bryla i Pa-
wla Bryle rzeczywistymi nauczycielami, przydzielajac piérwszego
z nich do c¢. k. gimnazyum w Bochni, drugiego za$ do c. k. gim-
nazyum w Stanistawowie.

Wysoka Rada szkolna krajowa przyznata dekretem z dnia
10 wrzesnia 1889 1. 15445 profesorowi Joézefowi Tulasiewiczowi
trzeci -dodatek piecioletni.

J. E. Pan Minister W. i O. reskryptem z dnia 19 wrze$nia
1889 1. 19070 udzielit profesorowi Stanistawowi Stodolakowi z po-
wodu choroby urlopu da konica pierwszrgo pétrocza r. s. 1889/90.

Wysoka Rada szkolna krajowa przyznata dekretem z dnia 29
pazdziernika 1889 1 19263 profesorowi Feliksowi Baczakiewiezowi
trzeci dodatek piecioletni.

I Wydziat krajowy uchwatg z dnia 31 stycznia 1891 1. 1 nadat
Stanistawowi Szmaciarzowi, uczniowi V klasy, stypendyum z fun-
dacyi ks. Andrzeja Stawka, w kwocie roczn6j 50 zir.

W dniu 30 stycznia 1890 zakoniczono pierwsze potrocze, dru-
gie za$ rozpoczeto dnia 3 Intego.

Wysoka Rada szkolna krajowa reskryptem z dnia 24 sty-
cznia 1890 1 1301 przeniosta ze wzgledow stuzbowych tutejszych
zastepcoOw nauczycieli: Piotra Niebieszczanskiego do szkoty realngj
i Wiodzimierza Stuzewskiego do 111 gimnazyum w Krakowie.

W dniach od 10 do 13 lutego hospitowat zakiad tutejszy c. k.
Inspektor krajowy Wny Pan Dr. Zygmunt Samolewicz.

Wysoka Rada szkolna krajowa reskryptem z dnia 25 lutego
1890 1. 2433 przyznata dyrektorowi Tadeuszowi Skubie czwarty
dodatek piecioletni.

J. E. Pan Namiestnik Dr. Kazimierz hr. Badeni zwiedzit za-
kfad tutejszy w dniu 14 maja; Jego Ekscelencya przybyt przed
godzing 8 rano do zakiadu, nastepnie przystuchiwat sie lekcyi je-
zyka polskiego w kl. Ilia i lekcyi jezyka niemieckiego w klasie
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I1Ja—b; poczem zwiedziwszy sale, w ktérych odbywat sie podéwczas
pisemny egzamin dojrzatosci, opuscit zaktad przed godzing 10.

Pisemny egzamin dojrzatosci odbyt sie w potowie miesiaca
maja, ustny za$ pod przewodnictwem Profesora uniwersytetu Ja-
giellonskiego Wgo Pana Dra Wincentego Zakrzewskiego w dniach
od 23 do 28 czerwca; wynik egzaminu dojrzatosci podaje sie pod
koniec niniejszego sprawozdania.

W ciggu (roku szkolnego przystepowata miodziez katolicka
trzy razy do spowiedzi i komunii, w wielkim za$ tygodniu od-
prawita trzydniowe rekolekcye.

Rok szkolny zakoriczono dnia 30 czerwca uroczystom nabo-
zenstwem i rozdaniem Swiadectw.

j-i-- W dniu 9 stycznia r. 1890 rozstat sie z tym S$wiatem
Lewicki Piotr, uczen Ilb klasy, a w dniu 10 marca Pajerski Ja-
kéb z klasy VI wskutek dtuzsz¢j choroby piersiowej ; obaj od-
znaczali sie chlubnymi postepami w naukach i wzorowymi obycza-
jami; to tez przedwczesny zgon obydwu tych miodziencow, roku-
jacych na przyszto$¢ najpiekniejsze nadzieje, wzbudzit powszechny
zal w zakiadzie.



Tytuty

1. Liczba uczniéw:
Z koricem r. szk. 1889
Z poczatkiem r. szk. 1890
Przyjeto w ciggur. s. 1890

Ogoétem przyj, wr.s. 1889

a mianowicie:

Z obcych zaktadow:
a) z promocyg - - - -
b) repetentow . . .

Z tutejszego zaktadu:
a) z promocyg - - - -
b) repetentéw _ . . .

W ciggu r. sz. wystagpito:

L. ucz. z koncemr. $. 1890

a mianowicie :
a) publicznych . _ _ .
.b) prywatnych . _ _ .

i Wedtug miejsca urodzenia:
Z W. Ks. Krakowskiego
Z Galicyi
Z innych krajow kor.

Z poza Anstryi

Razem

3. Wedtug narodowosci byto:

Czechoéw.

Razem

4. Wedtug wyznania:

rzymsko-katolickiego.
grecko-katolickiego.

ewangelickiego.
mojzeszowego.

Razem

5. Wiek uczniéw:
11 lat liczyto.....

VII.

Statystyka uczniow.
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Tytuty

G.Klasyfikacja uczniowza 2 pole.
Stopien celujacy - - - -

” i I
Do egz. popr.przypuszcz.
Razem

i. Opluty szkolne:

Optate szkolng ptacito:
w | pétroczu.................
w 1l pétroczu - - - .

Od potowy uwolniono:
w | pétroczu - - _ .
w 1l pétroczu - . .

Od catej opt. uwolniono:
w | pétroczu .- ...
w Il pétroczu - . - -

Optata szkolna wynosita:
w | pétroczu ztr.

w 11 pétroczu zir. .

. Razem
Taksy wstepne wynosity

Datki ne $rodki naukowe
Taksy za dupl. $wiadectw

8. Frokwencya na nauke przed-

miotdw  nadobowigzkowych:
Historya kraju rodzin. .

9. Stypondya:
Stypendyum pobierato .
taczna kwotapob. styp.

19i

3

20

960
430
1390

109-20
54

22i
‘91

462

53
262

20

1060

a b
1 2
201 261
1 0
—_ 0
5 7
36i 391
121 171
ID 141
J —
25 27
25 25
260 360

5601 1240 300
1620 500 660

107-10
56

21
41

16

13

-

21
46

22

11

VIII.

23
17

220
280

500

6-30
35

31

=
~N ©

7

bh. a
2 1
171 192
4 4
2 3
5 4
30i 312
101 151
131 142
1
— 1
22 16
17 16
220 330
280 330
500 660
10-50 23-10
34 35
30 31
12 10
7 3
3
77,

VooV

b
5 1 1
12 26i 23
3 — 1
8 — 1
4 om0 a4
32 312 30
16 131 13
12 122 12
© — H-
17 21 17
19 19 18
320 280 260
250 280 240'
570 560 500
8-40 6-30 12-60
33 37 33
32 30
14 8 10
4 8 4
9 1

Pomoc kolezenska.

W roku szkolnym 1890 wptyneto z dobrowolnych datkéw rodzicoij
i opiekunéw uczniow 68 zh. 40 ct. w. a.

Kwote powyzsza wydano w catosci na wsparcie najubozszych uczniéw
a w szczegdlnosci na zakupno odziezy, obuwia i na zapomogi w gotowce

Osobom, ktore przy wpisach uczniow lub tez w ciagu roku szkol-
nego przyczynity sie datkami do zasilenia szczuptego funduszu pomocj
kolezenskiej, sktada dyrekcya niniejszem uprzejme podziekowanie.

ViI
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2P

31
24

360
440

800

2-10
52

45
17

13

VIl Kazein

3 30
26i 2719

— 572
292 42213

14-i 240°
1B2 18123

1
— 5

18 217"
6 236

300 4930
300 3930

600 8860

490 fi
20 1l

848-10

10-50 33810
34

199
— 101

331

11%
__ | 1577.50
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IX.

KLASYFIKACYA UCZNIOW

za drugie poétrocze r. szk. 1890.

Kozik Michat
Zwolinski Maryan
Kaufmann Hugo
Ostrowski Kazimierz
Dallet Jozef
Fischlowitz J6zef
Flessler Jozef
Gawlinski Jerzy
Gargul Karol

1. Rajski Wiadystaw
2. Teichlauf Wilhelm
3. Bietinski. Leon

4. Bilski Kiemens
5. Cieslik Antoni

6. Ebersohn Eliasz
7. Fendler lzak
8. Filipkiewicz Wiad.

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.
25. Wodzicki Feliks (prywatysta).

Klasa | a.

. Gorgon Franciszek
. Gutmann Maksym.
. Korczynski Antoni
. Kowalski Jozef

. Kus Jozef

Niwicki Zygmunt
Pajor Zygmunt

. Romanski Wiktor
. Rosenstrauch Zygm.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 5, stopien 11

7 ucznidw.

Klasa | b

Hajdo Teofil
Hermann Leon
Knoblauch Stan.
Kosowski Stefan
Kurlito Jézef
Lauer Samuel
Legutko Wiktor
Mirtenbaum Leon

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

Rudolfi Adam
Schneider Hirsch
Stein Stanistaw
Sliwa Dominik
Soldinger Henryk
Taborski Frankciszek
Ustyanowicz Adam
Winnicki Wiodzim.
Zaleski Mieczystaw

otrzymato 3, stopien 111

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Mrozek Jozef
Ptonka Ludwik
Prokesz Joachim
Reymann Konrad
Szafranski Felix
Szuminski Apoldn.
Swietnicki Jan

Wyporek Szczepan
§

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 8, stopieri Il otrzymato 5, stopieri 111

[N

Reiner Ryszard
Bednarski Bolestaw
Borowczyk Wiadyst.
Budzinski Franc.
Bugajski Jozef
Chrzan Bogustaw
Cybulski Teodor
Einaugler Juliusz
Emilewicz Tadeusz
Feuereisen Teodor

SoENoUIAwNE

11.
12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.

20

9 uczniow.

Klasa Il a.

Fruchthandler Chaim 21. Nowak Wiadystaw

Gawalewicz~A.dolf
Gismann Edward
Gulkowski Stanistaw
Kaczmarczyk Jozef
Kannenberg Tadeusz
Korzeniowski Alfred
Lehrfreund Michat
Liebermann Emil
Maciaga Wiadystaw

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

Piasecki Kazimierz
Salawa Wojciech
Seweryn Jozef
Siedlecki Leon
Skuba Stanistaw
Supinski Stanistaw
Szmaciarz Franciszek
Wierzejski Stan.
Wyroba Jan.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 5. Stopien Il otrzymat 1.

Sprawozdanie Gimn. $w. Jacka.

5
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. Bobrowski
. Blachocinski Antoni
. Brason Ludwik

Krzeciosz Jan
Soldinger Emanuel
Budzynowski Leon
Cyfer Samuel
Duszynski M. Z.
Friedmann Maurycy
Goldgart Maurycy
Gotab Stan. Al.

. Grygloski Karol

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

28.

Klasa Il b

Gut Franciszek
Gutwinski Fr. Jozef
Haberfeld Gustaw
Hirschhorn Jakoéb
Kasprzyk Benedykt
Kiszka Stan. Wal.
Korngold Jozef
Kulinski Jozef
Miedniak Kaz. M.

19.
20.
21.
22.
23.

24.

23.
26.

21.

Nawara Joef

Palkaj Leop. Edm.
Perlberger llirsch
Stawinski Winc. J.
Stec Eranciszek
Siisskind Dawid
Syslo Ludwik
Szadkowski S. F. P.]
Westfried Jozef

egzaminu poprawczego przeznaczono 7; Stopien Il otrzymato 2, stopien 111

. Leonhard Stanistaw

Mika Wincenty
Nowak Feliks
Abeles Joel

. Artz Wiadystaw

. Batko Jozef

. Bonkowski Edward
. Buchata Franciszek

egzaminu poprawczego przeznaczono 2, stopien 11

. Kucik Pawet

. Teiifel Salomon

. Bodzioch Piotr /
. Buzala Kazimierz \/

Duchowicz Bronistaw

. Firlicinski Adam

egzaminu poprawczego przeznaczono 5, drugi stopien otrzymato 4,

Emil

Haduch Ludwik

. Janczy Wojciech
. Korczynski Edward
. Matula Jan

9.
10.
11
12.
13.
14.
15.

.16.

I8
8.
9.
10.
11
12.

Wozniczka Ignacy.
2 uczniow.
Klasa lll a.

Buczynski Jozef
Chmurski Antoni
Gmitrzak Zygmunt
Grodzicki Jozef
Gutmann Jézef
Hanusz Stanistaw
Kizel Stefan
Kremler Hirsch

2 ucznidw.

Klasa lll b.

Kulinski Kazimierz
Lanc Bogustaw
Leinkram Michat
Macheles Zygmunt
Olszewski Whodz.
Ortowski Jan

19. Wawreczka Jozef.

8.
9.
10.
11.
12.
13.

2 ucznidw.

Klasa IV a.

Nowotny Jan
Nowotny Julian
Nycz Michat
Reiner Zygfryd
Reinsperger Jozef
Schauer Jakob

. Nadel Mendel
. Reiner Pinkus

Rychlowski Kazim.

. Swierczewski E.
. Tufasiewicz Stan.
. Wasserberger Leon

Zasacki Kazimierz

. Zegestowski Kazim.

otrzymato 2, stopien 111

13.
14.
15.
16.
17.
18.

14,
15.
16.
17.
19.
19.
20.

Pelz Maurycy
Plachecki Zdzistaw
Romanski Adam
Staszewski Miecz.
Szybowski J6zef
Takuski Jakéb

Sibauer MieczysJ.
Szwarz Jan Kanty
Taniewski Alfred
Wadowski Stefan
Weinheber Abraham
Wierzbicki Tadeusz
Wolff Eugeniusz.

Do egzaminu poprawczego przeznaczono 4, stopien 11 otrzymato 4, stoppien 111
otrzymato 3 ucznidw.
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. Hanusiak Wiadystaw
. Jachimczak Franc

. Kopijasz Jozef

. Sandacz Jo6zef

. Wnek Jozef

. Bobowski Wihadystaw

7.

9.
10.
11.

67

Kahane Max
Klebert Adam
Owsinski Jozef
Pelz Sobolem
Swiecicki Jan
Willer Maksymilan

poprawczego egzaminu przeznaczono 4, stopien 11 otrzymato 3, stopien 111

. Szmaciarz Stanistaw
. Berger Arou

. Emilewicz Franciszek
. Fragner lzajasz

Gawor Btazej

. Goldwasser tazarz
. Herz Teodor

. Janiga Stanistaw
. Janik Wojciech

Do egzaminu

. Josse Ferd. Jozef
. Auerbach Majer

Baczakiewicz Jan K.
Beckmann Leon

. Bochenski Kazimierz
.- Friedmann Ludwik
. Gbllner Rudolf

. Herschthal Salem

'egzaminu poprawczego przeznaczono 4 uczniow, stopien Il otrzymat 1, sto-

. Iskrzycki Tadeusz
. Kieszkowski Jerzy

Macko Andrzej
Matakiewicz Antoni
Tatarczuch Tadeusz

. Bartmanski Wladyst.
.. Berezowski Tadeusz
. Dallet Jozef

. Dobrowolski Stanist.

Dudek Franciszek

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Klasa IV b.

Dembowski Leon 12.
8. Duda Franciszek 13.
Gaweda Stanistaw 14.
Gryglewski Miecz. 15.
Jelonek Bruno 16.
17.

8 uczniow.

Klasa V.
Josse Alfred 19.
Junger Marek 20.
Jiittner Maryan 21.
Kosminski Wiad. 22.
Krol Ignacy 23.
Landau Saul 24,
Laskowski Wiad. 25.
tobaczewski Wactaw 26
Mandelbaum Gabr. 217.

Mazurski Jozef
Pagowski Edmund
Porebski Jozef
Silberstein Jézef
Szurek Jan
Szymczykiewicz St.
Urbanik Franciszek
Wachtel Michat
Weinsberg Jakob

poOprawczego przeznaczono 4 uczniow.

9.
10.
11
12.
13.
14.

15

16.

Klasa VI.
Huppenthal Karol 17.
Kannenberg Stan. 18.
Kohn Jakob 19.
Liebermann Samuel 20
Merz Alfred 21.
Mirek Franciszek 22.
Paczowski Jan 23.
Popiel Bronistaw 24,

Prysak Bolestaw
Przeworski Jozef
Scharf Mojzesz

. Schudmak Anschel

Sokotowski Witold
Spring Jakéb
Siisser Bendec
Wecisto Tomasz.

pieii 11l 1.uczen

Klasa VI
11. Flach Jozef 21. Merz Ludwik
12. Garycki Jan 22. Munk Tadeusz
13. Grunhut Beret 23. Nowotny Franc.
14. Herz Wolf 24, Pacyna Jozef
15. Kukalski Adam 25. Poninski Adolf
16. Landau Schaclma 26. Siedlecki Michat
17. Latinik Jan 27. Skérkowski Wactaw
18. Latkowski Jézef 28. Srokowski Stanistaw
19. Markiewicz Bronist. 29" Wedrychowski St.
20. Meisels Adolf 30. Wibiral Edward

31. Wierzbicki Stanistaw'

egzaminu poprawczego przeznaczono 9, stopien Il otrzymato 4, stopien 111

otrzymat 1 uczen.
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Klasa VIl
Stopien celujacy otrzymato . ... 3
Stopien | otrzymato................... . 26
Razem . ... 29

Wynik egzaminu dojrzatosci.

Do egzaminu dojrzatosci zgtosito sie:
a) ucznidw publicznychl.............. 29
P) externistow
€) prywatysta

Razem _ ... 36
Od ustnego egzaminu odstgpito 3 uczniow.

Egzamin dojrzatosci z odznaczeniem ziozyli:

1. Chajes Henryk z Krakowa, ur. w r. 1872

2. Kaczmarczyk Jozef z Nowego Targu, ur. w r. 1871
3. Marek Zygmunt z Krakowa, ur. w r. 1872

4. Piasecki Eugeniusz ze Lwowa, ur. w r. 1872.

Za dojrzatych uznani zostali:

5. Christiani GrabiefAski Zygmunt z Przybyszéwki ur. w r. 1871
6. Dhuzynski Witold z Krakowa, ur w r. 1872

7. Elters Wolf recte Wilhelm z Krakowa, ur. w r. 1871
8. Geldwerth Leon z Krakowa, ur. w r. 1872

9. Goldwasser Edward z Krakowa ur. w r. 1872

10. Jaugustyn Stanistaw z Krakowa ur. w r. 1871

11. Jelonek Modest z Ludwinowa, ur. w r. 1872

12. Kawalerski Stefan z Podgérza, ur. wr. 1871

13. Kazrlik Mieczystaw z Wielicza, ur. w r. 1871

14. Kluk Kluczycki Franciszek ze Zmigrodu now., ur. w r. 1873
15. Ko$minski Stanistaw z Krakowa, ur. w r. 1872

16. Kubalski Edward z Trzcienca, ur. w r. 1872

17. Landau lzak z Krakowa, ur. w r. 1872

18. Landau Pinkus z Krakowa, ur. w r. 1873

19. Paszkiewicz Tadeusz ze Starego Sacza, ur. w r. 1871
20. Piekarczyk Antoni z Krakowa, ur. w r. 1868

21. Sternschuss Adolf z Ditkowic, ur. w r. 1873

22. Wyrobek Antoni z Jawiszowic, ur. w r. 1868

23. Zubrzycki Stanistaw z Chrzanowa ur. w r. 1872

24, Zutawski Leon z Limanowy ur. w. r. 1872

25. Sfominski Kasper z Wielichowca, ur. w r. 1869

26. Rodzon J6zef z Dobromila, ur, w r. 1868

2<. Zakaszewski Witotd z Les$niowki, ur. w r. 1868

Do egzaminu popr. przeznaczono 4, reprobowano na rok 1, bez terminu 1.



PRZEPISY SZKOLNE

dla

UCZNIOW SZKOt SREDNICH KRAKOWSKICH.

§ -

Uczen powinien sie w szkole i poza szkolg zachowywac przy-
zwoicie i przykfadnie, oddawac¢ sie nauce szcztrze i gorliwie, Scisle
wykonywaé rozkazy dyrektora i nauczycieli i okazywa¢ im zawsze
i wszedzie uszanowanie.

§ 2.

Kazdy uczerr obowigzany jest uczeszcza¢ do szkoty regularnie
i w czasie oznaczonym; nie wolno mu opusci¢ ani jednéj godziny
nauki obowigzkowej ani nadobowigzkowej bez stusznej przyczyny;
z tg samg Scistoscig ma uczestniczy¢ w ¢éwiczeniach religijnych.

Uczniowie religii niekatolickiej maja pilnie bra¢ udziat w reli-
gijnych ¢wiczeniach wyznania swego i udowodni¢ to $wiadectwem
swych kaznodziei albo nauczycieli.

Raz rozpoczetéj nauki przedmiotdw nadobowigzkowych nie
wolno uczniowi porzuca¢ bez wyraznego zyczenia opieki domowej.
Jezeli klasyfikacya w tern potroczu wykaze, iz uczen zle postepy
czyni w przedmiotach nadobowigzkowych, mozna mu zakaza¢ uczesz-
czania na przedmioty nadobowigzkowe. Na nauke kaligrafii, w za-
ktadach, gdzie ona nie jest przedmiotem obowigzkowym, majg
uczeszcza¢ uczniowie nizszych Kklas, jezeli nie uzyskaja uwolnienia.

§ 3.
Jezeli uczen dla' przeszkody przewidzianej nie moze przyjsé
do szkoly, powinien, z wiedza nadzoru domowego, prosi¢ gospo-
darza klasy o uwolnienie od godzin szkolnych, a gdyby nieobecno$¢



70

jego dhuzej uiz dzien jeden trwa¢ miata, stara¢ sie nadto o pozwo-
lenie dyrektora. Od udziatlu w nabozenstwie na czas dtuzszy uwalnia
tylko w wyjatkowych wypadkach ksigdz katecheta w porozumieniu
z dyrektorem.

Wrazie przeszkody nieprzewidzianej ma uczen jak najrychlej
da¢ zna¢ o niej gospodarzowi klasy a po powrocie do szkoty uspra-
wiedliwi¢ swa nieobecno$¢ wiarygodnem Swiadectwem.

Nieusprawiedliwione opuszczanie godzin szkolnych i spaznianie
sie do szkoly pociaga za sobg kare, wzglednie ztg note z obyczajow.
Jezeli uczen przez oSm dni po sobie nastepujacych nie przychodzi
do szkoty i o przyczynie nieobecnosci nie zawiadamia zakladu, wy-
kresla sie go z listy uczniéw.

S 4-

Zaktad otwiera sie na kwadrans przed rozpoczeciem nauki lub
nabozenstwa wspolnego; wczesniej zgromadza¢ sie przed zakladem
nie wolno. W zabudowaniu szkolném majg sie uczniowie zachowywac
spokojnie i przyzwoicie; w klasie, gdy nauczyciel, dyrektor lub inna
osoba wyzsza stanowiskiem i godnoscig wchodzi lub wychodzi, po-
winni uczniowie powsta¢ z miejsc swoich.

Po lekcyach majg rozchodzi¢ sie natychmiast do domu i nie
stawa¢ po drodze.

Chodzenie po mieScie bez celu, zwlaszcza wieczorem, jest
zakazane.

§

Kazdy uczen winien przynosi¢c do szkoty wszystkie ksigzki
i przybory potrzebne do nauki. Nie wolno przynosi¢ innych rzeczy
lub ksigzek, a nawet ksigzek szkolnych i przyboréw, niemajacych
zwigzku z wyznaczonymi na ten dzien lekcyami.

§ 6.

Uczniowie powinni jak najstaranniej przestrzega¢ porzadku
i czystosci w rzeczach swoich i szkolnych.

Uszkadzanie lub plamienie tak domu szkolnego, jak i przed-
miotéw znajdujacych sie w nim, jest wzbronione. Uszkodzenie przy-
padkowe ma uczenn wynagrodzié¢, umysine pocigga za sobg procz tego
.nagane lub kare.
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§ 7.
Uczniowi nie wolno zmienia¢ miejsca, wyznaczonego mu przez
gospodarza klasy, chyba, gdyby ktory z nauczycieli przeznaczyt om
na swoje lekcye inne miejsce.

8 8.

Podczas lekcyi obowigzani sg uczniowie ze skupiong uwagg
bra¢ udziat w nauce i wystrzega¢ sie wszystkiego, coby mogto joj
przeszkadza¢. Wychodzi¢ podczas nauki wolno tylko wyjatkowo i to
po jednemu, za zezwoleniem nauczyciela.

Wywolywanie ucznibw z klasy podczas nauki przez innych
uczniéw jest zakazane.

W czasie pauzy nie wolno uczniom wydala¢ sie z zakladu.

§ 9.
Te przepisy odnoszg sie takze w zupetnosci do przedmiotéw
nadobowigzkowych.

§. 10.

Ksigzki wypozyczone z biblioteki szkolnéj zwraca¢ nalezy
W przepisanym czasie i nieuszkodzone. Uczen, ktory opuszcza za-
k¥ad wciggu roku, powinien natychmiast zwr6ci¢ wypozyczone ksigzki.

§ U-

Wszelkie skiadki pieniezne bez osobnego pozwolenia dyrektora
sg wzbronione.

8. 12.

Czas wolny' od obowigzkéw majg uczniowie przepedza¢ badz
na jakiemkolwiek pozytecznym zajeciu, badZz na stésownych roz-
rywkach.

Zabrania sie w kazdem miejscu gier, pofgczonych ze stratg
czasu i pieniedzy. Nie wolno uczeszcza¢ do restauracyi, kawiarni,
cukierni, piwiarni, kregielni i tym podobnych innych lokali pu-
blicznych.

Do teatru lub na inne widowiska przyzwoite uczeszczaé mogg
uczniowie klas nizszych tylko w towarzystwie rodzicow lub osdb
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starszych. Uczniom klas wyzszych wstep na nie nie jest wzbro-
niony, wszakze dyrektor moze wzbroni¢ uczeszczania na pewne
przedstawienia.

Wzbronione jest uczeszczanie na publiczne bale i na publiczne
zabawy z tancami, tudziez na zabawy i zebrania urzadzane w szko-
fach tancow poza godzinami lekcyi tancow, natomiast wolno uczniom
uczeszcza¢ na zabawy urzadzane w domach prywatnych w towarzy-
stwie rodzicéw lub oséb starszych, o ile dyrektor nie uzna za po-
trzebne uczyni¢ w t¢j mierze pewnych zastrzezen.

§. 13.

Rozprawom sadowym przystuchiwac sie nie wolno.

§. 14.

Uczniowie powinni wystrzega¢ sie ztego i niestosownego towa-
rzystwa, a w wyborze ksigzek do czytania radzi¢ sie nauczycieli,
aby nie marnowa¢ drogiego czasu na czytanie ksigzek ztych i szko-
dliwych. Wypozyczanie ksigzek z czytelni publicznych jest wzbronione.

§ 15.

Nie wolno pali¢ tytoniu i cygar.
Noszenie lasek i jakichkolwiek odznak jest wzbronione.

§ 16.

Miedzy sobg powinni uczniowie zy¢ zgodnie i po kolezenisku.
Kazdy powinien odwodzi¢ kolegéw od ziego, a zacheca¢ do szla-
chetnego postepowania. Wzajemne obelgi, wyszydzanie utomnosci
fizycznych, obraza religii lub narodowosci wspotucznidw najsurowiej
sg zakazane.

8. 17.

Zadnemu uczniowi nie wolno mieszkaé bez odpowiedniego
nadzoru; brak odpowiedniej opieki pocigga za sobg wydalenie ucznia
z zakfadu. O kazdej zmianie odpowiedzialnego nadzoru i o zmianie
mieszkania powinien uczen bezzwlocznie zawiadomi¢ gospodarza klasy.
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fi. 18.

Uczniom nie wolno pomiedzy sobg zaklada¢ stowarzyszen, ani
naleze¢ do jakiegokolwiek stowarzyszenia.

§o 19-
Nie wolno zadnemu uczniowi ogtasza¢ drukiem wiasnych prac
literackich bez zezwolenia dyrektora.

8. 20.

Za przekroczenie przepiséw powyzszych wymierza¢ sie bedzie
kare, ktora, stésownie do przewinienia, stopniowa¢ sie moze: od
upomnienia az do wydalenia ucznia z zakladu, a nawet do wyklu-
czenia ze wszystkich szkét Monarchii.
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PRZEPISY

w sprawie zapobiezenia szerzeniu sie chorob zarazliwych
w szkotach.

o 1.

Zadnemu uczniowi, dotknigtemu chorobg zarazliwa, nie wolno
uczeszcza¢ do szkoly tak dlugo, dopoki nie wykaze Swiadectwem
lekarskiem, ze powrét jego do szkoty nie zaszkodzi innym uczniom.

Do chorob zarazliwych nalezg przedewszystkiem:

1. Ospa, 2. dyfterya (btonica), 3. tyfus plamisty i powrotny,
4. tyfus jelitowy (brzuszny), 5. czerwonka (dysenterya), 6. szkarla-
tyna (ptonica), 7. odra i rézyczka, 8. r6za i choroby przyranne,
9. waglik, 10. zapalenie oczu, 11. koklusz, 12. S$wierzb, 13. zapa-
lenie gruczotéw przyusznych (parotitis).

8.2.

Jezeliby Swiadectwo lekarskie nie moglo by¢ przedtozone,
wolno uczniom, ktérzy byli dotknieci chorobg zarazliwg przyj$¢ do
szkoly dopiero po zupetném wyzdrowieniu, a mianowicie przy ospie,
szkarlatynie i dyfteryi po uptywie szesciu, a przy odrze po uptywie
czterech tygodni, liczac od dnia zachorowania.

8.3.

Uczniom, ktérzy sa wprawdzie zdrowi, jednakze zostajg w bez-
posredniej stycznosci z osobg dotknietg chorobg zarazliwa, nie wolno
wchodzi¢ do szkoly tak dtugo, dopoki niebezpieczenstwo zakazenia
nie bedzie usuniete, co powinno by¢ stwierdzone, o ile to tylko
mozliwe, Swiadectwem lekarskiem, lub dopoki nie uptynie przepi-
sany w 8. 2im termin, szesciu, wzglednie czterech tygodni, liczac
od dnia zastabniecia owc¢j trzeci¢j osoby.

8 4, 11

Uczniom zabrania sie najostrzej wchodzenia do pomieszkac,
gdzie panujg choroby zakazne.



Do Rodzicow i Opiekundéw.

Whpisy uczniow na rok szkolny 1891 odbeda sie dnia 29, 30
i 31 sierpnia. PoOzniejsze zgtoszenie sie do zapisu tylko w wyjatko-
wych wypadkach moze by¢ uwzglednione.

Uczniowie majg sie zgtasza¢ do wpisu osobiscie w towarzy-
stwie rodzicow lub opiekunéw i przedtozy¢ Swiadectwo z ostatniego
potrocza.

Uczniowie nowo do zaktadu wstepujacy majg przedtozyc:
a) metryke urodzenia, b) Swiadectwo szkolne i c) ztozy¢ takse wpi-
sowg w kwocie 2 zir. 10 ct. w. a.

Kazdy uczen ma ztozy¢ przy wpisie 1 zir. na pomnozenie
Srodkéw naukowych.

Optata szkolna, ktéra ma by¢é ztozong w pierwszych szesciu
tygodniach kazdego potrocza, wynosi 20 zir. w. a. na jedno pohrocze.

Rodzice i opiekunowie zechcg przy wpisie o$wiadczy¢ dy-
rekcyi, czy sobie zycza, aby ich synowie lub pupile pobierali nauke
w przedmiotach nadobowigzkowych. Kto nauke te rozpoeznie, temu
nie wolno jej przerywac przed kofcem roku bez zezwolenia dyrekcyi.

Egzamina wstepne do 1 Kklasy odbywajg sie w dwu termi-
nach, t. j. pierwszy termin przypada 30 czerwca i 1 lipca, drugi
termin 1 i 2 wrzednia.

Na egzamina wstepne do klas wyzszych, tudziez na egzamina
poprawcze, przeznacza sie dzied 1 2 i 3 wrzesnia.

Nabozenstwo wstepne odbedzie sie dnia 3 wrze$nia, a dnia
4 wrzesnia rozpoeznie sie regularna nauka szkolna.

W Krakowie dnia 30 Czerwca 1890.

Tadeusz Skuba

dyrektor.






TRESC.

1. Galicyjskie pajgki z rodziny Salticoidae, podat Wiadystaw Kulczynski.
2. Czes¢ urzedowa, przez c. k. Dyrektora.






