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DZIELA ZAKAZANE.
CENZURA NA UNIWERSYTECIE KRAKOWSKIM
W PIERWSZEJ POLOWIE XV WIEKU

W jednej z méw nieznanego z imienia rektora Uniwersytetu Krakowskiego rozpo-
czynajacej si¢ od stow ,,Sobrii estote et vigilate” wygloszonej w latach 20. XV wieku
znalazta si¢ warta uwagi wzmianka o wprowadzeniu na uczelni nakazu informowania
rektora o wszelkich znanych przypadkach rozpowszechniania Iub przepisywania r¢ko-
pisow zawierajacych dzieta autorow husyckich, Iub wszelkiego rodzaju teksty zachwa-
lajace ich doktryne'. Kto posiadal w swoim ksiegozbiorze takie utwory, a nie zglosit
tego faktu wladzom uczelni, mogt narazi¢ si¢ na niemate klopoty. O tym, ze nie bylo
to jedynie dorazne rozporzadzenie, $wiadcza zardéwno przypadki postawienia niekto-
rych cztonkow spotecznos$ci uniwersyteckiej w stan podejrzenia o sprzyjanie herezji, jak
1 podjecie przez wtadze uczelni innych czynno$ci prawnych majacych na celu przeciw-
dzialanie rozprzestrzenianiu si¢ pogladow czeskich reformatoréw i wszelkich innych
sprzeciwiajacych sie otwarcie doktrynie lub praktykom Kosciota rzymskiego. Powstaja
zatem pytania, czy w zwiazku z tym faktem mozna mowi¢ o istnieniu cenzury na Uni-
wersytecie Krakowskim i czy zostat opracowany kanon lektur zakazanych? Czy mozna
byto w jakikolwiek sposob otrzymac licencj¢ na posiadanie dziel uznanych za heretyc-
kie? Jakie konsekwencje grozity za niepodporzadkowanie si¢ rozporzadzeniom wiadz
uniwersyteckich? Wreszcie, jaka byta procedura postgpowania wobec tych, ktorzy po-
stapili wbrew powyzszym nakazom?

Wedhug teologicznej koncepcji istnienia panstwa i wladzy nadrzgdnym celem mo-
narchow chrzescijanskich, obok obrony papieza i Kos$ciota, miala by¢ troska o zapew-

' BJ, rkp. 1587, k. 135r; Edycja fragmentu: M. Ko w alc zyk, Krakowskie mowy uniwersyteckie
z pierwszej polowy XV wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1970, s. 4445, Zrédla do Dziejow Nauki
i Techniki, t. 8.
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nienie zycia wiecznego poddanym?. Z tego powodu zaréwno witadze duchowne, jak
1 $wieckie byly zobligowane do uniemozliwienia rozprzestrzeniania si¢ niebezpiecz-
nych dla wiary twierdzen. Osiagnigciu tego celu miaty miedzy innymi stuzy¢ rézne for-
my kontroli tresci wypowiedzi zarowno ustnych jak i pisemnych, a takze korygowania
btedow. Z dzisiejszego punktu widzenia mozna zatem mowic o wszechobecnej cenzurze
religijnej w Europie. Okre$lenie to jednak wydaje si¢ anachroniczne, jako ze wowczas
byta to powszechnie stosowana forma dzialania na rzecz obrony wiary katolickiej. Ni-
niejsze studium stawia sobie za cel przesledzenie dziatan Uniwersytetu Krakowskiego
1 jego cztonkow na rzecz ograniczenia zasiggu oddziatywania pewnych pism oraz po-
gladow sprzecznych z nauczaniem Kosciota rzymskiego, zanim w Europie pojawita si¢
pierwsza prasa drukarska. Jak zobaczymy, podejmowane czynno$ci mieszcza si¢ w defi-
nicji facinskiego stowa censura, -ae, rozumianego jako kontrola, nadzor, ocena, jak row-
niez czasownika censuro, -are - poprawia¢, korygowac®. Nalezy mie¢ jednak na uwadze,
ze poczatek cenzury w postaci, jakg znamy obecnie, przyniosta dopiero bulla papieza
Innocentego VIII z 1487 roku Inter multiplices nostrae sollicitudines curas, wedle ktorej
drukiem mogly zosta¢ wydawane jedynie teksty, ktore otrzymaty zgode od biskupa®.
Wyszukiwanie dziel, ktorych tres¢ uchodzita za niezgodng z prawdami wiary obo-
wigzujacymi w Kosciele katolickim, stanowito jedna z wielu metod walki z herezja.
O tym, jaka role w agitacji heretyckiej odgrywaty teksty przepisywane i rozpowszech-
niane wsrdd osob umiejacych czytaé, pisano juz wielokrotnie’. Dos¢ dobrze znany
jest tez temat cenzury na Uniwersytecie Krakowskim dla epoki O§wiecenia i czasow
p6zniejszych®. Badacze wyszli bowiem ze shusznego zatozenia, Zze dopiero proces wy-
dawania ksigzek stanowit prawdziwe wyzwanie dla kontroli tresci powstajacych pism,
poniewaz umozliwial w niespotykanym dotad tempie zwielokrotnienie powielania

2 K. Oz 6 g, Uczeni w monarchii Jadwigi Andegaweriskiej i Wiadystawa Jagietly (1384—1434), Krakow
2004, s. 132, Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego PAU, t. 105. Wigcej na ten temat—zob.B. Ses -
b o 1 é, Poza Kosciolem nie ma zbawienia. Historia formuly i problemy interpretacyjne, thum. A. Kury§,
Poznan 2007, s. 47-121, A Q.

3 Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce, t. 2, red. M. P 1 e z i a, Wroctaw—Krakow—Warszawa 1959—
1967, kol. 312.

* B.Szyndler, Dzieje cenzury w Polsce do 1918 roku, Krakow 1993, s. 8.

S E.Potkowski, Ksigzka rekopismienna w kulturze Polski Sredniowiecznej, Warszawa 1984, s. 67—
68 (tam tez zebranie literatury europejskiej na ten temat); P. Kras, Husyci w pigtnastowiecznej Polsce,
Lublin 1998, s. 68-97.

¢ J.Duzyk, Z dziejow cenzury w Krakowie w wiekach XV-XVII, ,,Rocznik Biblioteki Polskiej Akade-
mii Nauk w Krakowie” 1956, t. 2, s. 375-411; W. S ze 1 i 1 s k a, Ksigzka roznowiercza na Uniwersytecie
Krakowskim w poczgtkach Reformacji, ,,Roczniki Biblioteczne” 1985, t. 39, nr 1-2,s. 83-114;B.Szynd -
ler,dz.cyt; P Buchwald-Pelcowa, Cenzura w dawnej Polsce. Miedzy prasq drukarskq a sto-
sem, Warszawa 1997, s. 111-121, Nauka, Dydaktyka, Praktyka,24; H. B ary ¢ z, Uniwersytet Jagiellonski
w roli cenzora, [w:] ten ze, Szkice z dziejow Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1933, s. 128-152,
Biblioteka Krakowska, t. 80; P. G u z o w s k i, Pierwszy polski indeks ksiqg zakazanych, ,,Studia Podlaskie”
2002, t. 12, s. 173-202.
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przekazu’. Znacznie stabiej oswietlona jest epoka przed upowszechnieniem druku na
ziemiach polskich. Pojedyncze watki dotyczace kontrolowania ksiag pod katem ich za-
warto$ci poruszane byly na marginesie innych zagadnien przez historykéw?®, jednakze
poza przedstawieniem roéznych form i przypadkow ingerowania w przekaz tresci dziet
pisanych nie sformutowano wnioskow pozwalajacych na uzyskanie odpowiedzi na nie-
ktoére z postawionych we wstepie pytan.

Sredniowieczny uniwersytet byt miejscem przekazywania wiedzy i uprawiania na-
uki na podstawie starozytnego dorobku w duchu kultury chrzescijanskiej. Dzialalno$¢
naukowa taczyta w sobie w sposob nieroztaczny poznanie rozumowe z wiarg’. Jednym
z glownych filaréw misyjnych wszechnic $redniowiecznych byta walka w obronie or-
todoksyjnej wiary. Kazde ich przeinaczenie lub negowanie przez jakiegokolwiek profe-
sora czy studenta wywotywalo okreslong reakcje ze strony spotecznosci uniwersytec-
kiej, poczawszy od dyskusji, poprzez upomnienie az do podjecia stosownych srodkow
prawnych majacych na celu poprawe btedow!®. Formy uniwersyteckiej cenzury doty-
czyly trzech obszarow: swobody konstruowania wlasnych twierdzen i opinii, powtarza-
nia zdan innych autorow oraz wyrazania ocen krytycznych wobec wtadz zwierzchnich.
Granice wszystkich tych sfer wyznaczato z jednej strony prawo $wieckie i kanoniczne,
z drugiej — dogmaty wiary katolickie;.

Do soboru w Konstancji (1414—1418) obecnos¢ na ziemiach polskich tekstow Jana
Husa i innych czeskich uczonych nie byta zjawiskiem niezwyktym. Zarowno przed, jak
1 po fundacji uniwersytetu w Krakowie w 1400 roku wielu Polakéw studiowato na Uni-
wersytecie Karola w Pradze, skad przywozito do kraju rekopisy z dzietami tamtejszych
profesorow!!. Poza tym w pierwszych latach aktywnosci kaznodziejskiej Husa nie byto

TA. Pettegree, M. Hall, The Reformation and the Book: A Reconsideration, “The Historical Jour-
nal” 2004, Vol. 47/4, s. 785-808; M. M e s e r v e, The Papacy, Power, and Print: The Publication of Papal
Decrees in the First Fifty Years of Printing, [w:] Print and Power in Early Modern Europe (1500-1800),
eds.N.Lamal,]J.Cumby, H.J. He Imers, Leiden—Boston 2021, s. 259-270.

$J.Garbacik, A. Strzelecka, Uniwersytet Jagielloriski wobec problemdéw husyckich w XV w.
(proba wprowadzenia w zagadnienie), ,,Acta Universitatis Carolinae. Historia Universitatis Carolinae Pra-
gensis” 1964, t. 5, z. 1-2, 5. 7-52; P. Kras, Husyci..., dz. cyt., s. 73-85; W. Swieboda, Universitas
contra haeresim. Dzialalnos¢ Stanistawa ze Skarbimierza jako przedstawiciela Uniwersytetu Krakowskiego,
Krakéw 2021, s. 60-67, Historia et Monumenta Universitatis Jagellonicae, 7.

> M. M arkow sk i, Pierwowzory uniwersytetow, Olecko 2003, s. 10, 18, Episteme, 32; K. Oz 6 g,
Uczeni..., dz. cyt., s. 9.

©°G.S. Mo ule, Corporate Jurisdiction, Academic Heresy, and Fraternal Correction at the Univer-
sity of Paris, 1200-1400, Leiden—Boston 2016, s. 241-242, Education and Society in the Middle Ages
and Renaissance, Vol. 51; W. S wieb o d a, Universitas contra haeresim..., dz. cyt., s. 147-149; O wply-
wie kanonistow na codzienno$¢ dwczesnego Kosciota oraz nieostrych granicach dzielacych w duszpaster-
skiej praktyce to, co akceptowalne od tego, co zabronione interesujaco pisze J. Van Engen, 4 World
Astir: Europe and Religion in the Early Fifteenth Century, [w:] Europe After Wyclif, eds. JP.Hornbeck,
M.Van Dussen, New York 2017, s. 11-45.

" J.Krzyzaniakow a, Profesorowie krakowscy na uniwersytecie w Pradze — ich mistrzowie i ko-
ledzy, [w:] Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejow sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskie-
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zadnych podstaw do ukrywania faktu posiadania lub przepisywania jego tekstow. Sy-
tuacja ulegla zmianie, gdy na czeskiego uczonego spadly kary ekskomuniki w latach
1411-1413'2. Fakt natozenia cenzur koScielnych stanowit dla intelektualistow sygnat
wskazujacy na konieczno$¢ zachowania powsciagliwosci w stosunku do jego nauczania.
Juz woéwczas mozna byto dostrzec rodzacy si¢ stopniowo dystans duchowienstwa pol-
skiego do idei sformutowanych przez czeskich reformatorow. Jaskrawym tego przykta-
dem moze by¢ postawa dostojnikéw koscielnych wobec Hieronima z Pragi gloszacego
kazania na ziemiach polskich i litewskich w 1413 roku. Wyrazili oni oburzenie wobec
tre$ci przekazywanej przez niego nauki i wywarli nacisk na biskupa krakowskiego Woj-
ciecha Jastrzebca, aby ten przestuchat kaznodzieje'*. Od momentu oficjalnego potepie-
nia Jana Husa przez uczestnikow soboru w Konstancji w 1415 roku i Hieronima z Pragi
w 1416 roku (obaj zostali skazani na kar¢ §mierci na stosie) oraz uznania ich zwolen-
nikow za heretykow'* powtarzanie i rozpowszechnianie haset czeskich reformatorow
de facto oznaczato popieranie herezji husyckiej. Istotnym dokumentem prawnym, ktory
nie pozostawial zadnego pola do odmiennej interpretacji, byta bulla papieza Marcina V
Inter cunctas z 1418 roku skierowana bezposrednio do wladcow europejskich, w ktorej
wyraznie potepiono dziela wspomnianych kaznodziejow'.

W metropolii gnieznienskiej pierwsze kroki majace na celu ograniczenie roz-
powszechniania mysli czeskich reformatoréw zostaly podjete jeszcze przed soborem
w Konstancji. W statutach synodu poznanskiego obradujacego miedzy rokiem 1412
a 1414 znalazt si¢ ustep, w ktorym karami duchowymi grozono tym, ktorzy usprawie-
dliwialiby Jana Husa'®. Najbardziej kompleksowy program walki z herezja zostat opra-
cowany w 1420 roku przez uczestnikow synodu generalnego obradujacego w Wieluniu
i Kaliszu. Potgpiono na nim btgdne twierdzenia Jana Husa i angielskiego uczonego Jana
Wiklefa (zm. 1384), ktorego mysli stanowity inspiracj¢ dla tego pierwszego. Ponadto
zakazano gloszenia nauk husyckich, zwtaszcza tezy o niewaznosci sakramentow udzie-

mu w szesc¢dziesiqtq pigtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, red. W.Bukowski iin,
Krakéw 1995, s. 505-527; K. O z 6 g, Uczeni w monarchii Jadwigi..., dz. cyt.,s. 27-33; RT.Tomczak,
Kontakty edukacyjne Polakow z uniwersytetami praskimi w okresie sredniowiecza. Studium prozopograficz-
ne, Poznan 2020, s. 39-122 (tam tez starsza literatura).

12.J. Kejft, Husiiv proces, Praha 2000, s. 52; E. Knapek, Piotr Wysz wobec kryzysu KoSciola,
[w:] Ecclesia semper reformanda. Kryzysy i reformy Sredniowiecznego Kosciota, red. T. Gatuszka OP,
T.Graff, G. Ry, Krakow 2013, s. 305-306.

B3 T. Graff, The Monarchy of Wiadyslaw Jagiello and Jerome of Prague, ,,Husitsky Tabor” 2017,
t. 21, s. 13-24; E. Kn a p e k, Biskupi polscy wobec czeskiego ruchu reformatorskiego i wizyty Hieronima
z Pragi, [w:] Stredovéka univerzitni vzdélanost, vyd. M. N o d |, Praha 2017, s. 173-174, Colloquia Media-
evalia Pragensia, t. 18.

4 Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst lacinski, grecki, arabski, ormianski, polski, oprac. A. B a -
ron,H.Pietras Sl t.3: (1414-1445) Konstancja, Bazylea — Ferrara — Florencja — Rzym, Krakow 2004,
s. 114-143, 162—-165.

15 Edycja bulli — zob. ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 2000, t. 74, s. 248-261; Celowo pomijam
nazwisko autora wydania oraz tytut publikacji z powodu plagiatu, jakim jest tekst poprzedzajacy edycje.

1 E.Knapek, Piotr Wysz..., dz. cyt., s. 305-306.
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lanych przez kaptanéw pozostajacych w stanie grzechu $miertelnego oraz o konieczno-
$ci przyjmowania Komunii $wietej pod dwiema postaciami'’. Wprowadzono nakaz, aby
wszyscy wierni zgtaszali biskupom, proboszczom i inkwizytorom wszelkie przypadki
gloszenia podejrzanych nauk dotyczacych spraw wiary, a takze denuncjowali osoby po-
dejrzane o herezj¢. Ustalono zakres wspoOtpracy migdzy wladza duchowna a §wiecka
w tej kwestii. Ponadto zakazano wyjazdu do Czech bez stosownej zgody. Uczestnicy
synodu zwrocili takze uwage na konieczno$¢ odbywania regularnych wizytacji diece-
zjalnych, co miato stanowi¢ skuteczne narzedzie do wyszukiwania heretykow oraz ksiag
zawierajgcych dzieta heretyckie's. W instrukcji sporzadzonej dla wizytatoréw zalecano
zwrdcenie uwagi na to, czy ksieza posiadaja w swoich ksiggozbiorach dzieta lub kompi-
lacje tekstow Husa, Wiklefa, Hieronima z Pragi i Jakoubka ze Stibra (zm. 1429), odno-
szace si¢ zwlaszcza do kwestii Komunii $wigtej pod dwiema postaciami. W przypadku
wykrycia takich rekopisdw wizytator miat je przekazaé archidiakonowi'.

Kolejne synody diecezjalne potwierdzaty statuty synodu wielunsko-kaliskiego, do-
pracowujgc niektore artykuty?®. W diecezji krakowskiej uczestnicy synodu obradujgce-
go pod przewodnictwem biskupa Wojciecha Jastrzebca w 1420 roku podkreslili pilng
potrzebe wyeliminowania btgdow znajdujacych si¢ w roznych ksiegach liturgicznych
uzywanych przez duchownych na terenie diecezji krakowskiej. Niektore z nich zawie-
raty tresci ocierajace si¢ wrecz o herezje, jak przyktadowo proba wyjasnienia tajemnicy
transsubstancjacji chleba i wina, wedle ktorej przemiana eucharystyczna nastepuje pod
wplywem samego zmieszania si¢ obu substancji?'.

Na synodzie archidiecezji gnieznienskiej obradujacym w teczycy w 1429 lub
1430 roku ponownie poruszono problem postugiwania si¢ przez duchownych niewtas-
ciwymi podrgcznikami homiletycznymi zawierajacymi bledy doktrynalne®’. Synod
zabronil uzywania niezatwierdzonych mszatow oraz korzystania z kilku innych dziet.

\7"Statuty synodalne wielunsko-kaliskie Mikolaja Trgby z r. 1420, wyd. B. Ulanowski,J. Fija-
tek, A. Vetulani, Krakow 1951, s. 8, Studia i Materiaty do Historii Ustawodawstwa Synodalnego
w Polsce, t. 4.

18 Tamze, s. 94-96; P. K r a s, Husyci..., dz. cyt., s. 213-214.

9" Instrukcyja dla wizytatorow synodalnych w prowincyi gnieznienskiej, wyd. B.U lan o w s k i, [w:] Ar-
chiwum Komisji Historycznej, t. 5, Krakow 1889, s. 31, Scriptores Rerum Polonicarum, t. 13; Por. E. P ot -
kowski,dz cyt,s. 69; Por. J. Gre z1ik ow s ki, Komunia pod dwiema postaciami w ustawodawstwie
synodalnym Polski przedrozbiorowej, ,,Prawo Kanoniczne” 2004, t. 47, nr 1-2, s. 163-166.

2 Z.Jakubowski, Ustawodawstwo synodalne arcybiskupow gnieznienskich z lat 14201435 jako
wyraz stosunku polskiej hierarchii koscielnej do husytyzmu. Wstepna charakterystyka zjawiska i perspekty-
wy badan, ,,Studie o rukopisech” 1992, t. 29, s. 71; P.O. K r a f'1, Polske provincialni synody 13.—15. stoleti,
Praha 2016, s. 70-71.

2 Statuta Alberti Jastrzebiec episcopi Cracoviensis. Ann. 1423, [w:] Starodawne Prawa Polskiego Po-
mniki, t. 4, ed. U. Hay zm ann, Krakow 1875, s. 80-82; K. O z 6 g, Kleine Pastoralkompendien in den
spdten Mittelalter, [w:] Partikularsynoden im spdten Mittelalter, Hrsg. N. Kruppa, L. Zy gner, Got-
tingen 2000, s. 228-232.

2 L.Zy gner, Dzialalnos¢ synodalna arcybiskupa Wojciecha Jastrzebca (proba retrospekcji i reinter-
pretacji), ,,Studia Mazowieckie” 2015, t. 10/24, nr 3, s. 72.
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W liscie z 19 marca 1430 roku wystanym do biskupa wroctawskiego Konrada w sprawie
adaptacji postanowien synodalnych Wojciech Jastrzebiec, bedacy wowczas arcybisku-
pem gnieznienskim, wymienil Rosarius zwany Florigerus, nastgpnie Liber de cognitio-
ne verae vitae przypisywany $w. Augustynowi (w rzeczywistosci autorem byt Honoriusz
z Autun) oraz Expositio quaedam symboli Atanasii, okreslajac je jako teksty pelne btgdow
heretyckich®. Ostatni z nich to jedna z wersji popularnego w tamtym czasie krotkiego
dzietka objasniajacego Credo zaczynajacego si¢ od stow: ,,Intellectus humanus a rebus
sensibilibus™*. Jeden z niewielu znanych egzemplarzy zachowat si¢ w Bibliotece Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Czas jego powstania datuje si¢ na koniec XIV wieku, a jego
autorem byt Maciej z Zerbst (fac.: Cerwist), augustianin-eremita z prowincji saskiej>.
Uczestnicy synodu zwrocili szczegdlng uwage na wystepujace w nim bledy w ustepach
o zstapieniu Chrystusa do piekiet, wstapieniu do Nieba oraz o Sadzie Ostatecznym?.
Znacznie mniej wiadomo, co z kolei zaniepokoito duchownych w drugim z wymienio-
nych dziet, ktore byto powszechnie znane w catej Europie?’. Arcybiskup napisat jedynie,
ze zawiera ono wiele herezji i bledéw (,,continet multas hereses et errores™)*.

Na szczeg6lng uwage zastuguje wymieniony przez arcybiskupa Rosarius znany
takze pod nazwa Floretus (lub pod znieksztalconym tytutem Florigerus). Byt to dyk-
cjonarz opracowany w srodowisku angielskich lollardow pod koniec XIV wieku. Autor
zamie$cit w nim szereg potgpionych przez sobdr w Konstancji kwestii Jana Wiklefa,
takich jak: negowanie waznosci spowiedzi przed kaptanem, nazwanie papieza anty-
chrystem, postulowanie powszechnej Komunii swietej pod dwiema postaciami, wolno-
$ci gloszenia kazan, odrzucenia kultu krzyza i obrazow?. Jerzy Wolny wykazal, ze na
ziemiach polskich znane byly dwie wersje tego dzieta — wicksza skladajaca si¢ z pro-
logu, wlasciwego stownika i indeksu, oraz — mniejsza, ograniczona jedynie do wykazu
haset z objasnieniami. Incipit podany przez arcybiskupa Jastrzgbca wskazuje, ze obiek-
tem zainteresowania byt wariant krotszy*°, cho¢ bez watpienia petna wersja takze byta
zakazana.

W Bibliotece Jagiellonskiej znajduje sie rekopis zawierajacy Floretus maior, ktory
zostal przepisany w 1417 roku przez Marcina z Zytowiecka prawdopodobnie podczas

3 Concilia Poloniae. Zrédla i studia krytyczne, t. 10: Synody diecezji wroclawskiej i ich statuty, wyd. 1. S a -
w i ¢ k 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963, s. 127; Por. E. P o t k o w s k i, dz. cyt., s. 69-70.

#* A.Zumkeller OSA, Manuscripte von Werken der Autoren des Augustiner-Eremitenordens in mit-
teleuropdischen Bibliotheken, Wiirzburg 1966, nr 681a, s. 610, Cassiciacum, Bd. 20.

2 BUWTrIF 588, k. 28r—42v.

26 _(...) quae circa articulos de descensu Christi ad infernos, de ascensu in celum et de adventu eius
ad iudicium multas hereses continent et errores (...)”. Concilia Poloniae..., dz. cyt., t. 10, s. 127.

27 Edycja: S. Aurelii Augustini Cognitio vitae, seu De cognitione verae vitae, [w:] Patrologia Latina,
Vol. 40, rec. J.P. M i g n e, Parisiis 1887, kol. 1005-1032.

2 Concilia Poloniae..., dz. cyt., t. 10, s. 127.

2 J.Wo I ny, Maurycy Rwaczka i ,, Floretus theologicus” w rekopisach Biblioteki Jagiellonskiej i innych
ksiegozbiorow, ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej” 1977, t. 27, s. 8; P. K r a s, Husyci..., dz. cyt., s. 74-75.

0 J. Wolny, dz. cyt., s. 9-10.
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jego pobytu w Pradze®'. Z zapiski znajdujacej sie¢ we wspomnianym kodeksie** mozna
dowiedzie¢ si¢ bardzo ciekawej historii zwigzanej wilasnie z poszukiwaniem podejrza-
nych dziel. W 1424 roku rekopis Marcina z Zytowiecka zostat przedstawiony archidia-
konowi gnieznienskiemu Mikotajowi Kickiemu przez pewnego scholara z Pniew, ktory
wyrazit zaniepokojenie w zwiazki z jego trescig*®. Archidiakon z kolei oddat kodeks pro-
fesorowi teologii Maurycemu Rvacce z Pragi (zm. po 1424), znanemu czeskiemu prze-
ciwnikowi Jana Husa przebywajacemu wowczas w Krakowie*, by ten ocenit Rosarius
pod katem zgodnosci z wiarg. Uczony, po uwaznej lekturze, sporzadzit dwustronicowy
wykaz btedow dostrzezonych w dziele, ktory obecnie jest dotagczony do kodeksu na
poczatkowych kartach®. Maurycy Rvacka podkreslit, ze nalezy dotozy¢ wszelkich sta-
ran, aby tego rodzaju traktaty nie byty rozpowszechniane, poniewaz czytelnikom moze
sie wydawac¢, ze zawierajg nauke uznawang przez Kosciot za prawowierng®. Kodeks
trafit nastgpnie do biblioteki Uniwersytetu Krakowskiego, gdzie byt czytany migdzy
innymi przez profesora Stanistawa z Zawady (zm. 1491)*. Co ciekawe, nie byt to je-
dyny egzemplarz tego dzieta w zbiorach bibliotecznych uczelni krakowskiej. Z drugiej
polowy XV wieku pochodzi kopia traktatu bedgca wlasnosciag innego profesora teologii
Jana ze Stupcy (zm. 1488)*. Z kolei w 1911 roku w kosciele parafialnym w Zywcu Jan
Fijatek natknat si¢ na rekopis zawierajacy Floretus minor, ktory nastgpnie przekazat
w testamencie Bibliotece Polskiej Akademii Umiejetnosci. Niewiele jednak wiadomo
o dawnych losach tego kodeksu®.

By¢ moze to wiasnie afera zwigzana z Rosariusem nalezagcym do Marcina z Zyto-
wiecka od 1420 roku studiujacego w Krakowie® stata si¢ impulsem do wydania przez
Uniwersytet Krakowski szeregu decyzji majacych na celu zdecydowang walke z pismami
heretyckimi. Jej poczatek stanowita przedstawiona we wstgpie mowa rektorska. Nie jest
wykluczone, ze to wlasnie Maurycy Rvacka, po wydaniu ekspertyzy dotyczacej przed-
stawionego mu tekstu, zwrocit uwage wladz uniwersyteckich na potrzebe kontrolowa-

3. Wolny,dz cyt,s. 7.

32 BJ, tkp. 1305, k. 12r-224r; zob. takze: Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum
qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, t. 8, oprac. M. Kowalczyk iin., Krakow 2004,
s. 207 (autorzy opisu: C. Pirozynska, L. Nowak).

3 BJ, rkp. 1305, k. 12r.

% M. Zwiercan, Rwaczka Maurycy z Pragi, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 33, Wroctaw—

—Warszawa—Krakow 1991-1992, s. 279-280.

35 BJ, rkp. 1305, k. 1r-v. Edycja: J. Wo I ny, dz. cyt., s. 11-14.

¥ J.Wolny, dz. cyt., s. 14.

37 Catalogus, t. 8, s. 208.

3% BJ, rkp. 1304, k. 1r-308r. Catalogus, t. 8, s. 204-206 (autorzy opisu: C. Pirozynska, M. Ko -
walczyk).

3 BNPAU/PAN, rkp. 1968; Zob. E. K n a p ¢ k, Rekopisy sredniowieczne w zbiorach Biblioteki Nauko-
wej PAU i PAN w Krakowie, ,,Roczniki Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie” 2012, t. 57, s. 33-34.

4 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400—1508. Biblioteka Jagiellonska rkp. 258, t. 1: Tekst,
wyd. A. Gasiorowski, T.Jurek, I. Skierska, przy wspolpr. R. Grzesika, Krakow 2004,
s. 106 [nr 20e/131].
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nia zawartosci ksiag uzywanych przez profesorow i studentow, podobnie jak to miato
miejsce w odniesieniu do kleru parafialnego. Maria Kowalczyk wysuneta hipoteze, ze
rektorem, ktory wydat rozporzadzenie dotyczace zglaszania podejrzanych dziet, mogt
by¢ albo Maciej z Kota, rektor w semestrze letnim 1423 roku, albo Jan de Saccis z Pawii,
rektor w semestrze letnim 1425 i zimowym 1425/1426. W wygtoszonej mowie znajdo-
walo si¢ bowiem wiele motywow dotyczacych zdrowia i chorob, a obaj profesorowie
byli znawcami medycyny (Jan z Pawii byt doktorem medycyny, a Maciej z Kota intere-
sowal si¢ ta dziedzing nauki)*'. Niezaleznie od ostatecznego rozstrzygniecia, wszystkie
wymienione fakty wskazuja jako czas wprowadzenia kontroli dziet na Uniwersytecie
Krakowskim na potowe lat 20. XV wieku. Co wigcej, mniej wigcej w tym samym czasie
do przysiegi sktadanej przez studentow podczas ceremonii przyjecia na studia dodany
zostat ustep, w ktorym kazdy z osobna deklarowat, Ze nie bedzie przyjmowal nauki Jana
Husa: ,,Item, quod opinionem Hus heretici dampnati non servabo”*. Postulatorem jej do-
taczenia do formuty wypowiadanej podczas publicznej uroczystosci miat by¢ doktor teo-
logii Eliasz z Wawolnicy (zm. po 1446). Dokladna data jej wprowadzenia nie jest znana
(podawany niekiedy rok 1423 nie znajduje potwierdzenia w zrodtach)*, niemniej stano-
wila ona drugie, obok nakazu zgtaszania podejrzanych ksiag, niezwykle wazne narzedzie
stuzace przeciwdzialaniu szerzenia si¢ heterodoksyjnych pogladow w murach uczelni.
Rozporzadzenie rektorskie dotyczace posiadania podejrzanych ksiag bylo nie tyl-
ko aktem prewencyjnym, ale pociggato za sobg rzeczywiste dziatania skierowane wo-
bec tych cztonkdéw spotecznosci uniwersyteckiej, ktorzy zignorowali polecenie. Przed
1427 rokiem jeden ze studentow o imieniu Wincenty zostal wezwany do stawienia si¢
przed trybunatem sktadajacym sie z rektora, biskupa krakowskiego i inkwizytora papie-
skiego z powodu przepisywania i rozpowszechniania kazan Jana Husa. Poniewaz po-
zwany zlekcewazyt nakaz, zostat obtozony ekskomunikg*. W obawie przed grozacym
mu procesem Wincenty zapewne wyjechat z Krakowa na teren diecezji poznanskiej,
gdzie, jak sam przyznat w jednej z suplik skierowanych do Rzymu, postugiwat jako
kaptan wérod husytow, az do czasu, kiedy dokonat absolucji przed inkwizytorami®’. Do-
tychczas nie udato si¢ jednoznacznie zidentyfikowa¢ oskarzonego z ktorymkolwiek ze
studentéw wpisanych do Metryki Uniwersyteckiej. Przesztos¢ Wincentego, o ktorej sam
opowiadat, wskazywata na jego fascynacj¢ naukami Husa na dtugi czas przed procesem.
Zanim zaczat studia w Krakowie, miat przebywac¢ w Czechach, gdzie stuchat kazan cze-
skiego reformatora, zgadzat si¢ z jego pogladami i je bronit. Zlekcewazyt ponadto naka-
zy papieskie dotyczace koniecznosci ujawnienia i oddania tekstow ekskomunikowanego

4 M.Kowalczyk,dz cyt.,s. 59-60.
2 Metryka, t. 1, s. 3.
W. S wieb oda, Universitas contra haeresim..., dz. cyt., s. 66-67.

4 Bullarium Poloniae, t. 5: 1431-1449, ed. I. Sutkowska-Kura$, S. Kuras$ 1iin., Romae—
Lublini 1995, nr 790, s. 139. Poprawna data — zob. T. J ur e k, Szamotuty Stare, [w:] Stownik historyczno-
geograficzny wojewddztwa poznanskiego w Sredniowieczu, cz. 4, z. 4, oprac. . Dembinski iin., red.
T. Jur ek, Poznan 2008, s. 808.

s W.S wieboda, Universitas contra haeresim..., dz. cyt., s. 62—63.
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kaznodziei*®. Przypadek Wincentego zostal potraktowany przez wtadze uniwersyteckie
z pelng powaga. Sktad komisji, przed ktora zostal wezwany, wskazuje, ze wszczgto
wobec niego postepowanie inkwizycyjne w sprawach o czystos¢ wiary (in causa fidei).
I cho¢ do przestuchania nie doszto, to jednak za niestawiennictwo przed trybunatem
inkwizycyjnym zostata natozona na niego ekskomunika, czyli najwyzsza kara duchowa.
Po soborze w Konstancji dziela Jana Husa i Jana Wiklefa znalazty si¢ na czele listy
dziet zakazanych na ziemiach polskich. Nie wydano jednak nakazu palenia rekopisow
zawierajacych teksty wykletych uczonych, jak to mialo miejsce chocby w przypadku
Talmudu w niektorych miejscach Europy? czy dziel Wiklefa w Pradze*. Obecnos¢ roz-
nych tekstow uznanych za heretyckie w bibliotekach koscielnych moze wskazywac, ze
egzemplarze byly konfiskowane i przekazywane przedstawicielom Kos$ciota*, co byto
zgodne ze wspomnianymi juz statutami synodalnymi. Z kolei cztonkowie spotecznosci
uniwersyteckiej prawdopodobnie mogli otrzymaé zgode na zachowanie swoich kopii,
o ile zgtosili fakt ich posiadania oraz wytlumaczyli powadd, dla ktérego byty one dla nich
niezbedne. Znajomos$¢ pism heretyckich byta bowiem kluczowa dla uczonych, by moc
podjac¢ polemike z btednymi tezami oraz by wyjasni¢ wiernym ortodoksyjne stanowisko
Kosciota®. W ten sposob mozna thumaczy¢ obecno$¢ szeregu pism czeskich reformato-
row, Wiklifa czy innych zakazanych dziel w zbiorach biblioteki uniwersyteckie;j.
Podejrzenia wzbudzali natomiast ci, ktorzy nie uprawiali takiej aktywnosci, a mimo
tego posiadali teksty potgpionych autorow. Uwage pewnego profesora uczelni krakow-
skiej przykut jeden z nalezacych do magistra Andrzeja Galtki z Dobczyna (zm. po 1451)
kodeksow, ktory mial zawiera¢ heretyckie teksty. Poniewaz jego witasciciel przebywat
w tamtym czasie w klasztorze mogilskim w ramach nalozonej na niego pokuty, na po-
czatku 1449 roku krakowski wikariusz generalny in spiritualibus Jan Elgot (zm. 1452),
doktor prawa kanonicznego, dokonal rewizji domu Galki w poszukiwaniu wspomnia-
nej ksiegi. Jej rezultatem byto odkrycie w ksiegozbiorze uczonego szeregu dziet Jana
Wiklefa, a dodatkowo naniesionych wtasnorecznie przez magistra komentarzy margi-
nalnych, ktore wyrazaly aprobate wobec potgpionych przez Kosciot koncepcji Angli-
ka’!'. Byly to wystarczajace dowody, by wszcza¢ wobec krakowskiego profesora proces
in causa fidei. Oskarzonemu udato si¢ jednak uciec z Mogity na Slask, skad w poz-
niejszym czasie wysytal na uniwersytet listy. Probowal w nich ttumaczy¢, ze jego za-
interesowania dotyczyly jedynie zagadnien uniwersaliow (w tym przypadku realizmu),

4 Bullarium Poloniae..., dz. cyt., t. 5,s. 139.

47 G.D ah an, Les intellectuels chrétiens et les Juifs au Moyen Afge, Paris 1999, s.217-219; W.S wie -
b o d a, Innowiercy w opiniach prawnych uczonych polskich w XV wieku. Poganie, zZydzi, muzutmanie, Kra-
kow 2013, s. 52.

“ P.Kras, Husyci..., dz. cyt., s. 72.
4 Tamze, s. 87-88.
% E.Potkowski,dz cyt.,s. 70.
P. K ra s, Pastor gregis dominici et doctrina pestifera. Dziatania Zbigniewa Olesnickiego w sprawie
Andrzeja Gatki z Dobczyna (1448—-1449), [w:] Ecclesia — regnum — fontes. Studia z dziejow Sredniowiecza,
red. S. Gawlas iin., Warszawa 2015, s. 650-651.
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ktore wyktadowcy Wydziatu Sztuk Wyzwolonych powinni znaé. Ttumaczenia na nic si¢
zdaty, poniewaz Gatka skomponowat rownoczesnie piesn pochwalng w jezyku polskim
na cze$¢ Wiklefa, tym samym zaprzeczajac swoim stowom. Ponadto z dedykacji za-
mieszczonych przy dzietach tego uczonego wynikato, ze krakowski profesor zamierzat
przedstawi¢ kilku moznowtadcom wiasne krytyczne poglady na temat stanu duchowne-
go i Kosciota. Byty to dowody jednoznacznie Swiadczace o tym, ze Andrzej z Dobczyna
sktaniat si¢ ku herezji. Oskarzonego nigdy nie udato si¢ doprowadzi¢ przed oblicze try-
bunatu inkwizycyjnego, ale jego ,,przypadek” trwale zapisat si¢ negatywnie w pamigci
uniwersytetu®2, W Ksiedze Promocji przy wpisie o uzyskaniu przez niego stopnia magi-
stra w 1425 roku znajduje sie dopisek: ,,Galka, hereticus pessimus, cum quo disputabant
cuncti” (najgorszy heretyk, z ktorym wszyscy prowadzili spory). Z kolei w rekopisie
BJ 435 w kolofonie dzieta Piotra Komestora Historia scholastica przepisanego osobi-
Scie przez Andrzeja Gatke jeden z czytelnikow zamazal imig skryby w taki sposob, aby
bylo ono nieczytelne.

Tuszowanie w kodeksach imion autoréw uznanych za heretykow lub za osoby
sprzyjajace herezji moglo stanowi¢ forme stygmatyzacji, a zarazem demonstracji wier-
nosci ortodoksyjnej nauce Kosciota. W ten sposob potraktowano Jana Husa, ktorego
przydomek starano si¢ skrupulatnie zamalowac lub wydrapa¢ w wigkszosci tytutow
jego moéw i kazan znajdujacych sie¢ w rekopisie BJ 1628, chociaz tres¢ samych utwo-
réw pozostawiono bez ingerencji (fot. 1)*°. Byta to forma symbolicznego wymazywania
z pamigci imion tych, ktérzy niechlubnie zapisali si¢ na kartach historii. Istnieje tez inne,
zgota odmienne, wytlumaczenie takich dzialan. Mogta to by¢ desperacka proba ukry-
cia autorstwa danego pisma, aby nie wzbudzalo ono podejrzen tych, ktorzy sprawdzali
ksiegi pod katem ich zgodnosci z prawdami wiary™®. Faktem jest, Ze zabieg ten raczej
przyniostby efekt odmienny od zamierzonego, poniewaz skreslenia zazwyczaj powinny
wzmagac czujno$¢ cenzora. Niemniej, strach popycha niekiedy do dziatan irracjonal-
nych, stad trudno rozezna¢ prawdziwg intencj¢. Mniejsze watpliwosci budza natomiast
przypadki przypisania danego utworu innemu autorowi. W rgkopisie BJ 1855 kopista
przy dziele Jana Wiklefa De universalibus prawdopodobnie celowo zmienil imi¢ rzeczy-
wistego autora na Wilhelma Anglika (,,Vilhelmi Anglici”’)*’. Kopia ta pochodzi z Polski
z 1449 roku czyli zostala sporzadzona w czasie afery zwigzanej z Andrzejem z Dobczy-
na. Moze to wyjasnia¢ przyczyne zamiaru ,,przemycenia” zakazanego dzieta do kodeksu
bez narazania si¢ na podejrzenia o sprzyjanie herezji.

2 W. S wieb oda, Universitas contra haeresim..., dz. cyt., s. 67-70.

3 Ksiega Promocji Wydzialu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z XV wieku, wyd. A.Gasiorowski
przy wspotpr. T. Jurka,I. Skierskiej, W.Swobody, Krakow 2000, s. 21 [nr 25/7].

3% BJ, rkp. 435, k. 308r. Zob. Catalogus..., dz. cyt., t. 2, oprac. M. K ow alc zy k i in., Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk—L6dz 1982, s. 317-319 (autorzy opisu: M. Garbaczowa,J.Zathey).

55 BJ, rkp. 1628, k. 2r, 5v, 151, 17v, 24r, 55r.

% P.Kras, Husyci..., dz. cyt., s. 85.

37 BJ, tkp. 1855, k. 86r; zob. W. S e 1 k 0, Un traité inconnu “De esse et essentia”’, ,,Archives d’Histoire
Doctrinale et Littéraire du Moyen Age” 1960, Vol. 27, s. 238-239.
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Fot. 1. Przyktad zamazania imienia Jana Husa w nagtéwku

Zrodto: Biblioteka Jagiellonska, rkp. 1628, k. 2v

Uczeni w notach marginalnych nierzadko dawali wyraz swojej dezaprobaty wobec
autoréw czytanych dziet lub konkretnych fragmentéw uchodzacych za gorszace, bled-
ne lub heretyckie. W rekopisie BJ 1304 przy nocie objasniajacej zawartos¢ Floretusa
1 nazywajacej autora mysli w nich zawartych ,,doctor evangelicus”, jeden z czytelni-
kow, zapewne wiedzac, ze chodzi o Wiklefa, dopisat: ,,Protestor” (Nie zgadzam si¢)*.
Z kolei w drugim zachowanym przekazie Floretusa (r¢kopis BJ 1305) Stanistaw z Za-
wady (zm. 1491) zostawit w jednym miejscu komentarz do juz istniejacej noty margi-
nalnej, ktora brzmiata: ,,Hic errat de communione” (Ten myli si¢ odno$nie do Komunii).
Doktor teologii dopisat: ,,vir ewangelicus, qui alias dicitur dyabolicus™ (fot. 2)*° (maz
ewangeliczny, ktorego raczej nalezy zwac¢ diabelskim). Inny ze znanych krakowskich
profesorow Jan z Dabrowki (zm. 1472), czytajac traktat Jakoubka ze Stiibra o Komunii
pod dwiema postaciami (r¢gkopis BJ 2148, k. 58r—111v), zamiescit kilka uwag do tek-
stu, wskazujac, ze opisywane praktyki eucharystyczne sa heretyckie®. Takze Jan Kan-
ty (zm. 1473) postanowit ostrzec czytelnika przed trescia dwoch dziel wspomnianego
czeskiego kaznodziei znajdujacych si¢ w rekopisie BJ 1690, dopisujac na koncu uwagi:

% BJ, rkp. 1304, k. Ir.
3 BJ, rkp. 1305, k. 44r.
% BI, rkp. 2148, k. 62v—63r.
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,,Et lege caute ne erroris vicio maculeris” (I czytaj uwaznie, abys nie skazit si¢ btgdami)®!
oraz ,,Caute legatur hec materia, Ecclesiam sanctam venerando, ne error pro veritate
assumatur. Auctoritas Ecclesie est maior omnibus istis argumentis...” (fot. 3). (T¢ tres¢
nalezy czyta¢ uwaznie, zachowujac czes¢ wobec Kosciola, aby btad nie byt brany za
prawde. Autorytet Ko$ciota jest najwigkszym ze wszystkich argumentow)®.

Wykre$lanie imion autorow, zamieszczanie tytulow wyraznie wskazujacych na he-
retycki charakter dzieta czy tez pozostawianie ostrzegawczych komentarzy byto niefor-
malng metodg znakowania tekstow, ktore nalezato omijac albo czytac¢ krytycznie. Dzia-
lania te wpisywaly si¢ do kanonu réznorodnych form cenzurowania tre$ci rozumianej
jako krytycznego oceniania pod katem zgodnosci z zasadami wiary chrzescijanskiej.

Powyzej opisywane przypadki stanowity stosunkowo tagodna forme przeciwdziatania
rozprzestrzenianiu si¢ pism uznanych za heretyckie lub zawierajacych powazne bledy
doktrynalne.

Zdarzaly sie¢ tez przypadki jawnego cenzurowania rgkopisow. Dobrym tego przykta-
dem jest tekst Jana Husa De sanguine Christi glorificato znajdujacy si¢ w rgkopisie BJ 327.

Jeden z czytelnikow badz wiascicieli kodeksu, w catosci zamalowat tre$¢ dzieta, notabe-
ne przepisanego jedynie we fragmencie (fot. 4). Pozostal tylko nagtéwek: ,,Hec posicio
ascribitur magistro [ohanni Hus” (Ta pozycja przypisywana jest mistrzowi Janowi Huso-
wi)%. Podobny cel mozna bylo osiggnaé poprzez wycinanie kart. Taki los spotkat niezna-
nego autora kazania znajdujgcego si¢ pierwotnie w kolekcji kazan soboru w Konstancji
w rekopisie BJ 1648. Jeden z wiascicieli lub uzytkownikéw kodeksu skrupulatnie wyciat

Fot. 2. Komentarz Stanistawa z Zawady na temat Jana Wiklefa
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¢ BJ, rkp. 1690, k. 254v.

%2 Tamze, k. 290v.

¢ BJ, rkp. 327, k. 243v-244r. Zob. Catalogus..., dz. cyt., t. 1, oprac. Z. Wtodek, J. Zathey,
M. Z wiercan, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1980, s. 462 (autor opisu: M. Zwiercan).
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Fot. 3. Ostrzezenie dla czytelnikow zostawione przez Jana Kantego pod traktatem Jakoubka
ze Stiibra o Komunii §wietej pod dwiema postaciami

Zrédto: Biblioteka Jagiellonska, rkp. 1690, k. 290v

caly tekst zajmujacy czgs$¢ karty 306v®. W ten sposob uszkodzony zostat spory fragment
kazania Ryszarda Fleminga, oksfordzkiego doktora teologii, wygloszonego w Niedziele
Wielkanocng 28 marca 1417 roku w Konstancji, ktory znajdowat si¢ po drugiej strony
przycietej karty®. Poniewaz nie wiemy, jakie dzieto znajdowato si¢ na wycigtym frag-
mencie, fakt usunigcia go z kodeksu niekoniecznie musiat oznacza¢ dziatania cenzorskie.
Roéwnie dobrze mogto chodzi¢ o cheé przywlaszczenia sobie interesujagcego utworu przez
czytelnika, cho¢ sama forma jego pozyskania pozostaje mocno kontrowersyjna.

W kontekscie badan cenzury w Polsce $redniowiecznej trzeba zauwazy¢, ze za-
potrzebowanie na dzieta o tematyce heretyckiej nie bylo na naszych ziemiach duze.
Zrozumienie ich tresci wymagato bowiem znajomosci nie tylko jezyka tacinskiego, ale
tez odpowiedniego przygotowania intelektualnego. Najbardziej znana sprawa, w ktora
zaangazowani byli takze przedstawiciele uniwersytetu, dotyczaca miedzy innymi ko-
rzystania z podejrzanych dziel, zostata wytoczona w 1428 roku (lub 1429) nadworne-
mu astrologowi Henrykowi Czechowi. Jednym z wielu zarzutow byto posiadanie przez
niego ksigg zawierajacych zaklecia, jak rowniez pisma heretyckie, ktorych nie oddat,

¢ BJ, rkp. 1648, k. 306r-v.
65 Catos$¢ tekstu —zob. C. N i g h m a n, ‘Accipiant Qui Vocati Sunt’. Richard Fleming s Reform Sermon
at the Council of Constance, ,,Journal of Ecclesiastical History” 2000, Vol. 51, No. 1, s. 8-36.
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Fot. 4. Zamazane kazanie Jana Husa

T

Zrodto: Biblioteka Jagiellonska, rkp. 327, k. 243v

mimo nakazu inkwizytora®. Istotnym powodem stosunkowo niewielkiej ilosci zacho-
wanych przekazow dziet heretyckich na ziemiach polskich byl staby oddzwigk husyty-
zmu w Krolestwie Polskim®. Wigkszo$¢ z zachowanych w uniwersyteckich zbiorach
bibliotecznych dziet Jana Husa®®, Jana Wiklefa® i Jakoubka ze Stiibra’™ zostato przepi-
sanych badz przywiezionych w okresie przed soborem w Konstancji. Do wyjatkéw na-

% A. Birkenmajer, Sprawa magistra Henryka Czecha, ,,Collectanea Theologica” 1936, t. 17,
nr 1-2,s. 220-221; S. Wielgus, ,,Consilia” de Stanislas de Scarbimiria contre I’astrologue Henri Bo-
hemus (edition critique), ,,Studia Mediewistyczne” 1988, t. 25, s. 145-172; W. Swieboda, Universitas
contra haeresim..., dz. cyt., s. 164.

7 Wigcej na ten temat zob. P. Kra s, Husyci..., dz. cyt.

% Wykaz zachowanych dziet w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej — zob. FM. Barto§,P.Spunar,
Soupis pramenii k literarni ¢innosti M. Jana Husa a M. Jeronyma Prazského, Praha 1965, s. 37.

% Cztery dzieta Jana Wik le fa zachowaly si¢ w rekopisie BJ 848, k. 3r—36r (De universalibus),
k. 38r—50r (De ideis), k. 51r—72r (De compositione hominis), k. 72v—96v (De tempore) oraz jedno w r¢ko-
pisie BJ 1855, k. 861—125v (De universalibus). Zob. W.B. T h o m s o n, The Latin Writings of John Wyclyf.
Annotated Catalogue, Toronto 1983, s. 21-22, Subsidia Mediaevalia, 14.

0 Wszystkie dzieta w rekopisie BJ 2148 — zob. P. S p u n ar, Repertorium auctorum Bohemorum pro-
vectum idearum post Universitatem Pragensem conditam illustrans, t. 1, Wratislaviae—Varsaviae—Pragae
1985, nr 599, 607, 637, 639, Studia Copernicana, 25.
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lezy wspomniany juz traktat Wiklefa De universalibus w r¢kopisie BJ 1855 skopiowany
w 1449 roku oraz Floretus nalezacy do Jana ze Stupcy z drugiej potowy XV wieku. Fakt
ten stanowi dowod na to, ze od momentu uznania tych dziet za heretyckie, starano sig
unika¢ ich przepisywania i rozpowszechniania na wigkszg skale.

Husyci do agitacji $wiatopogladowej chetniej wykorzystywali kazania lub teksty
pisane w jezyku narodowym (in vulgari), by moc dotrze¢ do szerszych grup odbior-
cow, takze tych niepismiennych. Wiasnie z tego powodu wielu intelektualistow byto
niechetnych stosowaniu jezyka ojczystego w miejsce dominujacej taciny. W ustawo-
dawstwie koscielnym XV wieku nakazano zwracaé szczegdlng uwage na teksty pisa-
ne w jezykach ,,ludu”’!. Szczegdlny opér dotyczyt thumaczenia Biblii na jezyk polski,
poniewaz, zdaniem przeciwnikow, zabieg ten doprowadzitby do samodzielnej lektury
Pisma Swictego przez ludzi $wieckich, a to z kolei stwarzatoby pole do btednych jego
interpretacji i herezji. Z przekonaniem tym walczyé musiat Jakub Parkoszowic z Zu-
rawicy (zm. 1452), ktory starat si¢ ukaza¢ walory czestszego stosowania jezyka pol-
skiego w pismie’?. Najbardziej znanym dzietem spisanym po polsku, ktére wywotato
poruszenie, byla wspomniana juz powyzej Piesn o Wiklefie autorstwa Andrzeja Gatki
z Dobczyna, ktora do naszych czasow dochowata si¢ jedynie w postaci szesnastowiecz-
nej kopii”. Z kolei przestuchiwanemu pod zarzutem husytyzmu wikaremu Stanistawowi
z Pako$ci zarzucono posiadanie fragmentow Biblii pisanych w jezyku polskim, co miato
$wiadczy¢ o jego prohusyckim nastawieniu’. W zbiorach bibliotecznych Uniwersytetu
Krakowskiego nie zachowaty si¢ zadne Sredniowieczne teksty w jezyku polskim, ktore
budzilyby podejrzenia 6wczesnych wtadz koscielnych 1 uniwersyteckich.

Pozostaje jeszcze wspomnie¢ o postgpowaniu przeciwko osobom, ktorych poglady
rodzity watpliwosci co do ich zgodnosci z zasadami wiary chrze$cijanskiej. Na Uni-
wersytecie Krakowskim jeszcze przed afera zwigzang z Andrzejem Gatka mial miejsce
proces jednego z magistrow nazywanego Sottysowicem. Nie wiadomo doktadnie, o kto-
rego wyktadowce o tym przydomku chodzito, nie jest tez znana doktadna data wszczgcia
wobec niego postepowania, a cata sprawa znana jest zaledwie z jednego zrddta. Prowa-
dzacy sprawe Stanistaw ze Skarbimierza (zm. 1431), doktor prawa kanonicznego, spo-
rzadzil zestawienie btedow, ktore znalazty si¢ w pismach Soltysowica. Dotyczyly one
tak roznych spraw, jak przyktadowo niewtasciwe pojmowanie Trojcy Swigtej, obrona
pamigci Jana Husa czy mozliwos¢ osiggnigcia zbawienia przez innowiercoéw, ze trudno
zaklasyfikowac¢ je do jakiejkolwiek ze znanych herezji. Wtadze uniwersyteckie wszcze-
ty wobec podejrzanego proces inkwizycyjny, ktory miat na celu wyjasnienie ortodoksyj-
nego stanowiska w omawianych kwestiach, sktonienie oskarzonego do odwotania swo-

' S. By lin a, Ruchy heretyckie w Sredniowieczu. Studia, Wroctaw 1991, s. 140.

2 W.Taszy cki, Obrornicy jezyka polskiego. Wiek XV-XVII, [wykaz 0sob zestawita K. Warczew -
s k a], Wroctaw 1953, s. XIV, XVII, XXX.

B J.Zathey,, Piesr o Wiklefie” i jej zapomniana melodia, ,,Pamigtnik Literacki. Czasopismo kwar-
talne poswigcone historii i krytyce literatury polskiej” 1955, t. 46, z. 3, s. 171-187. Edycja pies$ni — zob. tam-
ze, s. 171-173; Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, [wyborioprac.] W.Wydra, WRR.Rzep -
k a, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1995, s. 288-290.

* P.Kras, Husyci..., dz. cyt., s. 89.
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ich pogladéw i pojednania si¢ z Kos$ciotem. Najprawdopodobniej cel zostal osiagniety,
a sprawa nie uzyskata wiekszego rozgtosu”.

Powyzsze zestawienie jednoznacznie dowodzi, ze na Uniwersytecie Krakowskim
istniata pewna forma cenzury wprowadzona w latach 20. XV wieku, a wigc na dtugo
przed upowszechnieniem si¢ druku. Miala ona nieco inne oblicze niz w poczatkach ko-
lejnego stulecia. Nie znajdujemy bowiem jeszcze zadnych sladow usuwania niewygod-
nych sformutowan, wykreslania fragmentow tekstu, jak chetnie czynit to cho¢by Jan
Dlugosz, czy zabraniania pisania dziet. Zamiast tego zostato wprowadzone zarzadzenie
o koniecznosci informowania wtadz uczelni o rekopisach zawierajacych jakiekolwiek
pisma husyckie. Szczegotowy wykaz dziet nie byt potrzebny, jako ze liste wykletych
autorow opracowaty synody diecezjalne. By moc otrzymac licencje na dalsze korzy-
stanie z kodeksow zawierajacych takie utwory, najprawdopodobniej wystarczyto, aby
ich wlasciciele w sposob przekonujacy wytlumaczyli powdd ich posiadania. W przy-
padku dalszych watpliwosci mogli zosta¢ zobowigzani do zademonstrowania swojego
przywiazaniu do nauki Kosciota rzymskiego. Od lat 20. XV wieku wprowadzono obli-
gatoryjng przysiege, w ktorej kazdy immatrykulowany deklarowat odciecie si¢ od na-
uki husyckiej. Za niepodporzadkowanie si¢ rozporzadzeniom lub za ztamanie przysiegi
grozito postawienie przed sadem juz nie tylko rektorskim, ale inkwizycyjnym. Wydaje
si¢ zatem, ze tego typu sprawy nie byly rozpatrywane jako przewinienia o charakterze
dyscyplinarnym, ale traktowane jako podejrzenie o herezje. W tej kwestii nalezy si¢
jednak wstrzymac z kategorycznym osadem z powodu zbyt malej ilo$ci znanych spraw
i skapych informacji zrédtowych.

Profesorowie, poczuwajac si¢ do obowiazku stania na strazy nauki katolickiej i zmi-
nimalizowania zagrozenia rozwoju herezji w murach uczelni, starali si¢ sami podejmowac
stosowne kroki przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ heretyckich pogladow. Wszyscy byli
zobowiazani do zglaszania rektorowi przypadkow nieujawnienia posiadania zakazanych
dziel. Niektorzy ponadto znakowali podejrzane utwory znajdujace si¢ w ksiggozbiorach
uniwersyteckich, nadajac im jednoznacznie pejoratywny tytut lub zamieszczajac noty
ostrzegajace o kontrowersyjnej tresci albo o potepieniu autora przez Kosciot. Nie wiemy
na pewno, jak nalezy interpretowac fakt zamalowywania catosci tekstu lub wycinania
kart z rekopiséw — czy byla to kolejna forma cenzury, czy raczej sposob na uniknigcie
przykrych konsekwencji w razie wykrycia istnienia heterodoksyjnych tekstow w rgko-
pisach. Réwniez nie da si¢ jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, jakie doktadnie kary
grozity za posiadanie zakazanych dziel, o ktorych istnieniu nie poinformowato si¢ wladz
rektorskich. Znamy jedynie kilka takich przypadkow, ale zaden z nich nie zakonczyt si¢
wydaniem wyroku, poniewaz oskarzonym udato si¢ uciec przed wymiarem sprawiedli-
wosci. Jedyny odnotowany w zrodtach proces na Uniwersytecie Krakowskim o sformu-
lowanie heretyckich twierdzen miat na celu wykazanie btedéw i sklonienie pozwanego
do ich odrzucenia i ztozenia deklaracji wiernosci Kosciotowi. Powyzsza forma dziatania
wpisywata si¢ w sredniowieczng praktyke tak zwanego upomnienia braterskiego’®.

S W. S wieb oda, Universitas contra haeresim..., dz. cyt., s. 132—158.
* G.S.Moule,dz cyt., s. 241-242.
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Zarowno zorganizowane dziatania administracyjne uniwersytetu, jak i oddolne ini-
cjatywy kadry profesorskiej okazaty si¢ skuteczne w zminimalizowaniu w $rodowisku
akademickim upowszechniania dziet podejrzanych i heretyckich Wickszo$¢ takich tek-
stow znalazla si¢ w bibliotekach przed oficjalnymi potepieniami ich autoréw, co znaczy,
ze, poza paroma wyjatkami, zdecydowano si¢ nie powielac ich tresci, cho¢ rownoczesnie
nie niszczono juz istniejgcych egzemplarzy. Znikoma ilo$¢ przypadkow niesubordynacji
wobec oficjalnych zakazow w ciggu prawie trzech ¢wierci wieku §wiadczy¢ moze o sku-
tecznosci podjetych krokow, niemniej warto zaznaczy¢, ze osiagnigcie postawionego
celu bylo utatwione, poniewaz koncepcje husyckie nie znalazty podatnego gruntu w §ro-
dowisku intelektualnym w Krakowie. Niezaleznie od tego, czy podjete przez wiadze
uniwersyteckie kroki prewencyjne byly adekwatne do zagrozenia, czy nieco na wyrost,
nie ma watpliwosci, ze krakowska wszechnica aktywnie wiaczyta si¢ do ogdlnokrajowe;j
akcji majacej na celu walke z herezja w Krolestwie Polskim i zajmowata wazne miejsce
wsrod instytucji stojacych na strazy ortodoks;ji.
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ABSTRAKT

Praca ma na celu znalezienie odpowiedzi na kilka pytan: czy na Uniwersytecie Krakow-
skim w pierwszej potowie XV w. istniata cenzura, jakie dzieta uznane zostaty za zakazane i jakie
dziatania podejmowane byty przez wladze uniwersyteckie wobec tych, ktorzy nie podporzadko-
wali si¢ zarzadzeniom rektora w kwestii koniecznosci zglaszania podejrzanych tekstow.
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W artykule przebadane zostaty okolicznoéci wprowadzenia nakazu informowania rektora
o posiadaniu dziet autorow z kregow husyckich oraz przysiggi o niepopieraniu nauk Jana Husa,
a takze omowione przypadki postgpowania wobec cztonkow spotecznosci uniwersyteckiej, kto-
rzy nie podporzadkowali si¢ rozporzadzeniom lub popierali i rozpowszechniali heretyckie po-
glady. Zwrdécono uwagg na rézne formy znakowania podejrzanych tekstow i oddolne dziatania
profesoréw krakowskich majace na celu ostrzezenie czytelnikow przed niebezpieczng trescia.

Podjete badania wykazaty, ze Uniwersytet Krakowski czynnie wlaczyt si¢ w ogdlnokrajowa
akcje majaca na celu obrong wiary katolickiej przed przenikaniem ideologii husyckiej i wszelkiej
innej herezji na ziemie polskie, a cenzura religijna polegajaca na poszukiwaniu podejrzanych
dziet i eliminowaniu btedow wystepujacych w pismach uczonych okazata si¢ by¢ skuteczng for-
ma walki.

SEOWA KLUCZOWE:

cenzura religijna, Uniwersytet Krakowski — XV w., husytyzm, zbiory rekopi$mienne

PROHIBITED WORKS.
FORMS OF CENSORSHIP AT THE UNIVERSITY OF KRAKOW
IN THE FIRST HALF OF THE 15™ CENTURY

ABSTRACT

This paper aims to find answers to several questions: whether censorship existed at the Uni-
versity of Krakow in the first half of the 15" century, which works were considered banned, and
what actions were taken by the university authorities against those who disobeyed the Rector’s
orders to report suspicious texts.

The article examines the circumstances of the introduction of the order to inform the rector
of the possession of works by Hussite authors and the oath not to support the teachings of Jan
Hus, and discusses the cases of action taken against members of the university community, who
disobeyed the orders or supported and disseminated heretical views. Attention is drawn to the
various forms of labelling the suspect texts and the grassroots activities of Krakow professors to
warn readers of dangerous content.

The research carried out shows that the University of Krakow actively participated in the
nationwide campaign to defend the Catholic faith against the infiltration of Hussite ideology and
any other heresy into Polish lands, and that religious censorship involving the search for suspect
works and the correction of errors found in the writings of scholars proved to be an effective form
of struggle.

KEYWORDS:

religious censorship, University of Krakow — 15" century, Hussitism, manuscript collec-
tions





